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Amag: insana ait 6zellik olan 6§renme, kisiler arasi degisiklik
gostermesi 6grenme stillerinin farkliigindan etkilenmektedir.
Ogrenme sekilleri bilgiyi alma ve kullanma yollarinda farkliiga
sebep olur. Ofrenme stillerine uygun kisisel dgrenme
ortamlan saglayarak kisilerin basarilari artirilabilir. Ogrenme
stillerini  belirlemek igin kullanilan birgok 6grenme anketi
bulunmaktadir. Kolb ve Felder-Soloman 6grenme stilleri
anketleri gogunlukla tip ve dis hekimligi egitiminde kullanilir.
Bu galismanin amaci Felder-Soloman ve Kolb 6grenme stilleri
anketleri ile dis hekimligi 6grencilerinin 6grenme stillerini
belirlemek ve klinik egditimle beraber 6grenme stillerinin
dedisip degismedigini gozlemlemektir.

Gere¢ ve Yontem: Kocaeli Universitesi Dis Hekimligi
Fakadiltesi klinik 6ncesi editim alan ve klinik sonrasi egitim alan
ogren- cilerin 6grenme stilleri arasindaki farklilik Felder-
Soloman ve Kolb 6grenme stili degerlendirme anketi ile
karsilastirildi. 100 kisi klinik éncesi 107 kisi de klinik sonrasi
olmak lizere 207 goniilli calismaya katildi.

Bulgular: Yas ortalamasinin 21,1 olan 127 kadin ve 80
erkegin olusturdugu gruplarda 100 kisi klinik 6ncesi 107 kisi
klinik egitimi alan grubu olusturdu. Felder-Soloman 6grenme
stillerine gore klinik 6ncesi ve klinik editimi alan dis hekimligi
ogrencileri arasinda istatistiksel olarak anlamh fark yoktur.
(p=0.05) Ogrenciler degerlendirildiginde klinik 6ncesi grubun
%83'U, klinik editimi alanlarin %79'u yaparak, klinik 6ncesi
grubun %62’si, klinik editimi alanlarin % 74'U hissederek,
klinik 6ncesi grubun %74'(, klinik editimi alan grubun %81'i
gorsel ve klinik 6ncesi grubun %52'si ve klinik egitimi alan-
larin % 61'i sirali 6grenme stillerini tercih ettiler.

Kolb 6grenme stiline goére incelendiginde klinik oncesi ve
klinik sonrasi dis hekimligi 6grencilerinin 6grenme stilleri ara-
sinda istatistiksel olarak anlaml fark yoktur. (p=0.05) Her iki
grupta da aktif yasanti ve soyut kavramsallastirma 6grenme
stillerinin 6zelliklerine sahip oldugu bulundu.

Sonug: Dishekimligi 6grencilerini iglerini kendileri yaparken
yonlendirmek 6égrenmelerinde daha etkili olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Dis hekimligi, Kolb Ogrenme Stilli,
Felder Soloman Ogrenme Stili

ABSTRACT

Aim:Learning, which is a characteristic of human beings, can
be differed between people because of the differences of the
learning styles. Learning style is the differences between the
taking knowledge and the way to use it. According to the
learning styles of personalized learning environment provides
an important contribution to increase the success of the
people. There are several questionnaires that determine the
learning style. Kolb and Felder-Soloman learning styles
questionnaires are mostly used in medical and dentistry
educations. The aim of this study is to determine the learning
styles of the dental students in order to help the identify the
teaching methods by the help of Felder-Soloman and Kolb
learning styles and observe the learning style has change
with the clinical training.

Material and Method: Preclinical and clinical students’
learning styles assessment were compared with Felder
Soloman and Kolb learning style questionnaires in Kocaeli
University Faculty of Dentistry. 100 from preclinic, 107 from
clinic 207 valunteers were involved in the study.

Results:100 preclinic, 107 from clinic volunteers occurs with
127 women and 80 men with the age avarage is 21.1 There
is no statistically significant differences between the
preclinical and clinical students in Felder-Soloman learning
styles. (p=0.05) The way the students learning style is active
for 83% for preclinic and 79% for clinic, sensing for 62% for
preclinic and %74 for clinic, visual for %74 for preclinic and
81% for clinic and sequential for %52 for preclinic and 61%
for clinic.

There is no statistically significant differences between the
preclinical and clinical students in Kolb learning styles.
(p=0.05) In both group learning styles is connection of the
active experimental and abstract conceptial construction.
Conclusion: Dentistry students will be more effective in
learning to direct them to doing their work themselves.
Keywords: Dentistry, Kolb Learning Styles, Felder Soloman
Learning Styles

* Kocaeli Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesi Protetik Dis Tedavisi Anabilim Dali
* Bu calisma TDB 19-21 Mayis 2016 Izmir Kongresinde sézlii sunum olarak sunulmustur
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GIRIS

Ogrenme bilgilerin st iiste toplanmasi ile hayat
boyu devam eden; yeni yetenekler, bilgiler ve dederler
elde etme islemidir. Davraniglar, kisinin kendine 6zgu
olan dgrenme ydntemleri bu siireci etkiler. *2 Ogren-
me sadece insanla sinirll olmayip, hayvan ve bitkilerin
de sahip oldugu bir beceridir.?

Egitim ise kisiye 6zel olarak bilgi verme isle-
minin editici tarafindan sistemik olarak hayatin belli
doneminde gergeklesen temel hak olarak tanimlana-
bilir. Egitim bir cok 6grencinin bir arada gergeklestir-
dikleri, resmi bir islemdir ve kusaktan kusadi iletilen
bilgiler bitinddir. Kisiler hayatlari boyunca devam
eden dgrenme ve belli donemlerde aldiklari egitim si-
recinde ayni bilgiye farkli yollardan ulasmalan kisilerin
ogrenme stillerine baglanabilir. *

Ogrenme stili karakteristik bir dzelliktir, 6gren-
me ve egitimi her boyutta etkiler. Egitim siirecinde ki-
silerin 6grenme stilleri g6z 6niine alinarak yapilacak
calismada akademik basarilarinin arttigi gériilmistir.>”
Ogrenme stillerini belirleyen cok sayida ydntem bulun-
maktadir. 8

En c¢ok kullanilanlar arasinda Kolb, Felder-
Solomani sayabiliriz. Bu c¢alismada da bu iki farkh
o6grenme stilinden bahsedilecektir.

Kolb 6grenme stili deneysel 6§renme modeline
dayanmaktadir. Kolb modelinde birbiri ile baglantil
yaklagimlar yer almaktadir bunlardan tecriibe edinmeyi
belirlemek igin somut yasanti, soyut kavramsallastirma
kullanilirken, tecriibeyi bilgileye hangi yolla déniistii-
rildigini belirlerken aktif yasanti ve yansitici 6zel-
iklerden vyararlanilir. Kolb’a gére ideal 6grenme yon-
temi tiim bu dort yontemin bir arada kullaniimasi ile
deneyimden, fark etmeye oradan kavramsallastirmaya
sonra deneysellije ve son olarak da deneyime dénen
O0grenme donglsi ile sadlanmalidir. Kolb 6grenme
kriterlerinden varsayilan dort yaklasimdan her birinin
birbiri ile bagdlantili olmasinin 6grenmede etkili oldu-
dgunu belirlenmistir. Kisilerde deneyim kazanma ve
deneyimi donilstirme ydntemlerinden biri daha ilerde
olmakta ve kisilerin 6grenme ve becerilerini etkilemek-
tedir. Tim bu o&zelliklerinin birlestigi alanlar kisilerin
ozellikleri olarak tanimlanabilir,>°

Kolb 6grenme stiline gore; yerlestirenlerde, so-
mut yasanti ve aktif yasanti baskindir. En iyi yaparak
Odrenirler. Aynistiranlarda, soyut kavramsallastirma ve
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aktif yasanti baskindir. Bilgiyi isin igine katarak
deneyerek O6grenmeyi tercih ederler. Dedistirenlerde,
somut yasanti ve yansitici gézlem baskindir. Yaraticilik
glcleri yliksektir ve deneyimlerden 6grenmeye egilim-
lidirler. Oziimseyenlerde soyut kavramsallastirma ve
yansitici gbzlem baskindir. Bu kisiler bilgiyi teorilere ve
sekillere dokerek daha iyi 6grenmektedir.!*

Kolb 6grenme stili 4 ayri alt maddeyi iceren 12
sorudan olusmaktadir. Bu sekilde dlcekte toplam 48 alt
madde yer almaktadir. Her sorunun 1. alt maddeleri
somut yasanti, 2. alt maddeleri yansitici goézlem, 3. alt
maddeleri soyut kavramsallagtirma ve 4. alt maddeleri
aktif yasanti olacak sekilde toplanmaktadir. Ogrenciler-
den her bir soruda yer alan dort alt madde igin ken-
disine en uygun gelen secenede 4, en az uygun gelene
ise 1 verecek sekilde puan vermeleri istenir. Her alt
grup kendi iginde toplanir. Aktif yasanti yansitici goz-
lem arasinda fark incelenir hangi tarafin daha fazla
olduguna bakilir. Ayni fark soyut kavram ile somut
yasanti arasinda da arastirilir.*

Calismalarda siklikla kullanilan diger 6grenme
stili de Felder-Soloman &grenme indeksidir. Ogren-
cilerin Felder-Soloman 6grenme stili modelinin 4 boyu-
tu ile ilgili tercihlerini ortaya cikarmak amaciyla, 1994
yiinda Felder-Soloman tarafindan Ogrenme  Stili
Indeksi gelistirilmigtir. Bu indeks iki kutba sahiptir.
Bunlar hissederek-sezgisel, gorsel-isitsel, yaparak-du-
sunerek, sirali-biitiinsel olmak (zere 4 boyuttan
olusmaktadir. Felder-Soloman &grenme stili kisilige ve
duyussal 6zellige dayall modele dayanmaktadir.>®

Ogrenme stili modelinde her 4 boyut 11 ifade
ile belirtilmis toplam 44 soru bulunmaktadir. Her ifade
iliskili olduklari 6grenme stillerine ait “a” ve “b” olmak
lizere iki segenede sahiptir. Ifadelerdeki “a” secenek-
leri, hissederek, gorsel, yaparak veya sirali kutbunu,
"b” segenekleri ise sezgisel, isitsel, diistinerek ve bi-
tinsel kutuplarini ifade etmektedir. “a” ve “b” sege-
neklerine gére bireyin 6grenme stili belirlenmektedir.12 2

Felder-Soloman &drenme stiline goére hisse-
derek 6grenenler gergekleri, sezgisel 6grenenler ise
olasiliklar ve iligki kurarak 6grenmeyi tercih eder. Gor-
sel 6grenenler gordiklerini hatirlama, s6zel 6grenenler
ise yazlanlari ve duyduklarini hatirlama konusunda
ividirler. Yaparak Ogrenenler, bir isi 6grenmeleri igin
yapmalari gerekirken disiinerek 6grenenler ise dnce-
likle olayr anlayip degerlendirmeleri gerekmektedir.
Sirall 6drenen bilgileri basamak basamak bir mantik
icinde 6grenmek ister. Biitiinsel 6grenen genis cerce-
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veden bakip konular arasinda badlantilari degerlen-
dirmeden hemen olayin igine girer.'*

Klinik egitim ile beraber dis hekimligi meslegi
fiili olarak baslamaktadir. Bu siiregle beraber kisilerin
algilari, olaylari degerlendirme yetenekleri de degis-
mektedir. Bu galismanin amaci sadece dis hekimligi
ogrencilerini icine alan ve onlarin 6grenme stillerini
hem klinik egitim dncesi hem de klinik egitimi sirasinda
iki farkli 6grenme stili endeksi ile degerlendirmektir. Bu
calismanin sonucu elde edilen veriler ile dis hekimligi
ogrencileri igin en uygun 6gretme ydnteminin belirlen-
mesine yardimci olmak amaglanmaktadir.

GEREG VE YONTEM

Kocaeli Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesi
ogrencileri arasinda gonullilerin katildidi calisma igin
Kocaeli Universitesi Klinik Aragtirmalar Etik Kurulundan
alinan KOU KAEK 2015/204 kararl etik kurul raporu
dodrultusunda calismaya baslandi. Calismaya 207
odrenci katildi. Katiimcilar klinik egitim éncesi ve klinik
editimi sirasinda olmak lizere iki ayri gruba ayrildi.
Klinik 6ncesi gruba 1. Sinif ve 2. Sinif 6grencileri dahil
edildi. 3.sinif, 4.sinif ve 5. Sinif dgrencileri ise klinik
egitimi alan grubu olusturdu.

Her iki gruba da 6drenme stillerini belirlemek
amaci ile Kolb tarafindan olusturulan ve Askar ve
Akkoyunlu tarafindan Tirkge'ye cevrilip, gegerlik ve
giivenirlik galismasi yapilmis olan Kolb Ogrenme Stilleri
Envanteri ve Tiirkce versiyonlarinin kanitlandigi Felder-
Soloman Ogrenme stili Testi uyguland:.*”*3

Istatistik degerlendirme bilgisayar ortaminda
bagimsiz t-test ve Ki-Kare testi ile yapildi.

BULGULAR

Yas ortalamasinin 21,1 oldugu 127 kisinin ka-
din, 80 kisinin erkek oldugu grupta, 179 kisi dis he-
kimligini kendi istedi ile segmistir. 28 kisinin 18 tanesi
puani yettidi icin 10 kisisi ailesinin veya etrafindakilerin
yonlendirmesi ile tercih yaptigini bildirmislerdir.

Kolb dederlendirmesinde klinik 6ncesi ve klinik
egitimi alan 6grenciler arasinda istatistiksel olarak fark
bulunmadi. Aktif yasanti ile yansitici gézlem arasinda
farka bakildiginda klinik 6ncesi 6grenciler aktif yasan-
tiyr daha gok tercih ederken klinik egitimi alan grupta
bu tercih istatistiksel olarak anlamli olmasa da azal-
migtir. Soyut kavram ile somut yasanti arasinda farka
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bakildiginda klinik 6ncesi 6grenciler ve klinik egitimi
alan 6grencilerde soyut kavram daha yuksekti.

Kolb 6grenme stiline gore dis hekimligi 6gren-
cileri aynstiran grubuna girmektedir. Klinik éncesi ve
klinik egitimi alan 6drenciler arasinda anlamli fark
yoktur (p=0.05).

Felder Soloman degerlendirmelerine bakildigin-
da, klinik 6ncesi ve klinik egitimi alan 6grenciler ara-
sinda yaparak-disiinerek 6gretim modelleri arasinda
anlamli fark bulunmamaktadir. (p=0.05) Klinik &ncesi
ve klinik egitiminde 6grenmede yaparak 6grenme daha
gok tercih edilmistir.

Klinik 6ncesi ve klinik editimi alan &grenciler
arasinda hissederek veya sezgisel 6grenme arasinda
anlamh fark yoktur (p=0.05). Her iki grupta hissederek
o6grenmeyi tercih etmektedir.

Klinik dncesi ve klinik egitimi alan ddrenciler ara-
sinda gorsel ve isitsel olmalari bakimindan anlamli fark
yoktur (p=0.05). Klinik oncesi ve klinik egitimi alan
ogrenciler daha ¢ok gorerek dgrendidini styleyebiliriz.
Klinik editimi alan Ogrenciler arasinda isitsel 6gren-
menin istatistiksel olarak anlamli olmasa da arttidi
gorilmistdr.

Sirali ve bitlinsel 6grenmede klinik 6ncesi ve
klinik editimi alan &grenciler arasinda anlamli fark
yoktur (p=0.05). Klinik oncesi ve klinik egitimi alan
odrencilerin degerlendirilmesinde sirali veya bitiinsel
ogrenen oOgrenciler arasinda anlamli fark bulunama-
mistir. Ogrencilerin sirali 6§renmeyi tercih ettigi bunun
klinik editimi alan &grencilerde istatistiksel olarak
anlamlh olmasa da daha arttigi gorilmdistar.

TARTISMA

Ogdrenme aktif oldugu icin bilgiler arttikga 6g-
renme sekillerinde de degismeler olur.'® Dis hekimligi
egitiminde 6grencilerin hem tibbi bilim hem de dis
hekimligi pratik egitimi almasi amaclanmaktadr.'®

Klinik oncesi egitimle dis hekimligi pratigi 6zel
modeller (izerinde yapilmaya baslanmasi gercek adiz
ortamini tam olarak yansitmasa da kisilere 6n bilgi ver-
mektedir. Klinik egitimin baglamasi ile beraber dis he-
kimi adaylar modelde yaptiklari pratikleri gercek haya-
ta gecirmeye basglamalarinin yaninda kisisel iligkilerini
de daha 6n plana cikarmak zorunda kalmaktadir.'” Bu
calismada da klinik egditime geciste 6grenme stillerinde
degisimin olup olmadigi karsilastirildi, 6§renme stille-
rinde siniflar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
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bulunmadi. Farklligin  olmamasini  dis  hekimlidi
editiminde klinik oncesi egitiminde pratik uygula-
malarin fazla olmasindan kaynaklanabilir.

Protetik Dis Tedavisi egitimde 6grencilerin teo-
rik egitimleri yaninda klinik becerilerini de gelistirebil-
melerini ve teorik bilgilerini klinik bilgileri ile harmanla-
malari gerekmektedir. Odrenci sayisini fazla olmasi kli-
nik uygulamalari igin sure sikintisina sebep olur. O yuz-
den bilgi verirken dogru yéntemleri semek gerekir.

Kisilerin 6grenme stillerini belirlemek uygun 6g-
retme secenegini belirlemede yardimci olur. Calis-
malarda en ¢ok kisilije ve duyussal ézellige dayali Kolb
Ogrenme Stil Envanteri kullaniimigtir.>11

Ghazivakili ve ark. yaptiklari calismada tip,
hemsirelik ebelik fakiltelerindeki farkli siniflardaki
ogrencilere Kolb 6grenme stilleri ile California elestirel
diisiinme egilimi 6lgedi uygulamiglar ve Kolb égrenme
stilleri arasinda anlamli fark bulmamislar. *°

Kolb 6grenme stilinde yer alan mesleklere
bakildiginda tip meslegdinin aktif yasanti ve soyut
kavramlarin birlestigi ayristiran 6grenme bolimiinde
yer aldigi goriilmektedir.!*%

Bu calismada da klinik editimi 6ncesi ve klinik
editimi alan dis hekimligi 6grencilerinde ayristirarak
6grenme yontemini kullandigini séyleyebiliriz.

Tip ve Dis Hekimligi Fakiiltelerindeki birinci sinif
odrencilerine yapilan 6grenme stillerini belirleyen calig-
mada, Dis Hekimligi Fakiiltesi 6grencileri ile Tip Fakdil-
tesi 6grencilerinin genelde 6ziimseyen 6grenme stiline
sahip olduklari bulgusu elde edilmistir.”

Gurpinar ve ark. Tip egitiminde yaptigi Kolb
anket degerlendirmesi “Aynstiran” ve “Oziimseyen”
dgrenme sekillerine sahip olduklarini bildirmislerdir.?

Dis hekimligi 6grencilerini kapsayan bu calisma
da ise soyut kavramsallagtirma ve aktif yasanti bileseni
olan “Ayristiran” 6grenme stiline sahip oldugu belir-
lendi. Aktif yasanti ve yansitici gézlemin farkli gikmasi
bu calismada degerlendirmenin klinik 6ncesi ve klinik
editimi alan dis hekimligi 6grencilerini kapsamasi
oldugu igin olabilir.

Ayrigtiran 6grenme stilinde problem ¢dzme,
karar verme fikirlerin mantiksal ve sistematik planlan-
masl, bu 6grenme stiline sahip bireylerin belli baglh
Ozellikleridir. Ayristiran bireyler, detaylara 6nem verir-
ler, parcalardan hareketle biitini anlamaya calisirlar.
Bu tiir 6grenmeyi tercih edenlerin “Nasil?” belirleyici
sorusudur. Ogretmen etkili olmak icin bir antrenér gibi
gorev yapmalidir.2%2!

374

KOGAK BUYUKDERE

Tip fakiltesi dgrencilerinin 6grenme stilleri ve
editimlerini gelistirme ydntemleri (zerine daha fazla
calisma yapilmistir. Tip egitiminde genellikle klasik
olarak "usta-cirak egitimi" seklinde verildigi ve bu
becerilerdeki basarinin  6grenciler arasinda blyik
degisiklik gosterdigi bilinmektedir. Iyi bir hekim
yetistirmeyi ortak hedefi alan fakiltelerde de farkl
yéntemler kullanilmaktadir. !

Bu calismada kullanilan yontemler farkl olsa da
yaparak 6grenmenin daha cok tercih edildigini soyle-
yebiliriz.

Ultanir ve ark. yaptigi calismada saglik bilimleri
egitimi alan dgrencilerde Felder- Silverman’a gore sirali
egitimin, hissederek 6grenmenin, isitsel ve aktif
o6grenme edilimin daha fazla oldugunu bildirmislerdir.
22 Yaptiklari calismada sosyal bilimler fen bilimleri ve
saglik bilimlerini karsilastirdiklarinda sadece sadlk
bilimlerinde s6zel 6grenmenin arttigini bildirmislerdir.

Bu calismada da dis hekimligi &grencilerinin
Felder-Soloman 6grenme stillerine gdre yaparak, his-
sederek, gorerek ve sirall olarak 6grenmeyi tercih et-
tikleri belirlenmistir. Cikan sonuglar gorsel ve stzel 6g-
renme arasinda istatistiksel olarak anlaml fark olma-
masina karsin klinik egitim sirasinda isitsel 6grenmenin
arttigini belirtebiliriz. Bununda hasta bakmaya baslan-
mas! ile iletisim kurmak icin dinleme ve anlama
egilimin artmasindan kaynaklandigini séyleyebiliriz.

Hughes ve ark. ortodonti asistanlarinin 6gren-
me stillerini Felder-Solomanin Ogrenme Stili indeksi
ile inceledikleri galismalarinda; genel olarak Ortodonti
asistanlarinin goérsel 6grenciler olduklarini, algisal ve
sirall 6grenme stratejilerini tercih ettiklerini rapor
etmiglerdir. 2

Dis hekimligi egitimde de &grenme stilleri
belirlenip ortak hedef olan iyi bir dis hekimi yetistirme
amaci dodrultusunda ortak bir egitime yo&nelmek
basariyr artirma olasiligi yiiksektir.

Ogretim (yesi ile 6grenci arasindaki iliski dis
hekimligi egitim kalitesini ve tedavi basarini etkileye-
cektir. Farkli 6grenme ozelliklerine sahip ve farkli
kusaklarda olan 6grencilerde basarili sonug elde etmek
icin en onemli konu dogru iletisimdir. Gerektiginde
ogretim (yeleri farkl ve etkili iletisim yontemlerini
kullanmalidir.824%

Bu calismanin sinirliidi bir tek fakiilte de yapil-
mis olmasi olarak sdylenebilir.
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SONUC

Dis hekimligi fakdiltesi 6grencileri Kolb deder-
lendirmesine goére “ayristiran grubunda yer alan dis he-
kimligi ogrencileri yaparak ve diislinerek 6grendikleri
dikkate alinmalidir. Felder-Soloman &grenme stiline
gore vyaparak, dokunarak, gorerek ve sirali olarak
bilgileri alarak 6grenmeyi tercih etmektedir.

Ogrenme stillerine uygun olarak 6gretme
sisteminde 6grenme nesneleri gelistiriimesi ile hem
hekim adaylarinin hem de fakiltelerin basarilari
artiracaktir. Hangi 6grenme yodnteminin daha etkili
olacadi yapilacak calismalarla belirlenmelidir.

Ayse Kogak Bilyiikdere: ORCID ID: 0000-0003-1942-456X
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