: iLMi ARASTIRMALAR DERGISI
a l S; a OOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOO (JOSR)

Cilt/Volume: 18, Sayi/lIssue: 01 (Haziran/June 2026)

ERKEN DONEM TEFSIR
LITERATURUNDE BIR KIMLIK
ILTIBASI: MUKATIL B. HAYYAN’IN
MUKATIL B. SULEYMAN’DAN
AYRISTIRILMASI

Kadir ILTIR
Kafkas Universitesi, iltirkadir36@gmail.com, 0000-0002-5509- 7095

ibrahim AYHAN
Kafkas Universitesi, iayhan_7221_@hotmail.com, 0000- 0002-0442-8966

Gonderilme Tarihi: 10 Ocak 2026
Kabul Tarihi: 8 Mayis 2026
DOI: 10.26791/sarkiat1860523
Erken Dénem Tefsir Literatirtinde Bir Kimlik iltibasl: Mukatil b. Hayyan'in Mukatil b. Sileyman'dan Ayristiriimasi




Erken Donem Tefsir Literatiiriinde Bir Kimlik Utjbaqn Mukatil B. Hayyan’in Mukatil B. Siileyman’dan Aynstiriimasi
« Kadir ILTIR - Ibrahim AYHAN -

Erken Donem Tefsir Literatiiriinde
Bir Kimlik Iltibas1: Mukatil

B. Hayyan’in Mukitil B.
Siileyman’dan Ayristirilmasi

Oz

Bu makale, tebeu’t-tabiin dénemi Islam tefsir gelene-
ginin 6nemli fakat son dénemlerde ihmal edilmis isim-
lerinden biri olan Mukatil b. Hayyan’in (6. 150/767 ?)
hayati, ilmi sahsiyeti ve tefsir tarihindeki konumunu in-
celemektedir. Klasik biyografi ve rical kaynaklar1 1s181n-
da miifessirin nesebi, mevali statiisii, dogum ve vefatina
dair rivayetler ele alinmakta; 6zellikle Mukatil b. Siiley-
man ile karistirildiklart konulara dikkat ¢ekilmektedir.
S6z konusu miifessirin biyografisi Horasan, Irak ve Kabil
merkezli ilmi faaliyetleri tarihi ve sosyo-politik baglam
icinde degerlendirilmektedir. Calismada, Mukatil’in ya-
sadig1 ¢ok kiiltiirlii ve mezhebi agidan ¢cogulcu ortamin,
onun Kur’dn anlayis1 ve tefsir rivayetleri iizerindeki
etkisi vurgulanmaktadir. Ayrica Mukaétil’in; Dahhék b.
Muzéahim, Miicahid b. Cebr ve Katdde b. Di‘ame gibi
onde gelen tabiin alimleriyle kurdugu ilmi iligkiler ile
Ibn Abbas merkezli tefsir gelenegine baglilig1 ortaya ko-
nulmaktadir. Hadis ve rical literatiiriinde hakkinda yapi-
lan degerlendirmeler 15181nda giivenilirligi tartisilmakta;
Mukatil b. Siilleyman ile sikca karigtirilmasinin dogurdu-
gu metodolojik sorunlara dikkat ¢ekilmektedir. Calisma,
Mukatil b. Hayyan’in rivayet ve dirayet unsurlarini bir
arada kullanan tefsir anlayisiyla, mevali alimlerinin Is-
lam ilim gelenegine sundugu katkinin somut bir 6rnegini
temsil ettigini ortaya koymaktadir.

Anahtar kelimeler: Mukatil b. Hayyan, tefsir, rical,
mevali, tebeu’t-tabiin

An Identity Confusion in Early
Tafsir Literature: Distinguishing
Mugatil B. Hayyan From Mugatil
B. Sulayméan

Abstract

This article examines the life, scholarly personality,
and position in the history of exegesis of Mukatil b. Hay-
yan (d. 150/7677?), one of the important but neglected fi-
gures of the early Islamic exegetical tradition. In light
of classical biographical and rical sources, the exegete’s
lineage, mawali status, and accounts of his birth and de-
ath are discussed, with particular attention paid to issues
where he is confused with Mukatil b. Siileyméan. The bi-
ography of this exegete is evaluated within its historical
and socio-political context, focusing on his scholarly ac-
tivities centered in Khorasan, Iraq, and Kabul. The study
emphasizes the impact of the multicultural and pluralistic
environment in which Mukatil lived on his understanding
of the Qur’an and his exegetical traditions. Furthermore,
Mukatil’s scholarly relationships with leading Tabiun
scholars such as Dahhak b. Muzahim, Miicdhid b. Cebr,
and Katidde b. Di‘dme, as well as his adherence to the
exegetical tradition centered on Ibn Abbas, are revealed.
His reliability is debated in light of the assessments made
about him in the hadith and rical literature; attention is
drawn to the methodological problems arising from his
frequent confusion with Mukatil b. Sulayman. The study
demonstrates that Mukatil b. Hayyan’s approach to tafsir,
which combines elements of narration and insight, rep-
resents a concrete example of the contribution made by
mawali scholars to the Islamic scholarly tradition.

Keywords: Mukatil b. Hayyan, tafsir, Rical, Mawali,
the Followers of the Successors
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GIRIS
Islam tefsir tarihinin erken dénemlerinde, “Mukatil” adiyla anilan iki farkli miifessirin — Mukatil b. Hayyan (6.
150/767 civart) ve Mukatil b. Siileyman (6. 150/767 sonras1) — ayn1 donemde yasamis olmalari, literatiirde 6nemli

bir karigikliga yol agmistir. Bu durum, 6zellikle klasik biyografi ve rical kitaplarinda; 6liim tarihleri, cerh-ta‘dil de-
gerlendirmeleri, tefsir rivayetleri hatta eser nispetlerinin birbirine karistirilmasina neden olmustur.

Bu iltibas; her iki miifessirin de Horasanli olmasi, tebeu’t-tabiin doneminde yasamalari ve tefsir literatiiriinde
cogunlukla yalin olarak “Mukdtil” ismiyle anilmalarindan kaynaklanmaktadir. Fakat miifessirlerin bu ortak noktala-
rinin yani sira; ilmi sahsiyet, metodoloji ve itikadi ¢izgi bakimindan birbirinden farkli olduklar1 gézden kagirilmama-
lidir. Ozellikle Mukatil b. Siileyman’a yoneltilen; rivayet konusundaki zaaf, tesbih ve tecsim ithamlar1 kaynaklarda
zaman zaman Mukatil b. Hayyan’a da isnat edilmesi; onun giivenilirligini sorgulatirken, ondan rivayette bulunulma-
sina engel teskil etmis dolayisiyla Mukatil b. Hayyan’in tefsir gelenegindeki yerini dogrudan etkilemistir.

Caligma, gerek donemin ilim anlayigini yansitan rivayet aktarimindaki gliven sorunu gerek ona izafe edilen tecsim
problemi sahsiyet karigikligini bilimsel bir problem olarak ele almaktadir. Bu baglamda aragtirmanin temel sorunsali:
“Erken donem kaynaklarinda Mukatil b. Hayyan’a nispet edilen cerh-tadil degerlendirmeleri ve biyografik bilgiler,
hangi dl¢lide Mukatil b. Siileyman’a atfedilmistir; neticede bu karisiklik, miifessirin itibarini ve tefsir tarihindeki
konumunu nasil etkilemistir?” seklinde ifade edilebilir:

Aragtirmanin amaci, Mukatil b. Hayyan’in ilmi kisiligini bagimsiz bir miifessir kimligiyle ortaya koymak; kay-
naklarda Mukatil b. Siileyman’a ait niteliklerin ona tasinmasi sonucu olusan epistemolojik bulaniklig1 gidermektir.
Bu problem, yalnizca bir isim benzerligi degil, ayni1 zamanda erken donem rivayet geleneginde otantiklik, giivenilir-
lik ve kimlik aktarimi sorununun tipik bir 6rnegi olarak da ele alinacaktir.

S6z konusu calismamiz Zehebi, ibn Hacer, Mizzi, Ibn Hibban, Ibn Huzeyme, Ibn Ebi Hatim, Taberi, SiiyGti
gibi klasik kaynaklara yer alan 6nemli bir sahsiyete dayanmaktadir. Bu baglamda ingilizce 1997 yazilan “4 Note
on Muqatil b. Hayyan and Mugqatil b. Sulayman” adli ¢alismaya rastlanilmig ancak makaleye erisilememistir. Arap
diinyasinda Suudi Arabistan Ummii’l-Kura Universitesi biinyesinde Muhammed b. Salim ez-Zehrani tarafindan 2002
yilinda hazirlanan “, .l 3 oL o Jlas JIs 31 (Mukatil b. Hayydn'in Tefsir Goriisleri)” baghkli yiiksek lisans tezi
bulunmaktadir. Mukatil b. Hayyan’1 konu alan miistakil ¢aligma ise yine Suudi Arabistan’da, Cidde Universitesi
biinyesinde Abdurrahman Hiiseyin el-Habesi tarafindan 2021 yilinda kaleme alinan “ s oL o Jlie daz 5 (Belhli
Mukatil b. Hayydn in Hayati)” adli makaledir.

Tiirkiye’de ise Mukatil b. Hayyan {izerine yapilan akademik calisma, Celalettin Alkan’in “Miifessir Mukatil b.
Hayyan'in Yasami ve Tefsir IImindeki Yeri” bashkli makalesidir. Alkan’1n arastirmasi, miifessir hakkinda Tiirkiye’de
gerceklestirilen ilk miistakil ve biitiinciil calisma olma niteligiyle, bu alanda yapilacak sonraki incelemeler i¢in 6ncii
bir zemin teskil etmektedir. Makale, miifessirin hayatina, hocalarina, eserlerine ve ilmi sahsiyetine dair klasik kay-
naklarda yer alan bilgileri derleyerek alana katki sunmustur.! Alkan, Mukétil b. Hayyan’in hayati ve tefsir anlayigimi
ele alan eserleri incelenmis ve ilgili kisimlarda referans olarak kullanilmistir. Bununla birlikte, s6z konusu calismala-
rin daha ¢ok biyografik ve tanitici nitelikte kaldigi; Mukatil b. Hayyan’in ilim gelenegi icerisindeki 6zgiin konumu ile
ayni1 donemde yasamis Mukatil b. Siileyman ile karistirilma problemine sinirlt 6lgiide temas ettikleri goriillmektedir.
Bu durum, mevcut literatiirde hala acikliga kavusturulmamis noktalar bulundugunu ve Mukatil b. Hayyéan {izerine
yapilacak yeni arastirmalara ihtiya¢ oldugunu gostermektedir. Sayet bu ¢alismalar ve yeni yazma eserleri inceleme
konusu derinlesirse muhtemelen alanda ilk ahkamu’l-Kur’an algis1 dahi degisebilecektir. Neticede Alkan’1n literatiir
degerlendirmesinin yalnizca klasik kaynaklarda aktarilan bilgilerle betimleme diizeyinde kaldigini1 ve nakledilen
bilgiler arasinda analitik bir ¢er¢eve sunamadigini ifade etmek miimkiindiir.

Bu baglamda calismamiz, Celalettin Alkan’in s6z konusu makalesini, alanda yapilan ilk oncii girisim olmasi
bakimindan bir baglangi¢ noktasi olarak kabul etmekte; ancak ayni zamanda onun biraktig1 bilimsel boslugu doldur-
may1 hedeflemektedir. Arastirma, Alkan’in ¢alismasinda yalnizca isaret edilen karigtirllma problemini merkez1 bir
arastirma konusu héline getirerek, iki miifessirin kimlik, rivayet konusunda giivenirlilik ve itikad yonlerinden hangi
Ol¢iitlerle ayristirilmasi gerektigini ortaya koymay1 amaglamaktadir. Boylelikle hem klasik literatiirdeki bilgi bula-
nikliginin giderilmesi hem de Mukaétil b. Hayyéan’in tefsir gelenegindeki 6zgiin konumunun daha saglam bir zeminde
yeniden tanimlanmasi hedeflenmektedir.

Bu calisma, erken donem miifessirlerinden Mukatil b. Hayyan (6. 150/767 civar1)’in hayati, ilmi kisiligi ve ya-
sadig1 bolgeyi konu edinmektedir. Arastirmanin kapsami, miifessirin yasadigi donem, ilmi g¢evresi, kaynaklarda

1 Celalettin Alkan, “Miifessir Mukatil b. Hayyan’in Yasarm ve Tefsir ilmindeki Yeri”, Burdur Ilahiyat Dergisi. 10 (Haziran 2025), 10.
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yer alan biyografik rivayetler ve bu rivayetlerin degerlendirilmesine odaklanmaktadir. Calismada ayrica Mukatil b.
Hayyéan’in siklikla Mukatil b. Siileyman ile karistirilmasi meselesi 6zel bir problem alanmi olarak ele alinmistir. Bu
baglamda calisma, yalnizca biyografik bir tanmitim degil; ayn1 zamanda kaynaklar arasinda meydana gelen kimlik
aktarimi, metin karigmasi ve isnad bulanikligi sorunlarini ¢éziimlemeyi amaglamaktadir.

Arastirmanin zaman ve icerik sinirlari, Mukatil b. Hayyan’in yasadigi I1. (VIIL.) yiizyilin ilk yarisi ile sinirhdir.
Bu doneme ait klasik kaynaklar veya o donemi ele alan 6zel calismalar, onun yasadigi ilm1 atmosferin ve eserlerinin
anlagilmast i¢in temel veri tabanini olusturur. Caligsma, tarihi verilerin yani sira, rical ilmi, tefsir tarihi ve erken donem
Islam diisiincesi literatiiriinden yararlanarak disiplinler aras1 bir okuma gerceklestirmektedir.

Yo6ntem bakimindan arastirma, betimleyici ve analitik yaklagimlarin birlikte kullanildig nitel bir tarihsel incele-
me niteligindedir. Oncelikle klasik biyografi, tabakat, rical ve tefsir kaynaklarinda Mukatil b. Hayyan’a dair bilgiler
taranmis, ardindan bu veriler icerik agisindan siniflandirilmistir.

» Cerh-ta‘dil degerlendirmelerinin kaynak baglami
» Rivayetlerde yer alan isnad zincirleri
» Miifessirin 6liimii ve kitap hakkindaki iddia gibi

Olgiitler dogrultusunda, her iki miifessire nispet edilen rivayet ve degerlendirmeler mukayeseli bigimde ele alin-
mis; boylece literatiirde ortaya ¢ikan kimlik aktarimi ve isnad bulaniklig1 sorunu analitik bir ¢ercevede incelenmistir.

Son olarak, modern déonemde yapilan siirli sayidaki ¢aligmalardan (6zellikle ez-Zehrani, el-Habesi ve Celalettin
Alkan) yararlanilarak mevcut literatiir elestirel bigimde gézden gegirilmis; bu ¢aligma, Mukatil b. Hayyan’in kimligi
ve tefsir gelenegindeki 6zgiin konumunu tespit etmeyi amaglayan bagimsiz ve tamamlayici bir aragtirma olarak ko-
numlandirilmistir,

1. Ad1 ve Kiinyesi: Mukatil b. Hayyan en-Nebati el-Belhi (6. 767/150)

Klasik biyografi ve rical kaynaklarinda miifessirin adi ittifakla Mukatil b. Hayyan en-Nebati el-Belhi el-Horasani
el-Harrdz? olarak kaydedilmektedir.®* Kiinyesi yaygin olarak Ebi Bustim seklinde nakledilmis, bazi rivayetlerde ise
EbG Mu‘an en-Nebati veya Ebi Basir olarak da zikredilmistir.* Mevaliden olup aslen Iraklidir. Onun Beni Bekr b.
Va’il’in kélesi oldugu belirtilmis,® bazi rivayetlerde ise Beni Teymulladh veya Beni Seyban’a mensup gosterilmistir.®
Bu farkl: isnadlar, onun mevali statiisii nedeniyle ¢esitli asiretlerle iligkilendirilmesinden kaynaklanmis olabilecegini
akla getirmektedir. S6z konusu dsnemde Mevalinin tefsirle iliskisi, Islam ilim tarihinin erken safhalarina kadar uzan-
maktadir. Sahabe devrinde baglayan bu siireg, tabiin ve tebeu’t-tdbiin donemlerinde daha goriiniir hale gelmis, pek
¢ok mevali alimi Kur’an’in anlagilmast ve yorumlanmasina katkida bulunmustur. Kaynaklarda isimleri zikredilen
miifessirlerin bazi tefsir ¢alismalar giiniimiize ulasmamis olsa da, Taberi’nin Cdmi ‘u’l-beydn 1, Tbn Ebi Hatim’in
Tefsirii 'I-Kur ani’l- ‘azim ve SiyUti’nin ed-Diirrii’l-mensir unda onlarin rivayetlerine sik¢a rastlanmasi, ilm1 katki-
larinin devamliligini1 géstermektedir. Mukatil b. Siileyman ile Mukatil b. Hayyan’in tefsirde s6hret sahibi olmalari,
Zeyd b. Eslem ve Mesriik gibi 6nde gelen isimlerin tefsirde “imam” olarak anilmasi, mevalinin bu alandaki birikimi-
nin Islami ilimler geleneginde derin bir iz biraktigin1 ortaya koymaktadir. Ote yandan, mevali miifessirlerin Arapgay1
sonradan 6grenmis olmalari, kimi zaman onlar1 dil yetersizligi veya israiliyyat rivayetleriyle elestirilerin odagina
tagimistir. Bununla birlikte, onlarin farkli kiiltiirel gegmislerini Kur’an yorumuna dahil etmeleri, tefsir literatiiriine
hem cesitlilik hem de zenginlik katmistir. Abbasi doneminde ilmi faaliyetlerde artan etkinlikleriyle birlikte mevali,
yalnizca rivayet tasiyicilar: degil, ayn1 zamanda Islam medeniyetinin entelektiiel gelisimine katk1 sunan 6znel ak-
torler haline gelmislerdir. Bu durum, tefsirin yalnizca Arap toplumunun degil, ¢ok kiiltiirlii bir Miisliiman cemaatin

2 Kaynaklarda babasinin “Duval Diiz” olarak anildig1, soz konusu ismin Fars¢ada “derici” anlamina geldigi belirtilmistir; bu nedenle kendisi
de “el-Harraz” (derici) lakabiyla taninmis olsa da (Bedruddin el-"Ayni, Ebl Muhammed Mahmid b. Ahmed (6.855/1451), Megdni ’I-Ah-
yar fi Serhi Esdmi’r-Rical Me ‘Gni’l-Asdr (nsr. Muhammed Hasan Muhammed Hasen Ismail), I-III, Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, Beyrit
1427/2006), 3, 72. lakabin Mukatil b. Siileyman’a ait oldugu ifade edilmistir. Muhammed b. Salim Muhammed el-Beydani ez-Zehrani,
Ekvélii Mukatil b. Hayyan fit-tefsir cem ve dirdse mukdrene, (Suudi Arabistan: Ummiil-Kura Universitesi, 2012), 2-13.

3 Halife b Hayyat el-Usfuri, Tabakdtu Halife b. Hayydt, ed. Suheyl Zekkar (Daru’l-Fikr, 1993), 596; ibn Mende, Fethu I-Elbab fi’l-Kuna ve’l-
Elkab (Riyad: Mektebetu’l-Kevser, 1996), 168; Ibn Mibrad, Dab\tu Men Gabere fi men Kayyedehii \Ibn Hacer (Beyrut, 2011); Semsuddin
ed-Davidi, Tabakatu’I-Mufessirin (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, ts.), 1-2/2/329.

4 Ahmed b Hanbel, el-Esdmi ve’l-Kund, ed. Yusuf b Muhammed ed-Dahil (Riyad: Daru’l-Gureba, 1994), 1-4/2/236; ibn Sahin, Tdrihu Es-
madi s-Sikat (Kuveyt, 1984), 294; Mibrad, Dab\tu Men Gabere fi men Kayyedehii \Ibn Hacer, 295.

5 Muhammed b Ismail el-Buhari, et- Tdrihu I-Kebir (Haydarabad: Dairatu’l-Maarifi’l-Osmaniyye, ts.), 1-8/8/13.

6 Muhammed b ismail el-Buhari, et-Tdrihu I-Evsat (Kahire: Darii’t-Turas, 1977), 24,158.
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ortak ¢abasiyla olgunlastigini gostermesi bakimindan da dikkat ¢ekicidir.

2. Dogumu

Elimizdeki verilerden hareketle Mukatil b. Hayyan’in dogdugu yili kesin olarak belirleme imkani olmamakla
birlikte, onun 6nemli hocalarindan olan Dahhéak b. Muzahim’in 102/720 vefati géz 6niinde bulundurularak, takribi
olarak Mukatil’in 70-100 (Hicri) yillar1 arasinda dogmus oldugu séylenebilir.?

Kaynaklarda babasinin Hayyéan oldugu anlagilmakta ve halasi ise “Umra olarak zikredilmektedir. ‘Umra da Hz.
Aise’den hadis naklinde bulunan raviler arasindadir. Mukatil’in Hasan, Yezid’, Mus‘ab ve Yahya isimlerinde dort
kardesi oldugu nakledilmektedir.'” Isnad zincirleri goz oniinde bulunduruldugunda Mukatil ailesinin hadis aktari-
muyla iliskili oldugu anlasilmaktadir.!’ Ailedeki hadis gelenegi; Mukatil’den nakledilen rivayetler ve Ebii Hanife’ye
dair aktarilan anekdot birlikte degerlendirildiginde, Mukatil’in Ebl Hanife nin sahsinda temsil edilen re’y metodunu
benimsemedigi sonucuna ulasilabilir. Zaten bu durum da ehl-i hadisin dénem igerisindeki tipik tavridir.

3. Yasadig1 Cografi Ortam (Merv, Belh, Kabil).

Mukatil, Horasan ve Irak merkezlerinde yetismis; ilim hayatinin 6énemli bir kismin1 Merv ve Belh’te gecirmis,
omriiniin sonlarinda Kabil’e gitmistir."> Mukatil, ilmi faaliyetlerini uzun siire Merv’de siirdiirmiis ve kendisine ait bir
arazi pargast oldugu rivayet edilmistir.'* Kur’an ilimlerine derin bir ilgi gostermis, tefsir rivayetleriyle one ¢ikmustir.
Biyografik kaynaklarda onun “zahir ve batinda vera“ sahibi, yani hem aleni hem de gizli hayatinda takvaya 6zen
gosteren bir sahsiyet oldugu aktarilmaktadir.'

Mukatil’in yasadig1 Horasan bolgesi, cografi genisligi ve siyasi-stratejik konumu sebebiyle erken Islam tarihin-
den itibaren pek ¢ok devletin hakimiyetine girmistir. Bolge, 6zellikle Emeviler doneminde Basra’ya bagli bir vilayet
olarak yonetilmis; kabile ¢ekismeleri ve siyasi istikrarsizliklar sebebiyle Abbasi hareketinin dogup gelistigi mer-
kezlerden biri olmustur. Nitekim Merv sehri, Abbasi ihtilalinin fiilen basladig1 yer olarak tarihi 6nem tasimaktadir.
Horasan, sadece siyasi hareketlilikle degil, ayn1 zamanda dini ve mezhebi ¢ogulculugu ile de 6ne ¢ikmugtir. Zer-
diistliilk, Maniheizm, Budizm, Hristiyanlik ve Yahudilik gibi eski gelenekler burada varliklarmni siirdiiriirken; Islami
donemde Haricilik, Zeydiyye, Ismailiyye, Miircie ve Mu‘tezile gibi mezhepler bdlgeye yayilmistir. Bu ¢cogulcu or-
tam, Kur’an’in anlagilmasi ve yorumlanmasinda farkl: diisiinsel egilimlere zemin hazirlamis, 6zellikle Mu‘tezile’nin
Abbasi himayesinde giic kazanmasi tefsir ¢alismalarina kelami boyut kazandirmistir.

Tefsir sahasinda ise Ata b. Meysere, Mukatil b. Hayyan ve Mukatil b. Siileyman gibi isimler 6ne ¢ikmis; bunlarin
caligmalari rivayet malzemesi ile dirayet unsurlarini bir arada barindirarak erken tefsir gelenegine 6zgiin katkilar sun-
mustur. Buna ek olarak Horasan, tasavvufi ziihd hareketinin neset ettigi cografya olarak da kaydedilmistir. Ibrahim
b. Edhem, Fudayl b. Iyaz ve Sakik-1 Belhi gibi stfilerin bolgedeki faaliyetleri, Kur’An yorumuna ahlaki ve i¢sel bir
derinlik katmistir. Boylece Horasan tefsir geleneginde zahiri rivayet ve kelami tahlillerin yaninda, batini ve tasavvufi
yaklagimlar da belirginlesmistir. Merv sehri 6zelinde ise Abbasi Halifesi Me’miin doneminde ilmi hareketlilik doruga
ulagsmis; burada hem hadis, fikih, tasavvuf alanlarinda hem de astronomi ve matematik gibi akli ilimlerde 6nemli sah-
siyetler yetigmistir. Bu durum, Horasan’1in sadece nakli ilimlerde degil, ayn1 zamanda akli ilimlerde de tefsire dolayli
katki sundugunu gostermektedir.

Mukatil’in yasadig1 donemde Irak cografyasi, Islam ilim geleneginin en kritik merkezlerinden biri haline gelmis;

7 Mevalinin islami ilimlerde tabi(in ve tebeu’t-tabiin donemindeki konumu igin Bkz. Kadir ILTIR, Tebeu t-Tdbiin Déneminde Tefsir: Siyasal
Sosyal Ve Dini Etmenler. (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi, 2024) 87-97.

8 Muhammed b Salim ez-Zehrani, Ekvalii Mukdtil b. Hayydn fi t-Tefsir (Riyad: Ummii’l-Kura Universitesi, 2012), 8.

9 Yezid b. Hayyan hakkinda Yahya b. Ishik es-S4‘ini, onun Mukatil b. Hayyan’m kardesi oldugunu kaydetmistir. Rivayet zincirlerine gore
Yezid, Ebi Miclez’den hadis dinlemis, o da Ibn ‘Abbas’tan rivayette bulunmustur. Bu rivayetlerden birinde, Hz. Peygamber’in (s.a.v.)

sancagmin siyah renkte oldugu aktarilmistir. Ayrica ibn Bureyde’den de rivayetleri bulunmaktadir. Ancak kaynaklar, Yezid b. Hayyan’m
rivayetlerinde birgok hata (vehm) bulundugunu da belirtmektedir. Buhari, et-Tdrihu’l-'Evsat, 158; Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, V111, 325.

10 el-Buhari, et-Tdrihu’'l-Evsat, 158; Semsiiddin Ebi Abdulldh Muhammed b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz ez-Zehebi, Siyeru a ‘lami 'n-nubeld
(Kahire: Daru’l-Hadis, 2006), 5/218.

11 el-Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, 1-8/8/325.

12 Muhammed b Hibban el-Busti, Megdhiru ‘Ulemdi’l-Emsdr ve A ‘lamu Fukahdi’l-’Aktdr (Beyrut: Daru’l-Vefa, 1991), 195.
13 ed-Davudi, Tabakatu 'I-Mufessirin, 1-2/2/329.

14 Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-Tehzib (Hindistan: Dairetu’l-Maarifi’n-Nizamiyye, 1908), 1-12/10/279.
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ozellikle Kiife, Basra ve Bagdat sehirleri tefsir ilminin kurumsallagma siirecinde belirleyici roller tistlenmistir. Bol-
genin kozmopolit yapisi, farkl kiiltiirlerle temas imkan1 ve siyasi/iktisadi merkez olusu, ilmi {iretimin ¢esitliligini
besleyen temel unsurlar olmustur.

Kife, Abdullah b. Mesid’un ilmi miras: iizerine sekillenen bir tefsir ekoliine sahiptir. Burada tefsir rivayetleri
sinirli sayida olmakla birlikte sahihlik kriterine baglilik goze ¢arpmaktadir. Rivayet-re’y dengesi, fikih ve tefsi-
rin heniiz birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilmadigi bu donemde 6ne ¢ikmistir. Hanefl ekoliiniin tesekkiiliiyle birlikte
Kur’an’in ahk&dm boyutu 6ncelenmis; kiraat imamlarinin (Asim, Hamza, Kisai) calismalart tefsir i¢in giivenilir bir
dilsel zemin olusturmustur. Ayrica Kisai ve Ferrd gibi dilciler, tefsirin filolojik boyutunun sekillenmesinde katk1
saglamistir.

Basra, Hasan-1 Basri ve Katade gibi isimlerle birlikte rivayet ve ahlak merkezli bir tefsir gelenegini temsil etmis-
tir. Ayn1 zamanda dil ve nahiv ¢alismalarinin yogunlugu sebebiyle Basra tefsiri filolojik bir karakter kazanmustir.
Ma‘mer b. Miisenna’ nin Mecdzii’l-Kur’dn adli eseri, Kur’an lafizlarinin mecazi boyutlarini ele alan erken donem
filolojik tefsir 6rnegi olarak bu yonelimin tipik bir tezahiirtidiir.

Bagdat, Abbasi hilafet merkezi olarak farkli ekollerin kesisme noktas1 haline gelmistir. Burada tefsir, rivayet mal-
zemesinin yaninda kelami ve fikhi tartismalarin da déhil oldugu daha sistematik bir hiiviyet kazanmistir. Taberi’nin
Cdmi ‘u’l-beydm bu donemin ilmi birikimini yansitan klasik drnektir. Ayrica Beytii’l-hikme ve terclime faaliyetleri,
akli ilimlerle nakli ilimlerin etkilesimini artirmis ve tefsire yeni kavramsal agilimlar kazandirmistir.

4. Hocalar1

Mukatil b. Hayyan’m ilmi kisili§inin olusumunda, erken donem Islam ilim cevrelerinin seckin simalartyla kur-
dugu temaslar 6nemli rol oynamistir. Onun hocalar1 arasinda yer alan tabiin alimleri, sadece rivayet aktaran kisiler
degil; ayn1 zamanda donemin entelektiiel atmosferini sekillendiren, Kur’an’in anlagilmasi, hadislerin yorumlanmast
ve fikhi meselelerin tartisilmasinda 6nciiliik eden otoritelerdi. Mukatil’in bu isimlerle kurdugu iligki, onun sonraki
ilmi faaliyetlerini hem rivayet yoniiyle hem de metodolojik a¢idan zenginlestirmistir. Boylece, eserlerinde goriilen
derinlik ve g¢esitlilik, biiyiik 6l¢lide bu giiglii ilmi mirasin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda
Mukatil b. Hayyan’in istifade ettigi hocalar arasinda, dénemin ilim anlayisinin heniiz i¢ ice oldugu ve tefsir, hadis ve
fikih alanlarinda behresi olan alimlerden istifade ettigi goriilmektedir. Onlarin ilmi miras1, Mukatil’in rivayetleri ve
tefsir anlayisinda agikga goriilmektedir. Kaynaklarda adi 6zellikle zikredilen hocalar1 sunlardir:

» Omer b. ‘Abdiil ‘Aziz (5. 101/720),
» Dahhak b. Muzahim (6. 102/720),
» Miicahid b. Cebr (6. 103/721),

» Tkrime el-Barberi (6. 107/725),

» Hasan el-Basri (6. 110/728),

» Sehr b. Havseb (6. 112/730)

» ‘Ata b. Ebl Rebah (6. 114/732),

» Katade b. Di‘ame (6. 117/735),15

Mukatil’in ders aldig1 isimler, tefsir, hadis ve fikih sahalarinin en 6nde gelen temsilcileri arasinda yer almakta ve
onun ilmi sahsiyetine dogrudan etki etmektedir. Ozellikle kaynaklarda sik¢a zikredilen isnad zinciri—*Mukatil —
Sa‘id b. Ciibeyr, Katade b. Di‘dme, Miicahid — Ibn Abbas™'® onun tefsir diisiincesinin biiyiik 6l¢iide ibn Abbas eko-
liine dayandigin1 gostermektedir. Bu durum, Mukatil’in rivayetlerinde hem klasik tefsir gelenegine bagliligini hem
de erken donem ilim halkalarindan aldig1 gii¢lii mirasi ortaya koymaktadir.

5. Talebeleri

Mukatil b. Hayyan’in ilmi mirasi, yalnizca kendi donemi ve rivayetleriyle siirli kalmamis, 6grencileri aracili-
giyla da sonraki nesillere giiclii bir bigimde aktarilmistir. Onun ders halkalarinda yetisen talebeler, donemin 6nde

15 el-Buhari, et-Tdrihu'I-Kebir, 1-8/8/13; Ibn Menciyeh, Ricalu Sahihi Muslim (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1986), 1-2/2/279.
16 Celalu’d-Din Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suytti, Tabakdtii’I-Huffiz (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, ts.), 83.
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gelen muhaddis, miifessir ve zahidleri arasinda yer almakta olup, Mukatil’in tefsir anlayigmin Islam diinyasmin fark-
I1 bolgelerinde yayilmasinda etkin rol oynamiglardir. Bu durum, onun ilmi otoritesinin ¢agdaglar tarafindan kabul
gordiigiinii ve rivayetlerinin giivenilir bir sekilde dolagima girdigini gostermektedir. Mukatil’in ilmi pek ¢ok 6grenci
vasitasiyla sonraki nesillere aktarilmistir. Bunlar arasinda:

» Alkame b. Mirsed (6. 120/737),

» ibrahim b. Edhem (6. 161/778),17

» Abdulldh b. el-Mubarak (6. 181/797),

» Bukayr b. Ma‘rif ed-Damegéani (6. 190/806’dan sonra),
» Sebib b. Abdiilmelik et-Temimi,

» Halid b. Ziyad et-Tirmidhi.18

» Hafs b. Meysere (6. 181/ 797)19

Kaynaklarda zikredilen talebeler, yalnizca kendi ilm1 katkilariyla degil, ayn1 zamanda Mukatil’in rivayet ve dii-
stincelerini sonraki nesillere aktarmalar1 bakimmdan 6nem arz etmektedir. Bu sayede onun ilmi miras1 Horasan’in
Otesine taginmis, farkli merkezlerde dolasima girerek erken donem tefsir ekollerinin olusumuna kalici katki saglamis-
tir. Ozellikle Bukayr b. Ma‘riif’un naklettigi tefsir rivayetleri, énemli lgiide Taberi, Ibn Ebi Hatim ve Ibn Kesir’in
Tefsirler’inde yer almak suretiyle klasik literatiirde somut bir bicimde korunmus;?° béylece Mukatil’in tefsir anlayisi
sOzlii rivayet geleneginin Gtesinde yazili kaynaklar araciligiyla da siireklilik kazanmistir.

6. Ilmi Sahsiyeti

Mukatil b. Hayyan hakkinda literatiirde yer alan bilgiler ve ondan aktarilan rivayetler, sahsiyetinin ziiht, fikih,
hadis ve tefsir alanlarinda yetkin bir ilim adam1 oldugunu gostermektedir. Nitekim tabitin donemi zahitlerinden Ha-
san el-Basri ve Ata b. Ebi Rebah’in ona hocalik etmesi daha sonra ise Ibrahim b. Edhem (6. 161/778) ve Abdullah b.
el-Mubarek’in (6. 181/797),%' ondan nakillerde bulunmasi ve Kife’de ziiht hayatinin etkin olmasi bu alanda miifes-
sirin etkilendigini gostermektedir.?? Bunun yansimasi olarak Mizzi, onu “nasik (¢oke¢a ibadet eden), fazilet sahibi”
oldugunu belirtirken;* imam Zehebi de onu “abid, siinnet iizere yasayan bir sahsiyet” olarak tavsif etmistir.2*

Fikih alaninda Mukatil’in ilmi ¢calismalarinin, Ebi Hanife ve re’y ehlinin ilmi faaliyet gosterdigi Kife’de kesistigi
goriilmektedir. Nitekim Ebti Muti® el-Belhi’nin nakline gore, Siifyan es-Sevri, Mukatil b. Hayyan, Hammad b. Se-
leme ve bazi fakihler bir araya gelerek Ebi Hanife’ nin ilmi yeterliligini tartismislardir. Bu mecliste EbQi Hanife’ye,
“Nu‘man (yani Ebli Hanife) fikih iddiasinda bulunuyor, héalbuki elinde gercek bir ilim yoktur” seklinde elestiriler
yoneltmislerdir. Yine kiyasa dayali yaklasimi sebebiyle “kiyasi ilk kullananin Iblis oldugu” goriisii iizerinden elesti-
rilerin yogunlastig1 goriilmektedir. Rivayete gore Ebl Hanife, bu elestiriler iizerine Kiife Camii’nde ilmi bir toplanti
diizenleyerek goriislerini sistematik bicimde izah etmis; dinleyen alimler ise onun ilm1 kudretini kabul ederek, hata-
larini itiraf etmislerdir. Her ne kadar bu anlati tarihi bakimdan menkibevi bir mahiyet tasisa da s6z konusu rivayet,
donemin ilmi ortamini ve Mukatil b. Hayyan gibi alimlerin i¢inde bulundugu ilmi tartisma atmosferini yansitmasi ba-
kimindan onemlidir.® S6z konusu alimlerin elestirileri, zahiren Eb(i Hanife’ nin ilmi konumunun tam olarak anlasil-
madigini ima etse de bu durum onlarin ehl-i hadis yonlerinin agir basmasindan da kaynaklanmis olabilir. Mukatil’in,
Ebi Hanife’ye yonelttigi elestirilerin ardindan onu takdir etmesi, onun yalnizca rivayet degil, fikih alaninda da yetkin
bir sahsiyet oldugunu gostermektedir. Bu tartisma, Ebi Hanife’nin ilmi sahsiyetinin kabul gordiigii siireci sembolik

17 Zehebi, Siyeru a ‘lami 'n-nubeld, 7/70.

18 Bedruddin el-Ayni, Megdni’l-Ahydr fi Serhi Esami r-Ricdl Medni’l-Asdr, ed. Muhammed Hasan Muhammed Hasen Ismail (Beyrut: Da-
ru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 2006), 1-3/3/72.

19 Zehebi, Siyeru a ‘lami’n-nubeld, 7/266; Satiyyuddin el-Hazrecl, Huldsatu Tezhibi Tehzibi’l-Kemdl fi Esmai’r-Ricdl, ed. Abdulfettah Ebta
Gudde (Halep—Beyrut: Daru’l-Besair, 1995), 386.

20 Tbn Ebi Hatim er-Razi, Tefsiru I-Kur dni’l-Azim (Beyrut: Mektebetu Nizar Mustafa el-Baz, 1998), 1/10.
21 Zehebi, Siyeru a ‘lami’n-nubeld, 7/70.

22 ed-Davidi, Tabakatu’'l-Mufessirin, 1-2/2/330.

23 Cemaluddin el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl fi Esmdi 'r-Rical (Beyrut: Miiessesetu’r-Risale, 1980), 1-35/433.
24 Semsuddin ez-Zehebi, Mizdnu 'I-Itiddl fi Nakdi 'r-Ricdl (Dimask: Miiessesetu’r-Risale, 2009), 1-6/4/503.

25 Takiyyliddin b Abdiilkadir et-Temimi ed-Dari el-Gazzi, et-Tabakatii s-Siiniyye fi Terdcimi’l-Hanefiyye, ed. Abdulfettdh Muhammed el-Hulv
(Daru’r-Rifai, ts.), 126.
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bigcimde temsil ederken; ayn1 zamanda Mukatil’in ilm1 ¢evresinin genisligini ve Kife’nin o déonemdeki ¢ok yonlii
ilmi canliligin1 da yansitmaktadir.

Hadis alaninda Mukatil’in dogrudan sahébilerden hadis rivayet etmedigi, isnadlarinda sahébilere ulasan bazi ha-
berlerin ise tedlis yoluyla nakledildigi belirtilir.?® Bu durum, erken dénem rivayet geleneginde sikga rastlanan bir
mesele olup, 6zellikle ravinin giivenilirligini tartismaya agan unsurlar arasinda zikredilmistir. Bununla birlikte, baz1
raviler araciligiyla ona nispet edilen miinker rivayetler sebebiyle siipheler dogmus, ancak bu isnadlarda genellikle
Mukatil b. Stileyman ile karigiklik oldugu anlagilmistir.”’” Nitekim el-Ezdi’nin onun hakkinda ileri stirdiigii “Veki* b.
Cerrah tarafindan tekzib edildigi” yoniindeki iddias1 hatali bulunmus ve bu iddia s6z konusu karisikligin iirlinii ola-
rak degerlendirilmistir.?® Mukatil b. Hayyan s6z konusu karisikliklar disinda hadisgiler nezdinde genellikle giivenilir
kabul edilmistir. Onun hakkinda bazi muhaddislerin degerlendirmeleri su sekildedir:

» Yahya b. Ma‘in: “sika”29

» Ebl David: “sika, hadisinde be’s yoktur”’30
» Nesai: “la be’sa bih1”31

» Darakutni: “salih”32

» ibn Hibban: es-Sikat’ta zikreder33

» ibn Huzeyme: “onunla ihticc etmem”34

Muhaddislerin Mukatil b. Hayyan hakkinda kullandig1 “salih” ve “sika” gibi ifadeler, literatiirde Mukatil b. Sii-
leyman i¢in kullanilan cerh ifadeleriyle tam bir zitlik olusturmaktadir. Bu durum, her iki ismin “Mukatil” ortak pay-
dasinda bulusmasina ragmen, rivayet disiplini agisindan taban tabana zit kutuplarda yer aldiklarini teyit etmektedir.

Muhaddislerin onun hakkindaki degerlendirmelerin yani sira hadis ve rical ilminde ise Sehr b. Havseb gibi sahsi-
yetlerden de ders almasi1 onun hadis ilminde énemli bir konuma getirmektedir. Bu baglamda kendisinden ders aldig1
hocalarindan biri de ‘Alkame b. Mersed’in rivayetlerinin Sahih-i Muslim’de yer aldig1 gérillmektedir.?® Yine onun,
Buhari diginda kiitiib-i sittenin diger hadis kitaplarinda nakillerinin oldugu da ifade edilmistir.*® O stinnet konusunda
sOyle de demistir:

“Sikilgan (meliil) kimsenin dostu olmaz; haset¢i i¢in de bir fayda bulunmaz. Hikmet iizerine uzun siire diisiinmek aklin
astlanmasidir. Bu heva sahipleri ise, Muhammed {immetinin (Allah’mn salat ve selam iizerine olsun) afetleridir. Onlar, Hz.
Peygamber’i (2) zikreden ehli beyti (veya ehlini) bahane ederek, bu giizel ve 6vgiiye deger amis1 insanlardan avlarlar; sonra
onlar1 helake siiriiklerler. Onlarin hali, ac1 olan sabr bitkisinin ‘bal’ adiyla igirilmesine, yahut 6ldiiriicii zehrin ‘panzehir’
adiyla sunulmasina ne kadar da benzemektedir! Oyleyse onlara kars1 uyanik ol! Ciinkii, sen su denizinde bulunmasan bile,
(onlarin hevasi i¢inde) dyle bir acziyet denizinde bulunmus olursun ki, o deniz su denizinden daha derin, daha sarsintili, daha
¢ok firtinali ve gidilecek yolu daha uzak olan bir denizdir. (Bu durumda) dalélet yolculugunu kat etmek i¢in binegin, siinnete
ittiba olsun! Ciinki, (siinnete bagl) iste onlar Allah’a yonelen seyyahlerdir.”>’

S6z konusu ifadeler Kife ortaminda bir taraftan heva ehline kars1 uyanik olmaya dikkat ¢cekerken Ote taraftan
selamete ¢ikmanin yegane aracinin slinnete ittibd oldugunu vurgulamaktadir.

Tefsir sahasinda ise erken donem tefsir rivayetleriyle tefsir ilminde 6nemli bir yere sahip olan tebeu’t-tabiin
donemi alimlerden biridir. Rivayetleri, klasik tefsir kaynaklarinda —6zellikle Taberi, Ibn Ebi Hatim, Ibn Kesir ve

26 ez-Zehebi, Mizdanu 'I-Itidal fi Nakdi 'r-Ricdl, 1-6/4/459.

27 Muhammed b Hibban el-Busti, el-Mecruhin mine’l-Muhaddisin (Riyad: Daru’s-Semi’i, 2000), 1-2/1/178, 2/88; ed-Davudi, Tabakatu’I-Mu-
Sessirin, 1-2/2/330.

28 ez-Zehebi, Mizdanu'I-Itidal fi Nakdi'r-Rical, 1-6/4/459.

29 el-Askalani, Tehzibu t-Tehzib, 1-12/10/279.

30 Sahin, Tdrihu Esmdi s-Sikdt, 227.

31 el-Askalani, Tehzibu t-Tehzib, 1-12/10/279.

32 el-Busti, el-Mecruhin mine’l-Muhaddisin, 1-2/1/183.

33 Muhammed b Hibban el-Busti, es-Sikat (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1975), 1-9/7/508.
34 el-Askalani, Tehzibu t-Tehzib, 1-12/10/279.

35 Mencuyeh, Ricdlu Sahihi Muslim, 1-2/2/279.

36 ed-Davudi, Tabakatu’ 'I-Mufessirin, 1-2/2/330.

37 ez-Zehrani, Ekvalii Mukatil b. Hayyan fi t-Tefsir, 17-18.
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Stiy(ti’nin eserlerinde®®— genis 6l¢iide yer bulmus ve sonraki nesillerin ilmi mirasina tasinmistir. Ravi tabakati agi-
sindan altinc1 tabakada degerlendirilen ve giiniimiiz ¢aligmalarinda ihmal edilen bir miifessirdir. Ayrica, kendisine
nispet edilen miistakil bir 7efsir caligmasimin bulundugu da kaynaklarda kaydedilse**de heniiz bu veriyi dogrulayacak
bir esere ulasilmamistir. Bununla beraber tefsir kitaplarinda 600 civarinda rivayet kendisinden nakledilmistir. S6z
konusu rivayetler de Ibn Hibban onun hakkinda “Kur’an ilmine dzen gosterirdi” ifadesini desteklemektedir.** Ay-
rica tefsir alaninda Eb Daviid es-Sicistani’nin aktardigina gore, Ahmed b. Hanbel’den Mukatil b. Hayyén’a nispet
edilen Kitabii’l-hamse mi’e hakkinda s6z edildiginde, Ahmed bu eseri dvgiiyle anmistir. Burada zikredilen Mukatil,
kimi kaynaklarda sik¢a karistirildigr Mukatil b. Stileyman degil, Mukatil b. Hayyan’dir.*! Bu rivayet, Mukatil b.
Siileyman’a nisbet edilen ve onun adiyla basilip terclime edilen ilk ahkamii’l-Kur’an algisim degistirebilecegi gibi
miifessirin ¢aligmalarinin tefsirle degil, ayn1 zamanda hadis alaninda da 6nemli alimlerin 6vgiisiine Ahmed b. Hanbel
gibi biiyiik muhaddislerin dikkatini ¢ekecek derecede kiymetli bir eser ortaya koydugunu gostermektedir.

Mukatil’in hocalar1 arasinda hem siyasi-ahlaki yoniiyle 6ne ¢ikan hem de “besinci rasid halife” olarak anilan
Omer b. Abdiilaziz, hem de sahabe nesline yakinligiyla taninan Salim b. Abdullah b. Umar gibi seckin isimler bu-
lunmaktadir. Tefsir alaninda ise Dahhak b. Muzahim, Katade b. Di‘dme ve Atd b. Yesar gibi dénemin biiyilik miifes-
sirlerinden rivayetlerde bulunmustur. Ayrica, Miicahid b. Cebr ve ‘Urve b. Ziibeyr gibi erken donem tefsir ve hadis
otoritelerinin ilmi mirasindan etkilenmis, onlardan nakiller aktarmistir.*?

Sonug olarak, Mukatil b. Hayyan hem ziihd hem de rivayet temelli ilimlerde derinlesmis; hadis ve tefsir alanla-
rinda giivenilirligiyle taninmistir. Ayn1 zamanda EbQ Hanife gibi bilginlerinin yetistigi ve fikih ekollerinin tesekkiil
ettigi bir donemde ilim hayatinin etkin bir figiirii olarak 6ne ¢ikmistir. Ebl Hanife ile arasinda aktarilan ilmi miinaza-
ra, onun yalnizca rivayet sahasinda degil, fikhi diisiinceye vukifiyetinde de dikkate deger bir diizeyde bulundugunu
gostermektedir. Bu durum, dénemin Kiife merkezli ilmi ortaminda, ehl-i hadis ve ehl-i rey cizgilerinin karsilikli
etkilesimi bakimimdan da 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir.

7. Vefati

Mukatil b. Hayyan yasadig1 dénemin siyasi ve toplumsal atmosferinden derinden etkilenmistir. Ozellikle Abbasi
ihtilali sonrasinda sekillenen yeni siyasi diizen, donemin pek ¢ok alimi gibi onun da hayat seyrini dogrudan belirle-
mistir. Bu sartlar, ilm1 faaliyetlerini siirdiirmesini zorlastirmis ve onu, yasadig1 bolgeyi terk ederek farkli diyarlara
yonelmeye mecbur birakmigtir. Bu baglamda Meskala b. Hubeyra es-Seybani’nin mevalisinden olan Mukatil b. Hay-
yan da 6zellikle Abbasi ihtilalinin 6nde gelen liderlerinden Ebi Muslim el-Horasani’den kagarak, 6nce Kafkasya’da
yer alan Bardibil sehrine siginmistir.* Ancak buray1 “sirk diyar1” olarak nitelendirmesi sebebiyle uzun siire kalmay1
uygun bulmamis, ayrilmaya karar vermistir. Her ne kadar bazi alimler Bardibil’den ¢iktiktan kisa bir siire sonra
yolda* vefat ettigini kaydetse de ¢ogunluga gore Kabil’de vefat etmistir.** Miifessirin vefat1 konusunda ise ihtilaf
bulunmakla birlikte, genellikle 150/767 yili civar1 kaydedilmektedir.*®

38 Muhammed b Cerir et-Taberi, Cdmiu'l-Beyin an Te vili Ayi’l-Kur’dn, ed. Abdulldh b Abdilmuhsin et-Tiirki (Kahire: Daru Hicr, 2001);
Abdurrahman b Ebi Hatim er-Razi, Tefsiru’l-Kurani’l-Azim (Beyrut: Mektebetu Nizar Mustafa el-Baz, 1998); Ebii’l-Fazl Celaliiddin Ab-
durrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Suytti, ed-Diirrii'I-menssir fi t-tefsir bi’l-me 'sir (Beyrut, ts.).

39 ed-Davidi, Tabakdtu’I-Mufessirin, 11, 330; Hatta Fuat Sezgin s6z konusu ez-Tefsir adl1 eserini es-Sa'lebi’nin el-Kegf ve 'I-beydn adli eseri-
nin kaynaklar i¢erisinde saymaktadir. Bu eserin rivayet hakkini Sam’da aldigini ifade ederken ayrica Taberi’nin hem tefsir hem de tarih
kaynaklari igerisinde saymustir. Fuat Sezgin Arap-islam Bilimleri Tarihi, Almanya, 1966, I, 40.

40 el-Busti, Megsahiru ‘Ulemai’l-Emsar ve A ‘lamu Fukahdi’l- Aktar, 2/195.

41 Halid er-Rabat - Seyyid izzet, el-Cédmi li-Uliimi l-Imdam Ahmed - er-Rical, ed. Halid er-Ribat - Seyyid izzet Iyd (Daru’l-Felah, 2009), 206.

42 ez-Zehrani, Ekvalii Mukdtil b. Hayyan fi t-Tefsir, 88-89.

43 Bardibil, Kafkasya’da, bugiinkii Azerbaycan’in kuzeyinde yer alan tarihi bir sehirdir. Islam fetihleri sirasinda stratejik 6nemiyle dikkat ¢ek-
mis, 8. yiizy1lda Arap-islam ordularinin Kafkasya’daki iislerinden biri olmustur. Bkz. Yakit el-Hamevi, Ebli Abdullah Yakit b. Abdullah
er-Romi (6.626/1229), Mu ‘cemu’l-Bulddn, (Daru Sadir, Beyrut 1995), 1, 314.

44 el-Askalani, Tehzibu t-Tehzib, 1-12/10/279.

45 el-Buhari, et-Tarihu'l-Evsat, 11; el-Busti, es-Sikat, 1-9/7/508; Zehebi, Siveru a ‘lami’n-nubeld, 6/255.

46 Mukatil b. Hayyan’m vefat yili konusunda kaynaklarda farkli rivayetler bulunmaktadir. Bir kisim alim, onun hicri 150 yilindan kisa bir
stire Once Oldiigilinii belirtirken, bir kismi ise bu tarihin tam da vefat yili oldugunu kaydeder. Ancak klasik biyografi ve tarih eserlerinde bu
konuda kesin bir ittifaka rastlanmamaktadir. Kanaatimizce bu ihtilafin temel sebebi, iki farkl: sahsiyetin —-Mukatil b. Hayyan ile Mukatil
b. Siileyman— vefat tarihleri ve sahsiyetleri baglaminda birbirine karigtirtlmalaridir. Baz1 miiellifler, hicri 150 yilinda 6lenin Mukatil b.
Siileyman oldugunu nakletmisse de daha giivenilir rivayetler bu tarihin aslinda Mukatil b. Hayyan’a ait oldugunu gostermektedir. Bu tiir
karisikliklarm, sadece 6liim tarihiyle sinirli kalmadig; onlarin isimlerinde ve haklarindaki degerlendirmelerde de (cerh-ta‘dil) gortildigii

anlagilmaktadir. Nitekim Imam Zehebi, Mukatil b. Hayyan hakkinda su tespitte bulunur: “O, hicri 150 yili civarinda vefat etmistir. Mukdtil
b. Siileymdn ise ondan birkag y1l daha yasamistir.” Bu ifadeden, hicri 150 yili civarinda 6lenin Mukatil b. Hayyan oldugu, Mukatil b. Sii-
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SONUGC

Bu calisma, erken donem tefsir tarihinde sik¢a karsilasilan isim ve sahsiyet karisikliklarinin en belirgin 6rnekle-
rinden birini teskil eden Mukatil b. Hayyan ile Mukatil b. Siileyman meselesini merkeze alarak, Mukatil b. Hayyan’in
ilm1 kimligini bagimsiz ve sahih bir zeminde yeniden degerlendirmeyi amaglamistir. Elde edilen bulgular, klasik
biyografi, rical ve tefsir kaynaklarinda Mukatil b. Hayyan’a dair aktarilan olumsuz bazi niteliklerin ve cerh-ta‘dil
degerlendirmelerinin, biiylik 6l¢iide Mukatil b. Siileyman’a ait vasiflarin yanlis aktarimi sonucu ortaya ¢iktigini
gostermektedir.

Kaynaklarm dikkatli bir mukayesesi, Mukatil b. Hayyan’in hadis ve tefsir alanlarinda genel olarak giivenilir kabul
edildigini; Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Ma‘in, Ebli Daviid, Nesai ve Darakutni gibi muhaddisler tarafindan olumlu
degerlendirmelere tabi tutuldugunu ortaya koymustur. Buna karsilik, rivayetlerin nisbetinden kaynaklanan ithamla-
rin dogrudan ve agik bicimde Mukatil b. Siileyman’a yoneltildigi, ancak isim benzerligi ve ¢cagdaslik sebebiyle bu
elestirilerin zamanla Mukatil b. Hayyan’a da tesmil edildigi anlagilmaktadir. Bu durum, erken donem rivayet gele-
neginde isnad hassasiyetine ragmen biyografik bilgilerin aktariminda meydana gelebilen epistemolojik kirilganlig
acik bicimde yansitmaktadir.

Mukatil b. Hayyan’in Horasan ve Irak merkezli ilmi gevrelerde yetismis olmasi; Dahhak b. Muzahim, Miicahid
b. Cebr, Katade b. Di‘ame ve Hasan el-Basri gibi seckin tabitin alimlerinden istifade etmesi; buna karsilik Abdullah
b. Mubarek ve Ibrahim b. Edhem gibi isimlerin onun talebeleri arasinda yer almasi, ilmi otoritesinin hem yatay hem
de dikey diizlemde kabul gérdiigiinii géstermektedir. Rivayetlerinin Taberi, Ibn Ebi Hatim, ibn Kesir ve Siiyati gibi
miiellifler tarafindan yogun bigimde kullanilmasi, onun tefsir gelenegi igerisindeki fiili etkisini somut bigimde ortaya
koymaktadir.

Bu ¢alisma ayrica, Mukatil b. Hayyan’a nispet edilen ve Ahmed b. Hanbel tarafindan 6vgiiyle anildig1 aktarilan
Kitabii’l-hamse mi’e rivayetinin, erken donem ahkamii’l-Kur’an algisinin yeniden degerlendirilmesini gerektirebile-
cek mahiyette oldugunu gostermektedir. Bu veri, Mukatil b. Hayyan’in yalnizca rivayet aktaricist degil, ayn1 zaman-
da sistematik tefsir liretimiyle temayiiz etmis bir alim olabilecegine isaret etmektedir. Ancak bu noktada, miistakil bir
eser niishasina heniiz ulasilamamis olmasi, meselenin ihtiyatla ele alinmasini1 zorunlu kilmaktadir.

Sonug itibariyla Mukaétil b. Hayyan, erken donem tefsir geleneginde ihmal edilmis veya yanlis degerlendirilmis
bir miifessir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Onun ilmi sahsiyetinin Mukatil b. Siileyman’dan net 6lgiitlerle ayrigtiril-
mas1, yalnizca bireysel bir biyografi tashihi degil; aym zamanda erken dénem Islam ilimlerinde rivayet giivenilir-
ligi, kimlik aktarimi1 ve metin dolasimi problemlerinin daha saglikli anlasilmasi agisindan da 6nem arz etmektedir.
Bu baglamda c¢alisma, Mukatil b. Hayyan’in tefsir tarihindeki konumunun yeniden tanimlanmasi igin bir baglangi¢
niteligi tagimakta; ileride yapilacak metin merkezli ve isnad odakli aragtirmalar i¢in saglam bir zemin sunmay1 he-
deflemektedir.

leyman’in ise daha geg bir tarihte vefat ettigi agik¢a anlagilmaktadir. Zehebi, Siyeru A ‘lami 'n-Niibela’, 6/ 202, 340.
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EXTENDED ABSTRACT

This study focuses on the scholarly persona of Mukatil b. Hayyan—a significant yet recently neglected figure
in the Islamic exegetical tradition of the Tabeu’t-Tabiin period—his place within the tradition of transmission, and,
in particular, the methodological issues arising from his frequent confusion with Mukatil b. Siileyman. The central
argument of the article is that certain critical remarks directed at Mukatil b. Hayyan in classical rical and tabakét
literature—such as those regarding his date of death and the attribution of works—may in fact pertain to Mukatil b.
Siileyman. In this context, the study is not merely a biographical correction effort; it also presents an analytical rea-
ding of issues concerning isnad reliability, the transmission of personal information, and epistemological ambiguity
in early Islamic scholarship.

The article highlights that Mukatil b. Hayyan and Mukatil b. Siileyman, who lived during the same period, are
frequently confused in classical sources. The fact that both figures were raised in the Khorasan region and were re-
nowned in the field of exegesis has led to the intermingling of their biographical information. This situation has resul-
ted in certain hadith evaluations and critiques being erroneously attributed to Mukatil b. Hayyan. The study addresses
this confusion not only in terms of the similarity of names but also within the framework of information circulation
in early hadith transmission and transmission issues in the literature of hadith narrators.

The study also discusses Mukatil b. Hayyan’s lineage, kunya, and social affiliation. Sources indicate that he is
referred to as “Mukatil b. Hayyan en-Nebati el-Belhi el-Horésani,” that he belonged to the mawali class, and that he
was associated with various tribes. The study suggests that this situation is related to the flexible nature of mawali af-
filiations in early Islamic society. In particular, the active role of mawali scholars in exegetical activities is one of the
study’s key emphases. Indeed, the scholarly tradition represented by Mukatil b. Hayyan demonstrates that exegesis is
not an activity exclusive to Arab elements; rather, scholars from diverse ethnic and cultural backgrounds also played
decisive roles in the formation of Qur’anic sciences.

The article examines the regions of Khorasan and Iraq, where Mukatil was raised, as scholarly centers characte-
rized by intense sectarian and cultural diversity. The influence of various traditions—such as Zoroastrianism, Budd-
hism, and Christianity—alongside Islamic schools like the Mu‘tazila and Murji’ah in the region also shaped Qur’anic
exegesis. For this reason, Mukatil’s approach to exegesis was not limited to a tradition-centered methodology; it also
incorporated elements of rational and intellectual interpretation. Thus, his exegesis serves as a transitional bridge
between the early tradition-based exegesis and the developing theological interpretive tradition.

The study examines Mukatil’s scholarly lineage in detail. In particular, the fact that he studied under leading figu-
res of the Tabi‘un generation—such as Dahhak b. Muzahim, Mujahid b. Jabr, Qatada b. Di‘dme, and Hasan al-Bas-
ri—is cited as one of the key factors reinforcing his scholarly legitimacy. Furthermore, it is noted that his affiliation
with the exegetical school centered on Ibn Abbas is clearly evident in the chains of transmission. Here, the author
seeks to demonstrate that Mukatil’s body of narrations was not haphazard but was shaped within a specific scholarly
tradition. This solidifies his position within the early exegetical heritage.

One of the most notable aspects of the article is its examination of Mukatil’s scholarly influence through his
students. The mention of figures such as Abdullah b. al-Mubérak and Ibrahim b. Adham among his students demons-
trates that he was influential not only in hadith and exegesis circles but also within the traditions of asceticism and
Sufism. Particularly during a period when the ascetic movement in Khorasan was beginning to take shape, the fact
that Mukatil’s scholarly and moral character left an impression on subsequent generations reveals that he was not me-
rely a narrator transmitting texts; he was also a figure who embodied the scholarly and moral atmosphere of his time.

In the context of hadith and rijal literature, this study adopts a highly balanced approach. It does not present
evaluations of Mukatil in an exclusively positive or negative light; rather, it offers a comparative assessment of the
differing opinions found in the literature of jarh and ta‘dil. The fact that hadith scholars such as Yahya b. Ma‘in, Ab
Dawid, and al-Nasa’i describe him as “sika” or “la be’se bihi” indicates that he was not a figure entirely excluded
from hadith circles. Conversely, it is stated that the weaknesses observed in some narrations mostly stem from con-
fusion with Mukatil b. Sulayman. Thus, the study highlights that the science of rijal, despite being studied with great
rigor throughout history, is not a field of absolute certainty; it also involves interpretation, transmission, and, at times,
confusion.

One of the article’s most significant contributions to the history of exegesis is its focus on the tradition known
as “Kitabti’l-Hamse Mi’e,” attributed to Mukatil b. Hayyan. The report that Ahmad b. Hanbal spoke highly of this
work is presented as evidence that may necessitate a reevaluation of current assumptions regarding early ahkam
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al-Qur’an literature. While the study notes that this tradition does not yield a definitive ruling—taking due caution
into account—it highlights that Mukatil was not merely a transmitter of scattered traditions but may have engaged in
systematic exegetical activity.

In conclusion, this study concludes that Mukatil b. Hayyan is one of the neglected exegetes in the history of early
exegesis. Distinguishing his scholarly persona from that of Mukatil b. Siileyman is regarded not merely as a biog-
raphical correction, but as an important methodological step toward a more accurate understanding of the formative
processes of early Islamic scholarship. Thus, while the article highlights the need to re-examine certain established
assumptions in the literature on the biographies of scholars and exegesis, it also lays a compelling foundation for
future isnad- and text-centered studies on early exegetes.




