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OZET

Mali saydamlik son yillarda, hem ulusal hem de uluslararasi
calismalarda giderek 6nem kazanan bir konu haline gelmistir.
Bu kapsamda calismanin amaci mali saydamlik ile temel eko-
nomik degiskenler arasindaki iliskiyi analiz etmektir. Calisma-
nin uygulama bolimiinde, 2002-2008 donemi ve 28 ilke icin
panel veri analizi yapilmistir. Calismanin en 6nemli ampirik
bulgusu, mali saydamlik ile kisi basina GSYiH arasinda pozitif
yonlu ve istatistiksel agcidan anlamli bir iliski bulunmasidir.

Anahtar Kelimeler: Mali saydamlik, panel veri yontemi, sabit
etki modelleri

1. GIRiS

Son yillarda yasanan krizlerle birlikte, saydam ol-
mayan uygulamalarin arttigi ve séz konusu uygula-
malarin denetlenememesi sonucu ile yolsuzluklarin
yayginlastigi gorilmektedir. Bu baglamda, 6zellikle
yolsuzluklarin énlenebilmesi amaciyla, “devletin he-
deflerini, bu hedeflere ulasmak icin hayata gecirdigi
politikalar ve bu politikalarin yarattigi sonuclari izle-
mek icin gerekli olan bilgiyi dizenli, anlasilabilir, tu-
tarli ve guivenilir bir bicimde sunmasi” olarak tanim-
lanabilen mali saydamhgin artirlmasi gerekmektedir.
Mali saydamlik ile ilgili olarak gerek ulusal gerek
uluslararasi literatiir incelendiginde, yapilan calis-
malarin teorik diizeyde oldugu gorilmektedir. Mali
saydamligin zor olcilebilmesi ve mali saydamlik ile
ilgili verilerin kisith olmasi nedenleriyle, konuyla ilgili
yapilan ampirik calismalarin sayisi oldukga kisithidir.
Bu dogrultuda, ¢alismanin mali saydamlik ile ilgili
ampirik literatlire 6nemli katki saglayacagi dusunl-
mektedir. Calismada oncelikle mali saydamlik ile ilgili
literatiirde yer alan farkli tanimlara yer verilecektir.
Mali saydamlikla ilgili kavramsal cerceve cizildikten
sonra, mali saydamlik ile ilgili ampirik literatir incele-
necektir. Calismanin uygulama bolimiinde ise, Avru-
pa Birligi ve Turkiye'deki mali saydamlik ile kisi basina
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GSYiH, reel GSYIH biiyiime orani, kamu acigi/GSYiH
ve kamu borcu/GSYiH arasindaki iliski 2002-2008
donemi icin panel veri yontemi ile analiz edildikten
sonra politika 6nerilerinde bulunulacaktir.

2. MALi SAYDAMLIGIN TANIMI VE ONEMi

Mali saydamlik; devletin gorev ve fonksiyonla-
rinin, kamu ekonomisine ve kamu mali yonetimine
iliskin bilgilerin ve hesaplarin (harcamalar, vergi-
ler, bor¢lanma, bor¢ yonetimi vb.) ve ayni zamanda
kamu mali yonetimine ve temel iktisat politikalarina
iliskin planlarin, niyet ve projeksiyonlarin acik ve an-
lasilir, dlizenli olarak ve gliven tesis edecek bir bicim-
de kamuoyunun bilgisine sunulmasi olarak tanimla-
nabilmektedir (Aktan vd., 2004:175). Bu tanim esas
alindigr zaman asagidaki unsurlarin 6nemli oldugu
gorilmektedir (Aktan ve Coban, 2006:17):

- Mali saydamlik denildiginde, bundan sadece
kamu mali yonetiminin halka agik olmasi anlasiima-
maktadir.

- Sadece kamu mali yonetimine iliskin verilerin ve
istatistiklerin degil, ayni zamanda mali politikalarin
da kamuoyunun bilgisine acik olmasi ve dngorilebi-
lir olmasi 6nem tasimaktadir.
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- Bilgiler, acik ve anlagilir olmahdir.
- Bilgiler, diizenli olarak kamuoyuna sunulmalidir.

- Bilgiler, gliven tesis edecek sekilde ekonomide
ongordlebilirlige imkan saglamalidir.

Bir baska tanima gore mali saydamlik; devletin,
hedeflerini, bu hedeflere ulasmak icin hayata gegir-
digi politikalari ve bu politikalarin yarattigi sonuglari
izlemek icin gerekli olan bilgiyi diizenli, anlasilabilir,
tutarli ve guvenilir bir bicimde sunmasidir. Bu tanim-
da iki unsurun onemle altinin ¢izilmesi gerekmekte-
dir (Atiyas ve Sayin, 2000:28):

- Bunlardan birincisi; tanima gore sistemin say-
dam olmasi icin sadece aktorlerin ne yaptiklarinin
bilinmesi degil; ayni zamanda niyetlerinin de acik bir
sekilde kamuoyuna duyurulmasi gerekmektedir.

- ikincisi ise; bilginin bir yerlerde mevcut olma-
sinin sistemi saydam gdstermemesidir. Bilginin, va-
tandas tarafindan etkin bir bicimde kullanabilmesini
saglayacak bir bicimde diizenli, anlasilabilir ve tutarh
olmasi gerekmektedir.

Mali saydamlik kavraminin daha iyi anlasilabilmesi
icin, kamuoyuna aciklanan bilginin erisilebilirlik, ilgili-
lik, niteliklilik ve glivenilirlik unsurlarina sahip olmasi
gerekmektedir. Bu unsurlar asagidaki sekilde aciklan-
maktadir (Vishwanath ve Kaufmann, 1999:3-4):

Tablo 1: Mali Saydamlik Tanimlari

- Erisilebilirlik: Yasalarin ve duzenlemelerin bilgi-
nin herkes tarafindan ulasilabilmesini garanti etme-
si gerekmektedir. Bilginin daima erisilebilir olmasini
kurumlar ve medya saglamaktadir. Medya ise; gaze-
te, radyo, televizyon, kamu bilgilendirme ilanlar ve
interneti ihtiva etmektedir. Egitimsizlik ise, bireyin
bilgiye erisimini, bilgiyi kullanimini ve bilgiyi yorum-
lamasini sinirlayarak; saydamliga zarar vermektedir.

- llgililik: Bilgi muhakkak bir sey ile ilgili olmalidr.
Ancak, bilginin subjektif olmasi sebebiyle bunu sag-
lamak oldukca zordur. Ornegin; mevduat sahiplerinin
mevduatlarinin guvenligini saglamasi ile ilgili bilgiye,
yatirimcilarin sorumluluk ve risklerle ilgili bilgiye ve
kamunun giincel ekonomik kosullarla ve politikalarla
ilgili bilgiye ihtiyaci olmaktadir.

- Niteliklilik ve gtivenilirlik: Bilgi, nitelikli ve gliveni-
lir olmali ve giincel, tam, acik, dogru, tutarh ve basit
bir sekilde ifade edilmelidir. Bilginin nitelikli olmasi-
nin saglanmasi icin dis birimler, denetimciler ya da
standart olusturma organizasyonlari tarafindan stan-
dartlar konulmalidir.

Herkes tarafindan kabul gorecek ve her alanda
gecerli olabilecek tek ve degismez bir mali saydam-
hk tanimi yapmak oldukga zordur. Literatlirde, mali
saydamlikla ilgili olarak gerek arastirmaci gerekse
ulusal ve uluslararasi kuruluslar tarafindan bircok
tanim yapilmistir. Bu dogrultuda, mali saydamlik ile
ilgili olarak yapilan tanimlardan bazilari kronolojik bir
sekilde, Tablo 1'de gosterilmektedir.

KAYNAKLAR MALi SAYDAMLIK TANIMLARI
Devletin mali islemlerine iliskin olarak aldigi kararlara (mali politika hedeflerine), devletin kamu
hesaplarina ve mali projeksiyonlarina, s6z konusu mali islemlerin fonksiyonlari ve yapisina ve bitiin bu
IMF (1998) islemlerin uygulama sonuclarina kamuoyu tarafindan erisilebilmesi ve tim bu bilgilerden kamuoyunun

haberdar edilmesidir.

Kopits ve Craig (1998)

Kamunun yurattigu faaliyetler hakkinda gtincel, inanilir,
karsilastinlabilir sekilde kamuoyunun bilgilendirilmesidir.
Maliye politikasi amacglarinin, kamu sektorl hesaplarinin ve 6ngorilerinin bltinuyle kamuoyuna

aciklanmasidir.

ayrintili, anlasilabilir ve uluslararasi

Mitchell (1998)

HlkUmetin siyasal rejiminin ve politika yapma stirecinin dis gézlemcilere acik olmasidir.

Vishwanath ve
Kaufmann (1999)

Ozel yatinmailarin borg kullanimi ve borglularin kredi itibari, kamunun hizmet tedarigi, para ve maliye
politikalari ve uluslararasi kurumlarin faaliyetleriyle ilgili gtincel ve inanilir ekonomik, sosyal ve politik bilgi
akisinin saglanmasidir.

Poterba ve Von Hagen

Kamu mali politikasinin her yonden, acik bir sekilde kamuoyuna agiklanmasini saglayan btce stirecidir.

(1999)
Devletin hedeflerini, bu hedeflere ulasmak icin hayata gecirdigi politikalari ve bu politikalarin yarattigi
Atiyas ve Sayin (2000) sonuglari izlemek igin gerekli olan bilgiyi diizenli, anlasilabilir, tutarl ve glivenilir bir bicimde sunmasidir.
Kamu kaynaklarinin kim tarafindan, nasil ve hangi amacla kullanildigi bilgisinin var olmasidir.
Kamu kesimi mali faaliyetlerinin yapi ve fonksiyonlarinin, maliye politikasinin temel hedeflerinin, kamu
Karakas (2000) kesimi hesaplarinin ve mali alanda gelecege yonelik beklentilerin kamuya aciklanmasidir.
Secmenlerin ve mali piyasalann, hikimetlerin simdiki ve gelecekteki mali durumlarini dogru olarak
degerlendirebilmeleri icin kamu sektérii disinda cereyan eden iglemlerini de icermek (izere, hiikimet
Cansiz (2000) Uzerine uluslararasi kargilastinlabilir, anlasilabilir, zamaninda, kapsamh ve giivenilir bilgiye kolayca

ulagiimasidir.

Premchand (2001)

Kendi icinde bir sonu olmayan, amaci kamunun ve kamu mensuplarinin tam cevap verebilirligini
saglamak olan, etkin ve ayrintili hesap verebilirlige katkida bulunan, kamu politikalarinin yapilmasi ve
uygulanmasinda iyi diizenlenmis bir cerceveyi yansitan bir sistemdir.
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Hood (2001)

Hem kamu hizmet reformunun hem de demokratik yonetimin; kamu hesap verebilirliginin ytkseltilmesi
ve yolsuzlugun énlenmesi kosullarinin saglanmasi amaciyla bilginin agiklanmasi ve gizliligin yok edilmesi
ile ilgili modern tartismasinin ana merkezidir.

OECD (2002) Glincel ve sistematik sekildeki buttin mali bilgilerin tam olarak agiklanmasidir.
Ticaret serbestisi altinda, genis Olclide ticaret engellerinin olmadigi alanda, kamu oyununun kendi
APEC (2002) menfaatlerini etkileyen kanun, dizenleme, prosedir ve idari kararlarin ne oldugunu bildigi temel

prensiptir.

Gokbunar ve Cansiz

Hakumetin almis oldugu kararlarin, karar verme sireclerinin, mali amaglarin ve kamusal hesaplarin agik ve
gercekgi bir sekilde kamuoyuna duyurulmasidir.

Bilingli bir kamuoyu olusturulmasina, mali politikalarin planlanmasina ve sonuglarina iliskin olarak
hikiimetlerin sorumlu tutulmasina yardim eden, izlenen mali politikalarin anlasilir ve net olmasini
saglayan mali bir aractir.

Hem bir norm, hem de bir aractir. Bir norm olarak; vatandasa idarede olanlari bilme hakkini saglayan insan

(2003) haklarn ve demokratik degerler sisteminin bir parcasidir. Bir ara¢ olarak ise; halkin politik araglan ve
hedefleri iyi anlamasiyla kamu mali ydnetiminin daha etkin olmasini saglamaktadir.
Kamu politikasinin anlasiirhgini gelistirecek, siyasal stireglerin etkinligini artiracak ve politika belirsizligini
OECD (2003) azaltacak sekilde bilgiyi sevk eden politika, kurum ve uygulamalardir.

Emil ve Yilmaz (2004)

Devletin isleyisi ve yapisinin, uygulayacagi maliye politikasi konusundaki niyetlerinin, devlet hesaplari ve
projeksiyonlarinin kamuya acik olmasidir.
Halk diliyle ise, devletin milletten aldigi kaynaklarla ne yaptigi hakkindaki tim hikayeyi ve gercekleri
topluma dogru bir bicimde anlatmasidir.

Aktan, Agcakaya ve
Dileyici (2004)

Kamu mali yonetimine iliskin bilgilerin ve hesaplann (harcama, vergi, borg ydnetimi), devletin gorev ve
fonksiyonlarinin ve ayni zamanda kamu mali yonetimine ve temel iktisat politikalarina iliskin planlarin,
niyet ve projeksiyonlarin agik, anlasilir ve diizenli olarak ve gliven tesis edecek bir bicimde kamuoyunun
bilgisine sunulmasidir.

Aktan ve Coban (2006)

Kamusal alan ile ilgili, Glkenin glivenligi agisindan gizliligi elzem olmayan bilgi ve belgelerin vatandaslara
ve sivil toplum kuruluslarina agik olmasidir.

Yildirim (2006)

Diizenleme yapma ve degistirmeye iliskin standartlastirimis stirecleri, danismayi, anlasilir bir dili, yasalar
halinde toplamayi ve kolayca bulmaya ve anlamaya yonelik diger kural koyma y&ntemlerini, tahmin
edilebilir ve uygun basvuru yiritme stireglerini iceren genis bir dizi uygulamadir.

Cakir (2006)

Mevcut kosullara, kararlara ve eylemlere dair bilginin erisilebilir, gértiintr ve anlasilir kilindidi bir stiretir.
Bilgilenmek amaciyla karar slirecine katilan yurttaslarca, karar strecinin agikhgi ve anlasilabilirligidir.

Kaynak: Tarafimizca diizenlenmistir.

Mali saydamlik, glinimizde giderek 6nem ka-
zanan ve yogun tartismalara neden olan baslica ko-
nulardan biri durumuna gelmistir. Mali saydamlik,
ozellikle gelismekte olan Ulkelerdeki kurum ve kuru-
luslara gliven duyulmasinda etkili bir ara¢ oldugu ka-
dar, ekonomik istikrarin saglanmasi ve siirdirilmesi
acisindan da son derece 6nem tasimaktadir. Bunu
saglamanin en onemli kosulu ise, basta buitce olmak
Uzere diger mali araglarin da mali saydamhgi sagla-
yici yonde kullaniimasidir. Mali saydamligin énemini
ortaya koyan diger bir husus ise, piyasalarin politik
kararlarin kalitesini gelistirmede ve politikacilar tze-
rinde disiplini saglamada ciddi bir rol oynamasi ve
ekonomik birimlerin beklentileri dogrusunda daha
iyi kararlar almalarini saglamak Uzere, hikimetin
ekonomik hedefleri ve stratejileri hakkindaki tim
bilgilere ulasabilmeleridir (Egeli ve Ozen, 2005:161-
162).

Mali piyasalarin daha etkin isleyebilmesi icin hem
0zel hem de kamu sektdriinde saydamlik ve zamanli
raporlamanin stratejik degeri vardir. Yeterli, gtivenilir
ve surekli bir bilgi akisi olmadan piyasalar etkin cali-
samamakta ve istikrarsizliklar bas gostermektedir. Ka-
muoyunun gliven kaybini sinirlandirmada ve kamu
hesaplarinda saydamhgin 6nemli bir islevi vardir.
Dolayisiyla, kamu hesaplari ve kamu kesimi davra-

nislari kolaylikla izlenebilecegi igin, ekonominin yonu
konusundaki belirsizlikler de bulyuk 6l¢lide 6nlene-
bilecektir. Mali saydamlik, mali krizleri 6nlemeye ve
uluslararasi mali sistemdeki sorunlari ¢c6zmeye yeterli
olmayabilir; ancak, mali krizleri azaltabilir ve karsilasi-
lan sorunlarin ¢6zimini kolaylastirabilir (Gokbunar
ve Cansiz, 2003:257-258).

Kamu sektoriinde saydamlik; kamu politikasinin
anlasilirigini gelistirecek, siyasal streclerin etkinligini
artiracak ve politika belirsizliklerini azaltacak sekilde
bilgi saglayan politikalardan, kurumlardan ve uygula-
malardan kaynaklanmaktadir. Ayrica mali saydamlik,
vatandaslari haklari konusunda bilgilendirici, ilgili
kaynaklara erisimini hizlandirici, sorunlarinin akta-
rimini, ¢6zUmini ve bunlardan haberdar olmasini
kolaylastirici niteliktedir. Bu kapsamda yasal veya ku-
rumsal diizenlemeler, yogun bir bilgisayar ve internet
agi kullanimi, cesitli basili kitapgiklarin sunumu gibi
cabalar mali saydamlik icin 6nemli olabilmektedir
(OECD, 2003:13).

Bu baglamda kamu mali yonetimindeki saydam-
liktan beklenen temel amag, glvenirligi artirarak
borclanma maliyetlerini mimkiin olan en distik sevi-
yelere cekebilmek ve eksiksiz bir sekilde dogru bilgi-
lendirilmis bir yurttaslar kiimesinin makroekonomik
politikalara destegini saglayabilmektir. Saydamlik
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ozelligini yitirmis ya da hi¢ tasimamis mali sistem-
ler istikrarsizigin, etkinsizligin ve hakkaniyet yok-
sunlugunun temel nedeni olabilmektedir (Karakas,
2000:19).

3. AVRUPA BIRLiGi VE TURKIYE'DE MALI
SAYDAMLIK (2002-2008): AMPIRIK ANALIz

3.1. Mali Saydamlik ile ilgili Ampirik Literatiir

Tablo 2: Mali Saydamlik ile ilgili Ampirik Calismalar ve Temel Bulgulari

Mali saydamlik konusu ile ilgili olarak yapilan
gerek ulusal gerekse uluslararasi calismalar incelen-
diginde, mali saydamligin 6l¢tilmesinin zor olmasi
ve mevcut verilerin kisith olmasi nedeniyle ampirik
calisma sayisinin oldukca az oldugu gorilmektedir.
Mali saydamlikile ilgili olarak yapilmis olan s6z konu-
su ampirik calismalar ve ¢alismalarin temel bulgulari
Tablo 2'de gosterilmektedir.

CALISMA ULKE DONEM YONTEM BULGULAR
Butce kurumlarinin mali saydamhdini gosteren mali
20 Latin saydamlik endeksi ile kamu aciklan arasinda negatif yonlu
Alesina, Hausmann, Amerika 1980- Regresyon ve istatiksel agidan anlamli bir iliski bulunmaktadir.
Hommes ve Stein Ulkesi ve 1992 Analizi
(1996) Karayipler
Mali saydamlik ile kamu harcamalan arasinda pozitif yonlu
Alt, Lassen ve Skilling 48 ABD 1986- Regresyon iliski vardir.
(2001) Eyaleti 1995 Analizi Mali saydamlik ile vali popiilaritesi arasinda pozitif yonli
iliski bulunmaktadir.
Daha yuksek mali saydamlik derecesi, daha disiik kamu
iki AsamallEn | borcu ile iliskilidir.
1999 Kuglk Kareler Mali saydamlik ile kamu acigi arasinda negatif yonla iligki
Yontemi bulunmaktadir.
19 OECD 1990- Ug Asamali En Daha yiiksek saydamh@in daha distik harcama seviyesi ile
Alt ve Lassen (2003) Ulkesi 1999 Kugk Kareler iliskili oldugu istatiksel olarak anlamh degildir.
Yéntemi Politik rekabet ve mali saydamlik arasinda pozitif yonli bir
iliski mevcuttur.
Mali saydamlik ile politik rekabet arasinda pozitif yonlu iligki
bulunmaktadr.
Politik kutuplasma degiskeni, mali saydamlik ile negatif
Panel Veri yonli iligkilidir.
Alt, Lassen ve Rose 50 ABD 1972- Analizi Biitce dengesinden sapmalar yani bitce agklan ya da
(2005) Eyaleti 2002 fazlalan mali saydamlik ile pozitif yonlt iligkilidir.
Sabit Etki Mali saydamlik ile borg seviyesi arasinda negatif yonli iliski
Modeli mevcuttur.
Mali saydamlik ile kisi bagina ulusal gelir arasinda pozitif
yonli bir iliski bulunmaktadir.
Baldrich (2005) 45 Ulke 2003 En Kugk Mali saydamlik seviyesi yikseldikce kisi bagina ulusal gelir
Kareler Analizi | ve dolayisiyla da refah diizeyi artmaktadir.
Mali saydamlik ile kisi bagina ulusal gelir arasinda pozitif
yonli istatiksel agidan anlamli bir iliski mevcuttur.
Mali saydamh@in artmasiyla, artan kisi basina ulusal gelir ile
Kaufmann ve Bellver 194 Ulke 2004 Regresyon birlikte refah seviyesi de artmaktadir.
(2005) Analizi Mali saydamlik ile global rekabet endeksi arasinda pozitif
yonlu bir iliski mevcuttur.
Mali saydamlik ile kredi derecelendirme arasinda pozitif
yonlu bir iliski mevcuttur.
Mali saydamlik ile faiz disi denge arasinda pozitif ve
Hameed (2005) 57 Ulke 2003 Regresyon istatiksel olarak anlamli bir iliski mevcuttur.
Analizi Yolsuzlugun kontrol edilmesi ile mali saydamlik arasindaki
iliski pozitif yonludur.
Politik buitce dalgalar mali saydamlik ile iligkilidir.
Secim dalgalan o6zellikle diisik saydamlik seviyesine sahip
Ulkelerde istatiksel olarak anlamhidir.
Politik kutuplagma secim dénemlerinde hem gelir hem
Panel Veri harcama diizeyini etkiler.
Alt ve Lassen (2006a) 19 OECD 1989- Analizi Mali saydamlik gelir dlzeyini etkilerken harcama dizeyini
Ulkesi 1998 etkilememektedir.
Sabit Etki Kamu gelirleri, secim dénemlerinde hem diistik hem ytiksek
Modeli saydamlik derecesine sahip ulkelerde azalmaktadir.
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iki Asamali En Mali saydamlik ile borg diizeyi arasinda negatif yonlu iliski
Alt ve Lassen (2006b) 19 OECD 1999 Kuclk Kareler bulunmaktadir.
Ulkesi Yontemi Mali saydamlik ile kamu agiklan arasindaki iliski negatif
1989- Ug¢ AsamaliEn | ydnlidar.
1998 Kuciik Kareler | Politik rekabet ile mali saydamlik arasinda pozitif yonlu iliski
Yoéntemi bulunmaktadir.
Mali saydamlik ile bor¢ diizeyi arasinda istatiksel agidan
anlamli bir iliski bulunmamaktadir.
Mali saydamligin zor &lglilebilmesi ve verilerin kisith olmasi
nedeniyle mali saydamhigin ekonomik ve mali degiskenler
1999 Yatay Kesit Uzerindeki etkisinin yonU ve istatiksel olarak anlamliiginin
Analizi test edilebilmesi oldukga zordur.
27 Gegis 2005 Gelismis  ekonomilerde mali  saydamhigin  artinimasi
Jarmuzek (2006) Ekonomisi En Kuglik ekonomik ve mali performansi  olumlu  y6nde
1995- Kareler etkileyebilirken; gecis ekonomilerinde ayni durum s6z
2004 Yontemi konusu degildir.
Mali saydamlik ile demokrasi seviyesi arasinda pozitif yonli
bir iliski bulunmaktadir.
Korelasyon Mali saydamlik ile yolsuzluk seviyesi arasinda negatif yonli
Bastida ve Benito OECD 2003 Analizi bir iliski mevcuttur.
(2007) Uyeleri ve Mali saydamlik ile kisi basina ulusal gelir arasindaki iliski
Uye Kiimeleme pozitif yonludir.
Olmayan Analizi Daha merkezi hukimetler daha distk mali saydamlik
30 Ulke derecesine sahiptirler.
Mali saydamlik ile kisi basina ulusal gelir arasinda pozitif
yonlu ve istatiksel acidan anlamli iliski mevcuttur.
Relly ve Sabharwal Her bir Regresyon Mali saydamlik derecesi yiiksek olan (lkelerdeki kisi basina
(2009) 122 Ulke lke igin Analizi ulusal gelir mali saydamlk derecesi kiigik olan
farkh yil llkelerdekine gore daha yiksektir.

Kaynak: Tarafimizca diizenlenmistir.

Alt ve Lassen (2003), Alt, Lassen ve Rose (2005),
Alt ve Lassen (2006b) kamu borcu ve mali saydamlik
arasinda negatif yonli bir iliski bulmuslardir. Jarmu-
zek (2006) ise mali saydamlik ile bor¢ dlizeyi arasinda
istatiksel agcidan anlamli bir iliski bulamamistir. Alt ve
Lassen (2003) Alt ve Lassen (2006b) kamu aciklari ile
mali saydamlik arasinda negatif yonli bir iliski bu-
lurken; Hausmann, Hommes ve Stein (1996) ise ne-
gatif yonli ancak istatiksel olarak anlamsiz bir iliski
bulmuslardir. Alt, Lassen ve Rose (2005) ve Hameed
(2005) kamu aciklari ile mali saydamlik arasinda pozi-
tif yonlu bir iliski bulmuslardir. Alt, Lassen ve Skilling
(2001) mali saydamlik ile kamu harcamalari arasinda
pozitif yonll bir iliski bulurken; Alt ve Lassen (2003)
ise, negatif yonll ancak istatiksel acidan anlamsiz bir
iliski tespit etmislerdir. Baldrich (2005), Kaufmann ve
Bellver (2005), Bastida ve Benito (2007), Relly ve Sab-
harwall (2009) mali saydamlik ile kisi basina GSYiH
arasinda pozitif yonla bir iliski tespit etmislerdir.

Alt ve Lassen (2003), Alt, Lassen ve Rose (2005),
Kaufmann ve Bellver (2005) ve Alt ve Lassen (2006b)
politik rekabet ile mali saydamlik arasinda pozitif
yonli bir iliski tespit etmislerdir. Alt, Lassen ve Skil-
ling (2001) mali saydamlik ile vali popularitesi ara-
sinda pozitif yonll bir iliski bulmuslardir. Alt, Lassen
ve Rose (2005) politik kutuplasma ile mali saydamlik
arasinda negatif yonli iliski tespit etmistir. Hame-
ed (2005) mali saydamlik ile kredi derecelendirmesi

arasinda pozitif yonli bir iliski bulmustur. Hameed
(2005) yolsuzlugun kontrol edilmesi ile mali saydam-
Ik arasinda pozitif yonlu iliski bulurken; Bastida ve
Benito (2007) yolsuzluk seviyesi ile mali saydamlk
arasinda negatif yonlu bir iliski bulmustur. Bastida ve
Benito (2007) mali saydamlik ile demokrasi seviyesi
arasinda pozitif yonla bir iliski bulmuslardir.

3.2. Calismada Kullanilan Ekonometrik Analiz
Yontemi ile ilgili Teorik Bilgiler

Calismanin uygulamasinda panel veri analizi ya-
pildidi icin bu bolimde oncelikle panel veri yontemi
ve avantajlarindan bahsedilecek; daha sonra ise sabit
etki modeli incelenecektir.

3.2.1. Panel Veri Yontemi ve Avantajlari

Panel veri; ayni yatay kesit izerinde bulunan birey,
firma ve Ulke gibi birimlerin ¢esitli zaman dilimlerinde
tekrarlanabilen gozlemlerinin havuzlanmasi olarak ta-
nimlanabilmektedir. Panel veri, genis yatay kesit veri-
lerinin az bir zaman dilimi igcin gézlemlenebilmesi du-
rumunda kisa panel; az sayidaki yatay kesit verilerinin
genis zaman dilimi icin gézlemlenebilmesi durumunda
ise, uzun panel adini almaktadir (Cameron ve Trivedi,
2005:697). Ayrica panel veri setleri, her bir kesit icin esit
uzunlukta zaman serileri icermeleri durumunda denge-
li panel; zaman serisi uzunluklarinin bir kesitten diger
bir kesite farklilik géstermesi durumunda ise dengesiz
panel olarak adlandirlmaktadir (Atalay, 2007:45-46).
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Panel veri seti ve panel veri yonteminin bazi
onemli avantajlari bulunmaktadir. Bu avantajlardan
bazilari su sekilde siralanabilmektedir (Hsiao, 2003:1-
8; Green, 2003:283-285; Kennedy, 2006:331; Mouc-
hart, 2007:10-12; Baltagi, 2008:6-8):

- Panel veri, bireylerin, devletlerin, tlkelerin ya da
firmalarin heterojenligini kontrol edebilmektedir. Tek
basina zaman serisi ya da yatay kesit verisi heterojen-
ligi kontrol edememektedir.

- Panel veri, 6rneklemde bulunan her bir bireyin
zaman igerisindeki degisimleri ile ilgili olarak ¢oklu
goOzlem yapilabilmesine olanak saglamaktadir.

- Panel veri, arastirmacilara genis veri imkani su-
narak, serbestlik derecesini artirabilmekte ve agikla-
yici degiskenler arasindaki ¢coklu baglanti problemini
azaltabilmektedir. Boylelikle, ekonometrik tahminle-
rin de etkinligi artirlabilmektedir.

- Panel veri, arastirmacilarin sadece yatay kesit
verisi ya da sadece zaman serisi kullanarak etkisini
Olcemeyecegi etkileri belirleyebilmekte ve Olcebil-
mektedir.

- Panel veri, zaman serisi ve yatay kesit verisinde
oldugundan daha karmasik davranigsal modellerin
olusturulmasinda ve test edilmesinde kullanilabil-
mektedir.

- Panel veri uzun zaman serilerine sahip oldugu
zaman, zaman serisi analizlerindeki panel birim kok
testleri standart olarak dagilmaktadir. Tek basina za-
man serisi analizleri yapildigi zaman ise, tipik birim
kokler standart olmayan bir sekilde dagilmaktadir.

- Panel veri, bir donemden diger bir doneme
meydana gelen degisim ile mikro birimler arasindaki
degisimi birlestirmek suretiyle degiskenlik meydana
getirerek, coklu dogrusalligi azaltmaktadir.

- Panel veri, mikro birimlerde tlirdes olmama du-
rumu ile ilgilenildiginde kullanilabilmektedir. Her-
hangi bir yatay kesitte, arastirma konusu olan bi-
rimlerin davranislarini etkileyen sayisiz dlctilemeyen
degisken s6z konusudur. Bu degiskenlerin dislanma-
si ise, sapmali tahminlere yol agmaktadir. Panel veri
ise bu problemi giderebilmektedir.

- Panel veri, dinamik uyarlamalarin daha iyi in-
celenebilmesini saglamaktadir. Yatay kesit verileri
dinamikler hakkinda hicbir sey sdylemezken, zaman
serisi verilerinin ise iyi tahmin Uretebilmeleri icin ye-
terince uzun olmalari gerekmektedir. Bu baglamda
panel veri, cesitli birimlerin dinamik tepkileri tizerine
mevcut bilgiyi kullanmak suretiyle cok uzun bir za-
man serisine olan ihtiyaci giderebilmektedir.

Ayni yatay kesit birimleri icin tekrarlanabilen g6z-
lemler olarak tanimlanan panel veri ydontemini ince-
lemek icin oncelikle bazi simgelerin asagdidaki sekil-
de belirtilmesi gerekmektedir (Johnston ve Dinardo,
1997:388):

- Y, = t donemindeki i yatay kesit birimi icin ba-
gimh degiskenin, i = 1,...n ve ¢t =1,...,T oldudu
durumdaki degeridir.

- X =t dénemindeki i birimi icin j. aciklayici de-
giskenin degeridir. j = 1,...,K olarak endekslenen K
tane aciklayici degisken bulunmaktadir.

- &, = tdénemindeki i. birimin hata terimidir.

- [ = degiskenlerin modelde hesaplanan katsa-
yilardir.

Aciklamalarin dengeli panel icin yapildigi varsa-
yildiginda, her bir yatay kesit birimi icin ayni miktarda
go6zlem sayisinin mevcut oldugu, dolayisiyla da top-
lam gozlem sayisinin n x T oldugu varsayilmaktadir.
n = 1 oldugu durumda T oldukca buylktlr ve veri,
zaman serisi verisi durumundadir. Tersi durumda, T
= 1 oldugu durumda ise n oldukca biyuktir ve veri,
yatay kesit verisi durumundadir. Bu durumda verinin,
panel verisi olabilmesi icin n > 1 ve T'> 1 olmalidir.
Calismanin bu boélimiinde panel veri yontemi anla-
tilirken »n'nin T 'ye oranla daha buyik oldugu, n'nin
sonsuza gittigi ve T'nin sabit oldugu varsayilacaktir.
Panel veriler organize edilirken, y'nin n7 x 1 oldugu,
X 'in nT x k oldugu ve ’'nin nT x 1 oldugu varsayil-
maktadir. Diger 6nemli bir varsayim ise, bitiin i ve
t'ler icin ¢, ~iid(0,6%) yani hata teriminin 0 ortalama
ve sabit varyansa sahip oldugu ve normal dagildigi-
dir. Bu dogrultuda, standart dogrusal panel veri mo-
deli asagidaki sekilde gosterilebilmektedir (Johnston
ve Dinardo, 1997:388-390):

B2 X & By

y= .3)2 X = :Xz o= fgz B= 'ﬂz
Yn nTxl n AnTxk &, nTxl ﬂk kxl )
yv=Xp+¢ (2)

3.2.2. Sabit Etki Modeli

Panel veri yontemi kullanilarak yapilan calisma-
larda, birimler arasindaki farkliliklarin ya da birimler
arasinda ve zaman icinde meydana gelen farkliliklar-
dan kaynaklanan degismeyi modele dahil etmenin
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yolu; mevcut degismenin regresyon modelinin kat-
sayilarindan bazilarinda veya timiinde degismeye
yol actigini varsaymaktir (Pazarlioglu ve Kiren Gur-
ler, 2007:37). Bu dogrultuda, bireysel etki modelleri
kullanilmaktadir. Bireysel etki modelinde, standard
dogrusal modelden farkli olarak grup etkisini goste-
ren @, parametresi modele dahil edilmektedir. E§er
a,, X, ile iliskili degilse rassal etki; iliskili ise sabit
etki olarak nitelendirilmektedir (Johnston ve Dinar-
do, 1997:391). Ayrica sabit etki modelinde belirli bir
gruba yénelik tahminlerle ilgilenilmektedir. Ornegin;
analizde OECD, Avrupa Birligi gibi birliklerin bitiin
Ulkeleri modele dahil ediliyorsa sabit etki modelinin
kullanilmasi tercih edilmektedir (Baltagi, 2008:14).

Sabit etki modelinde «,’nin X, ile iliskili olma-
sina izin verilirken, X,'nin ¢, ile iliskisiz oldugu
varsayllmaktadir. Grup etkili model en basit haliyle
asagidaki denklemde gosterilmektedir (Cameron ve

Trivedi, 2009:231):
Vo =0+ szﬂ t&, (3)

Denklem (3) iki temel varsayima dayanmaktadir.
Bu varsayimlar ise, su sekilde gosterilmektedir (Wo-
oldridge, 2002:266; Arellano, 2003:12):

_E(gl_|x[,ai)=0(t='|, ...... ;T (4)
x.a,)=58, (5)

Galismanin bu boélimiinde, analizde sabit etkili
modeli kullandigimiz icin sadece sabit etkili model
incelenecektir. Denklem (3) ayni zamanda tek yonli
bir sabit etki modelini temsil etmektedir, ¢ciinkl sa-
dece grup etkisi a; s6z konusudur. Model ¢ift yonli
oldugu zaman, grup etkisinin ¢, yaninda modele bir
de donem etkisi 7, dahil edilir. Yine ayni sekilde, «,
ve 7, 'nin X, ileiliskili oldugu; X, 'nin ¢, ile iliskisiz
oldugu varsayilmaktadir. Model bu durumda asagi-
daki denklemdeki gibi ifade edilmektedir (Cameron
veTrivedi, 2009:232):

yit:ai+7t+X£tﬂ+git (6)

- Var(g,.

Sabit etki modelinde sinanabilecek hipotezler ve
bunlarin F testleri asagidaki sekilde gosterilebilmek-
tedir (Baltagi, 2008:36-37; Erlat, 2008:57-58):

Hy=0=0,=0a,=...0y,=
ve
NTV2 =T V3w Yr =0 (7)

(RRSS—URSS)/(N+T-2) _
'TUURSSI(N-ID)(T—1)—K Tk

(8)

(donem etkisi serbest y, #0) 9)

_ (RRSS—URSS)/(N-1) _
TURSS/(N-(T-D-k  “homvar-e (10)

2

Hy=y=0,=V;= Vr =0
(grup etkisi serbest a, #0) (1)
RRSS —URSS) /(T -1
_( )(T-1) (12)

T URRS/(N-1)(T-1)—-K  THohrnx

Denklem (7) ile gosterilen H, hipotezi, hem grup
hem de dénem etkisinin olmadigini ileri sirer ve F,
testi ile test edilir. Denklem (9) ile gosterilen H,, hi-
potezi, donem etkisine izin verirken, grup etkisinin
olmadigini ileri siirer ve F, ile test edilir. Yine ben-
zer bir sekilde, Denklem (11) ile gosterilen H, hi-
potezi, grup etkisine izin verirken, donem etkisinin
olmadigini ileri surrer ve F, ile test edilir. F testlerin-
deki RRSS kisitlanan hata terimi kareleri toplamini
ve URRS kisitlanmayan hata terimi kareleri toplamini
gostermektedir. F|,, > Fy,,, ve Prob. (olasilik dege-
ri) < 0,005 oldugu zaman H,,,, reddedilir ve sonug-
lar; analiz edilen etkiler vardir seklinde yorumlanir.

3.3. Analize Dahil Edilen Ulkeler ve Analizde
Kullanilan Veriler ile ilgili Temel Bilgiler

Galismanin uygulama béliminde; Avusturya, Belcika,
Bulgaristan, Kibris, Cek Cumhuriyeti, Danimarka, Estonya,
Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, Macaristan, irlan-
da, italya, Letonya, Litvanya, Liiksemburg, Malta, Hollanda,
Polonya, Portekiz, Romanya, Slovenya, Slovakya, ispanya,
isvec ve ingiltere olmak iizere 27 Avrupa Birligi Giyesi tilke
ve Turkiye analize dahil edilmistir.

Ekonometrik analizde 28 Ulkeye ait mali saydamlik en-
deksi, reel GSYiH biiyiime orani, kamu borcunun GSYiH'ya
orani, kamu agiginin GSYiH'ya orani ve kisi basina GSYiH
olmak Uzere beg adet veri kullanilmistir. Bu verilerden sa-
dece mali saydamlik bagimsiz; diger degiskenler ise ba-
gimh degisken olarak ele alinmistir. Veriler 2002-2008 d6-
nemine ait yillik verilerdir. Toplam 28 (lkeye ait yedi yillik
veri ile 196 gozlemli panel veri seti olusturulmustur. Mali
saydamlik ile ilgili olan veri TI'dan, kisi basina GSYiH ile ilgi-
li olan veri World Bank'tan ve diger veriler ise Eurostat'tan
alinmistir. Bu kapsamda, analizlerde kullanilan veriler ile
ilgili temel bilgiler Tablo 3'de gdsterilmektedir.

65



Mehmet Ali BILGINOGLU, Gok¢e MARAS

Tablo 3: Analizde Kullanilan Veriler ile ilgili Temel Bilgiler

VERILER DEGISKEN KODU DONEMI KAYNAGI
NITELIGI
Mali Saydamlik Endeksi Bagimsiz FT 2002-2008 Transparency
Degisken (Yilhk) International
Reel GSYiH Buiyiime Orani Bagiml Degisken GROWTH 2002-2008 Eurostat
(Yilhk)
Kamu Borcunun Bagimli Degisken GDEBT 2002-2008 Eurostat
GSYiH'ya Orani (Yillik)
Kamu Aciginin GSYiHya Orani Bagimli Degisken GDEFICIT 2002-2008 Eurostat
(Yilhk)
Kisi Bagina GSYIH Bagimli Degisken LGCAP 2002-2008 World Bank
(Yilhk)

Kaynak: Tarafimizca diizenlenmistir.

Mali saydamlik degiskeni olarak Tl'n dizenli bir
sekilde yillik olarak yaymladigr “Yolsuzluk Algilama
Endeksi (CPI)” kullanilmistir. Yolsuzlugun algilanmasi,
yolsuzluk dizeyini degil; mali saydamlik seviyesini
gOstermektedir. Dolayisiyla da yolsuzluk ve yolsuz-
lugu besleyen uygulamalar saydam olmayan uygu-
lamalar oldugu icin, yolsuzluk algilamasinin yiiksek
olma derecesi mali saydamligin yiiksek seviyede ol-
masi anlamina gelmektedir. Bu sebeple de yolsuzluk
algilama endeksi, tlkelerin mali saydamlik derecele-
rini temsil etmektedir (Salgi, 2007:87). Mali saydamlik
ile yolsuzlugun algilanmasi bir biri yerine kullanilabil-
mektedir ve mali saydamhgin yiiksek oldugu ulkeler
ayni zamanda yolsuzluk algilamasinin yiiksek oldugu
Ulkelerdir (Halkos ve Tzeremes 2007:4).

Tablo 4: Mali Saydamhigin Gelisimi (2002-2008)

Bu endeks, diinya lzerindeki cesitli kurumlar ta-
rafindan toplanan verilerden olusan bir tir bileske
endekstir ve is adamlarinin, analistlerin, akademis-
yenlerin ve uzmanlarin degerlendirmelerini icermek-
tedir (Celen, 2007:80). Endeks 0 ile 10 arasinda puan
almaktadir. O puan mali saydamhgin ele alinan dl-
kede hi¢ olmadigini gosterirken; 10 puan ise s6z ko-
nusu Ulkede maksimum seviyede mali saydamligin
mevcut oldugunu gostermektedir (Akgay, 2002:209).
Bu dogrultuda, calismada mali saydamlik degiskeni
olarak kullanilan endeksin, analize dahil edilen l-
kelerdeki analiz dénemine iliskin gelisimi Tablo 4'de
gosterilmektedir.

ULKELER 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
TURKIYE 3,2 3,1 3,2 3,5 3,8 41 4,6
AVUSTURYA 7,8 8,0 8,4 8,7 8,6 8,1 8,1
BELCIKA 7,1 7,6 7,5 7,4 73 71 73
BULGARISTAN 4,0 3,9 4,1 4,0 4,0 41 3,6
KIBRIS 6,2 6,1 54 5,7 5,6 5,0 64
GEK CUMHURIYETI 3,7 3,9 4,2 4,3 4,8 5.2 5,2
DANIMARKA 9,5 9,5 9,5 9,5 9,5 9,4 93
ESTONYA 5,6 55 6,0 6,4 6,7 6,5 6,6
FINLANDIYA 9,7 9,7 9,7 9,6 9,6 9,4 9,0
FRANSA 6,3 6,9 7,1 7,5 7,4 73 6,9
ALMANYA 73 7,7 8,2 8,2 8,0 7,8 7.9
YUNANISTAN 4,2 43 4,3 43 4,4 4,6 4,8
MACARISTAN 4,9 4,8 4,8 5,0 52 53 5,1
iRLANDA 6,9 7,5 7,5 7,4 74 7,5 7,7
iTALYA 5,2 53 4,8 5,0 4,9 5,2 4,8
LETONYA 3,7 3,8 4,0 4,2 4,7 4,8 5,0
LITVANYA 4,8 4,7 4,6 4,8 4.8 4,8 4,6
LUKSEMBURG 9,0 8,7 8,4 8,5 8,6 8,4 83
MALTA 6,9 6,8 6,8 6,6 6,4 5,8 5,8
HOLLANDA 9,0 8,9 8,7 8,6 87 9,0 8,9
POLONYA 4,0 3,6 3,5 3,4 3,7 4,2 4,6
PORTEKIZ 6,3 6,6 6,3 6,5 6,5 6,5 6,1
ROMANYA 2,6 2,8 2,9 3,0 3,1 3,7 3,8
SLOVAKYA 3,7 3,7 4,0 4,3 4,7 4,9 5,0
SLOVENYA 6,0 59 6,0 6,1 6,4 6,6 6,7
iSPANYA 71 6,9 7,1 7,0 6,8 6,7 6,5
iSVEC 9,5 93 9,2 9,2 9,2 9,3 9,3
iNGILTERE 8,7 8,7 8,6 8,6 8,6 8,4 8,7

Kaynak: Transparency International’in websayfasindan faydalanilarak diizenlenmistir.
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Tablo 4 incelendiginde; diinya mali saydamlik
siralamasinda da ilk siralarda yer alan ve analiz d6-
neminde (2002-2008) ortalama olarak 8 ve Uzerin-
de puana sahip yedi Avrupa Birligi tyesi lkesi bu-
lunmaktadir. Bu Ulkeler; Finlandiya (9,5), Danimarka
(9,4), isvec (9,3), Hollanda (8,8), ingiltere (8,6), Liik-
semburg (8,5) ve Avusturya (8,2)dir. Analiz donemin-
de mali saydamlik ortalama puani 5 ile 8 arasinda
yer alan Ulke sayisi ise, 12'dir ve bu Ulkeler; Almanya
(7,8), Belcika (7,3), irlanda (7,4), Fransa (7,1), ispanya
(6,9), Malta (6,5), Portekiz (6,4), Slovenya (6,3), Eston-
ya (6,2), Kibris (5,8), italya (5,1) ve Macaristan (5,0)'dur.
Turkiye'nin de dahil oldugu sekiz tlke ise ortalama
olarak 5 puanin altinda bir mali saydamlik puanina
sahiptir. Bu Ulkeler ise; Litvanya (4,7), Cek Cumhuriye-
ti (4,5), Yunanistan (4,4), Letonya (4,3), Slovakya (4,2),
Bulgaristan (4,0), Turkiye (3,7) ve Romanya (3,1)dr.

Tablo 5'de ise analizde kullanilan degiskenler ara-
sindaki korelasyon matrisi gosterilmektedir. Korelas-
yon matrisine gore % 82’lik bir oran ile aralarinda po-
zitif yonli yiksek bir iliski bulunan iki degisken; mali
saydamlik ile kisi basina GSYiH'dir. Mali saydamlik
endeksinin analize dahil edilen diger degiskenler ile
korelasyonlari incelendiginde ise, reel GSYiH biiyi-
me orani ile negatif yonli % 42'lik; kamu borcunun
GSYiH’ya orani ile pozitif yonlii % 46'lik ve kamu acI-
ginin GSYiH'ya orani ile pozitif yénlii % 47’lik bir ilis-
ki bulundugu gorilmektedir. Mali saydamlik ile kisi
basina reel GSYiH arasinda negatif yonli iliski elde
edilirken kisi basina GSYiH arasinda pozitif yonlii ilis-
ki elde edilmesinin temel nedeni; birlige dahil olan
llkelerin s6z konusu degiskenlerde ug seviyelerde
performans gostermesidir.

Tablo 5: Analizde Kullanilan Degiskenler Arasindaki Korelasyon Matrisi

FT GROWTH GDEBT GDEFICIT LGCAP
FT 1,000000
GROWTH -0,424848 1,000000
GDEBT 0,463650 -0,593783 1,000000
GDEFICIT 0,474064 0,168384 -0,167947 1,000000
LGCAP 0,824409 -0,465169 0,416766 0,336964 1,000000

Kaynak: Tarafimizca diizenlenmistir.

3.4. Analizde Kullanilan Modeller ve Analizlerden
Elde Edilen Sonuglarin Degerlendirilmesi

Mali saydamlik ile ilgili veri sikintisi olmasi nede-
niyle, konuyla ilgili olarak kisith sayida ampirik ca-
lisma mevcuttur. Mevcut olan ampirik calismalarin
blylk bir bolimunde de mali saydamlik ile diger de-
giskenler arasinda istatistiksel agidan anlaml bir iliski
bulunamamistir. Bu calismada bu boslugu bir nebze
gidermek amaciyla panel veri seti olusturularak, pa-
nel veri analizi calismasi yapiimistir.

Bu dogrultuda, istatiksel agidan daha anlamli
sonu¢ elde edebilmek icin gdzlem sayisinin yiksel-
tilmesi amaciyla 27 Avrupa Birligi Ulkesi ve Turkiye
analize dahil edilmistir. Mali saydamlik verisinin kisitli
olmasi nedeniyle de analiz dénemini 2002-2008 do6-
nemi ile kisitlayarak, yedi yillik ve 28 tlkeli 196 g6z-
lemden olusan panel veri seti olusturulmustur. Ele
alinan Ulkeler, bir birligin bitln tye ulkelerini kapsa-
digindan 6turG panel veri yénteminin sabit etki mo-
delinin uygulanmasi tercih edilmistir. Ayni zamanda
olusturulan veri seti, her bir yatay kesit icin esit sa-
yida gozlem sayisini icerdigi icin dengeli panel verisi
ozelligini tasimaktadir. Ekonometrik analizler EViews
6.0 paket programi ile gerceklestirilmistir. Yatay ke-
sit birimleri arasindaki bagimhhgi gosteren dedisen

varyans problemini gidermek icin, bitiin analizlerde
“White-cross section” yontemi kullaniimistir. Zaman
diliminin oldukca kisa olmasi ve verinin farkli tlke-
leri temsil etmesi sebebiyle hata terimleri arasindaki
ardisik bagimliligi belirten otokorelasyon incelenme-
mistir. Mali saydamlik endeksi ile analize dahil edilen
reel GSYiH biyiime orani, kamu borcunun GSYiH'ya
orani, kamu agiginin GSYiH’ya orani ve kisi basina
GSYiH degiskenlerinden her biri ile arasindaki iliski
ayri ayn analiz edilerek dért model olusturulmustur.
Daha sonra olusturulan her bir model icin sadece
grup etkisi, sadece donem etkisi ve hem grup hem
de donem etkisi ile ilgili testler yapilmis ve tek yonli
ya da cift yonli modellerden hangisinin secilecegine
karar verilerek modeller tahmin edilmistir. Bu bag-
lamda, calismanin bu bolimiinde 6ncelikle analizde
kullanilan modeller ve ilgili hipotez testleri incelene-
cek ve daha sonra ise modellerden elde edilen so-
nuclar degerlendirilecektir.

3.4.1. Analizde Kullanilan Modeller ve Hipotez
Testleri

Galismanin bu kisminda analizde kullanilan mo-
deller ve ilgili hipotezler incelenecektir. Mali saydam-
lik endeksi ile reel GSYIH blyume orani, kamu bor-
cunun GSYiH'ya orani, kamu aciginin GSYiH’ya orani
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ve kisi basina GSYiH degiskenleri arasindaki iliskiyi
analiz etmek icin, her bir degisken ile mali saydamlik
icin dort temel model olusturulmustur. Analizlerde
daha anlaml sonuclar elde edilebilmesi icin kisi ba-

- MODEL I: Reel GSYiH blylime orani = f(Mali Saydamlik Endeksi)
GROWTH =

GROWTH =

- MODEL II: Kamu borcunun GSYiH'ya orani =
GDEBT =f (FT)
GDEBT= i + fFT+ &

- MODEL IlI: Kamu aciginin GSYiH'ya orani = f(Mali Saydamlik Endeksi)
GDEFICIT =f (FT)

GDEFICIT= i + BFT+ &
- MODEL IV: Kisi basina GSYiH = f(Mali Saydamlik Endeksi)

LGCAP =f (FT)
LGCAP= ai + fFT+
Modellerin her biri icin sadece grup etkisi, sadece

donem etkisi ve hem grup etkisi hem donem etkisi
ile ilgili hipotez testleri yapilmistir. Yapilan bu testler

- MODEL I: Sadece grup etkisi icin model ve hipotez;
GROWTH, = ci+ BFT, + ¢,
Hy =0 =0a,=a;,=

sina GSYiH degiskeninin logaritmasi alinarak model
olusturulmustur. Bu baglamda, s6z konusu modeller
en temel halleriyle asagidaki gibidir:

f(FT)
ai + fFT+ &
f(Mali Saydamlik Endeksi)

N = = a0 o0 02
- OO0V 00 NO U1 bW

N

N
N

N
w
T D e DO D o

o i i i i g i g g~ o~ —

N
S

&

sonucunda ise, tahmin edilecek modelin tek yonlii ya
da cift yonli olup olmadigina karar verilmistir. Mo-
deller icin yapilan hipotezler ise asagidaki gibidir:

Sadece dénem etkisi icin model ve hipotez;

GROWTI—IH =7 +ﬂFTit +é&,
Hy=yr=y=r=

Hem grup hem dénem etkisi icin model ve hipotez;

GROWTH,, = ci +y, + BFT,

H03=0{1 =a, =05

- MODEL II: Sadece grup etkisi icin model ve hipotez;
GDEBT, = a, + BFT, + &, (Tek Yonlu)

Sadece dénem etkisi icin model ve hipotez;

GDEBT, =y, + BFT, + &, (Tek Yonlu)

Hy,=y=r,=7=

Hem grup hem ddénem etkisi icin model ve hipotez;

GDEBT, =a, +y, + BFT, +¢,

Hy=0=a,=a;=

- MODEL Ill: Sadece grup etkisi icin model ve hipotez;

GDEFICIT, = a, + FT, +¢,

Sadece donem etkisi icin model ve hipotez;

GDEFICIT, =y, + fFT, +&,

Hy=y=r,=r;=

(Tek Yénl) (25)
(26)

(Tek Yonl) (27)
(28)

+ &, (Gift Yonlu) (29)
L =0vey, =y, =y5u... Yro =0 (30
(31

(32)

(33)

(34)

(Cift Yonla) (35)
..... oy, =0vey, =y, =5 yry =0 (36)
, (Tek Yonla) (37)
(38)

. (Tek YonIU) (39)
(40)
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Hem grup hem dénem etkisi icin model ve hipotez;

GDEFICIT, =, +y, + PFT, + &, (Cift Yonlu)

(41)
(42)

- MODEL IV: Sadece grup etkisi icin model ve hipotez;

LGCAP, = a, + BFT, + ¢, (Tek Yénli)

Hy,=a =a,=0;=...0y,=0

(43)
(44)

Sadece dénem etkisi icin model ve hipotez;

LGCAP, =y, + pFT, + ¢, (Tek Yonlu)
Hoz =N=V2=0

(45)
(46)

Hem grup hem ddénem etkisi icin model ve hipotez;

LGCAP, =, +y, + BFT, + ¢, (Cift Yonli)

Hy=a =a,=a,

=0y

3.4.2. Analizden Elde Edilen Sonuglar ve Bu

Sonuclarin Degerlendirilmesi

Olusturulan modeller icin yapilan sabit etki test
sonuclari Tablo 9'da gosterilmektedir. Sabit etki testi
yapildiginda Fippianan > Fraie v Prob. (olasilik degeri)
< 0,005 oldugu zaman Hm’z,3 hipotezleri redde-

Tablo 6: Sabit Etki Testlerinin Sonuglari

(47)

=0vey, =7, =730 Vr, =0 (48)

dilir ve sonuclar analiz edilen etkiler vardir seklinde
yorumlanir. Bu dogrultuda Tablo 6’ya gore, butiin F
olasilik degerleri < 0,005 oldugu icin butin Hy, ,
hipotezleri reddedilmektedir. Yani sadece grup etkisi,
sadece donem etkisi ve hem grup hem de dénem et-
kisi bulunmaktadir.

MODELLER MODELIN YONU ETKILERIN TURU F iSTATISTiGi VE OLASILIGI
— i Tek YonlU Grup Etkisi 5,894255 [0,000]
GROWTH, = ai + BFT, + ¢, P
WT. _ Tek Yonlu Doénem Etkisi 17,059197 [0,000]
GRO Iiit_}/t+ﬂF];t+€[t
Hem Grup Etkisi Hem
WT. — ift Yonlu D&nem Etkisi 7,953801 [0,000]
GRO I_Iiz_al+7t+/8F]:'t+git ¢
_ Tek Yonlu Grup Etkisi 40,446816 [0,000]
GDEBT, = a, + fFT, +¢,
— Tek Yonlu Dénem Etkisi 2,762418[0,013]
GDEBT;[ =7 +ﬂFT;'t +&;
Hem Grup Etkisi Hem
_ Cift Yonlu D&nem Etkisi 33,857168 [0,000]
GDEBT, =a, +y, + fFT, +,
_ Tek Yonlu Grup Etkisi 9,146144 [0,000]
GDEFICIT, = a, + §FT, +¢,
_ Tek YonlU Donem Etkisi 8,172450 [0,000]
GDEFICIT, =y, + FT, +¢,
Hem Grup Etkisi Hem
GDEFICIT, =a, +y +ﬁFT +& Cift Yonlu Donem Etkisi 8,854457 [0,000]
it i ' it it
— Tek Yonlu Grup Etkisi 68,356470 [0,000]
LGCAP, = a, + ffFT, +¢,
_ Tek Yonlu Doénem Etkisi 114,911750 [0,000]
LGCAPzr - 7: +ﬁFTit +8it
Hem Grup Etkisi Hem
— Cift Yonlu Donem Etkisi 75,835980 [0,000]
LGCAPU - ai +7z +ﬂFTit +git

Kaynak: Tarafimizca diizenlenmistir.

Sabit etki testi sonuclarina gore, hem grup hem

de donem etkisinin anlamli olmasiyla, modellerin cift
yonli sabit etkili model ile tahmin edilmesine karar

verilmistir. Bu baglamda, cift yonli sabit etki model-
leriyle tahmin edilen sonuglar Tablo 7'de gosteril-
mektedir.
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Tablo 7: Cift Yonlu Sabit Etki Modeli Sonuglari

MODEL | MODEL Il MODEL Il MODEL IV
C (sirasiyla katsayi, t 0,066369 0,459394 -0,013100 3,763987
istatistigi ve olasiligi) 2,615202 12,49540 -0,556737 45,54482
[0,0098] [0,0000] [0,5785] [0,0000]
FT (sirasiyla katsay, t -0,004673 -0,003117 -0,000670 0,081101
istatistigi ve olasihg) -1,164491 -0,535552 -0,179857 6,198453
[0,2459] [0,5930] [0,8575] [0,0000]
R-Kare 0,68 0,90 0,72 0,98
Ayarli R-Kare 0,62 0,88 0,66 0,97
F istatistigi 10,4613 43,15682 12,45800 240,159
F Olasihk 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

Kaynak: Tarafimizca diizenlenmistir.

Analizden elde edilen sonuclar asagidaki gibi de-
gerlendirilebilmektedir:

- Model | igin yapilan analizde, F Olasilik < 0,005
oldugu icin modelin bir bitin olarak anlamli oldu-
gu gortlmektedir. R-kare'ye gore mali saydamlik en-
deksi ile reel GSYiH biiyiime arasinda % 68'lik negatif
yonlu bir iligki varmis gibi goriinse de, mali saydam-
lik degiskenine ait t olasiligi 0,2459 > 0,005 oldugu
icin mali saydamlik endeksine ait katsayi istatiksel
acidan anlamsizdir.

- Model Il icin yapilan analizde, yine ayni sekilde F
Olasilik < 0,005 oldugu icin modelin bir biitiin olarak
anlamli oldugu sdylenebilmektedir. R-kare’ye gore
mali saydamlik endeksi ile kamu borcunun GSYiH'ya
orani arasinda % 90’lik negatif yonll bir iliski mev-
cutmus gibi goriinse de, mali saydamlik degiskenine
ait t olasihgi 0,5930 > 0,005 oldugu icin mali saydam-
lik endeksine ait katsayi istatiksel olarak anlamsizdir.

- Model Ill i¢in yapilan analizde de, F Olasilik <
0,005 oldugu icin modelin bir biitlin olarak anlam-
Il oldugu gorilmektedir. R-kare incelendiginde ise,
yine ayni sekilde gore mali saydamlik endeksi ile
kamu aciginin GSYiH'ya orani arasinda % 72’lik nega-
tif yonli bir iliskinin oldugu gorilmekteyse de, mali
saydamlik degiskenine ait t olasihgi 0,8575 > 0,005
oldugu icin mali saydamlik endeksine ait katsay! ista-
tiksel acidan anlamsiz olarak degerlendirilmektedir.

- Model IV icin yapilan analiz sonuglar incelendi-
ginde ise, yine ayni sekilde F Olasilik < 0,005 oldugu
icin modelin bir butiin olarak anlamli oldugu soyle-
nebilmektedir. Ancak diger (ic modelden farkh olarak
mali saydamlik endeksi ile kisi basina GSYiH arasinda
% 98'lik pozitif yonli bir iliski bulunmaktadir ve mali
saydamlik degiskenine ait t olasihigi 0,000 < 0,005 ol-
dugu icin mali saydamlik endeksine ait katsay! ista-
tiksel olarak anlamlidir.

Ekonometrik analizlerden elde edilen sonuglar
genel olarak degerlendirildiginde, mali saydamhgin
analize dahil edilen dort degiskenden sadece kisi ba-
sina GSYiH ile pozitif yonli iliskili oldugu gérilmek-
tedir. Diger degiskenler ile mali saydamlk arasinda

istatiksel acidan anlamli bir iliski tespit edilememis-
tir. Mali saydamlik ile ilgili olarak, ekonometrik ana-
lizlerde anlamli sonuclar elde edebilecek yeterlikte
veri temin edilememektedir. Jarmuzek (2006)'in de
belirttigi gibi mali saydamligin zor olculebilmesi ve
verilerin kisitl olmasi nedeniyle mali saydamhgin
ekonomik ve mali degiskenler tizerindeki etkisinin
yoni ve istatiksel olarak anlamliliginin test edilebil-
mesi oldukga zordur.

Bu baglamda, ¢alismanin ampirik literatiir kismin-
da da belirtildigi gibi mali saydamlik konusu ile ilgili
ekonometrik analiz yapabilen calisma sayisi oldukca
azdir. Dolayisiyla, konuyla ilgili ekonometrik bir ¢a-
ismanin yapilabilmesinin dahi literatlire 6nemli bir
katki saglayacagi distintimektedir. Ampirik literatiir
incelendiginde, mali saydamlik ile kamu borcunun
GSYiH’ya orani arasinda istatiksel a¢idan anlamli bir
iliski tespit edilememesi sonucu Jarmuzek (2006)'in
calismasinda elde ettigi sonuc ile paralellik arz et-
mektedir. Bununla birlikte, mali saydamlik ile kisi
basina GSYIH arasinda pozitif yénlii istatiksel olarak
anlamli bir iliskinin elde edilmesi Baldrich (2005), Ka-
ufmann ve Bellver (2005), Bastida ve Benito (2007) ve
Relly ve Sabharwal (2009)'In calismalarindan elde et-
tikleri sonuc ile aynidir.

4.SONUC

Ampirik ¢alismalarda belirtilen butiin sonuglar,
mali saydamlik ile s6z konusu degiskenler arasindaki
iliskinin analizinde farkli sonuglar elde edebilecegini
goOstermektedir. Bunun en 6nemli nedeni ise, mali
saydamigin 6lcllebilmesinin zor olmasi ve istatiksel
acidan anlamli iliskilerin elde edilebilmesine olanak
saglayabilecek kadar verinin olmamasidir. Bu dogrul-
tuda, ekonometrik analizlerden elde edilen sonuglar
genel olarak degerlendirildiginde, mali saydamhgin
analize dahil edilen dort degiskenden sadece kisi ba-
sina GSYiH ile pozitif yonli iliskili oldugu gérilmek-
tedir. Diger degiskenler ile mali saydamlik arasinda
istatiksel acidan anlamli bir iliski tespit edilememistir.
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Mali saydamlik ile ilgili olarak yapilan ampirik
calismalarda, mali saydamlik verisinin kisitli olmasi
nedeniyle farkh sonuglar elde edilmistir. Calisma,
ampirik literatiirden hem farkli hem de ampirik li-
teratlire uyumlu sonuglar elde etmistir. Buna gore,
mali saydamlik ile borg diizeyi arasinda iliski olma-
masi sonucu ampirik literatiirden farkliyken; GSYIH
arasinda pozitif yonla iliski bulunmasi ise ampirik
literattirle uyumlu bir sonuctur. Bununla birlikte
analizde ele alinan dénemin uzatilabilmesi ile bir-
likte daha farkl ve aciklayici sonuclarin elde edile-
bilmesi mimkiin olacaktir. Mali saydamlik ile kisi
basina GSYiH arasinda pozitif yonlii iliski olmasi,
yani bir tlkenin mali saydamlik seviyesi arttikca kisi
basina GSYiH’sinin artmasi, o lilkedeki refah diize-
yinin de artacagl anlamina gelmektedir. Mali say-
damlik arttikca gelir seviyesi, dolayisiyla da refah
seviyesi artacaktir. Dolayisiyla, mali saydamhgin ar-
tirlmasi gerekmektedir. Bu dogrultuda, bir tlkenin
mali saydamlik seviyesini artirabilmesi icin uygula-
masi gereken politikalar su sekilde onerilebilmek-
tedir:

- Kamu mali yénetimlerinin gliclendirilmesi: Yone-
ticilerin hesap verme sorumluluk mekanizmalarinin
gliclendirilmesi hem daha etkin denetimi hem de
saydamhgin artirlmasini saglayabilecektir.

- Blitge sistemlerinin iyilestirilmesi: Biitce kapsami
ve ilkelerinin net bir cercevede belirlenmesi, biitce-
nin uygulanma asamalarinin saydam hale getirilme-
si, performans esash biitce sistemi ve analitik bitce
siniflandirmasina gegilmesi, ¢cok yilli bitceleme uy-
gulamasi ve orta vadeli harcama sistemine gegilmesi
bltce sistemleri ve bltge surecini daha saydam hale
getirebilecektir.

- Denetim sistemlerinin etkinlestirilmesi: Etkin bir
denetim sistemi ile kamu mali yonetimlerinde say-
damlik daha iyi saglanabilecektir. Bu baglamda; de-
netcilerinin gorevlerinin iyi belirlenmesi, denetim
faaliyetlerinin bagimsiz ve tarafsiziiginin saglanmasi
ve denetim sisteminde onemli rol Ustlenen Sayis-
tay’larin denetim alanlarinin iyi belirlenmesi gerek-
mektedir.

- Devlet muhasebe sistemlerinin gliclendirilmesi:
Devlet muhasebesinde hesaplarin daha saydam gos-
terilebildigi tahakkuk esash devlet muhasebe sistem-
lerinin uygulanilmasina gecilmesi saydamhgi blyik
oOlciide artirabilecektir.

- Stratejik planlama ve stratejik ybnetime 6nem
verilmesi: Kamu kurum ve kuruluslarinda stratejik
planlama yapilmasi, hem belirli hedefler dogrultu-
sunda kaynak ve gorev dagiliminin nasil yapildiginin
gorilebilmesine olanak taniyacak hem de s6z konu-
su kuruluslarin faaliyetlerini daha saydam bir sekilde
yurltebilmesini saglayacaktir.

- E-devlet sisteminin gti¢lendirilmesi: Kamu kurum
ve kuruluslarinin faaliyetleri ve kamu hesaplari ile
ilgili bilgilerin sistematik bir sekilde glincel olarak
yayimlanmasi, hem hesap verme sorumlulugunun
etkin bir sekilde islemesine hem da mali saydamhgin
saglanmasina buyuk olciide katki saglayacaktir. Bu
kapsamda, uluslararasi veri yayimlama standartlarina
uygun bir sistem uygulanmalidir.

- Bilgi edinme birimlerinin kurulmas: Bilgi edinme
birimlerinin kurulmast ile, bilgi edinme hakkina sahip
olan bireylerin yonetimi sorgulama imkaninin glc-
lenmesi ile devletin hesap verme sorumlulugu isle-
yebilecek ve dolayisiyla da, mali saydamlik saglanmis
olabilecektir.
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SON NOTLAR

Bu calisma, “Mali Saydamlik: Teori ve Uygulama” adli doktora tezimin diizenlenmis ve gézden gegirilmis halidir.

KAYNAKLAR

Akgay, S. (2002) “Corruption, Democracy and Bure-
aucracy: Emprical Evidence from Developing Countries”
Gazi Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Der-
gisi, 4(1):205-218.

Aktan, C. C., Agcakaya S. ve Dileyici D. (2004)
“Kamu Maliyesinde Hesap Verme Sorumlulugu ve Mali
Saydamlik” Aktan vd. (Ed.) Kamu Maliyesinde Cagdas
Yaklagimlar, Ankara, Seckin Yayincilik.

Aktan, C. C. ve Coban H. (2006) “Kamu Sektériin-
de lyi Yonetim llkeleri” Aktan (Ed.) Kamu Mali Yoneti-
minde Stratejik Planlama ve Performans Esasly Biitgeleme,
Ankara, Seckin Yayincilik.

Alesina, A., Hausmann R., Hommes R. ve Stein E.
(1996) “Budget Institutions and Fiscal Performance in
Latin America” National Bureau of Economic Research

Working Papers, No: 5586.

Alg, J. E., Lassen D. D. ve Skilling D. (2001) “Fiscal
Transparency, Gubernatorial Popularity and the Scale of
Government: Evidence from the States” Economic Po-
licy Research Unit Working Papers, No: 16.

Alg, J. E., Lassen D. D. ve Rose S. (2005) “The Cau-
ses of Fiscal Transparency: Evidence from the American
States” Sixth Jacques Polak Annual Research Conference,
Washington.

Alg, J. E. ve Lassen D. D. (2003) “Fiscal Transpa-
rency and Fiscal Policy Outcomes in OECD Countries”
Economic Policy Research Unit Working Papers, No: 2.

Alg, J. E. ve Lassen D. D. (2006a) “Transparency,
Political Polarization and Political Budget Cycles in
OECD Countries” American Journal of Political Science,
50(3):530-550.

Alg, J. E. ve Lassen D. D. (2006b) “Fiscal Transpa-

rency, Political Parties and Debt in OECD Countries”
European Economic Review, 50(6):1403-1439.

APEC (2002) Leaders Statement to Implement
APEC Transparency Standarts, http://www.apec.org/
apec/leaders__declarations/2003_leadersstmtimplapect-
ranspstd.heml (23.04.2009).

Arellano, M. (2003) Panel Data Econometrics, New
York , Oxford University Press.

Atalay, S. S. (2007) Yeni Avrupa Birligi Ulkelerinde
ve Tiirkiyede Reel Yakinsama, Uzmanlik Yeterlilik Tezi,
Ankara, Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankast D Iligki-
ler Genel Miidiirltigii.

Atiyas, 1. ve Sayin S. (2000) “Devletin Mali ve Per-
formans Saydamlig1” Devler Reformu: Kamu Maliyesinde
Saydamiik, Istanbul, TESEV Yayinlari.

Baldrich, J. (2005) “Fiscal Transparency and Econo-
mic Performance”, http://www.aaep.org.ar/anales/works/

works2005/baldrich.pdf (14.08.2008).

Baltagi, Badi H. (2008) Econometric Analysis of Panel
Data, Fourth Edition, John Wiley & Sons Ltd.

Bastida, E ve Benito B. (2007) “Central Government
Budget Practices and Transparency: An International
Comparison” Public Administration, 85(3):667-716.

Cameron, A. C. ve Trivedi P. K. (2005) Microecono-
metrics: Methods and Applications, New York, Cambridge
Press,.

Cameron, A. C. ve Trivedi P. K. (2009) Microecono-
metrics Using Stata, Texas, Stata Press Publication.

Cansiz, H. (2000) “Kamusal Mali Islemlerde Say-
damlik ve Tirkiyede Saydamlik Geregi” Yonetim ve
Ekonomi Dergisi, 6:85-107.

Cakar, . H. (2006) “Kamu Kaynaginin Kullanilma-
sinda Mali Seffaflik ve Hesap Verme Sorumlulugunun
Rolii” Karaarslan (Ed.) 5018 Sayils Kamu Mali Yonetimi
ve Kontrol Kanunu Kapsaminda Giincel Mali Sorunlar,
Ankara, Muhasebat Kontrolérleri Dernegi Yayinlari.

Celen, M. (2007) Yolsuzluk Ekonomisi: Kamusal Bir
Katiiliik Olarak Yolsuzlugun Ekonomik Analizi, Istanbul,
ISMMMO Yaynlari.

Egeli, H. ve Ozen A. (2005) “Tiirk Biitge Siirecinin
Mali Saydamlik ve 5018 Sayili Kamu Mali Yonetimi ve
Kontrol Kanunu Cergevesinde Degerlendirilmesi” Vergi
Sorunlart Dergisi, 197:161-188.

Emil, M. E ve Yilmaz H. H. (2004) Mali Saydamlik
Izleme Raporu I, Istanbul, TESEV Yayinlart.

Erlat, H. (2008) Panel Data: A Selective Survey, Un-
published Lecture Notes, Department of Economics,
Middle East Technical University.

72



Avrupa Birligi ve Tiirkiye'de Mali Saydamligin Panel Veri Yontemi ile Analizi

Gokbunar, R. ve Cansiz H. (2003) “Tiirk Mali Sef-
faflik Diizeyinin Arurilmasina Yonelik Oneriler” Anado-
lu Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergi-
si, 19(1-2):253-273.

Green, W. H. (2003) Econometric Analysis, Fifth Edi-
tion, New Jersey, Prentice Hall.

Halkos, G. ve Tzeremes N. (2007) “Corruption and
Socioeconomics Determinants: Empirical Evidence of
Twenty Nine Countries” Munich Personal Repec Archi-
ve Papers, No:2874.

Hameed, F. (2005) “Fiscal Transparency and Econo-
mic Outcomes”, International Monetary Fund Working
Papers, No:225.

Hood, C. (2001) “Transparency”, Barry et al. (Eds.)
Encyclopedica of Democratic Thought, New York ,Tay-
lor & Francis Books Ltd.

Hsiao, C. (2003) Analiysis of Panel Data, New York,
Cambridge University Press.

IMF (1998) Manual on Fiscal Transparency.

Jarmuzek, M. (2006) “Does Fiscal Transparency
Matter? The Evidence from Transition Economies”
hetp://www.cerge.cuni.cz/pdf/gdn/RRCV_77_paper_03.
pdf, (25.09.2008).

Johnston, J. ve Dinardo J. (1997) Econometric Met-
hods, Fourth Edition, McGraw-Hill Companies.

Karakas, E. (2000) “Diinyada Kamu Mali Yonetimi
ve Seffaflik”, Akdeniz Universitesi 15.Tiirkiye Maliye
Sempozyumu, Mayis 15-17, Antalya.

Kaufmann, D. ve Bellver A. (2005) “Transparenting
Transparency: Intial Empirics and Policy Applications”
Munich Personal Repec Archive Papers, No:8188.

Kennedy, P. (2006) Ekonometri Kilavuzu, (Cev. Mu-
zaffer Sarimegeli, Senay Acikgoz), Ankara, Gazi Kitabevi.

Kopits, G. ve Craig J. (1998) “Iransparency in Go-
vernment Operations”, International Monetary Fund
Occasional Papers, No:158.

Mitchell, R. B. (1998) “Sources of Transparency: In-
formation Systems in International Regimes” Internatio-

nal Studies Quarterly, 42(1):109-130.

Mouchart, M. (2007) 7he Econometrics of Panel Data,
Institut de Statistique Universite Catholique de Louvain.

OECD (2002) Best Practices for Budget Transpa-
rency.

OECD (2003) Public Sector Transparency and the

International Investor.

Pazarlioglu, M. V. ve Kiren Giirler O. (2007) “Te-
lekominikasyon Yatirimlari ve Ekonomik Biiyiime: Pa-
nel Veri Yaklasimi” Finans Politik & Ekonomik Yorumlar
Dergisi, 44(508):35-43.

Poterba, J. ve Von Hagen J. (1999) “Introduction to
Fiscal Institutions and Fiscal Performance” Poterba et al.
(Eds.) Fiscal Institutions and Fiscal Performance, Univer-
sity of Chicago Press, 1-12.

Premchand, A. (2001) “Fiscal Transparency and Ac-
countability: Idea and Reality”, (Globalization and New
Challenges of Public Finance: Financial Management,
Transparency and Accountability, Meeting of the Group
of Experts, 28-30 November 2001, Rome), New York,
United Nations.

Relly, J. E. ve Sabharwal M. (2009) “Perceptions of
Transparency of Government Policymaking: A Cross-

National Study” Government Information Quarterly,
26:148-157.

Salci, E (2007) “Tiirkiye’'nin Diinya Mali Saydam-
lik Siralamasindaki Yeri ve Mali Saydamliga Ulasmis Bir
Ulke: Danimarka” Biitge Diinyast Dergisi, 2(26):85-90.

Vishwanat, T. ve Kaufmann D. (1999) “Towards
Transparency in Finance and Governance”, The World
Bank Policy Research Working Papers, No: 03080009.

Wooldridge, J. M. (2002) Econometric Analysis of
Cross-Section and Panel Data, Cambridge, The MIT
Press.

EUROSTAT, www. epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/
page/portal/eurostat/home/.

TRANSPARENCY INTERNATIONAL, www.

transparency.org.
THE WORLD BANK, www.worldbank.org.

Yidirim, M. (2006) “Kamu Yonetiminde Hesap
Verebilirlik ve Seffaflik, 1980 Sonrast Tiirkiye Ornegi”,
Doktora Tezi, Sivas, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisii.

73



