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Fetva literatiiriine yonelik yazim faaliyetleri giiniimiizde de aktif bir sekilde stirmektedir.
Bu literatiiriin son drneklerinden biri el-Mu‘temed fi Usilil-Fetvd adli eserdir. Elinizdeki
calisma, soz konusu eseri igerik ve yontem bakimindan degerlendirmeyi ve konuya iliskin
teknik tespit ve notlari ortaya koymay1 amaclamaktadir. Eser, fetva usulii literatiiriine
modern bir katki sunmasinin yam sira; muhtevasi, bolimler arasi yapisal biitiinligi,
yararlanilan kaynaklar ve tartigmaya actifi meseleler bakimindan incelemeyi gerekli
kilmaktadir. Bu dogrultuda, calismanin literattirdeki yerini tam olarak tayin edebilmek
adina, giiclii ve zayif yonlerinin biitiincil bir yaklasimla ele alinmasi biiyiik 6nem arz
etmektedir. Kitap, Oxford Universitesi arastirmacilarindan Muhammed Ekrem en-Nedvi
tarafindan kaleme alinmis ve 2024 yilinda basilmistir. Miiellif, fetva alanindaki yetkinligini
ortaya koymak amaciyla, okudugu eserlerden ve iiyesi oldugu bazi fetva heyetlerinden
bahsederek esere giris yapmaktadir. Ayrica, fetva verirken en ¢ok ibn Teymiyye (6.
728/1328), Resld Riz4 (8. 1935) ve Yusuf el-Karadavi (6. 2022) gibi isimlerden istifade ettigini
belirtmektedir. Eser; bir mukaddime, alt1 bap ve bir hitimeden olusmaktadir.
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Abstract
Writing activities devoted to fatwa literature continue actively today. One of the most recent
examples of this literature is the work titled al-Mu‘tamad fi Usiil al-Fatwa. The present study
offers an evaluation of this work in terms of its content, methodology, and style, and provides
technical notes relevant to the subject. Although the book constitutes a modern contribution
to the literature on the methodology of fatwa, the topics it covers, the coherence between its
chapters, the sources it prioritizes, and the way certain issues are addressed make a closer
examination necessary. For this reason, it is important to consider both the strengths and
weaknesses of the book together. The book was written by Muhammad Akram al-Nadwi, a
researcher at the University of Oxford, and was published in 2024. In order to demonstrate
his competence in the field of fatwa, the author opens the work by referring to the books he
has studied and the fatwa councils of which he has been a member. He also states that, in
issuing fatwas, he has benefited most from figures such as Ibn Taymiyya (d. 728/1328), Rashid
Rida (1865-1935), and Yasuf al-Qaradawi (1926-2022). The work consists of an introduction,
six chapters, and a conclusion.
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Fetva literatiiriine dair telif faaliyetleri giiniimiizde de canhiligini korumakta ve yeni
calismalarla zenginlesmektedir. Bu alandaki son drneklerden biri de el-Mu‘temed fi Usilli’l-
Fetvd isimli eserdir. Bu ¢alisma, s6z konusu kitabi icerik, yontem ve tislup bakimindan tahlil
etmekte; ayrica konuya dair bazi teknik degerlendirmelere yer vermektedir. Eser, fetva
usulil literatiiriine ¢agdas bir katki sunmakla birlikte, ele aldigi meseleler, bsliimler
arasindaki irtibat, basvurdugu kaynaklar ve baz tercihleri agisindan ayrica
degerlendirmeyi gerekli kilmaktadir. Bu cercevede, kitabin hem giiglii taraflarinin hem de
elestiriye agik ydnlerinin birlikte incelenmesi bilyiik 6nem tasimaktadir.

Eser, Oxford Universitesi aragtirmacilarindan Muhammed Ekrem en-Nedvi tarafindan
kaleme alinmis ve 2024 yilinda yayimlanmistir. Muellif, kitabin giris kisminda fetva
sahasindaki yetkinligini gostermek amaciyla okudugu temel eserlere ve i¢inde yer aldigi
bazi fetva kurullarina deginmektedir. Bunun yam sira, fetva faaliyetinde 8zellikle ibn
Teymiyye (8. 728/1328), Resid Riz4 (8. 1935) ve Yusuf el-Karadavi (8. 2022) gibi dlimlerden
yararlandigini ifade etmektedir. Calisma, bir mukaddime, alt1 bap ve bir hatime olmak tizere
sistematik bir tertip tizere hazirlanmistur.

Nedvi, baz1 konulari etimolojik kokenlerinden baslatarak ele alir. Fetva, ictihad, iftd, 6rf,
ddet ve taklit gibi basliklar buna Srnektir. Bu konular, klasik kaynaklara dayanilarak kaleme
alindigindan, boyle bir yaklasima aslinda ihtiya¢ bulunmamaktadir. Modern dénemde
fetvaya dair pek ¢ok giincel tartigma varken, konulara etimolojik kékenlerle baslamak sozii
gereksiz yere uzatmakta, asil meseleyi gélgede birakmakta ve konunun dagilarak etkisini
yitirme riski tasimaktadir. Ayrica bu basliklarda ele alman hususlar, okuyucuya hasil
tahsilden baska bir sey sunmamaktadir.

Miiellif, miftilik makaminin haddizatinda agir bir mesuliyet oldugunu séyler ve bu
baglamda Karafi'nin (8. 684/1285) miiftinin biiyiik sorumlulugunu vurguladigi “Allah’in
hiikiimlerinin terciimani” sdziine atifta bulunur ve S$atibi’nin (6. 790/1388) “Miifti, Hz.
Peygamber’in makamina gecen kimse™ seklindeki tanimina yer verir. Nedvi’'nin miiftide
aranan sartlara dair serdettigi hususlar anakronik bir tavir icerdigi sSylenebilir. Zira
miiellifin imam $afi'den (8. 204/819) naklettigi hususlarin kendi dénemi ile ilgili oldugu
belirtilmelidir.’ Ciinkii s6z konusu hususlar: tasiyan miiftinin gliniimiizde olmadigim
séylemek miimkiindiir. Imam $4fi, miiftinin Kur’an'in nasih ve mensithunu, muhkem ve
miitesdbihini, te’vil ve tenzil yonlerini, ayrica Mekki ve Medeni Ayetlerini bilmesi
gerektigini belirtir. Bunun yaninda Hz. Peygamber’in hadislerindeki nisih ve mensihu,
Kur’an’dan bilinmesi gereken hususlari, Arap liigatini, siirini ve alimlerin ihtilaflarini da
bilmesi gerektigini ifade eder. Ancak giiniimiizde bu niteliklerin tamamina sahip bir
kimsenin bulunmadig1 agiktir. Dolayisiyla miiftinin tasimasi gereken sartlar siralanirken

! Muhammed Ekrem en-Nedvi, el-Mu‘temed fi Usilil-fetvd (Beyrut: Daru’l-muktebes, 2024), el-
Mu‘temed fi Usiili'l-fetvd, 13.

> Nedvi, el-Mu‘temed fi Usili'l-fetvd, 13.

> Nedvi, el-Mu‘temed fi Usili'l-fetvd, 14.
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dzellikle yer verilen hususlarin teori ve pratikte farkli oldugu dile getirilmez.

Miellifin, kadmlarin fetva vermesine dair naklettigi rivayetler arasinda tutarsizlik
olarak yorumlanabilecek bir durum géze carpmaktadir. Nitekim miellif, birer sayfa arayla
aktardig1 gdriislerde birbirine zit yaklagimlara yer vermektedir. Ornegin, imam Safit’ye
gore iftd gdrevi erkekler tarafindan iistlenilmelidir.* Buna karsilik ibn Kayyim'in (6.
751/1350), kadinlarin da bu gérevi deruhte edebilecegine dair goriisii kaydedilmektedir.’
Miellifin bu iki taban tabana zit yaklasimi ardi ardina aktarmasina ragmen, aralarindaki
belirgin geliskiye dair herhangi bir agiklamada bulunmamasi veya bir uzlagtirma (cem)
cabasina girmemesi elestiriye acik bir yéndiir. Miiellifin, fikih miiktesebatinin konumuna
iligkin goriisleri arasinda yontemsel bir tutarhlik sorunu oldugu sdylenebilir. Asagida da
deginilecegi lizere, miiellifin fikhin dinin asillarinin yerine gectigine isaret eden ifadeleri
ile eser genelinde hakim olan Kur’an ve siinnete doniis vurgusu ve fikhin immet i¢in bir
yiik héline geldigine dair tespitleri birlikte degerlendirildiginde, miiftide aranan sartlar:
imam $afi'den nakletmesinin bu baglamda belirli bir tutarsizhfa isaret ettigi ileri
stiriilebilir.

Miiellif, ift tarihini iki ana dénemde ele alir. ilk dénemi birinci asirdan dérdiincii asra
kadar olan siire¢ olarak belirler. ikinci dénemi ise bu tarihten sonraki dénem olarak
siniflandirir. Nedvi, dérdiincii asirdan itibaren herhangi bir mezhebi iltizam etme ve taklit
olgusunun kimi zaman siddetlendigini, kimi zaman ise zayifladigini belirtir. Bu siirecte en
fazla taklit edilenlerin dort Stinni mezhep oldugunu ifade eder. Buna karsilik, taklide karsi
cikip ictihatla &ne ¢ikan alimlerin sayisinin oldukca az oldugunu, bunlar arasinda ibn Hazm
(6. 456/1064), ibn Teymiyye, ibn Kayyim, Sah Veliyyullah (5. 1176/1762), Sevkani (8.
1250/1834) ve Leknevi (3. 1886) gibi isimlerin yer aldifini sdyler. Ardindan Leknevi’den
konu &ézelinde uzun bir nakilde bulunur.®

Miiellifin gayrimiislimlerin yogun oldugu yerlerde yasam tecriibesi olmasi sebebiyle
Fikhu'l-ekalliyata dair dile getirdikleri tzerinde durulmasi gereken hususlardandir.
Miisliimanlar i¢cin bunu islim’in nesrine bir imkan olarak yorumlayan miiellifin konu
hakkindaki ¢6ziim 6nerileri dikkat cekmektedir. Burada miellif, fikhu'l-ekalliyydt: klasik
ddnemdeki nevdzil konusuna esitlemekte ve bilhassa fikhi miiktesebattan kopmadan Kur’an
ve stinnet rehberliginde Batr'daki Miisliimanlarin sorunlarina ¢éziim tiretilebilecegini ileri
stirmektedir.”

Miiellif, fetva verirken su asamalari takip ettigini sGyler:

1- Sual olunan meseleyi iyice anlamak. Eger konu tip, iktisat ve psikoloji gibi alanlarla
ilgili ise uzmanlarin goriislerine basvurmak

4 Nedvi, el-Mu‘temed fi Usili’l-fetvd, 14.
°  Nedvi, el-Mu‘temed fi Usili'l-fetvd, 13.
¢ Nedvi, el-Mu‘temed fi Usiili'l-fetvd, 20-23.
7 Nedvi, el-Mu‘temed fi Usiili'l-fetvd, 43.
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2- Sual olunan konuyu Kur’dn-1 Kerim’e, siinnete, sahibe tibilin ve imamlarin
goriislerine arz etmek. Miiellif, bu hususta da Imam Muhammed'in (5. 189/805)
kitaplari ile Tuhfetii’l-fukahd, Bed@’iu’s-sand’ic, el-Mugni ve el-Muhalld ve ibn Abidin’in
(6. 1252/1836) Hasiye'sine bagvurdugunu sdylemektedir.

3- Fetva verirken miistefi i¢in kolaylig1 hedeflemek

4- Miisteftinin anlayacag dilde konuyu yazmak

5- Miisteftiye meseleyi vuzuha kavusturacak ve meseleyi yansitacak 6rnekler vermek

6- Miisteflye cevap verirken onun, Allah ve Restl'ii ile baglarini giiclendirecek
mahiyette baglamak ve seriatin ahkdmini miistefi olan kimseler igin rahmet olacak
sekilde tatbik etmek.

Belirtilen hususlarin dogrulugu agiktir; zira bunlar, mifti-mistefti-fetva iicgeninde
izlenmesi gereken temel adimlardir. Nitekim erken dénem fetva literatiiriinde de bu
ilkelere dair cesitli drneklere rastlamak miimkiindiir.®

Miiellif, fikih tedrisinin {i¢ asamali olmasi gerektigini belirtir, bu merhalelerde hangi
eserlerin takip edilmesi gerektigine deginir ve modern dénem fetvalariyla iliski
kurulmasinin énemini vurgular.’ Bu agidan dile getirilen metodoloji dikkate degerdir. Séz
konusu okuma ydntemi, uzun bir siire¢ gerektirmesi nedeniyle Tiirkiye genelindeki ilahiyat
fakiiltelerinde uygulanabilir gorinmemektedir. Ancak bu yontemin, elestirel bir yaklagimla
degerlendirilmesi ve Diyanet Akademisi biinyesinde faaliyet gésteren din{ yiiksek ihtisas ve
egitim merkezleri biinyesinde pilot il uygulamasiyla denenmesi miimkiindiir.

Eserde, orijinal bir 6neri sunulmayan bir¢ok basligin yani sira konuya iliskin daha dnce
yazilmis eserlerden sayfalarca yapilan alintilar, miiellifin meseleye 6zgiin bir yaklagim
gelistiremedigini géstermektedir. Nitekim miiellifin, ihtiyaclarin zaruret seviyesine
indirgenip indirgenemeyecegini tartistigi kisimda Zerk&’dan (6. 1938) uzun alintilar
yapmasi da bunun tipik bir 6rnegidir." Nedvi’nin kaynak kullanimina dair diger bir sorun
ise belli basl kitaplarin disina ¢tkmamasidir. S6z gelimi, miiftinin yerine getirmesi gereken
hususlar1 siralarken yalmizca fbn Kayyim’la yetinmesi," hem klasik dsnem hem de modern
literatiirden bagimsiz bir tutum sergiledigini gostermektedir. Bu durum, miiellifin kaynak
kullanimina dair problemli bir yaklasim benimsedigini ortaya koymaktadir.

Miellifin seriatin asillarina dair temel vurgusu Kur'dn ve siinnet olup, icmé hig

® Eb Amr Takiyyiiddin Osman b. Abdurrahmain ibnii’s-Salah, Edebiil-miifti ve'l-miistefti, thk.
Muvaffak Abdulldh Abdulkddir (Medine: Mektebetii’l-Ulim ve’l-hikem; Alemii’l-Kiitiib,
1407/1986), 134-150; Eb(i Zekeriyyd Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, Edebu’l-Fetva ve’l-Mufti
ve'l-Musteftt, thk. Bessim abdulvehhab el-Cabi (Dimask: y.y., 1408/1987), 44-65.

°  Nedvi, el-Mu‘temed f Usali'l-fetvd, 73-75.

19 Nedvi, el-Mu‘temed fi Usiili'l-fetvd, 20-23; 33-37.

' Nedvi, el-Mu‘temed fi Usiili’l-fetvd, 101-102.
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giindeme getirilmemektedir.”” Halbuki gerek fir(-i fikih” gerekse us(l-i fikih kitaplari
istisnasiz bir sekilde us@l-i serfanin ii¢ oldugunu sdyler ve bunlari Kitap, siinnet ve icm4
olarak siralar." Eserde bu anlamda ve bu baglamda icméya herhangi bir atfin olmamasi;
islevine, fonksiyonuna ve énemine dair bir sey belirtilmemesi 6nemli bir problem olarak
karsimizdadir. Ayni hatanin eserin baska yerlerinde de tekrar edilmesi ilk tarafta gézden
kagma ihtimalini sakit etmekte, bilingli bir kullanim oldugunu géstermekte bu ise miiellifin
icma deliline kars: farkli yaklagimini giindeme getirmektedir.” Bahusus modern dénemde
icma delilinin bilingli bicimde g6z ard1 edilmesi, fetvalarda yeterince dikkate alinmamasi
ve bu yaklasimin tesvik edilmesi, din ilimler agisindan son derece sakincal bir tutumdur.
Bu durumun timmet i¢in ciddi sonuglar dogurabilecegi aciktir ve bunu mesru gorenlerin
meseleyi yeterince degerlendirmedigi anlasilmaktadir. Her ne kadar miiellif, sahibe
icmasini kati delil olarak serdetse de' usiil-i serfay1 sadece Kur’an ve siinnet olarak vermesi
acik bir hatadir. Halbuki icmanin kati bir delil oldugu onun inkirinin, klasik kaynaklarda
imana iliskin temel ilkelerle baglantili bir mesele olarak degerlendirildigi bilinmektedir."”
Eserde Kur’4n ve slinnete doniis vurgusu oldukea baskin olup, bunu fetva eseri tizerinden
vermesi de bir o kadar ilgingtir.

Miiellif, “liigatii’l-fetva” bashig: altinda, fikhi 1stilahlarin miisteft? agisindan zorluk ve
anlamada cesitli problemler olusturdugunu; bu nedenle meselelerin daha sade ve anlasilir
kavramlar {izerinden aktarilmasinin daha isabetli olacagini ifade etmektedir.”® Ancak
kavramlar olmadan bir ilmin, 6zellikle de fikih gibi sistematik, kavramsal temellere

2 Nedvi, el-Mu‘temed fi Usili'l-fetva, 46.

*  Eb{ Bekr Alaeddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed es-Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd’ (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi’'l-ilmiyye, 1984), 1/84; ala’>uddin Eb{ibekir b. Mes‘(id b. Ahmed el-Hanefi el-Kasant,
Bed@’i‘u’s-san@’i fi tertibi’s-ser@’i (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1406/1986), 6/40; Muhammed b.
Alatiddin Ali b. Muhammed ed-Dimeski ibn Ebi'l-‘izz, et-Tenbth ald miiskildtil-Hiddye, thk.
Abdulhakim b. Muhammed S$akir-Enver Salih Eb( Zeyd (Riyad: Mektebetu’r-Rusd Nasirln,
1424/2003), 2/542.

" Abdulaziz b. Ahmed b. Muhammed el-Hanefi al&>uddin el-Buhard, Kesfu'l-esrdr serhu Usiili’l-Pezdevi
(b.y.: Daruw’l-Kitabi’l-islami, ts.), 1/19; Hiisameddin Hiiseyin b. Ali b. HaccAc es-Signaki, el-Kaft
serhu’l-Pezdevi, ed. Muhammed Seyyid Ganat (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 2001), 1/204; Zeyniiddin
fbn Niiceym, Fethu'l-gaffar fi serhi’l-Mendr (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2001), 11-12; Eb(/l-
Me‘ali Abdulmelik b. Abdulléh el-Cuveyni, el-Burhdn fi Usiilil-Fikh, thk. Saldh b. Muhammed b.
Avida (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-ilmiyye, 1418/1997), 1/262; Eb( Abdullah Semsuddin Muhammed
b. Muhammed fbn Emiri’l-Hac, et-Takrir ve't-Tahbir ala Tahriril-Kemdl b. Humdm (b.y.: Daru’l-
Kutubi’l-ilmiyye, 1403/1983), 2/212.

5 Nedvi, el-Mu‘temed fi Usili'l-fetvd, 67.

1 Nedvi, el-Mu‘temed fi Usili'l-fetvd, 91.

v Signakd, el-Kafi serhu’l-Pezdevi, 4/1630 (| Jasf ass abof (3 5l ade JsuJl 5 ST o 0 LS ais sl a5 gl ST g
Pyl e L ST oY «wws); Alduddin el-Buhard, Kesfu'l-esrdr serhu Ustli’l-Pezdevi, 3/266 (2 gly) of 52y
hslall iy g lglall shasly OTAL 24 3) playl e ol Jool jite 0 tans Jlaf w a1 Sl gl ST Juab
el gl W o Ly DS psling).

¥ Nedvi, el-Mu‘temed fi Usiili'l-fetva, 117.
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dayanan bir ilim dalinin anlasilmasi ve aktarilmasi miimkiin degildir. Zira kavramlar, bir
ilmin disiince diinyasin sekillendiren temel yapi taslaridir. Fikhi kavramlar: sadelestirme
cabasi, dogru anlasilmay1 kolaylastirma niyeti tasisa da sadelestirme durumunda ilmin
derinligini ve anlam katmanlarini kaybettirdigi agiktir. Modern dénemde usul yazimindaki
s6z konusu tutumun bizi getirdigi nokta da bu anlamda oldukga sorunludur.

Fetva verirken sade bir dil kullanmanin gerekliligini vurgulayan miiellif, bu yaklasimi
benimseyen bazi dlimleri siralar. Ozellikle {bnii’l-Cevzi, ibn Teymiyye, ibn Kayyim ve Sah
Veliyyullah Dihlevi gibi isimlerin bu listede yer almasi kayda degerdir.”” Ancak miiellifin,
hicbir sekilde Fetdvd literatiiriine atifta bulunmamasi; bu kaynaklarda nasil bir dil
kullanildigindan, hangi béliimlerin zorlayici oldugundan bahsetmemesi ve konuyla ilgili
drnekler sunmamast, ¢alismanin agik yonleri arasinda yer almakta, séylemin sathiligini ve
ezberci mahiyet arz ettigini gostermektedir. Zira asirlar boyunca ulema nezdinde kabul
goren ve yiizyillarca hakimiyet siiren Osmanli Devleti’'nde belirli fetdva kitaplarinin takip
edilmesi, bu eserlerde sade dil kullaniminin 6ne ¢ikmasi sz konusu iddiay1 gegersiz kilacak
hususlardandir.”® Bu noktada su soru énem kazanmaktadir: Eger sade bir dil, fetvanin
anlagilabilirligi acisindan zorunluysa, ulema neden uzun siire boyunca bu gelenegi
stirdiirmiis ve karmasik gériinen bir dil tercih etmistir? Bu husus, miiellifin {izerinde
durmadigi 6nemli bir boslugu gostermektedir.

“Siyanetii’l-fetva” bashgi altinda ise miellifin, “Gzlerinizi agin, mezhepler dinin, furé-
721

1 (fikih) usulii'd-dinin, ciiziyyat kiilliyyatin yerini aldi”* ifadeleri aslinda mezheplere
yaklagimini ortaya koymaktadir. S6z konusu hususun, fetva usuliine dair bir eserle ifade
edilmesi oldukca sasirticidir. Bu durum kadim ulemayi gérmemenin, {immetin tarihsel
birikimini yok saymanin, asilmis ve muhkem bir hale getirilmis ahkdm1 heba etmenin bagka

bir versiyonudur.

A9 A

Makisidii’s-serfa konusuna da temas eden miiellif, bu kavrami “kebir” ve “sagir
seklinde iki kisma ayirmaktadir. Dikkat gekici bir bigimde, zar{iriyyat-1 hamse olarak bilinen
ilkelerin Amerika, Avrupa, Hint ve Cin gibi bolgelerde de gozetilmesi sebebiyle bunlari
“laik/sekiiler ilkeler” olarak nitelendirmekte; ayrica giiniimiizde makasidla ilgilenen baz
kimselerin bu saywy1 artirip eksilttiklerine isaret etmektedir.”” Ancak asirlar dnce
belirlenmis bu ilkelerin modern hukuk sistemlerinde yer almasi, onlar1 bu sekilde
isimlendirmeyi hakli kilmaz. Zira bu ilkeler, akl-1 selim ve fitratinin bozulmadig: kimselerin
kabul ettigi evrensel prensiplerdir. Giiniimiiz toplumlarinin da bu ilkeleri benimsemis

¥ Nedvi, el-Mu‘temed fi Usili'l-fetvd, 119.

Osmanl Devleti’nde muteber fetva kitaplarindan kabul edilen Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah
Efendi’nin (8. 1156/1743) fetvalarini toplayan Behcetii'l-fetdvd en énemli fetva mecmualarindan
kabul edilmekte ve dilinin sadeligiyle 6ne ¢iktig1 kaydedilmektedir. bk. Ahmet Ozel, “Behcetii’l-
Fetiva”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 5/346.

' Nedvi, el-Mu‘temed fi Usiili'l-fetva, 126.

2 Nedvi, el-Mu‘temed fi Usili'l-fetvd, 82.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/ydoguilaf



Unal Sahin « 467

olmasi, mezkir prensipleri “laik/sekiiler” olarak adlandirmay: gerektirmez.

Miellif, stinnetin beyan fonksiyonunu giindeme getirip bunlari bes kisimda ele alir ve
buna dair 6rnekleri serdeder. Ancak miiellifin, klasik ddnem eserlerde yer almayan tesmiye
ile bunlari sgylemesi, kadim eserlerde beyanin nasil ele alindigina dair en kiigiik bir
referansin olmamasi ise gbze carpmaktadir. Bu ydniiyle yapilan taksimin yiizeysel,
gecmisten kopuk ve bir¢ok hatali noktayr barmdirdigini séylemek miimkiindiir.” Buna
nazaran klasik eserlerde beyan kismi fikih yazim metotlarinda gére farklihk arz etmis,
fukaha metoduna gore yazilan eserlerde besli taksim icerisinde ele alinmis ve en ince
ayrintisina kadar bu meselelerin iizerinde durulmustur. Bu, ge¢misi kutsamak veyahut
onlar1 hatasiz kabul etmek anlamina gelmemelidir. Ancak onlarin gergeklestirdigi
calismalar, tirettikleri ilmf birikim ve s6z konusu eserler {izerinden olusan literatiir de selef
ulemanin isabetli durusunu gozler dniine sermektedir. Klasik fikih kaynaklarinda stinnetin
oldukga detayl sekilde alindigi bilinmektedir. Ornegin siinnetin tarifi, kisimlari, ravinin
sartlari, hadisin tahammiil ve edi sartlari, hadisin teiruz, tercih ve beyan fonksiyonlari
(beyani-1 takrir, beyan-1 tefsir, beyan-1 tagyir, beyan-1 tebdil, beyan-1 zaruret) gibi konular
stinnet baslig1 altinda ele alinarak incelenmektedir.*

Eserde fetva verirken miiftinin dikkat etmesi gereken hususlar siralanmakta ve
ozellikle, miiftinin fetvasi sebebiyle Isldm’a bir zarar gelmemesi gerektigi
vurgulanmaktadir. Ayrica miiftinin mezheplerdeki ruhsatlari arastirmamasi (tetebbu‘u
ruhasi’l-mezdhib) ve hileye (hiyel) basvurmamasi gerektigi de ifade edilmektedir.”® Bu
konular gerek klasik kaynaklarda® gerekse giiniimiizde kaleme alinan fetva eserlerinde,
miiftinin fetva verirken ve miisteftinin fetva isterken nelere dikkat etmesi gerektigi
baglaminda ayrintili sekilde ele alinmistir.” Buna ragmen miiellifin bu birikimi gérmezden
gelmesi ve herhangi bir kaynaa atifta bulunmamasi, ilmi bir eksiklik olarak
degerlendirilebilir. Bu durum, ge¢miste kat edilip sistemlestirilmis yollarin yeniden
yiirlinmesine ve onceden ortaya konmus ilke ve sonuglarin yeni birer bulus gibi
sunulmasina yol agmistir. Miellifin, miiftinin fetva verirken dikkat etmesi gereken

»  Nedvi, el-Mu‘temed fi Usiili'l-fetva, 59-62.

#  Alauddin el-Buhari, Kesfu'l-esrdr serhu Usiilil-Pezdevi, 2/2-99; Zeyniiddin Zeyn b. ibrahim b.

Muhammed el-Misri el-Hanefi ibn Niiceym, Liibbii l-usiil (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,

2020), 195-234; Yusuf b. Hiiseyin el-Kirmasti, Ziibdetiil-viisal ild ‘ilmi’l-usal (Beyrut: DAru Sadr,

2008), 58-63.

Zerkest, mezheplerdeki ruhsatlarla amel eden kimseleri fasik olarak niteler ve bu durumun ulema

nezdindeki karsihgim tasrih eder. Konu hakkinda bk. Ebli Abdullah Bedreddin Muhammed b.

Bahadir b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Bahriil-muhit fi usili’l-fikh (Kahire: Daru’l-kiitiibi, 1994), 8/382.

(L 07 a3 30 ol cplacd) (3 aal) ol el (3 8,850 T i sy S5 Les Sy 0 )

¢ Mehmed Fikhi el-Ayni, Risdle fi edebi’l-miiftf (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2018), 71-
83.

" Muhammed Taki Osmani, Usiliil-iftd ve dddbuhii (Karaci: Mektebetii Maarifi’l-Kur’an, 2011), 324-
334,
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hususlar1 yalnizca Tbn Kayyim’dan nakletmesi, konunun literatiirden bagimsiz bir sekilde
ele alindigini gésteren dnemli bir gostergedir. Zira bu alanda kaleme alinmis pek ¢ok eser
varken, meseleyi yalnizca birkag isimle sinirli tutmak bir¢ok dnemli noktanin gézden
kagmasina yol agmaktadir. Ayrica diger eserlerin ve mezhep alimlerinin neden dikkate
alinmadig da tizerinde durulmas: gereken bir husustur.

Bu baglamda, genis ve kapsamli bir aragtirmaya duyulan ihtiya¢ da agiktir. Zira islam
tilkelerinde fetva konusuna dair dzellikle Arapca disindaki dillerde nelerin kaleme alindigi
ve hangi meselelerin 6ne ¢iktig1 ortaya konulmalidir.”® Bu agidan islam tilkelerindeki fetva
calismalarina iliskin bir diger sorun ise ortak bir dilin bulunmayisidir. Nitelikli calismalarin
iilke sinirlarin1 asamamasi, bu bakimdan nemli bir eksikliktir. Bu sorunun asilmas, klasik
dénemden itibaren ilim dili olarak Arapcanin merkezi konumu dikkate alindiginda, 6ne
cikan eserlerin Arapca kaleme alinmasi veya Arapgaya terciime edilmesiyle miimkiin
olabilir. Béyle bir girisim, immet agisindan énemli bir kazanim saglayacak ve fikih alanina
yeni bir dinamizm kazandiracaktir. Ozellikle iilkemizdeki ilm1 birikimin Arap diinyasinda
ve diger Miisliiman {ilkelerde karsilik bulmasinin yegéne yolu, bu ¢alismalarin Arapcaya
terciime edilmesidir.

Miiellif, fikh? bir mesele ile hadisin tearuz edip edemeyecegi durumunu sorar ve “Eger
fakih meseleyi hadis {izerine bina etmis ancak Kur’dn’dan, siinnetten, amelden ve kiilli
kaideler gibi baska seylerden delili yoksa bu durumda daha kuvvetli bir hadisle ¢elismesi

miimkiindiir”®

ifadelerine yer vermektedir. Bu yaklasim, mezheplerin hadislere bakisin,
hadisler {izerindeki derin tefekkiiriinii ve mezhep sistematigini yok saymanin bir baska
bicimi; meselelere yiizeysel yaklasmanin ise farkli bir tezahtiriidiir. Miellifin sathi
kullanimlarina bir diger 6rnek olarak istihsan tanimi gésterilebilir. Nedvi'nin istihsana dair
sundugu tanimin, Hanefl mezhebinde yerlesik olan tariften uzak oldugu® ve istihsan
metodolojisini en yogun kullanan bu mezhebin literatiiriinde bdyle bir tanima
rastlanmadigi belirtilmelidir.*® Ayru sekilde, diger mezhep kaynaklarinda da bu ifadeleri
barindiran bir tanim mevcut degildir. Bu durum siiphesiz mellifin istihsan kavramini
bilmedigi anlamina gelmemektedir. Bununla birlikte, ilgili fikih usulii literatiiriiniin ve
konuya dair giincel akademik tartismalarin metne daha dakik ve kapsamli yansitilmast,

calismanin bilimsel derinligini artirabilirdi.

Miiellif, Hanefi mezhebini dort ana baslikta elestirdigini belirtir ve bunlar1 su sekilde
siralar: Hanefilerin, mezhebin yontemini anlamak yerine tiim gayretlerini Eb(i Hanife ve
ashébinin goriislerine siki sikiya tbi olmaya yoneltmeleri; miiteahhir fukahanmn Kur’an ve

Literatiirdeki bu bosluga dikkat gekilmis ve konunun ehemmiyeti vurgulanmistir. bk. Unal Sahin,
“Uslii’l-ifta ve Adabuh, Muhammed Taki el-Osmani”, Miitefekkir 7/14 (2020), 639.

»  Nedvi, el-Mu‘temed fi Usiili’l-fetvd, 70.

" Nedvi, el-Mu‘temed fi Usali'l-fetvd, 84. Miiellifin verdigi tamm sudur: (sl osadt S41 ja0¥)

' Alauddin el-Buhari, Kesfu'l-esrdr serhu Usiilil-Pezdevi, 3/222; Tbn Niiceym, Fethu'l-gaffar fi serhi’l-
Mendr, 385.
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slinnete donmek yerine, miitekaddim alimlerin gérislerinin tahricleriyle yetinip bunlar
Olciit kabul etmeleri; Hanefilerin diger mezheplerden istifade etmek yerine onlari
gérmezden gelmeleri; sonraki fakih ve miiftilerin ise kendi dillerinde yayimlanan eserlerle
yetinmeleri.”” Miellifin bu bagliklar altinda bir¢ok hataya diistigii agiktir. Ayrica benzer
tartismalarin yaklasik bir asirdir Miislimanlarin giindemini mesgul etmesi de dikkatle
tizerinde durulmasi gereken bir baska husustur. Zira bazi cevrelerce dile getirilen “Kur’an
ve siinnete doniis” cagrilarinin yetersizligi; bu kesimlerin i¢ine diistigii metodolojik hatalar
ve ortaya yeni bir yaklasim koyamamalariyla yakindan iligkilidir. Bu durum, sz konusu
cagrilarin entelektiiel agidan ne denli kisir kaldigini da géstermektedir.

A

Fukahanin mezhebinin faziletini ele aldif1 bashkta ise; imam $afi'nin hadisle amel
etmeye ¢agirdigi, buna karsilik Hanef? ve Maliki mezheplerinin daha ¢ok mezhep savunusu
yapmak adina kitaplarini zayif ve saz hadislerle doldurdugu, ayrica imam Safit’nin Islam’1
mahalli olmaktan kurtardig: ileri siiriilmektedir.” Ote yandan Buhari (5. 256/870) ve
Miislim’in (6. 261/875) yaptig1 gibi Hanefi ve Malikilerin de imam Safit'nin metodunu
benimseyerek hareket etmeleri gerektigi de vurgulanir. Eserde bir haber veya nassin
tespitinde en ideal yolun muhaddislerin metodu oldugu ileri siiriilmekte* ve fukahanin bir
haberin tashih veyahut taz‘ifinde muhaddislerin metoduna basvurmasi gerektigi
belirtilmektedir.*® Ancak Eb(l Hanife’nin kendi biitiinciil sistematigi icindeki hadisleri kabul
veya ret kriterleri, Sahth, Siinen ve Musannef tiirii eser miielliflerinin tamamindan dnce
yasamis olmasi ve dolayisiyla hadisin kaynagina digerlerinden daha yakin olmasi1 gibi
durumlar nasil izah edilecektir?

Hadisle amel etmenin modern déneme ait bir olgu oldugu, sahih ve saglam olan yolun
miictehitlerin kavilleriyle amel etmek oldugu belirtilmelidir. Hadislerle amel etme meselesi
dzellikle giiniimiiz toplumu i¢in bir¢ok problemi beraberinde getirmektedir. Zira hadislerin
kabul ve ret yontemleri, nisih mens{ih durumlari, hadisin ravilerine dair telakkiler, hadisin
am yahut his olup olmamasi ve mezhep sistematigine uyup uymamasi héli evvelemirde
gozetilmesi gereken meselelerdendir. Ancak bunlarin bilinmesi uzmanlk ve derin bir
birikim istemektedir. Dolayisiyla mezhepleri yok sayarak hadislerle amel etmenin yeterli
olacag: s6yleminin ilmi agidan kabul edilebilir tarafi olmadig: gibi, bu durum fetva usulii
adina yontemsel sorunlar da barindirmaktadir.’® Diger taraftan, mezhep Aalimlerinin
mezhebin temel ilkelerini belirlemek amaciyla ortaya koyduklar: yaklasimlar, bu diistince
tarzi bakimindan nasil bir anlam tasimaktadir? Ornegin, Kerhi'nin (8. 340/952) bir ilke
olarak dile getirdigi su séz: “Bizim alimlerimizin gdriislerine aykiri olan her ayet, (ikisinin

* Nedvi, el-Mu‘temed fi Ustili’l-fetvd, 78.

¥ Nedwi, el-Mu‘temed fi Ustili’l-fetvd, 71-72.

* Nedvi, el-Mu‘temed fi Usili'l-fetvd, 69.

» Nedvi, el-Mu‘temed fi Usili'l-fetvd, 70.

Fetvadaki yéntem sorunlarina dair bk. Ahmet Yaman, Fetva Usilii ve Addbt (Istanbul: M.U ilahiyat
Fakiiltesi Vakf1 Yayinlari, 2019), 145-154.
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arasini uzlagtirmak i¢in) ya neshe veya tercihe veyahut tevile hamledilir.””” Mezhep
sistematigi olusturan bu yaklasim, Islam diisiince gelenegini gérmezden gelen akimlarin
gdziinde adeta Kur'dn ve siinnetin yerine gegen bir dl¢li héline gelmistir. Oysa bu tiir
ifadeler, mezhep Aalimlerinin katkilarini, asirlar boyunca stziilerek gelen birikimi ve
tutarhlik arayisinmn farkli bir yoniinii yansitir. Bu birikim, mezhebin kurumsallasmasinda
en dnemli adimlardan biri olmus ve miistefti i¢in en giivenilir yol olarak kabul edilmistir.

Bu tiir eserler kimi gevreler tarafindan 6ne ¢ikarilip muhtevalar: tervig edilse de uzun
vadede mezhep sistematiginden kopmak ve keyfilik gibi ciddi problemlere kap aralayacag:
dngoriisii, akl-1 selim sahibi herkesin fark edebilecegi bir gercektir. Ayrica mezhepleri pasif
hile getiren bu eserlerin; tutarhilik sorunlari, konular: yiizeysel bicimde ele almalari,
limmetin genis kesimlerine hitap edememeleri, tikel meseleleri dahi ¢oziime
kavusturmaktan uzak yaklasim sergilemeleri ve son yiizyildir tekrar edilen diistinceleri
yeniden giindeme tasimalari gibi hususlar, belirgin 6zellikleri arasinda yer almaktadir.
Klasik dénem fukahasinin birikiminden kopuk bi¢imde us{il-i iftd alanina sunulan katkilarin
ise bireysel cabay1 asamadig1 ve {immete mal olacak bir nitelikten olduk¢a uzak kaldig
sOylenebilir.

Biitiin bu hususlar birlikte degerlendirildiginde, usiil-i iftdya dair kaleme alinan bu
eserin bircok yonden sorunlu oldugu anlasilmaktadir. Eser, modern dénemin selef
etkilerini yansitmakta, Kur’n ve slinnete doniis sdylemini 6ne ¢ikarmakta ve fukahanin
muhkem birikimini biiyiik 6lciide géz ardi etmektedir. Gliniimiizde belli kesimlere cazip
gelen bu vurgu, asirlar boyunca olusan mezhep birikimini gélgelemekte, selef ile halef
arasindaki saglam bagi zayiflatmakta, metodolojik tabam asindirmakta ve i¢ tutarhiligi
bulunmayan giiniibirlik yaklasimlara zemin hazirlamaktadir. Buna karsilik, yiizyillar
boyunca timmetin meselelerine ¢6ziim sunmus, biitiinciil bir sistem ve tutarh bir
metodoloji gelistirmis, immetin genis kabuliine mazhar olmus mezhep dinamiginden
kopmadan; mezhep sistematigini isletmek suretiyle meselelere ¢dziim iiretmek daha
isabetli olacaktir.

7 Ahmed ez-Zerka, Serhu’l-kavd‘idi’l-fikhiyye (Beyrut: Darii’l-kalem, 1989), 39.
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