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Oz

Bu calisma, hicri 8. yiizyilda yasamis miifessirlerinden biri olan Semin el-Halebi'nin (6. 756/1355) ed-
Diirrii’l-masiin adli tefsirinde yer alan rivayetlerin kullanim bi¢imini inceleyerek s6z konusu rivayetlerin
dilsel, itikadi ve ahlaki tartismalar baglamindaki islevini ortaya koymay1 hedeflemektedir. Bu anlamda
calisma, hadis rivayetlerinin dilbilimsel tefsir literatiiriinde sahip oldugu rolii, disiplinler arast bir bakis
agistyla ele almakta ve lugavi sahitlikten teolojik istidlale kadar uzanan konumunu tespit etmektedir.
Arastirmanin yontemi, ed-Diirrii’l-masin’un rivayet iceriklerinin metin merkezli analizi tizerine insa
edilmistir. Bu cercevede, hadislerin gramer tartismalarinda, kirdat farkliliklariin yorumunda, Allah’in
sifatlarina dair teolojik meselelerde, ahlaki konularda ve psikolojik hususlara iliskin agiklamalarda nasil
bir islev gorduigii ornekler tizerinden incelenmistir. el-Halebi'nin rivayetleri kullanma bigimi, onlar1 sened
agisindan ele almaktan ¢ok, dilbilimsel ve anlam ingasina katki saglayan 6rnekler olarak degerlendirme
seklindedir. Calisma, hadislerin tefsirde ¢ok boyutlu roller iistlendigini ortaya koymaktadir. Nahiv ve
lugavi tartismalarda hadisler, kelime kokenlerinin, mecaz-hakikat ayrimlarmnin ve fiil-edat
kullanimlarmin acitklanmasinda birer sahit islevi gormiistiir. Kirdat farklhiliklarinin yorumunda hadisler,
lehge ¢esitliligini destekleyen veya anlam ihtimallerini sinirlandiran deliller olarak kullanilmustir. Teolojik
tartismalarda ise Allah’in ilim sifati, peygamberlerin masumiyeti ile Allah ve resul iliskisinin dengeli
yorumu gibi kritik konularda belirleyici olmustur. Bununla beraber ahlaki ve psikolojik unsurlar
barindiran rivayetler, bireysel davranislarin olusmasinda da énemli bir rol tistlenmistir. Calismamiz, bu
cihetle hadislerin dilbilimsel tefsir metodolojisindeki konumunu biitiinciil bir perspektifle ortaya koyarak,
Kur’an yorum geleneginde hadis-dil iligkisinin 6nemini vurgulamaktadir.

ed-Diirrii’l-masiin, hadislerin dilbilimsel tefsirdeki merkezi roliinti ortaya koyan onemli kaynaklardan
biridir. Bu eser, hadislerin nakledilen rivayetler olmanin yan sira dil, anlam ve yorumlama stireclerinde
vazgecilmez 6nemli birer kaynak oldugunu gostermektedir. el-Halebi'nin yaklasimi, hadisleri hem dilsel
hem de teolojik boyutta anlam insasimin bir parcasi haline getirmektedir. Boylece calisma, hadislerin
dilbilimsel tefsir metodolojisindeki konumunu biitiinciil bir perspektifle ortaya koyarak, Kur’an yorum
geleneginde hadis-dil iliskisinin 6nemini vurgulamaktadir.
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One Cikanlar

* Calisma, metin merkezli bir inceleme tizerinden Semin el-Halebi'nin rivayetleri farkl1 baglamlarda nasil

kullandigini inceleyip bunlarimn dilbilimsel tefsirdeki roliine dair biitiinciil bir cerceve sunmaktadir.

* Elde edilen bulgular neticesinde rivayetlerin, anlam tespiti, kiraat farkliliklarinin yorumlanmasi ve
itikadi tartismalarin temellendirilmesinde etkili bir sekilde kullanildig1 goriilmektedir.
¢ Inceleme neticesinde rivayetlerin, metin yorumunu dogrudan etkiledigi tespit edilmistir.

* Calisma, rivayetlerin dilbilimsel literatiirdeki kullanimi hakkinda var olan bazi ¢ikarimlarin yeniden

degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

* Bu yoniiyle arastirma, hadis ilminin problem alanlarin genislettigi gibi sonraki ¢alismalar icin de yeni

tartisma alanlar1 olusturmaktadir.
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Abstract

This study examines the use of narrations found in al-Durr al-Mastn, the Qur’anic exegesis authored by
Samin al-Halabi (d. 756/1355), one of the prominent exegetes of the eighth century AH. It aims to identify
the functions of these narrations — particularly hadith reports —within linguistic, theological, and ethical
discussions. From this perspective, the study approaches the role of hadith narrations in the literature of
linguistic exegesis through an interdisciplinary framework, tracing their function from lexical attestation
to theological inference.

The research methodology is based on a text-centered analysis of the narrational material in al-Durr al-
Masun. Accordingly, the study investigates, through selected examples, how hadiths are employed in
grammatical debates, interpretations of variant Qur’anic readings (qira’at), theological discussions
concerning the attributes of Allah, as well as ethical and psychological explanations. Al-Halabi's use of
narrations does not primarily focus on evaluating their chains of transmission; rather, he treats them as
illustrative elements that contribute to linguistic analysis and the construction of meaning.

The findings reveal that hadiths play multidimensional roles in Qur’anic exegesis. In grammatical and
lexical discussions, they function as authoritative evidence for explaining word origins, distinguishing
between literal and metaphorical meanings, and clarifying the usage of verbs and prepositions. In the
interpretation of gira’at differences, hadiths are used either to support dialectal diversity or to limit
possible semantic interpretations. In theological debates, they are decisive in addressing key issues such as
God’s attribute of knowledge, the infallibility of prophets, and the balanced understanding of the
relationship between God and His messengers. Moreover, narrations with ethical and psychological
content contribute both to concretizing Qur’anic values and to shaping individual moral behavior.

In this respect, al-Durr al-Mastin emerges as a significant source that clearly demonstrates the central role
of hadiths in linguistic exegesis, highlighting the importance of the hadith-language relationship within
the Qur’anic interpretive tradition.

Keywords
Hadith, Exegesis, Linguistics, Semin al-Halebi, ed-Diirrii'l-mastn.

Higlights

* This study examines how Samin al-Halabi employs hadiths in various contexts through a text-centered
analysis, offering a comprehensive framework regarding their role in linguistic exegesis.

* The findings reveal that these narrations are effectively utilized in determining meaning, interpreting
variations in recitation, and grounding theological debates.

* The review found that the accounts directly influenced the interpretation of the text.
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* The study reveals that some existing conclusions regarding the use of narratives in linguistic literature
need to be reevaluated.

* In this respect, the research not only broadens the scope of issues in hadith studies but also creates new
areas of discussion for subsequent studies.
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Giri

Kuré§n-1 Kerim’in fikhi, kelami, tasavvufi, dil merkezli ve rivayet merkezli yaklasimlar
dogrultusunda tefsir edilmeye baslanmasiyla farkli tefsir ekolleri ortaya ¢ikmistir. Dil merkezli
yorum gelenegini temsil eden dilbilimsel tefsir, dyetlerin anlamini belirlemede sarf, nahiv,
anlambilim ve sozdizimi gibi dil disiplinlerini esas alan ve metni bu cercevede ¢oztimleyen bir
gelenegi temsil etmektedir. Bu ekoliin 6nde gelen temsilcileri arasinda Halil b. Ahmed (6.
175/791), Yahya b. Ziyad el-Ferra (6. 207/822), Eba Ubeyde Ma'mer b. Miisenna (6. 209/824 [?]),
Ibn Kuteybe (6. 276/889), Muhammed b. Cerir et-Taberi (6. 310/923), Ibrahim b. es-Seri ez-Zeccac
el-Bagdadi (6. 311/923), ibn Diireyd (6. 321/933), Muhammed b. Uzeyz es-Sicistani (6. 330/941),
Muhammed b. Ahmed el-Ezheri (6. 370/980), Ali b. isa er-Rummani (6. 384/994), ez-Zemahseri (6.
538/1144), ibn Atiyye el-Endeliisi (6. 541/1147), Ebti Hayyan el-Endeliisi (6. 745/1344) ve Semin
el-Halebi (6. 756/1355) gibi isimler yer almaktadir.! Dilbilimsel tefsir ekoliine mensup olan alimler,
yorumlarmi btiytik olglide dilsel tahliller tizerine insa ederek anlamin belirlenmesinde dil
verilerini temel referans noktasi kabul etmislerdir. Bununla birlikte s6z konusu literatiirde
rivayetlerin de onemli bir yer tuttugu gortilmektedir. Nitekim rivayetler, dilsel aciklamalar:
destekleyen, anlam tercihlerine yon veren ve muhtemel yorum seceneklerini siirlandiran énemli
bir faktor olarak kullanilmaktadir. Bu sebeple rivayetler dil merkezli ¢6ziimlemeyi tamamlayarak
metnin anlam 6rgiistiniin insasinda belirleyici bir katki sunmaktadir.2

Islami ilimlere dair kaleme alian eserler incelendiginde, hadis rivayetlerinin bu literatiiriin
sekillenmesinde, inang esaslarinin temellendirilmesinde, fikhi hiikiimlerin ¢ikarilmasinda, ahlaki
degerlerin aktarilmasinda ve tarihsel hafizanin korunmasmda belirleyici bir rol ustlendigi
gortilmektedir.? Hadislerin yerine getirdigi bu islevin dikkate alinmasi, islami ilimler geleneginin
diistinsel arka planin1 ve metodolojik isleyisini anlamak bakimindan biiyiik 6nem arz etmektedir.*
Ogzellikle ayetlerde yer alan kelimelerin dilbilimsel agidan tahlilinde rivayetlerin kullanilmas,
hadislerin tefsirde tistlendikleri ¢cok yonlii rolii daha goritintir kilmaktadir.> Bu cercevede, belirli bir
miifessirin eserinde yer alan rivayetlerin kullanim bicimlerinin tespiti, hadislerin tefsirdeki
katkisin1 ortaya koyup miifessirin bireysel tercihlerini ve donemin ilmi panoramasimni da
yansitmaktadir. Dolayisiyla, rivayetlerin dilsel tartismalarda istishdd amaciyla kullanilip
kullanilamayacag1 meselesi, hadislerin tefsirdeki islevselligini dogrudan etkileyen temel tartisma
alanlarmndan biri olarak 6ne ¢itkmaktadir.

Hadis rivayetlerinin dilbilimsel konularda delil olarak kullanilmasmin imkani hakkinda
yogun tartismalar yasanmustir. Bazi alimler, hadis rivayetlerinin ¢ogunlukla mana ile rivayet
edilmesi nedeniyle gerek anlam gerekse dilsel tartismalarin tespitinde giivenilir bir kaynak
olamayacagin ileri stirmtistiir. Buna kars1 ¢ikan bazi alimler ise, ayn1 ihtimalin cahiliye siirleri icin

1 Miis’aid b. Siileyman b. Nasir et-Tayyar, et-Tefsiru’I-liigavi li’l-Kurdni’l-Kerim (b.y.: Daru Ibni’'l-Cevzi, ts.), 183-435.

2 Dilbilimsel tefsir hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Mustafa Karagéz, Dilbilimsel Tefsir ve Kur’an’t Anlamaya Katkisi (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2015).

3 Omer Ozpmar, “Tesekkiil Siirecinde Hadis-Fikih iliskisi Uzerine”, Necmettin Erbakan Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi 20/20
(Eyliil 2005), 134-135.

4 Ayrmtili bilgi icin bk. Halil Ibrahim Dogan, “ilimler Tasnifinde Hadis {lminin Yeri”, Dinbilimleri Akademik Aragtirma Dergisi 23/2
(Eyliil 2023), 763-804. https:/ / doi.org/10.33415/ daad.1306923.

5 Hem rivayetlerin dilbilimsel agidan yorumlanis1 hem de ayet tefsirinde kullanis1 hakkinda bk. Biinyamin Aydin-Osman Aydin,
“Dilbilimsel Coztimlemelerin Hadislerin Anlagilmasinda Kullanimi: Ibn Huzeyme'nin Sahih’i Ozelinde”, Tiirkiye lahiyat
Arastirmalart  Dergisi7/3 (Eylul 2023), 490-513. https://doi.org/10.32711/tiad.1282210; Garip Aydin, “Hadislerin Tefsir
Kaynaklarinda Kullammmi  (el-Alak  Stresi  Ornegi)”, UMDE  Dini  Tetkikler Dergisi 6/1 (Temmuz 2023), 164-186.
https://doi.org/10.54122 /umde.1307277; Tefsir literatiiriinde yer alan rivayetlerin isimlendirme problemi hakkinda bk. Omer Ding,
Erken Dénem Tefsir Gelene§inde Nakil Anlayist (Istanbul: ISAM, 2022), 179-313; Mezkur eser hakkinda yapilan elestirel bir
degerlendirme igin bk. Murat Bahar, “Tefsir Miiktesebatinin ‘Nakil’ Olarak Isimlendirilme Problemi”, Kitabiyat [lahiyat Arastirmalar:
Inceleme-Elestiri Dergisi 3/1 (Haziran 2025), 6-32.

¢ Burhanettin Tatar, Ug¢ Derste Hermendtik (istanbul: Vadi Yaymlari, 2021), 14-19.
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de gecerli oldugunu savunarak bu goriisiin tutarligini sorgulamislardir. Bu baglamda hadis
rivayetlerinin nahvi tartismalarda delil olarak kullanilabilecegini savunan alimler, hadislerin nahvi
tartismalarda istishad icin degil, goriisleri desteklemek amaciyla zikredildigini, rivayetlerin yaziya
gecirilme siireci ve dilin bozulmadigr doénemde nakledilmis olmalar1 sebebiyle giivenilir
sayilabilecegini vurgulamstir.”

Hadislerin dilsel tartismalarda sahip olduklar1 bu konum, 6zellikle dilbilimsel tefsirlerde
rivayetlerin kullanildig1 baglami anlamak acisindan 6nem arz etmektedir. Bu gercevede Semin el-
Halebi'nin ed-Diirrii’l-masiin adli eseri, rivayetlerin dilbilimsel tefsirlerdeki roliinti ve kullanim
bicimlerini gostermesi agisindan 6ne ¢tkmaktadir.

Hicri sekizinci ytizyil alimlerinden olan Semin el-Halebi, kiraat, tefsir ve nahiv alanlarinda
eserler kaleme almis olup onun, bu eserlerde hadis rivayetlerine ¢okca yer verdigi gortilmektedir.
el-Halebi'nin, eserlerinde aktardig rivayetleri yalnizca nakletmek amaciyla degil, ayn1 zamanda
ilmi ve ahldki baglamlarda islevsellestirilen unsurlar olarak kullanmasi ise ayrica dikkat
cekmektedir. Bununla birlikte, el-Halebi'nin rivayet kullanim yotntemini sistematik bicimde ele
alan mistakil bir ¢alismanin bulunmamasi, bu sahada belirgin bir akademik bosluk oldugunu
gostermektedir. Bu makale, s6z konusu boslugu gidermeyi amaglamakta ve el-Halebi'nin eserinde
yer alan hadis rivayetlerini kullandig1 yontem, baglam ve amaci ortaya koymay1 hedeflemektedir.

Bu calismada Semin el-Halebi’nin miistakil olarak ele alinmasinin sebebi, onun eserinde
aktardig1 rivayetlerin dikkat cekici baz1 dzellikler arz etmesidir. Ornegin el-Halebi, yer yer zayif ve
uydurma rivayetleri, degerlendirdigi lafzin anlamini tespitte destekleyici bir delil olarak
kullanmaktadir. Bununla beraber rivayetleri cogu zaman lafzen degil de manen aktarma egilimi,
onun yorum yodnteminde rivayetin islevsel bir ara¢ olarak konumlandigini gostermektedir. Bu
yonleriyle el-Halebi, rivayetlerin dilbilimsel tefsirdeki roltinti gortintir kilan énemli bir miifessir
olarak incelenmelidir.

Makalede ilk olarak Semin el-Halebi'nin hayat1 ve eserleri hakkinda kisaca bilgi verildikten
sonra el-Halebi'nin ed-Diirru’l-masiin eserinde yer verdigi rivayetlerin dilbilimsel, itikadi ve ahlaki
baglamda nasil bir islev gordiigu orneklerle gosterilecektir. el-Halebi'nin, sened ve metin
aktarimindaki yaklasimi, rivayetleri secerken benimsedigi lctitler ile yorumlama bigimleri analiz
edilecektir. Son boltimde ise elde edilen bulgular degerlendirilerek el-Halebi'nin ilmi kisiligi ve
rivayet anlayist1 hakkinda genel bir sonuca ulasilmaya calisilacaktir. Boylelikle el-Halebinin
rivayet metodolojisi ortaya konularak Kur’dn'da yer alan sozciiklerin anlam tespitinde ve dilsel
konularda rivayetle istishad edilip edilemeyecegi meselesine agiklik getirilecektir.

1. Semin el-Halebi ve ed-Durru’l-masiin Adl1 Eseri

Semin el-Halebi kiinyesiyle bilinen Ahmed b. Yusuf b. Abdiddaim b. Muhammed’in (6.
756/1355) dogum tarihi kesin olarak bilinmemektedir. Bununla birlikte bazi ¢cagdas arastirmacilar
Ebti Hayyan'm hayatindan yola ¢ikarak el-Halebi'nin 678/1279 yilinda dogmus olabilecegini ileri

7 Ebt Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Omer el-Mahztmi el-iskenderi ed-Demamini, Serhii’d-Demimini ‘ald mugni’l-
lebib, thk. Muhammed Atf et-Terras (Kahire: Daru’s-Selam, 1443/2022), 4/1712-1717; Sedat Tuna, “Nahiv Kaidelerinin
Belirlenmesinde Hadislerin Istishad Olarak Kullamilmast”, Darulhadis Islami Arastirmalar Dergisi 7 (Aralik 2024), 156-169; Muhammed
el-Hadir el-Huseyn, “Arapca’da Kelime ve Kurallarin Dogrulanmast Icin Hadislerin Kullanilmas1”, cev. Hasan Tasdelen, Uludag
Universitesi fluhiyat Fakiiltesi Dergisi 13/1 (Ocak2004), 216-225; Muhittin Uysal, “Hadisin Arap Dilbilimine Etkisi ve Hadisle Istishad
Mes'elesi” Marife Dini Arastirmalar Dergisi 6/1 (May1s2006), 111-121; Yusuf Sancak, “Hadisin Arap Dili Temel Kaynaklari Icinde
Istishad ve Edebi Yonii Arap Dili ve Edebiyatina Katkilar1”, EKEV Akademi Dergisi Sosyal Bilimler, 9/24 (2005), 196-200; Hiiseyin
Tural, “ Arap Dilinde Siir ve Hadisle Istishad Mes'elesi” Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 9 (Haziran1990), 70-77; Nusrettin
Boleli, “Nahivde Hadisle Istishad Meselesi”, Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 5-6, (1987-1988), 166-175; Hasan Misé es-
Sair, en-Nuhhit ve’l-Hadisti'n-Nebeviyye (b.y: Vizaru’s-Sekéfeti ve’s-Sebab, 1400/1980),103-135; Hadice el-Hadisi, Mevkifii'n-Niihhat
mine’l-ihticic bi’l-Hadisi’s-Serif (Irak: Daru'r-Rasid, 1981), 13-422; Fahreddin Kabave, Tarihu’l-ihticici’n-nahvi bi’'l-Hadis-Serif (Halep:
Daru’l-Miilteka, 1425/2004), 163-193.
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stirmektedir.® Giintimiizde Suriye sinirlar icinde yer alan Halep’te diinyaya gelen el-Halebi,
Halep, Kahire, iskenderiye, Filistin ve Dimyat gibi dénemin 6nemli ilim merkezlerinde hadsis,
tefsir, fikih, dil, kirdat ve ustl alaninda dersler almustir.® Aldig1 egitimi ltigat ve nahiv
sahalarindaki yetkinligiyle birlestirerek tefsir calismalarina yansitmistir.

el-Halebi'nin ilmi kisiligini en iyi yansitan eserlerinden biri, Kur’an ayetlerini dil ve nahiv
acisindan tahlil eden ed-Diirrii’'l-mastin fi  ‘uliimi’l-kitabi'l-mekniin adli tefsiridir. Akademik
calismalarda s6z konusu eserdeki merf‘at bahisleri tizerinde durulmus, ayrica eser ultimu’l-
Kur’an perspektifinden de incelenmistir.’0 S6z konusu incelemeler, el-Halebi'nin yalnizca bir dilci
degil, ayn1 zamanda ustli yonii giiclti bir miifessir oldugunu ortaya koymaktadir. Bunun yani sira,
onun kiraat farkliliklarma yaklasimini ele alan arastirmalar, el-Halebi'nin rivayet anlayisini kiraat
ilmiyle iliskilendiren 6zgtin bir bakis agismna sahip oldugunu gostermektedir.!!

ed-Diirrii’l-mastin dilsel tahlillerin yapildig1 bir tefsir olmasinin yani sira hadis rivayetlerinin
de yogun bi¢cimde kullanildig1 bir kaynaktir. el-Halebi, rivayetleri sened yoniinden tartismaya
acmaktan ziyade, liigavi sahit, kirdat farkliliklarin1 destekleyici delil veya itikadi meseleleri
temellendiren bir unsur olarak kullanmaktadir. Bu yaklasim onun, anlam insa etme siirecinde
rivayetlere merkezi bir rol atfeden bir metodolojiye sahip oldugunu ortaya koymaktadir.
Dolayisiyla eser, rivayetlerin dilbilimsel tefsirlerdeki fonksiyonunu anlamak acisindan hem
miifessirin sahsi tercihlerini hem de doneminin ilmi yaklasimini yansitmasi bakimindan ayrica
onemlidir.

Sonug olarak ed-Diirrii’l-masiin, Semin el-Halebi'nin ilmi birikimini ve rivayetlerin tefsirdeki
islevselligini ortaya koymakla birlikte, rivayetlerin dilbilimsel tefsirde oynadig1 rolii gortiniir
kilmasi, donemin ilmi zihniyetini anlamak icin zengin bir malzeme sunmasi bakimindan da kayda
degerdir.12

8 Siikrii Arslan, “Es-Semin ve Garibu'l-Kur’an'indaki Metodu”, Atatiirk Universitesi fluhiyat Fakiiltesi Dergisi 11 (1993), 115-116; el-
Halebi'nin dogum tarihi hakkinda yapilan bir diger cikarim icin bk. es-Semin el-Halebi, el-‘Tkdu n-nedid fi serhi’l-Kasid, thk. Eymen
Riisdi Stiveyd (Cidde: Daru nari’l-mektebat, 1422/2001), 1/77-78. Semin el-Halebinin tam ad1 hakkinda yapilan tartismalar icin bk.
Mehmet Nafi Arslan, es-Semin el-Halebi'nin ed-Durru'l-Masin Adh Eserinde Merfiidt ile 11gili Tartismalar (Diyarbakir: Dicle Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2016) 32-34; a.mlf., “es-Semin el-Halebi'nin Hayat1 ve IImi Sahsiyeti”, Fsm Timi Arastirmalar
Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi 9 (2017), 30-31.

9 Ebu'l-Hayr Semsuddin Muhammed b. Muhammed Ibnu’l-Cezeri, Gayetu'n-nihdye fi tabakiti'l-kurrd, thk. EbG Ibrahim Amr b.
Abdillah (Kahire: Daru’l-lii'li’, 1438/2017) 1/485; Abdiirrahim b. el-Hasen b. Ali el-Isnevi, Tabakétu’s-Sdfi'tyye, thk. Abdullah el-
Cebburi (Bagdat: Divanu'l-evkaf, 1390/1970), 2/513; Semsuddin Muhammed b. Abdirrahman es-Sehavi, Vecizu'l-kelim fi zeyli ‘ald
diiveli’l-Islim, thk. Bessar ‘Avvad Ma’'raf-Isam Faris el-Harastani-Ahmed el-Hutaymi (Beyrut: Miiessesetu'r-risale, 1416/1995) 1-83;
Ahmed b. Yusuf Semin el-Halebi, ‘Umdetu’l-huffiz fi tefsiri esrefi’l-elfiz, thk. Muhammed Basil ‘Uytn es-Stid (Beyrut: Daru’'l-kutubi’l-
‘ilmiyye, 1417/1996), 2/299; 3/421; a.mlf., el-Tkdu'n-nadid, 1/86; a.mlf., ed-Diirrii'l-masiin, thk. Ahmed Muhammed el-Harrat (Dimask:
Darii'l-kalem, 1437/2016), 1/49.

10 Arslan, es-Semin el-Halebi'nin ed-Durru'l-Masiin Adli Eserinde Merfildt ile flgili Tartismalar, 179-348; Mustafa Fatih Sen, es-Semin el-
Halebi'nin ed-Durru’l-Masin Adh Eserinin Ulfimu’l-Kur'dn ve Tefsir Usilii Agisindan Incelenmesi (Konya: Necmettin Erbakan
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 36-84.

11 Muazzem Yener, Semin el Halebi'nin ed-Durrii’l-Mastin Adl Tefsirinde Kiradtlara Yaklagimi (Diyarbakar: Dicle Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2021), 237-359.

12 Rivayetlerin tefsir literatiirtinde kullanimmna dair yapilan benzer bir calisma igin bk. Bilal Ercan, “Nizameddin en-Nisabtri'nin
Tefsirinde Rivayet Kullanimi1”, Balikesir Ilahiyat Dergisi 22 (01 Aralik 2025), 58-82. Bilal Ercan tarafindan kaleme alinan makale ile
kaleme aldigimiz makale arasinda bazi farkliliklar bulunmaktadir. Bu farklardan bazilar1 sunlardir: Nizdmeddin en-Nisabtri'nin
rivayet kullanimina dair kaleme alman calisma, miifessirin eserinde aktardig1 rivayetleri daha cok esbab-1 niiztil, Mekki-Medeni ve
Israiliyat gibi konularla iligkilendirerek en-Nisabtri'nin rivayetleri nasil kullandigini ortaya koymaktadir. Semin el-Halebi'nin ed-
Diirrii’l-masin adli eserine dair yapilan calismada nahiv, kirdat ve semantik ¢oztimlemeler araciligiyla metnin dilsel yapisina
odaklanmakta ve miifessirin yorum tiretme ydntemi incelenmektedir. Bu durum, ilk calismanin rivayet merkezli, ikincisinin ise dil
ve analiz eksenli bir perspektif sundugunu gostermektedir. Metodolojik acidan Nisabtiri makalesi, rivayetleri kaynaklariyla
mukayese eden ve miifessirin tavrini nakil, degerlendirme, elestiri ve uzlastrma gibi kategoriler tizerinden smmiflandiran
karsilastirmali bir yaklasim benimsemektedir. Semin el-Halebi'nin ed-Diirrii’l-masiin adli eserine yonelik calisma metin ici
coztimlemeye dayali, dilsel ve mantiksal unsurlar1 6ne ¢ikaran daha derinlikli bir okuma sunmaktadir. Bu farklilik, birinin disa
dontik (rivayet ve kaynak odakl), digerinin ise ice doniik (metin ve yap1 odakli) bir analiz yaptigini ortaya koymaktadir. Teorik arka
plan bakimindan ilk calisma tefsir ustlii, tahkik donemi ve rivayet-dirayet dengesi gibi genis bir cerceveye yaslanmaktadir. Tkinci
calisma nahiv ve semantik analiz ekseninde daha teknik bir zemin {iizerinde ilerlemektedir. Veri kullanimi agisindan da es-
Nisabtri'nin eserine dair yapilan calisma pek ¢ok rivayete dayanarak genel egilimleri ortaya koymay1 hedeflemektedir. Semin el-
Halebi calismasinda ise daha smurli fakat derinlemesine analiz edilen ornekler tizerine yogunlasilmaktadir. Bu cercevede, iki
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2. Rivayet Kullanim Yontemi

el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin eserinde naklettigi rivayetleri, Kur'an’da yer alan sozctiklere
yiiklenen anlamlar1 ortaya ¢ikarmak icin kimi zaman bir kelimenin kok anlammi tespit etmede,
kimi zaman da kok anlamin teyit etmek i¢in basvurulacak deliller arasinda kullanmustir.’? el-
Halebi'nin rivayetlere yaklasimi, bir taraftan Kur’an'm lafiz ve ifadelerindeki incelikleri ortaya
koyma gayesini, diger taraftan da dilbilimsel tefsir gelenegi icindeki metodolojik tercihlerini acikca
yansitmaktadir. Bu nedenle el-Halebi'nin rivayet kullanim bigimlerini incelemek, onun ilmi
yontemini, tefsir anlayisini, dilin rivayet ile olan iligskisinin boyutlarin1 ve rivayetlerin yorum
stirecindeki islevini genis bir cercevede anlama firsat1 da sunmaktadir.

2.1. Semantik/Lugavi A¢iklamalarda Hadis Kullanimi1

Rivayetlerin ed-Diirrii’l-masiin’da 6ne ¢ikan kullanim bigimlerinden biri, Kur’an lafizlarinin
semantik ve lugavi yonlerinin agiklanmasidir. Semin el-Halebi'nin, kelimelerin kok anlamlarini
belirginlestirmek, ser’? kullanimla lugavi kullanimi birbirinden ayirmak ve farkli anlamlarin
ortaya koymak amaciyla rivayetlere cokca miiracaat ettigi goriilmektedir. Bu rivayetler, bazen bir
kelimenin Arap dilindeki koklii kullanimini teyit eden dilsel deliller, bazen de Kur’an lafzinin
otesine gecerek dini, ahlaki ve itikadi boyutlarini vurgulayan aciklamalar olarak islev gormektedir.
Boylece el-Halebi'nin tefsirinde rivayetler, lafizlarin sahip oldugu anlamsal derinligi aciga ¢ikaran
hermenoétik bir ara¢ héline gelmektedir.'* ed-Diirrii’l-masiin’da rivayetlerin semantik baglamda en
belirgin kullanim bicimlerinden biri, Kur'an’da gegen sozciiklerin anlam alanlarinin tayininde
ortaya ¢ikmaktadir.

Semin el-Halebi, ed-Diirrii'l-masiin’da Kur'an’daki bazi  kelimelerin  anlamim
belirginlestirmek amaciyla hadis kaynaklarinda yer alan rivayetlerden istifade etmistir. Bu

calismanin ayni ilmi gelenege mensup miifessirleri ele almakla birlikte, birinin rivdyet malzemesinin islenisine odaklanan
metodolojik bir inceleme, digerinin ise metnin dilsel yapisini ¢oziimleyen analitik bir arastirma niteligi tasidig1 soylenebilir. Konuya
dair Ctineyt Maral, Kur'dn Tefsirde Dilbilimsel Yéntem (Taberi Ornegi) adli calismada Taberi'nin Cémi‘u’l-beydn adli tefsiri tizerinden
dilbilimsel tefsirin tarihsel gelisimini ve kavramsal temellerini sistematik bir sekilde ele alan, kapsamli bir inceleme sunmaktadir.
Buna Kkarsilik el-Halebi'ye odaklanan bu calisma ise, belirli bir miifessirin rivayetleri dilsel yorum icerisinde nasil
konumlandirdigini, hatta zayif ve uydurma rivayetleri dahi anlami destekleyici bir unsur olarak degerlendirme bicimini somut
ornekler tizerinden analiz eden daha sinirh fakat derinlikli bir ¢oztimleme niteligi tasimaktadir. Bu yoniiyle tez, dilbilimsel tefsirin
genel cercevesini ve kuramsal zeminini ortaya koyarken; bu makale, s6z konusu cercevenin bir miifessir 6zelinde nasil islerlik
kazandigin1 gostererek, rivayet ile dil arasindaki iliskinin pratik dtizeyde nasil kuruldugunu goriiniir kilmay1 amaglamaktadir.
Ayrintili bilgi icin bk. Ciineyt Maral, Kur'dn Tefsirde Dilbilimsel Yontem (Taberi Ornegi) (Ankara: {lahiyat Yayinlari, 2019), 91-293. Son
olarak Mustafa Ozyigit'in kaleme aldigr “Hicri {lk Ug Asir Tefsir Geleneginde Rivayet Kullammmi ve Kur’an-Stinnet [liskisine
Etkileri” adli makale ile el-Halebi'nin tizerine kaleme alinan makale arasindaki temel fark, ele alinan problem alani ve analiz
diizeyinde ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim bu makale, hicri ilk ii¢ asir tefsir geleneginde rivayetlerin kullanim bicimlerini ve bu
kullanimin Kur’an-Stinnet iliskisini nasil sekillendirdigini tarihsel ve teorik bir cercevede, farkli miifessirleri kapsayan mukayeseli
bir perspektifle incelemektedir. Buna karsilik el-Halebi'ye odaklanan calisma da belirli bir miifessirin rivayetleri dilsel yorum
icerisinde nasil islevsellestirdigini, rivayetleri anlami destekleyici bir unsur olarak nasil kullandigimn 6rnekler tizerinden ¢dztimleyen
daha dar kapsamli fakat derinlikli bir inceleme niteligi tasimaktadir. Bu yoniiyle mevcut calisma, rivayetlerin tefsirdeki
epistemolojik konumunu ve islevsel rollerini genel bir teorik cercevede ortaya koyarken; el-Halebi makalesi, bu teorik zeminin bir
miifessir 6zelinde nasil somutlastigini gostererek yorum pratigine niifuz eden mikro tlcekte bir katki sunmaktadir. Dolayisiyla iki
calisma arasinda bir karsitliktan ziyade, biri daha kusatici ve genelleyici, digeri ise daha odakli ve uygulama merkezli iki
tamamlayici yaklasim séz konusudur. Ayrintil bilgi icin bk. Mustafa Ozyigit, “Hicri ilk Ug Asir Tefsir Geleneginde Rivayet
Kullanimi ve Kur’an-Siinnet {liskisine Etkileri”, Akademi Karabiik Dergisi 9/2 (01 Aralik 2025), 114-127.

13 Konuya dair ed-Diirrii’l-masiin’da yer alan baz1 érnek rivayetler icin bk. el-Halebi, ed-Diirri’l-masiin, 1/14, 296, 356, 369, 416, 431;
2/207, 257, 404, 405, 417, 555, 609; 3/60, 71, 96, 199, 209, 211, 267, 311, 328, 330, 366, 368; 4/54, 61, 202, 539, 540, 541, 693; 5/42, 69, 82,
112, 119, 120, 137, 384, 406, 488, 504, 509, 615; 6/18, 71, 93, 182, 229, 230, 506, 554, 556; 7/14, 39, 182, 198, 201, 248, 265, 288, 329, 410,
463, 490, 641; 8/40, 108, 157, 160, 271, 272, 275, 276; 9/35, 375, 660, 693, 717; 10/61, 87, 170, 176; 209, 486, 519, 521, 533, 577, 636, 693,
732;11/57, 60, 125, 157.

14 Hermenotik hakkinda ayrmtili bilgi icin bk. Richard E. Palmer, Hermendtik, cev. Ibrahim Gorener (istanbul: Diistin Yaymcilik, 2015),
29-116; Osman Bilen, Cagdas Yorumbilim Kuramlar: (Istanbul: Dogu Bati Yayinlari, 2016), 66-251; Yasin Aktay vd., Once Soz Vard:
(1stanbu1: Vadi Yayinlari, 2020), 43-463; Kamiran Birand, Kdmiran Birand Kiilliyati (Ankara: Ak¢ag Yayimlari, 1998), 13-78; Burhanettin
Tatar, Felsefi Hermendtik ve Yazarmn Niyeti (Istanbul: Vadi Yayinlari, 2018), 19-166; a.mlf., Din, Ilim ve Sanatta Hermendtik (Istanbul:
ISAM Yayinlari, 20014), 77-104; George Lakoff - Mark Johnson, Metaforlar Hayat, Anlam ve Dil, cev. Gokhan Yavuz Demir (Istanbul:
Minotor Kitap, 2022), 214-224.
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rivayetler hem kelimelerin ligavi kokenlerini hem de 1stilahi baglamdaki kullanim bicimlerini
pekistiren giivenilir deliller olarak degerlendirilmistir. Boylelikle rivayetler, miiellifin semantik
aciklamalarinda, Kur’an'm kelime diizeyinde icerdigi anlam cesitliligini agiga cikaran bir dayanak
islevi gormiistiir.

Bu yontemin drneklerinden biri ta’am/alab (yenilen ve igilen gida maddeleri) kelimesidir. el-
Halebi, ta’am sozctiginiin anlam alanini incelerken bu kavramin hem genis hem de daraltilmis
kullanimlarma dikkat c¢ekmektedir. Lugavi acidan ta’dm kelimesi, yenilen ve icilen her seyi
kapsamakla birlikte bazen ekmek, hurma ve arpa gibi temel gida maddeleri icin 6zel olarak da
kullanilabilmektedir. Bu baglamda el-Halebi, sadakaya dair aktarilan: “Bir s&” yiyecek veya bir sa’
arpa vermek gerekir.” rivayetini zikretmektedir.’> Bu rivayet araciigiyla ta’dm kelimesinin
daraltilmis anlamina, yani tahil cinsinden gidalara isaret edildigini belirtmektedir. Ayrica
Kur'an'da gegen “ialj sak” ifadesinin yalnizca cesitlilige degil, ayni tiir gidamin tekdiizeligine
vurgu yaptigini ifade etmektedir. Boylece hadis rivayetiyle, kelimenin semantik boyutu
belirginlestirilmistir.16

Bakara stresi 224. ayetinde yer alan “1s35 & (iyilik yapmak) ifadesini gramer agisindan ele
alan Semin el-Halebi, mezkr ifadenin alt1 farkli ihtimalle yorumlanabilecegini belirtmektedir. Bu
baglamda zikrettigi dordiincii ihtimalde, s6z konusu ifadenin Aayette zikredilen *“a&iai”
(yeminleriniz) kelimesi igin atfi beyan oldugunu ve bu ayette yemin edilen seylerden aslinda iyilik,
takva ve 1slah gibi erdemli davramislarin kastedildigini ifade etmektedir. Ancak Ebti Hayyan (6.
745/1344) bu gortisin zayif oldugunu, ctinkii eymanin, tizerine yemin edilen sey anlaminda
yorumlanmasmin zorlama bir te’vil oldugunu dile getirerek elestirmistir. el-Halebi ise, ayet
baglaminda boyle bir yoruma ihtiya¢ duyulmadigini kabul etmekle birlikte, Hz. Peygamber’in “Bir
kimse bir yemin eder de ondan daha hayirli bir seyi goriirse, hayirli olani yapsimn.”?” hadisinin
dogru anlasilabilmesi igin bu te’vilin zorunlu oldugunu vurgulamaktadir.’® el-Halebi, burada
rivayeti, kelimenin anlam alanini tespit etmek amaciyla kullanmaktadir. Zira “eyman” kelimesinin
sirf lafzi bir ifade mi yoksa yemin edilen seyin kendisi mi oldugu yoniindeki tartismada hadis
rivayeti, semantik bir delil islevi gormektedir. Boylece el-Halebi, rivayet araciligiyla ayetteki
ifadenin anlam katmanlarinm agikliga kavusturmaktadir. Nitekim hadis rivayeti, ayetteki ifadenin
dogrudan tefsirinde kullanilmasa da nahvi bir ihtimalin degerlendirilmesinde kamt niteligi
tasimaktadir.

Al-i Tmran 103. ayette gecen habl/Jda (ip) sozciigii tizerine degerlendirme yapan el-Halebi,
bu kavramin birincil anlaminin “sebep” oldugunu, yani insan1 bir amaca ulastiran her tiirlii arac
ifade ettigini belirtmektedir. Ona gore sdzctigtin asil kullanimi maddi baglamlara ait olmakla
birlikte mecaz, istidre veya temsil yoluyla farkli anlamlar igin de kullamilabilmektedir. Nitekim
Ensar'dan nakledilen “Bizimle kavim arasinda baglar (hibal) vardir. Biz onlar1 koparacagiz”
soztinde habl'in antlasmalar1 ifade ettigi goriilmektedir.® Ancak el-Halebi, kelimenin bu ttir
izahlarla smirli olmadigini, Kur'an'n kendisi igin de mecazi bicimde “habl” nitelemesinin
kullanildigin1 vurgulamaktadir. Bu baglamda Hz. Peygamber’e nispet edilen “O (Kur’an), Allah'in

15 Muhammed b. [smail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, el-Cimi‘u’s-sahih (Kahire: Daru't-te’sil, 1433/2012), “Fardu Sadakati'l-Fitr”, 2-5
(No. 1518-1521); Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri, el-Cami‘u’s-sahih (Kahire: Daru’t-te’sil, 1435/2014), “Zekat”, 996.

16 el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 1/390.

17 el-Buhari, el-Cami‘u’s-sahih, “Keffarati'l-eyman”, 9 (No. 6731).

18 el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 2/427.

19 Ebti Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Hisam, es-Siretii'n-nebeviyye, thk. Mustafa es-Saka vd. (Beyrut: Daru Ihyai't-turasi’l-
‘Arabi, 1985), 2/442
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sapasaglam ipidir” rivayetini zikrederek ayetteki habl'den maksadin Kur'an oldugunu
aciklamaktadir.20

Semin el-Halebi, Bakara saresinin bagmdaki “4 ;¥ GEsh &Y’ (fste kitap; onda asla siiphe
yoktur.) ayetini tefsir ederken “rayb” kavrammin anlamlarini ele alip Zemahseri’den nakille onun
asli anlaminin nefiste meydana gelen kayg1 ve huzursuzluk oldugunu belirtmektedir.2! Bu goriisti
desteklemek igin de Hz. Peygamber’'in su hadisini aktarmaktadir: “Seni stipheye diistireni birak,
stipheye diistirmeyene yonel.” Ayrica yaralanip bir agacin altinda dinlenen bir ceylan 6rneginde
gecen “ia Ay yani “insanlar onu korkutmasm” rivayetini de zikrederek kelimenin “endise ve
tedirginlik” boyutunu somutlastirmaktadir.22 Dolayisiyla, ayette gecen ‘rayb’ kavrami mutlak bir
siphe anlaminda degil, insan zihninde kaygi ve huzursuzluk uyandiran durumlara isaret eden
smnirli bir anlam cercevesinde yorumlanmistir.? Bu durum, el-Halebi'nin dilbilimsel tefsir
metodunda rivayetleri anlam belirleyici bir unsur olarak kabul ettigini ve liigat merkezli
analizlerinde rivayetleri semantik sahit konumunda degerlendirdigini gostermesi bakimimndan
dikkat ¢ekicidir.

el-Halebi'nin rivayet kullaniminda dikkat ¢eken bir diger husus, sahihligi tartismali olan
veya mevzl kabul edilen bazi rivayetlerin de sozctiklerin anlam alanlarini agiklamak tizere delil
olarak zikredilmesidir. Bu durum, onun rivayetleri sened acisindan degil, semantik degerleri
baglaminda ele aldigini ve esas amacinin kelimenin anlam katmanlarini ortaya koymak oldugunu
gostermektedir.

Bu yontemin 6rneklerinden biri seytan/ (Uai&l kelimesidir. el-Halebi, istidzede yer alan
sozctikleri analiz ederken seytan ifadesinin yalnizca cinlerden olan varliklar1 degil, ayn1 zamanda
her tuirlt ser ve kotuliigu temsil eden kuvvetleri ifade ettigini belirtmektedir. Bu baglamda Ebt
Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna’dan (6. 209/824 [?]) aktarilan, “Seytan: cin, insan ve hayvanlardan
azgin olanlarm her biri icin kullanilan isimdir.” ifadesine yer vermektedir.2* Ayrica kelimenin
kullanimini genisleten su rivayeti de delil olarak zikretmektedir: “Haset seytandir, 6fke seytandir.”
Rivayet, kelimenin mecazi boyutlarmi agiga cikararak “seytan” kavraminin yalnizca cinlerle sinirl
kalmay1p kotti huylar icin de kullanildigin1 gostermektedir.> S6z konusu rivayet bu lafizla hadis
kaynaklarinda tespit edilememistir.26

Bu kapsamda Bakara suresi 45. ayette yer alan hust’/gséd kelimesinin kok anlamini ele
alirken, onun birincil anlaminin yumusaklik ve kolaylik oldugunu ifade etmekte ve bu gortistinii
desteklemek amaciyla su rivayeti nakletmektedir: s cuad o slall o FEREQERTS (Suyun tizerinde bir
yumusaklik/hafif cukur vardi, sonra yarildi ‘kayboldu’).?” Burada “3i24” Kelimesi, yumusak
toprak veya algalmis mekan anlaminda kullanilarak kavramin fiziki boyutunu gostermektedir. el-
Halebi, bu rivayet araciligiyla “¢ $&4” kelimesinin yalnizca ruhani huzur ve teslimiyet degil, ayni

20 el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 3/332; Eba fsa Muhammed b. Isa b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi, el-Cdmi‘u’s-sahih, thk. Komisyon (Kahire:
Daru’t-te’sil, 1437/2016), “Fezailu’l-Kur’an”, 14 (No. 3146).

2t Krs. Ebii'l-Kastm Mahmtd b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an hakd'iki §avdmizi’t-tenzil ve ‘uyini’l-ekdvil fi
viicithi’t-te’vil (Beyrut: Daru’l-kitabi’l-"arabi, 1427/2006), 1/41.

2 “Alj ‘U)é ¥” ifadesi icin bk. Ebti Abdillah Malik b. Enes el-Asbahi imam Malik, el-Muvatta’, thk. Selim b. “id b. Muhammed b. Hiiseyn
(b.y.: Macm'atii’l-furkan, 1424/2003), “Hac”, 848; Ebti Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, es-Stinen, thk. Komisyon
(Kahire: Daru't-te’sil, 1433/2012), Menasikii'l-Hac, 78 (No. 2838).

2 el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 1/86.

2 Ebt Ubeyde Ma'mer b. el-Miisenna, Mecizii’l-Kur’dn, nsr. Fuat Sezgin (Kahire: Mektebetii'l-hanci, 1374/1954), 1/32.

% el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 1/10;

2 Ebta Davad’'da “dfke seytandandir...” seklinde benzer bir rivayet nakledilmektedir. S6z konusu rivayet i¢in bk. Ebtt Davtd Siileyman
b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani, es-Siinen, thk. Adil b. Muhammed -‘imaduddin b. Abbas (Kahire: Daru’t-te’sil, 1436/2010), “Edeb”, 3
(No. 4703).

27 Benzer bir ifade i¢in bk. Ebii'l-Velid Muhammed b. Abdilldah b. Ahmed b. Muhammed el-Ezraki, Ahbaru Mekke, thk. Abdulmelik b.
Abdullah Duheys (b.y.: Mektebetii'l-esedi, 1424/2003), 1/66.
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zamanda egilme ve alcalma gibi maddi durumlar1 da ifade ettigini ortaya koymaktadir.2 Ancak
s0z konusu rivayet, temel hadis kaynaklarinda tespit edilememistir.?

el-Halebi, al/Jl kelimesini agiklarken bu kavramin yalnizca akrabalik bagna isaret
etmedigini belirtmekte; bu s6zctigiin kisinin dinine tabi olanlar1 da kapsadigini zikretmektedir. Bu
gortisiinii desteklemek amaciyla da su rivayeti aktarmaktadir: Hz. Peygamber’e: “Senin alin
kimdir?” seklinde bir soru soruldu. Hz. Peygamber soruya soyle cevap verdi, “Benim alim,
kiyamet giintine kadar (kottiliiklerden) sakinan tim takva sahipleridir.” Bu rivayetle el-Halebi,
Kur'an’da gegen “0 % J
kimselere isaret ettigini vurgulamaktadir.30 Aym dogrultuda fir‘avn/ s % kelimesinin kokenini ve
Arap dilindeki kullanimini incelerken de rivayetten yararlanmaktadir. Ona gore “ &g #”, tarihi bir

i//

ifadesinin sadece nesep bagina degil, ayn: zamanda Firavun’a tabi olan

sahsiyet olmanmn otesinde zulim ve azgmhgin semboliidiir. Bu baglamda “Bu tummetin
Firavununu yakaladik.” rivayetini naklederek Firavunun ge¢miste 6lmiis bir sahsiyet olmadigini,
bilakis her cagda zultim ve zorbalig1 temsil eden kimseler icin kullanilan bir sembol anlami
tasidigini ifade etmektedir. 3

el-Halebi'nin anlam tespitinde bulunmak veya tespit edilen anlami desteklemek amaciyla
sahih hadis kaynaklarinda yer almayan zayif hatta mevza rivayetleri kullanmasi, rivayetleri sthhat
olciitleriyle degil daha ¢ok dilsel taniklik yontiyle kullandigini gostermektedir. el-Halebi'nin zayif
veya mevzl kabul edilen rivayetleri dilsel konularda ve Kur’an lafizlarinin lugavi, mecazi
boyutlarini aciga cikarmada delil olarak kullanmasi, bu tiir rivayetlerin onun semantik
yaklasiminda hem delil hem de agiklayici bir unsur olarak islev gordiigiinii de isaret etmektedir.
ed-Diirrii’l-masiin, kelimelerin anlamlarinmi aciklamak {izere kullanilan rivayetler agisindan zengin
olmakla birlikte, bu kisa calismada rivayetlerin tamamini ele almak, arastirmanin kapsamini
asacagidan, daha ¢ok temsil giicii yiliksek orneklerle yetinilmistir.32

2.2. Nahiv Tartismalarinda Hadis Kullanimi

Semin el-Halebi'nin ed-Diirrii’l-masiin’da rivayetlerden yararlanma bigimi, onun dilsel
tartismalara yaklasim tarzin1 anlamak acisindan 6nem arz etmektedir. el-Halebi, baz1 ayetlerin
gramatik ¢oztimlemelerinde sened tartismasina girmeden hadis rivayetlerine atifta bulunarak hem
farkli ihtimalleri agikliga kavusturmakta hem de tercih ettigi gortisleri rivayetler araciligiyla
temellendirmektedir.

2 el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 1/331.

2 Yapilan taramalar neticesinde, soz konusu rivayetin temel hadis kaynaklar1 ve mevzaat literatiiriinde tespit edilemedigi; buna
karsilik mevcut tarama neticesinde ltigat, garibii'l-hadis, siyer ve tefsir tiirti eserlerde isnadsiz bicimde aktarildig: goriilmiistiir. Bu
kaynaklarda rivayetin isnad zincirine yer verilmemesi, hadis ustlii agisindan onun sihhatinin ve Hz. Peygamber’e nisbetinin
tespitini gticlestirmektedir. Dolayisiyla isnadi zikredilmeyen bu tiir rivayetlerin dogrudan merft’ hadis gibi degerlendirilmesi,
sthhat ve delil degeri bakimindan problemli sonuglara yol acabilmektedir. Bu durum, ihtiyatli bir yaklasimi gerekli kilmaktadir.
Rivayetin aktarildig1 bazi eserler i¢in bk. Ebti Abdirrahmén el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi, Kitabii'l- ‘Ayn, nsr. Mehdi
el-Mahztmi, Tbrahim es-Samerra’i (Beyrut: Mektebetu'l-Hilal, 1988), 1/112; Ebti MansGr Muhammed b. Ahmed b. Ezher el-Ezheri,
Tehzibii'l-luga, nsr. Muhammed ‘Avd Mir‘ab (Beyrut: Daru ihyai't-turasi'l-‘arabi, 2001), 1/107; Ebti Ubeyd Ahmed b. Muhammed b.
Muhammed el-Herevi, Kitabii ’l—éurfbeyn fi'l-Kur'an ve'l-hadis, nsr. Ahmed Ferid el-Mezidi (b.y.: Mektebetu Nizar Mustafa,
1419/1999), 2/557; Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi, el-Cami" li-ahkdmi’l-Kur‘dn, nsr. Ahmed el-Berdini-ibrahim
1tfeyyi§ (Kahire: Daru'l-kutubi'l-Misriyye, 1384/1964), 1/374.

30 el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 1/342-343; rivayetin sthhati hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bk. Semstiddin Muhammed b. Abdirrahman b.
Muhammed es-Sehavi, el-Makdsidii’l-hasene fi beyani kesirin mine’l-ehddisi’l-miistehire ‘ale’l-elsine, thk. Muhammed Osman es-Hast
(Beyrut: Daru’l-kitabi'l-"arabi, 1405/1985), 40-41; Ismail b. Muhammed b. Abdilhadi el-Cerrahi el-Aclani, Kesfii’'l-hafd’ ve miizilii'l-ilbas
(Dimask: Mektebetii’'l-ilmi’l-hadis, 1421/2000), 1/32.

31 el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 1/344.

32 Konuya dair ed-Diirrii’l-masiin’da yer alan diger rivayetler icin bk. el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 1/14, 296, 356, 369, 416, 431; 2/207,
257, 404, 405, 417, 555, 609; 3/60, 71, 96, 199, 209, 211, 267, 311, 328, 330, 366, 368; 4/54, 61, 202, 539, 540, 541, 693; 5/42, 69, 82, 112,
119, 120, 137, 384, 406, 488, 504, 509, 615; 6/18, 71, 93, 182, 229, 230, 506, 554, 556; 7/14, 39, 182, 198, 201, 248, 265, 288, 329, 410, 463,
490, 641; 8/40, 108, 157, 160, 271, 272, 275, 276; 9/35, 375, 660, 693, 717; 10/61, 87, 170, 176; 209, 486, 519, 521, 533, 577, 636, 693, 732;
11/57, 60, 125, 157.
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Nitekim Fatiha stresinin 7. ayetinde yer alan “agle &ual Cndl) Tl (Nimetine erdirdiklerinin
yoluna...) ifadesini ele alirken “bedel” konusu tizerinde duran el-Halebi, nahiv ilminde ele alinan
bedelin farkli tiirlerini tartismakta ve bu baglamda bazi gruplarin goriislerini desteklemek
amactyla hadis rivayetlerine basvurduklarmi belirtmektedir. Konuyla ilgili olarak el-Halebi,
“bedel-i bedd’”?* goriistinti savunanlarin, Hz. Peygamber’in “Bir kimse namaz kilar, fakat ona
ancak yarisy, tigte biri, dortte biri hatta onda biri yazilir” hadisini delil olarak ileri stirdiiklerini
belirtmekte3* ancak Kur’an’da bu tiir bir bedelin bulunmadigimni ozellikle vurgulamaktadir.?
Boylece hadis, dogrudan fikhi ya da ahlaki icerik icin degil, nahiv tartismalarina dair ileri stirtilen
ihtimallerden birini 6rneklendirmek amaciyla kullanilmistir.

Bakara stiresinin 2. yetindeki “4# =3 ¥” (...onda asla stiphe yoktur.) ifadesini tefsir ederken
el-Halebi, cinsini olumsuzlayan “y” edatinin amel sartlarmi ayrintili bicimde ele almaktadir. O, “y
edatmnin amel edebilmesi igin isminin nekra (belirsiz) olmas1 gerektigini zikretmektedir. Diger
taraftan, el-Halebi bu kuralin bazen ihlal edildigini, zira Arap dilinde kimi istisna 6rneklerin
bulundugunu belirtmektedir. Bu cercevede baz siirlerle beraber “ S 3 (s yusS &llh 13) a3l 33 GlAY
s3y” (Bugiinden sonra Kureys yoktur. Kisra helak oldugunda, ondan sonra Kisra da olmayacaktir.)
rivayetini de aktarmaktadir.36 S6z konusu rivayette yer alan “¥” edatinin isminin marife (belirli
isim) olarak geldigine dikkat ceken el-Halebi, bu kullanimin kural dist bir yapi oldugunu,
dolayisiyla te’vile muhta¢ oldugunu ifade etmektedir.” Boylece el-Halebi'nin, rivayeti nahvi
istisna drnegi olarak ele alarak “¥” edatinin amel sartlarinin smirlarim ¢izdigi soylenebilir.

el-Halebi, “#” harfi cerrinin sahip oldugu muhtemel anlamlari tartisirken, Hz. Peygamber’e
nispet edilen s 338 (& Ul clda 8 ¢f (Bir kadn, bir kediyi hapsettigi icin atese girdi) rivayetini
zikretmektedir.3® Bu kullanim, “%” harfinin yalnizca mekan bildiren bir zarf olmadigmni, ayni
zamanda sebebiyet/ta’lil anlami tasiyabilecegini de gostermektedir. el-Halebi, buradan hareketle
Bakara stiresinin 179. ayetindeki “SLa alall) & ay” (Kisasta sizin icin hayat vardir...), Maide
stiresinin 91. dyetindeki “ piall 5 A1) B planilly 5pIaal aKiG adgd (U &) iy (Stiphesiz seytan icki
ve kumar yoluyla araniza diismanhik ve kin sokmak... ister.) ve A’raf stresinin 64. ayetindeki
fAlll b odaa Gl slail (Biz de onu ve onunla beraber gemide bulunanlar1 kurtardik...)
ifadelerinde yer alan “&” harfinin ctimleye ta’lil yani sebep anlami kattigini belirtmektedir.3
Boylece rivayet, Kur'an’daki farkli edatlarin semantik islevlerini agiga ¢ikarmak icin istishad
malzemesi olarak kullanilmaktadir.

Benzer bir yaklasim, Bakara stresinin 17. ayetindeki “4l3 W” ifadesinde de goriilmektedir.
el-Halebi, havl/Js> kelimesinin Arap dilinde ikil/tesniye formda da kullanilabilecegini
belirtmekte ve bu goriisiinii Hz. Peygamber’in “li 35 21 “ Allah’im! Yagmuru cevremize yagdir”
duasiyla desteklemektedir.#® Rivayetin burada zikredilme amaci, ayetin anlamini dogrudan
aciklamak degil, kelimenin morfolojik imkanlarini ortaya koymaktir.

Bakara stresinin 130. ayetinin tefsirinde ise el-Halebi, “4ui 4iw” (Kendine cahilce kotiiliik
eden...) terkibinin i‘rabi {tizerine nahvi ihtilaflar1 aktarmakta ve Zemahseri'nin goriisini

3 Bedelir'l-beda’ hakkinda bk. Ebt Muhammed Bahaiiddin Abdullah b. Abdirrahman b. Abdillah b. Akil, Serhu Ibn ‘Akil ‘ald Elfiyyeti
Ibn Milik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Beyrut: Miiessetii'r-risale nasirtin, 1436/2015), 3/213.

3 Eba Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, thk. Su‘ayb el-Arnatt-ibrahim ez-Zeybek
(Beyrut: Miiessetu’r-risale, 1420/1999), 31/171, (No. 18879); 31/189 (No. 18894).

% el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 1/ 65.

3 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 16/554, (No. 10948); 35/152, (No. 21229, 21230); Ebii'l-Fazl Sihabtiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-
Askalani, Fethu'l-bar? bi-serhi Sahihi’l-Buhdri, thk. Abdulaziz Abdullah b. Baz (Beyrut: Daru’l-ma’rife, ts.), 7/372; 8/12.

37 el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 1/82-83.

3% el-Buhari, el-Cami‘u’s-sahih, “Bedu’l-halk”, 15 (No. 3320); Miislim, el-Cimi‘u’s-sahih, “Tevbe”, 2857, Ebt Abdillah Muhammed b.
Yezid b. Mace, es-Siinen, thk. Komisyon (Kahire: Daru’t-tesil, 1435/2014), “Ziihd”, 30 (No. 4290).

39 el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 1/88; 2/252; 4/413; 5/357, 549.

40 el-Halebi, ed-Diirrii'l-masiin, 1/161.
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desteklemek igin “Gal) Gasd g Gall Al fa Sl &y rivayetini sahit olarak zikretmektedir.#! Bu 6rnek,
onun Kur’an’daki fiil kullanimlarin1 Arap dilinde ve rivayet malzemesinde koklestirme gayretinin
bir yansimast olarak yorumlanabilir. Burada “4u&i 44 terkibinin i‘rabi baglaminda, dilcilerin
ihtilafinin aktarilmasi ve Zemahseri nin tercihinin desteklenmesi dikkat ¢ekicidir.42 Zemahseri'nin
gortistiiniin 6zellikle desteklenmesi, onun Mu'tezili kimligine ragmen dil ve beldgat alanindaki
otoritesinin esas alindigini gostermektedir. Sonug olarak hadis rivayetinden hareketle yapilan
istishad, Kur’an’daki fiil kullanimin1 Arap dilinde ve rivayet malzemesinde koklestirme ¢abasinin
onemli bir 6rnegidir.

Semin el-Halebi'nin ed-Diirrii’l-masiin’da rivayetleri kullanma bicimi, onun tefsir metodunun
onemli bir boyutunu ortaya koymaktadir. O, rivayetleri nahvi ve liigavi meselelerde birer sahit
olarak kullanmistir. Bu yaklasimin, siir ve rivayetleri ayn1 kategoriye dahil ederek Arap dilinin
sahih orneklerini derleme ve Kur’an'in dilsel tahliline derinlik kazandirma amacina yonelik
oldugu anlasilmaktadir. el-Halebi'nin eserinde istishad amaciyla aktarilan pek ¢ok ornek
bulunmaktadir. Bu calismada tiim rivayetlere yer vermek calismanin sinirlarini asacagmdan
konuya dair dikkat cekici orneklere yer verilmistir.#? Hadis ilminin ilkeleri dikkate alinarak
yapilacak daha kapsayici bir calismada el-Halebi'nin hadislerden yararlanma yontemi ayrintili
bicimde ortaya konulabilecektir.

2.3. Kiraat Farklarinin A¢iklanmasinda Hadis Kullanimi

Miisliimanlar, Kur’an’it dogru bir sekilde okuma, ezberleme ve aktarma gayesiyle cesitli ilim
dallar1 gelistirmislerdir. Bu ilimlerden biri de Kur’an'in dogru okunusunu, aktarimini ve anlam
boyutlarin1 konu edinen kirdat ilmi olmustur. Bu ilim, Kur’an'in farkl kirdatlerinin ortaya gikisin
ve kiraatlerin inceliklerini incelemektedir. Kirdat farkliliklarinin ortaya ¢ikisinda erken dénem
Arap dilinin gelismislik durumu, ilk Islam toplumunda okuryazarlik oranmn disiikligi, “el-
ahrufii’s-seb’a” hadisine dair yapilan yorum farkliliklari, fetihlerle birlikte Islam cografyasinin
hizla genislemesi sonucu ortaya cikan dilsel cesitlilik ve erken donem Mushaflarinda imla
isaretlerinin bulunmayis1 gibi faktorler etkili olan bazi unsurlardir.#* Bu durum kiraat
farkliliklarinin ortaya cikisinda tarihsel, dilbilimsel ve sosyolojik unsurlarin i¢ ige gectigini
gostermektedir. Diger taraftan s6z konusu kirdatler, gramatik ve semantik diizlemde yeni anlam
imkanlar1 dogurmustur. Boylece kirdat ilmi ile nahiv ilmi arasinda siki bir iliski kurulmustur.
Dilciler, kirdat hakkinda ortaya cikan ihtilaflar1 agiklarken, cogunlukla siirden istishad etmislerdir.
Ancak zaman zaman hadis rivayetlerini de bir kaynak olarak kullanmislardir. Semin el-Halebi de
ed-Diirru’l-masiin adl1 eserinde bu metodu benimseyerek, kirdat farkliliklarmi gramer kurallarinin
yant sira rivayetleri de kullanarak agiklama yolunu benimsemistir.45

Kiraat alimlerinin Nisa stresinin 94. ayetinde yer alan “)$&&” (...Bu sebeple iyi anlayip
dinleyin...) sozctignu farkl sekillerde okumalar: kirdat farkliliklariin, anlam tizerindeki etkisini
gosteren dikkat cekici bir 6rnektir. Kirdat alimlerinin cogunlugu kelimeyi “)s&&” seklinde

4 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 28/437, (No. 17206, 17207); 28 /599, (No. 17369).

42 el-Halebi, ed-Diirrii’'l-masiin, 2/120-121.

4 Dilsel tartismalarda kullanilan diger rivayetler icin bk. 1/167, 182, 397, 400, 405, 410, 411, 432, 433, 477, 515; 2/121, 227, 297, 510, 693,
695; 3/35, 46, 78, 108, 319, 349, 362, 378, 401, 468, 597, 307; 4/13, 213, 296, 352, 353, 361, 407, 506, 526, 556, 581; 5/17, 167, 277, 381, 389,
398; 6/225;7/140, 183, 399, 592, 625, 650; 8/104, 214, 438, 521, 595, 634;9/87, 88,127, 576; 10/204, 241, 502, 526; 11/ 46, 47, 132.

# Yusuf Alemdar, “Kiraatlerin Ortaya Cikisi Meselesine Yeni(den) Bir Bakis”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/1-2,
(Aralik-2004), 145.

% Rivayetlerin kirdat farkliliklarinda delil olarak kullanildig1 hakkinda bk. Ebti Abdillah el-Hiiseyn b. Ahmed b. Haleveyh, el-Hiicce fi'l-
kird’ati’s-seb’, thk. Abdil’al Salim Mekrem (Beyrut: Daru’s-surtik, 1399/1979), 76, 80, 87, 91, 116, 142, 162, 165, 232, 242, 243, 301, 335,
354.
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okurken, el-Halebi, iki kardes*¢ olarak ifade ettigi Hamza b. Habib (6. 156/773) ile Ali b. Hamza el-
Kisai (6. 189/805)nin kelimeyi “1¢&&” seklinde okuduklarmi zikretmistir. el-Halebi, kelimenin
birinci okunusunun bir seyin acikliga kavusturulmasi, ikinci okunusun ise acele etmeme ve
ihtiyath davranma anlamina geldigini belirterek “¢Masdd) (sa Haally 40 oo chAV” rivayetini zikredip
“tebeyytin” kirdatinin okuyus bi¢imini tercih etmistir.4”

el-Halebi, benzer sekilde Yasuf stresi 110. ayetteki “1%%” (...yalanc1 sayildiklari...) sozctigii
hakkinda yapilan kirdat farklilig1 tartismasim rivayetle agiklamaktadir. Asim b. Ebi'n-Nectd (6.
127/745), Hamza b. Habib ile Ali b. Hamza el-Kisai kelimeyi tahfifle okurken diger kiradat
alimlerinin tesdidli okuyusu tercih ettigini belirtmektedir. Kirdat alimleri arasindaki bu ihtilaf,
semantik diizlemde farkli anlam imkanlarmin ortaya ¢ikmasina yol agmustir. Zira tesdidli
okuyusun tercih edilmesi durumunda ayet, “peygamberler kavimleri tarafindan yalanland:1”
seklinde anlamlandirilirken, tahfifli okuyusun olumsuz bazi anlamlar1 ¢agristirdig:
vurgulanmistir. Halebi, tahfifli okuyusun Hz. Aise (6. 58/678) tarafindan reddedildigine dair bir
rivayet bulundugunu ancak s6z konusu kiraatin tevatiirle sabit olusundan dolay1 Hz. Aise ile ilgili
rivayetin sahihligi hakkinda stiphe uyandirdigini dile getirmektedir.#8 Boylece el-Halebi'nin
tefsirinde, kirdat farkliliklarmnin ayetlerin anlam zenginligine yaptig1 katki ortaya konulurken,
zaylf veya uydurma rivayetlerin dilsel istishdd degeriyle metin ¢6ziimlemesine dahil edildigi
sOylenebilir.

Fussilet stresinin 26. ayetindeki “4# 1si\y” (...giirdlti ¢ikarmn...) kirdati etrafinda ortaya
¢ikan ihtilaf, Semin el-Halebi'nin tefsirinde kirdat farkliliklarinin okuyus cesitliligine nasil kap:
araladigim gosteren dikkat cekici bir diger rnektir. Cogunlugun tercih ettigi “)313” seklinde fetha
ile okunus, bir yandan faydasiz s6z soyleme anlamina gelirken, diger yandan atmak, reddetmek
manalarini icermektedir. Lafzin ¢ok anlamliligr ile ayetin muhatap kitlesi dikkate alininca
muhataplarin Kur’an tilavetini degersizlestirme eylemini sozlii ve fiill reddedis diizeyinde
yansittig1 soylenebilir. Diger taraftan Katade b. Didme (6. 117/735) ve diger bazi kiraat alimleri ise
kelimeyi “1slls” seklinde dammeli okuyarak Kur’an’a karst laf atmak manasini éne ¢ikarmaktadr.
Semin el-Halebi burada “&l %" rivayetini zikrederek bu rivayetin ikinci kirdati destekledigini
belirtmistir.# Bu durum, el-Halebi'nin kirdatleri sadece rivayet geleneginin bir parcasi olarak
degil, ayn1 zamanda filolojik bir veri kaynagi olarak kabul ettiginin ispatidir.

Tahrim sresinin 4. ayetinde gecen “Cwia¥all @lay” (...iyi miiminler...) ifadesi etrafindaki
tartisma, kiraat, resmii’l-mushaf ve nahiv iliskinin nasil dilbilimsel bir meseleye donitistiigiini
gostermektedir. Bu ayette yer alan “gdua” kelimesinin miifred mi cem’ mi oldugu tartismasi, yetin
muhatap kitlesinin tekil bir sahis mi1, yoksa bir topluluk mu olduguna dair bazi sorular akillara
getirmektedir. el-Halebi, bu lafzin hem tekil hem de cogul olabilecegini belirtip Kur’an’da bulunan
benzer ayetleri 6rnek olarak zikretmektedir. Bu noktada o, “4%aldy & Jal ¢J A Jal” (Allah’a yakin
olanlar, Kur‘an ehli, Allah'm ehli (dostu) ve Allah’in seckin kullaridir.) rivayetini bir dilsel delil
olarak kullanmakta®, “ci AN Ja” lafzimin miifret oldugunu ancak cem’ manasmi ifade ettigini
vurgulamaktadir.5? Boylelikle, el-Halebi'nin kirdat tartismalarini rivayetlerle irtibatlandirarak,

4 Kiraat ilmi hakkinda kaleme alinan bazi eserlerde iki kardesin Hamza b. Habib (6. 156/773) ile Ali b. Hamza el-Kisai (6. 189/805)
oldugu belirtilmistir. Konuyla ilgili bk. Eba’l-Hasan en-Nari, Gaysu'n-nef fi'l-kiridti's-seb’, thk. Ahmed Mahmtd Abdussami’
(Beyrut: Daru’l-kuittibi’'l-'ilmiyye, 1425/2004), 8. )

47 el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 4/74; ilgili rivayette yer alan ¢ sozciigii tespit edilen rivayette 8 ifadesi gecmektedir. Rivayetle ilgili
bk. Tirmizi, el-Cami‘u’s-sahih, “el-Birr ve’s-S11a”, 64 (No. 2143).

48 el-Halebi, ed-Diirrii’'l-masiin, 6/563.

4 el-Halebi, ed-Diirrii’l-mastin, 9/524; Rivayet icin bk. el-Buhari, el-Cami‘u’s-sahih, “Cuma”, 35 (No. 944).

50  Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 19/296, 305 (No. 12279, 12292).

51 el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 4/407; 10/ 368.
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rivayetleri lafiz ile anlam arasindaki iliskiyi aciklayan filolojik deliller olarak kabul ettigi
sOylenebilir.

Kiyame stresi 8. ayetteki “ 34l Ciwd3” (ay tutuldugu zaman...) ifadesinde ise kiraat farklilig:
Ciud kelimesinin okunus biciminde ortaya cikmistir. Bazi alimler kelimenin “@ud” seklinde
ma’lam, bazi alimler ise “<iud” seklinde mechal okundugunu ileri stirmiislerdir. Tartisma yalnizca
bu kelimenin okunusuyla sinurli kalmamus, “<sud” ve “<isms” kelimelerinin kullanimi hakkinda da
ihtilaf edilmistir. el-Halebi de bu tartismay1 kiraat baglaminda aktarmakta, cogunlugun bu
sozciikleri ay ve giines icin ayr1 ayr1 kullandigini, bazi alimlerin ise bunlar1 es anlamh kabul
ettigini belirtmekte ve i & gal (lhadi ¥ i il oo gl 548l g (waddl &) (Stiphesiz giines ve ay, Allah'in
ayetlerinden iki ayettir. Hi¢ kimsenin ¢liimii sebebiyle tutulmazlar.) hadis rivayetini delil olarak
kullanip her iki gok cismi i¢in de “<is~ad” Jlafzinin kullanilabilecegini vurgulamaktadir.>

Semin el-Halebi, Duha stiresinin 9. ayettindeki “ A8 3 agal) Lle” (O halde sakin yetimi ezme.)
ctimlesindeki kirdat farkliligini da rivayetle aciklamistir. Bu baglamda el-Halebi, konuyla ilgili
olarak cumhur ulemanin ayette yer alan ifadeyi “%&” seklinde okuyarak yetimi ezme ve ona
galebe calma anlamlarmi kastettiklerini, Abdullah b. Mes'ad (6. 32/652-53) ve bazi tabiin
imamlarinin ise yiiz eksitme ve sert davranma gibi anlamlarda kullanilan “ %%&” Kirdatini tercih
ettiklerini belirtmistir. Iki okuyus bicimi arasindaki fark yetimlerle olan ikili iliskide aciga
c¢ikmaktadir. Zira birinci okuyus biciminde fiili siddet ¢n plandayken ikinci okuyusta psikolojik
baski boyutu belirginlesmektedir. el-Halebi, bu kirdat farkliligmi hadis rivayetiyle de
desteklemektedir. Nitekim el-Halebi, “Ax%S W s aly k4" (Babam ve annem feda olsun. O, bana
hi¢ kaba davranmadi.) rivayetinde yer alan “(~#4S W” ifadesinin ikinci kiraatin semantik degerini
destekleyen bir delil olarak zikretmektedir.>

Semin el-Halebi'nin ed-Diirrii’l-masiin’da kirdat farkhiliklarini ele alis bicimi, rivayetlerin
dilsel ve semantik tartismalarda islevsel bir sahit olarak kullanildigin1 gostermektedir. el-Halebi,
kiraat ihtilaflarin1 yalnizca gramer kurallar: tizerinden degil, rivayet ve siirle de desteklemektedir.
Boylece Kur’an lafizlarinda sakli olan anlamlar: tespit etmeye odaklanmakta ve bu yaklasimiyla,
kirdat ilmi ile rivayetler arasindaki metodolojik iliskiyi ortaya koymaya calismaktadir. Rivayetler,
kimi zaman kirdatin okunus bi¢imini dogrulamak, kimi zaman da yorum farkliliklarini sinirlamak
amactyla kullanilmistir. Bununla birlikte el-Halebi, rivayetleri sihhat itibariyle ele almamis, daha
¢ok onlar1 dilsel birer sahit olarak degerlendirmistir.

2.4. Itikadi Tartismalarda Hadis Kullanimi1

Kur’an tefsirinde aktarilan rivayetler, dilsel sahitlik veya kiraat farkliliklarinin tespitinde
oldugu gibi, itikadi tartismalarin aciklanmasinda da basvurulan bir kaynak olarak kullanilmistir.
Hadis rivayetleri, Allah'm isimleri, sifatlar1 ve ilim sifatinin kapsami ile peygamberlerin
mastmiyeti gibi temel meselelerin keldmi c¢erceve igerisinde belirlenmesinde ve
temellendirilmesinde 6nemli bir iglev tstlenmistir. Bu noktada el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin’da
rivayetleri, itikadi kabulleri pekistiren, muhtemel yanlis anlamalar1 bertaraf eden ve Kur’an'in
itikadi muhtevasini daha anlasilir kilan bir ara¢ olarak degerlendirmistir.

Semin el-Halebi Bakara stiresinin 255. ayetinde yer alan “#Us Uy ¥) 4dde &a gy shnd ¥
(O'nun ilminden higbir seyi -diledigi miistesna- kimse bilgisi i¢ine sigdiramaz...) ifadesini
aciklarken, yaptig1 dilsel ¢oziimlemeyle rivayetlerin, dilbilimsel tefsir literattirtinde sahip oldugu

52 el-Halebi, ed-Diirrii’l-mastin, 10/569; rivayet icin bk. el-Buhari, el-Cimi‘u’s-sahih, “Kiistf”, 17 (No. 1051).
5 el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 11/41; rivayet icin bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 39/175 (23762); Ebt Davad, es-Siinen, “Salat”, 162
(No. 923).
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rolii acik bir bigimde ortaya koymaktadir. “asiaall Jras alali” jfadesiyle “ilim” kelimesinin “bilinen
sey” anlamida kullanildigim belirten el-Halebi, bu goriisiinti: “U# dale W i) agll” (Allah’im,
bizim hakkimizda bildiklerin sebebiyle bizi bagisla.) seklindeki dua ve Hz. Masa ile Hizir
kissasinda gecen “ ) 1 Cra Ssdard) 1 (ali LS YY) dale (e MG} s (adi L7 (Benim ilmimle senin
ilmin, onun ilminden ancak su sercenin denizden eksilttigi kadar eksiltmistir.) rivayetiyle
desteklemektedir.>* el-Halebi'ye gore bu rivayetler Allah'in ilminin smursizligr ile mahltkun
bilgisinin kisithligina isaret etmektedir. Diger taraftan s6z konusu kelami tartisma, Allah’mn
bilgisinin yalnizca kiillileri mi yoksa ctiz'ileri de mi kapsadig1 noktasinda yogunlasmaktadir. el-
Halebi, “ilm” kelimesini “ma’liim” yani bilinen seyler anlaminda yorumlayarak, ayetteki istisnay1
bu dogrultuda agiklamakta ve bu gortisint yine Hz. Musa ile Hizir rivayetiyle destekleyerek,
Allah’in ilminin sinirsizligini ve mahltkatin bilgisinin smirh olu@unu ortaya koymaktadlr 55

Semin el-Halebi'nin Yasuf stresi 110. ayetindeki “15:3% 3 agdf 15353 Ju3l Guitl 13) 57 (Nihayet
peygamberler timitlerini yitirip de kendilerinin yalanci sayildiklarmi anladiklar: sirada...) bu
ifadeye dair yaptig1 ¢oztimleme, onun itikadi meselelerde rivayete verdigi onemin baska bir
gostergesidir. el-Halebi, ayette gecen “15:%” kelimesinin iki kiraatine deginerek “{E” fiilinin 6znesi
hakkinda ti¢ farkhi goriis aktarmakta ve tiglincti goriisiin ibn Abbas (6. 68/687-88), Ibn Mes‘ad (6 (0.
32/652-53) ve Said b. Ciibeyr'den (6. 94/713 [?]) nakledildigini belirtmektedir. Bu goriise gore
“\ 88" fiilinde yer alan zamirlerle peygamberlerin kastedildigi belirtilmektedir. Bu ihtimalin kabul
edilmesi durumunda ise peygamberlerin Allah’tan yardim timidi kesilince Allah’m yardimi
hakkinda zayif bir zanna kapilabilecekleri dile getirilmektedir. Semin el-Halebi, mezkr
sahsiyetlere isnad edilen bu goriistin sahih olamayacagini; zira bu gortisin kabul edilmesi
durumunda peygamberlerin, Allah hakkinda suizanda bulunduklarini, bu durumun da niibtivvet
sifatiyla bagdasmayacagmi vurgulamaktadir. el-Halebi, bu goriistin zayif oldugunu belirttikten
sonra, Hz. Aise’den: "l i il Jul) ¢& ol 14 3as” (Allah korusun! Restiller Rableri hakkinda
boyle bir zanna dismezler.) seklindeki rivayeti aktarmaktadir.> Bu rivayet, dilsel olarak miimkiin
gortilen bir yorumun itikadi agidan yanlis oldugunu ortaya koymaktadir. Dolayisiyla rivayetin dil
acisindan muhtemel olan yorumlari itikadi ilkelerle filtreledigi ifade edilebilir.

Semin el-Halebi'nin Ahzab stresinin 22. ayetinde gecen “4lsusy & Gxay” (Allah ve resulii
hep dogru soyler.) ifadesi hakkinda yapmus oldugu dilsel tahlil de onun tefsirinde rivayetlerin
itikadi duyarlilik baglaminda nasil bir rol tistelendigini gostermektedir. O, ctimledeki fiil tekrarini
zorunlu bir dilsel yap1 olarak aciklamaktadir. Ciinkii zamirle “Yxay” yani “ikisi dogru soyledi”
denilseydi, Allah ve Hz. Peygamber'in isimleri aym fiil ¢atisinda birlesmis olurdu ki bu, Hz.
Peygamber’in bizzat reddettigi bir kullanimdir. Allah ve Hz. Peygamber’in isimlerinin ayr1 ayr1
tekrar edilmesi, tevhid akidesine golge diistirmemek ve Allah’in azametini yticeltmek amaciyla bir
edep olarak degerlendirilmistir. Nitekim bu baglamda el-Halebi, * Wgeaiy (a3 <2 b lsh)y ) el (s
s¥ W (Kim Allah’a ve Resalii'ne itaat ederse dogru yolu bulur, kim de ikisine karst gelirse
sapitmis olur.) diyen hatibe, “4lsu)s @ oaig as 8 &l Gubdl) Guiy” (Ne kotii hatipsin sen! Soyle de:
‘Kim Allah’a ve Restlii'ne isyan ederse.) rivayetini aktarmaktadir.’” el-Halebi, bu rivayetten
Gl Al gy ) 058 i
bl g Las 4)” (Ta ki Allah ve Resulii, ona her seyden daha sevgili oluncaya kadar.) rivayetini

“"

hareketle, itikadi hassasiyeti 6nceleyen bir yaklasim sergilemektedir. Ayrica

54 el-Buhari, el-Cami‘u’s-sahih, “’Ilim”, 44 (No. 126).

% el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 2/543.

5% el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 6/564; el-Buhari, el-Cami‘u’s-sahih, “'Tefsir”, 6 (No. 4675); rivayetin serhi hakkinda bk. Ebii'l-Fazl
Sihabuiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Fethu’l-bari bi-serhi Sahihi’l-Buhdri, thk. Su’ayb el-Arnatt - ‘Adil Miirsid
(Beyrut: er-Risaletii’l-‘alemiyye, 1434/2013), 13/428-434.

57 Miislim, el-Ciami‘u’s-sahih, “Cuma”, 874.
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zikrederek, bu ttr bir zamir birlestirmesinin yalnizca Peygamber'e mahsus bir soylem
olabilecegini, bagkalar1 icin ayni ifadeyi kullanmasmin uygun olmadigimi belirtmektedir.58

el-Halebi, lafzatullahin kokeninden Allah’in ilim sifatina, peygamberlerin mastimiyetinden
Allah-Restl iliskisindeki dilsel tercihlere kadar pek ¢ok konuda farkl: rivayetler kullanmistir. Bu
yaklasim, onun tefsirini hem dil ilimleri hem de kelami tartismalar acisindan zenginlestirmekte ve
rivayetlerin Kur’an tefsirinde ¢ok yonlii bir role sahip oldugunu gostermektedir.

2.5. Ahlaki ve Psikolojik Konularin Ac¢iklanmasinda Hadis Kullanimi

Semin el-Halebi'nin dilbilimsel tefsir anlayisinda bazi rivayetlerin, Kur’an’daki emir ve
nehiylerin, insanin psikolojik ve ahlaki yapisindaki tezahiirlerini, bireysel davranislara ve tarihi
olaylara yansimalarini tespit etmede birer istidlal araci olarak kullanildig: goriilmektedir. Onun bu
yaklagimi, Kur’an'm, bireyin psikolojik gelisiminden ve toplumsal gercekliginden bagimsiz bir
metin olmadigini, bilakis insanin i¢ diinyasina, sosyal iliskilerine ve tarihi tecriibelerine 1s1k tutan
bir kaynak oldugunu gostermektedir. Bu baglamda, rivayetler hem Kur’an'mn ahlaki mesajlarin:
somutlastiran hem de tarihi baglamini acikliga kavusturan birer istishdd malzemesi olarak islev
gormektedir.5

Nitekim Semin el-Halebi, Fatiha stiresinin son dyetindeki “dial ¥ N—,Ib ‘-uma-d‘ Y- (Gazaba
ugramislarn yoluna da dalalete sapmuslarin yoluna da degil.) ifadesini tefsir ederken, “ s£” ve “¥”
kelimeleri etrafinda yogun bir dilsel ¢6ztimleme yaparak kiraat farkliliklarini ve kelimelerin nahvi
konumlarini ayrintili bir bicimde tartismaktadir. Bununla birlikte o, metni salt dilsel bir zeminle
siirlamayip “gazap” ve “delédlet” kavramlarini insan psikolojisine ve ahldki davranis bigimlerine
yanstyan yonleriyle ele almaktadir. Ona gore “gazap”, insan kalbinde intikam istegiyle kaynayan
bir duygudur. el-Halebi'ye gore bu tanim, gazabin insan dogasinda ani bir fizyolojik tepki ve
intikam arzusuyla ortaya ciktigini gostermektedir. Bu yontiyle 6fke hem bireysel bir zaafi hem de
ilahi adaletin sembolik yansimasini temsil etmektedir. Bu goriisiinii ise “ « & 5 e 40lb «Cuaat) | g8
4l Bad g dalaglh FUII ) 195 all adl cul” (Gazaptan sakinn; zira o, Ademoglunun kalbinde alevlenen
bir kor gibidir.) rivayetiyle desteklemektedir.®® Boylece rivayet, dyette gecen kavramin insan
psikolojisindeki yansimasii somutlastiran bir delil islevi gormektedir. Ancak el-Halebi, Allah’a
nispet edilen gazabi, kelimenin “intikam” anlamina tahsis ederek antropomorfik anlamdan
arindirmaktadir. Bu duyguyu insanin igsel diinyasindaki ofke ve kontrol temasi tizerinden
aciklayarak psikolojik bir derinlik kazandirmaktadir. Bununla beraber el-Halebi, Allah’a isnat
edilen gazabin, ilahi adaletin ve cezalandirma iradesinin bir tezahiirti olarak anlasilmasi
gerektigini vurgulamaktadir.6!

el-Halebi, Bakara stresinin 2. dyetinde gegen “(sfiall 3 44 &5 ¥ (onda asla siiphe yoktur. O,
gtunahtan sakinanlar i¢in bir rehberdir.) ifadesini dilsel acidan ele alip ¢ikarimlarda bulunduktan
sora mezkr ifadeyi ahlaki ve psikolojik acilardan tahlil etmektedir. Etimolojik olarak 4/ miittaki
kelimesini korunma ve sakinma anlaminda kullanilan 43/ vikaye kokiine dayandiran el-Haleb,
takvayr insanin kendini kotuliikten koruma ve davranislarimi dizginleme yetisi seklinde
tanmimlamaktadir. el-Halebi, bu goriisiinii de Omer b. Abdulaziz’e (6. 101/720) isnad edilen “ (A

58 el-Halebi, ed-Diirrii’l-masin, 9/110; el-Buhari, el-Cami‘u’s-sahih, “’Edep”, 42 (No. 6046); Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 20/397 (No.
13151, 13152), 21/387 (No. 13959, 13960).

% Ahlak konusunda farkli yaklasimlar hakkinda bk. Macid Fahri, Islam Ahldk Teorileri, cev. Muammer iskenderoglu-Atilla Arkan
(1stanbu1: Litera Yaymcilik, 2004), 29-285; Hadis literattiriinde ahlak konusuna dair bk. Suat Koca, Hadis ve Ahlik (istanbul:
KURAMER Yayinlari, 2020), 21-279; Ahlak’in etik boyutu hakkinda bk. Jon Nuttal, Ahlak Uzerine Tartismalar, cev. Abdullah Yilmaz
(Istanbul: Ayrit1 Yayinlari, 2020).

6  Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 17 /227 (No. 11143); Tirmizi, el-Cdmi‘u’s-sahih, “Fiten”, 24 (No. 2349).

61 el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 1/76.
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sl (takva sahibi, dizginlenmis kimsedir) ifadesini “ve fi'l-hadis” kaydiyla zikredip
desteklemektedir.®?2 Bu sekliyle mezkar rivayet, kelimenin soyut anlammi somut bir ahlaki
davranis bicimine dondiistiirtip resmetmektedir.$3 el-Halebi'nin bu yaklasimi, Kur’an’daki ahlaki
kavramlarin agiklanmasinda dilsel verilerle rivayet malzemesini birlestiren biittinctil bir
hermenétik yontemi yansitmaktadir. Bu yontiyle rivayet, Kur'an'daki psikolojik ve ahlaki
temalarin anlasilmasinda bir ara¢ haline gelmektedir.

Semin el-Halebi'nin Bakara stresinin 196. ayetindeki LS §yue ally (tam on giin) ibaresine
dair yaptig1 aciklama, Arap toplumunda sayisal ifadelerin kullanim bicimi ve bu kullanimin
ardindaki kiilttirel zihniyeti yansitan onemli ipuclar1 sunmaktadir. Araplarin iki sayiy1 art arda
zikrettiklerinde soz konusu iki saymin toplamini Kkastettiklerini belirten el-Halebi'nin bu
degerlendirmesi, Araplarin bilgiyi sayisal tekrarlar ve vurgular yoluyla pekistirme egiliminde
olduklarmi ortaya koymaktadir. ibn Arafe’den naklen bu tisliibun bir baska sebebini Araplarin
hesap ilminde ileri olmayisina baglayan Semin el-Halebi, bu noktada Hz. Peygamber’in “ ¥y quuad ¥
<iS” (Ne hesap ne de yazma biliriz.) rivayetini zikrederek, Kur’'an’daki bu ifade tarzinin Arap
toplumunun tarihi zihniyetine uygun oldugunu vurgulamaktadir.®* Bu yaklasim, sozlii kulttirtin
hakim oldugu erken donem Arap toplumunda hem bilginin zihinsel agidan giivenilirligini
saglamay1 hem de iletisimde dogruluk ve kesinlik duygusunu pekistirmeyi amaglayan dilsel bir
hassasiyete isaret etmektedir. Bu baglamda, dilde goriilen te’kid ve tekrar geleneginin, erken
donem Arap zihniyetinin bilgiye yaklasim bi¢imini yansittig1 ifade edilebilir.

Semin el-Halebi'nin, En‘am stresinin 112. ayetinde gegen “.s#” (aldatma) ve “<ii)”
(stislenmis/yaldizli) ifadeleri hakkinda yaptig1 aciklamalar, ahldki ve psikolojik bir tartismaya
kapr aralayan 6nemli 6rneklerdendir. el-Halebi, “Js£”un hem “aldatma amaci” hem de “aldatict
bir hal” olarak yorumlanmasi gerektigini vurgulayarak s6z konusu ayetin psikolojik boyutunu 6n
plana ¢ikarmaktadir. Zira insanin hakikati birakip batil siislerin pesine diismesi, Kur’an'mn stirekli
uyardig1 bir zaaf olarak goriilmektedir. Diger taraftan “<Aj” kelimesi, dilsel kokeni itibariyle
altinla iliskilendirilmis, daha sonra mecazi anlamda her tiirlti goz alici hakikatsiz siis igin
kullanilmaya baslanmistir. Bu noktada el-Halebi, Hz. Peygamber’in Kabe'ye girmeden ©nce
icindeki stislemeleri kaldirttigini bildiren bir rivayet aktarmaktadir.®5 Bu rivayet, dyette gecen
kavramim ahlaki boyutunu somutlastirmaktadir. Zira batil olan ziynetin reddi ve hakka uygun
olan stistin kabulii seklinde bir ilke ortaya koymaktadir. Boylece rivayet, hem dilsel yorumu ahlaki
diizlemde giiclendirmekte hem de tarihsel bir uygulamayr Kur'anin mesajiyla
iliskilendirmektedir. el-Halebi'nin bu tavri, onun tefsirinde rivayetleri ahlaki ve tarihi bir delil
olarak da degerlendirdigini gosteren 6nemli bir veridir.

Sonucg

Semin el-Halebi'nin ed-Diirrii’l-masiin adl1 eserinde elde edilen bulgular, el-Halebi'nin
rivayetleri dilsel tartisma, anlam tespiti, kirdat ve itikadi tartismalar gibi farkli baglamlarda
degerlendirdigini gostermektedir. el-Halebi'nin metodunda rivayetler, dilsel aciklamalar:
destekleyen, kelime koklerini aydinlatan, kiraat farkliliklarinda olmasi muhtemel anlamlar:
belirginlestiren, itikadi tartismalar1 tarihsel baglamina oturtan ve ahlaki-psikolojik yorumlari
somutlastiran ¢ok yonlii bir islev tistlenmistir.

62 flgili rivayet igin bk. Ebi'l-Fazl Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim el-Meydani en-Nisabari, Mecma‘u’l-emsil, thk.
Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Kahire: Matba‘atu’s-Siinneti’l-Muhammediyye, 1374/1955), 1/139.

6 el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 1/91.

¢ el-Halebi, ed-Diirrii’l-mastin, 2/320; 480; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 10/229, 279 (No. 6041, 6129); en-Nesai, es-Siinen, “es-Siyam”, 8
(No. 2158, 2159).

6 el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin, 5/116, 117.
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ed-Diirrii’l-masiin’da dikkat c¢eken hususlardan birisi de el-Halebi’'nin eserinde sened
bakimindan zayif hatta uydurma oldugu tespit edilen rivayetlere hadis usulii acisindan tenkit
stizgecinden gecirmeden yer vermesidir. Bu ise Kur'an’da gecen kelimelerin anlammi tespit
etmede veya kelimenin anlamlarindan birini diger anlamlara tercih ettiginde, goriistini
desteklemek icin rivayetleri delil olarak kullanmasindan kaynaklanmaktadir.

Semin el-Halebi'nin rivayet anlayisina iliskin dikkat cekici bir diger husus, rivayetleri cogu
zaman lafzen degil de manen aktarma egiliminde olusudur. Ancak bu siirecte, baz1 rivayetlerdeki
lafiz dizilisine ve kelime tercihine yeterli 6zeni gostermemesi, metinlerin 6zgiin biciminden
kismen uzaklasmasina neden olmaktadir. Bu baglamda Semin el-Halebi'nin rivayet kullaniminda
asil amacinin, rivayetin sthhatini ortaya koymaktan ziyade, Kur’an’in anlam zenginligini ortaya
koymak oldugu gortilmektedir.

ed-Diirrii’l-masun’da el-Halebi, rivayetlere yaklasim tarziyla rivayetlerin dilbilimsel tefsirde
tstlendigi ¢ok yonlii islevi acik bicimde ortaya koymus ve bunu da Kur’an’da gegen kelimelerin
anlama dayali yorum farkliliklarin1 rivayetlerle aciklamak suretiyle desteklemistir. Boylece
rivayetlerle metinler arasi anlam oriinttisti kurularak Kur’an"mn yorum cesitliligi artirilmstir.
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