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OZET: Universite @rencilerinin tilke ve diinya giindemineskiin yasanan gekimeleri hangi ile§im araclari aracipiyla takip
ettiklerini incelemeyi amagclayan bu gaha, nicel argtirma yontemine uygun olarak tasarlanan betimgealain argtirmasidir.
Arastirmanin cakma grubunda 241'i Gazi, 257’sisak Universitesinden olmak (lizere toplam 498 katlirger almstir.
Arastirma verileri, argtirmacilar tarafindan getirilen 6lgme araci aracfiyla 2012-2013 gretim yilinda adi gegen
Universitelerin gitim, fen-edebiyat, iktisadi idari bilimler ve muheislik fakiltesi @grencilerinden elde edilrgtir. Arastirmada
ulasilan sonuglara gore sosyal payha siteleri, katihmcilarin giindeme skin bilgi kayna olarak en fazla tercih ettikleri
iletisim araci pozisyonundadir. Kizgkencilerin erkek @rencilere oranla giindemi takip etmede gieti araclarini daha etkin
kullandiklari, 25 yave Uzeri katilimcilarin glindemi takip etmede ulysgin organlarini daha fazla tercih ettiklerinfedebiyat
fakultesi @rencilerinin dger fakiltelerde @renim gdrenlere nispeten sosyal payta siteleri ve internetteki tagma
ortamlarindan daha fazla yararlandiklari, yénteyeri dezsiskenine gore ailesi bilygkhirde yaayanlarin giindemi takip etme
diizeylerinin daha yiiksek olgu gozlenmgtir. Ayrica Gazi Universitesi grencilerinin Usak Universitesi grencilerine gore
gindemi takip etme kanali olarak ulusal yayin olgami, sosyal medyayl ve forum sitelerini dahairetkullandiklari
sonuglarina ukalmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyo-politik ve ekonomik giindeiitetisim araglari, Universite grencileri

THE COMMUNICATION TOOLS USED BY THE UNDERGRADUATE STUDENTS TO FOLLO W THE SOCIO-
POLITICAL AND ECONOMIC AGENDA

ABSTRACT: This study aims to investigate the ways in whicdergraduate students follow the social and politiceenda in
national and global contexts. It was designed @ssariptive quantitative research comprising of d88ergraduate students 241
of whom registered in Gazi University and the rerivag 257 of them attaininggdak University. The research data was collected
from those undergraduates registered in educagitgineering, sciences and liberal arts and pdliéind administrative sciences
faculties of these two universities in 2012-201&cdmmic year. A survey designed by the researchess uged as a data
collection tool. The study findings indicate thaetparticipants mostly use social networking welssto follow the socio-
political agenda. Female students have a high lefviEndency to use various kinds of tools. Whskeidents over the age of 25
mostly use national broadcasting and publicationddllowing the agenda. Students attaining scisreoed liberal arts faculties
use the digital sources and tools more than trminterparts in other faculties. The other findimggeal that those students
whose families live in metropolitan cities have tiég tendency to follow the socio-political agenBasides, students of Gazi
University use various means of communication ateraction tools more effectively than their coupgats in Wak University.

Keywords: Socio-political and economic agenda, Communicatats, Undergraduate students

1. Giris

Yasanilan toplumdaki gelimelere ve bu gelimelere bgli olarak olgan giindeme ikin bireylerin bilgi sahibi olmasi ve
gindemi takip etmesinin etkin ve katiimci vatapndatemel niteliklerinden biri oldgu disunildiziinde bireyin toplumsal
glndemi takip etmesinin en temel vatagidkasorumluluklarindan biri oldgu sdylenebilir. Ayrica demokratik tutum, g ve
davranglara sahip aktif ve katilimci bir vatangia siyasal ve toplumsal giindem hakkinda bilgi sabiinasi beklenmektedir.
Siyasal ve toplumsal her tirli gglienin bireyi dgrudan ya da dolayli olarak etkilgiligéz éniine alinganda bireyin kendisini
ilgilendiren konulara yonelik giindemde neler olutpi gine iliskin farkindalik sahibi olmasi, kendini toplumun pargasi olarak
hissetmesine ve aidiyet duygusu kazanmasina dasatkmaktadir. (Gaventa ve Valderrama, 1999; Parry 14@92). Orngin
30 Ocak 2014'te Tiurkiye Cumhuriyeti Merkez Bankas'(iTCMB), Para Politikasi Kurulu (PPK) toplantisnsasinda gugli
fiyat istikrarini sglamak ve déviz kuru karsinda TL'nin air deger kaybi yagamasini engellemek amaciyla faiz artirimi karari
almasi, futboldaike tartsmalari, Tlrkiye'de faaliyet gosteren dershanelédel okullara dongilirilme sureci, Turkiye istihdam
verilerinin ne yonde seyregiigibi konular Turkiye’'nin siyasal, ekonomik ve famsal gindemini olgturan ve gelegee yonelik
politikalarina yon veren gincel tarnalar olarak dgerlendirildiginde Ulke vatandgarinin s6z konusu gefnelerle ilgili bilgi
sahibi olmalari énem ganaktadir. Ayrica ulusal anlamda siyasal, ekonorgktoplumsal giindemin takip edilmesi kadar
evrensel dlcekte de giindemekin farkindalik kazanilmasi gerekmektedir. GtineOrtad@u’da baglayan bary ve 6zgirliik
hareketleri, Afrika kitasindaki kitliklar, Suriy@dysganan i¢ sawa Dogu Asya’da meydana gelen ghl afetler, yillardir
siiregelenisrail-Filistin savalari (israil katliami), devletlerin silahlanma ygrigibi diinya giindemini mggul eden konular
Uzerinde tartilmasi, fikir algverisinde bulunulmasi kiresel vatagtgin gerekleri arasinda gosterilmektedir (Davies, 800
Osler, ve Starkey, 2005). g#r taraftan siyasal, toplumsal ve ekonomik giindetakip edilmesinde gorsel ve yazili basin,
internet haber kaynaklari, sosyal medya gibi bireyilgi kaynai olarak kullandi ¢ssitli ileti sim araclari mevcuttur. Birey, lke
ve diinya giindemine gkin gelismeleri takip ederken beraberinde bir §ati siireci de ygamaktadiriletisim kavrami, Berelson
ve Steiner tarafindan “Bilginin, fikirler, duygulaheceriler, vb. simgeler vasitasiyla iletimesikttaMutlu, 2008) olarak
nitelendirmektedir. Theodorson ilgith kavramini fletisim esas olarak simgeler aragijla bir kisiden ya da gruptan
digerine/dgerlerine bilginin, fikirlerin, tutumlarin veya duwtarin iletimidir” (akt. Bulbil, 2001)seklinde tanimlamakta;
Zilhoglu (1993) ise iletim sdzciguniin, yalin bir ileti akverisinden cok, toplumsal nitelikli bir etkiyém, desis tokus ve
paylasimi icerdgine vurgu yapmaktadir. Bu yaklanlardan da anlalacasi Uzere ilegim, belirli araclar kullanarak
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gerceklatirilen bir eylemdir. Bu araclar d@l olabilecgi gibi (dil, jest, mimik vb.) insan eliyle gelirilen kitle iletisim araclari
da (radyo, TV, internet, gazete, dergi vb.) olakelktedir. iletisim aratirmalari ¢ok ctli konular Gzerinde durmaktayken,
agirlikh olarak etki, iletsim streci ve ileim surecinde kullanilan araglar tUzerinde duglamdir (Cakir ve Topcgu, 2005). Bu
kapsamda arag, ilgiimin bir kanali konumundadir. Ayrica arag, bilgkdynakla alici arasindastgan herhangi bisey olarak da
aciklanabilir (Barkan ve Egtu, 2004).

Insanlar arasindaki etkiieni sgzlamak olarak tanimlanan ilgiin siirecinde kayran aktardgl duygu ve diiincelerin alici
tarafindan kaynan amacina, beklentisine, igtee uygun bicimde algilanmasi ve buna ydnelik dasgtarda bulunulmasi
gerekmektediriletisim sureci icinde kaynakla alicinin birbirlerini tapcil davrany ilke ve kurallarina gore gerlendirmeleri
onem taimaktadir. Toptancil davragidesisik bicimlerde bakalarina yansiyan davrafarin altinda yatan temel amag, beklenti
ve gereksinimden kaynaklanan davsaslup, ¢ozulip ankaldig! dlgtude sglikh iletisim olasilgl artar (Barkan ve Efgbu, 2004).
Bu acidan ulke ve diinya gindemingkilh gelismelerin takip edilmesi sirecinde alicilanrsitieileti sim araclar vasitasiyla
kendilerine ulgan mesaji (haber) @ou bir bicimde dgifre ederek verilmek isteneni tim ydnleriyle anabtmeleri ve
olabildiginde objektif bir anlaya sahip olmalari gerekmektedir. Glindemdsagan gelimelerin takip edilmesi sirecinde ne
kadar farkli iletsim aracindan yararlanilirsa olayin farkli boyuthariiliskin bilgi sahibi olma olasifi da o nispette yiksek
olacaktir. Bu kapsamda toplumu gtwran bireyler yalnizca televizyon haberleri ile gta glnlik ulusal/yerel gazetelerle
yetinmek yerine mumkin olgunca sosyal medya, internet haber siteleri ve mwpyyin organlarindan etkigekilde
yararlanarak elgirel vatandalik kimli gini kazanabilirler (Geissel, 2008). Bir toplumdasétel vatanda niteliklerine sahip birey
sayisinin fazla@ s6z konusu toplumdaki demokratik tutumgeeve kurallarin da yerenesini sglayarak demokratik kulttriin
olusmasina katkida bulunmaktadir. (Gabriel, 2002).

Sosyokulturel ve ekonomik parametrelerin bireyipltionsallgmasinda énemli bir etken olgu disunildiinde gitim seviyesi
yukseldikce toplumsal ve siyasal gindemi takip etreefarkli iletsim araclarindan yararlanan aktif ve katiimci vaan
niteliklerine sahip insan sayisinda bir @amimasi beklenmektedir. Bu anlamda acgrefim fakilteleri de dahil olmak tzere
toplumun entelektiiel kesimini aftwran gruplardan biri olarak yakl& dort milyon civarindaki Universite géencilerinin
(http://lwww.haberx.com) toplumsal ve siyasal giindtakip etme konusunda yalnizca bir ifgth araci yerine farkli araclardan
yararlanmalari umulmaktadir. Clnkl s6z konusu kitleginde bulundgu sosyokiltirel dizey bunu gerektirmektedir. Bu
nedenle Universitegbencilerinin toplumsal glindemi takip etmede hamgtkari ne diizeyde tercih ettikleri ve dolayisigiancel
gelismelerle ilgili bilgi, algi, tutum ve goglerini sekillendiren iletsim araclarinin belirlenmesi 6nem kazanmaktadir.

Ilgili alan yazin incelenginde genel olarak toplumun ya da 6zel olarak toplungsitli kesimlerinin siyasal ve toplumsal
gindemi hangi ilegim araclar Gzerinden takip ettini dogrudan ele alan bir ¢ggamaya ulailamamstir. Konuyla dolayli olarak
ili skilendirilebilecek calmalar ise Kahyaglu ve Celik’in (2011) orta ve yikseftetim &srencilerinin internet kullanimina
yonelik tutumlarinin ele alan atamalari; Aksut ve meslekgkarinin (2012) @rencilerin sosyal payiam sitelerine ilgkin
tutumlarini inceleyen caimalari ve Kakirman Yildiz'in (2013) sosyal payta sitelerinin bilgi edinme ve mahremiyet
anlaysina etkisi konulu incelemesidir. Dolayisiyla buigala, literatiirdeki 6nemli bir Btugun doldurulmasina katki gama
potansiyeline sahiptir.

1.1.  Arastirmanin Amaci

Bu c¢alsmanin amaci, Universitegiencilerinin daha ¢ok hangi ilgtin araclari aracigyla siyasal, ekonomik ve toplumsal
gindemi takip ettiklerini tespit etmektir. Ayridau argtirmada universite gencilerinin giindemi takip etmeden kullandiklar
iletisim araclarinin cinsiyet, aile yesgien birimi dgrenim gorilen fakilte ve Universite @igkenleri agisindan anlamli fark
gosterip gostermegini tespit etmek amaglanmaktadir.

2. Yontem
2.1. Arastirmanin Modeli

Bu c¢algsma, nicel argtirma yontemini esas alan, genel tarama modeliageandiriimgtir. Tarama modelleri, gecgtéki ya da
hélihazirdaki bir durumu var ol@u bicimiyle betimlemeyi amaclayan bir gnama yaklgimidir (Karasar, 2012).

2.2.  Evren ve Orneklem

Bu argtirma 2012-2013 getim yilinda Gazi ve khk Universitesinin Fen-Edebiyat, gim, iktisadi Idari Bilimler ve
Muhendislik Fakiltelerinde grenim gormekte olan g#li sinif dizeylerindeki 498 grenci Ulzerinde gercekggrilmi stir.

Aragtirmada Universitelerin seciminde olagl dayali olmayan o©rnekleme yodntemlerinden “uygumekleme tekrgi”

kullanilmistir. Bu 6érnekleme yonteminin en dnemli faydas kadilarin argtirmaci tarafindan eilebilirli ginin kolay olmasidir
(Fraenkel ve Wallen, 2003). Universiteler segildikt sonra agtirmaya katilacak genciler olasiga dayali 6rneklem
yontemlerinden “seckisiz drnekleme teginfrandom sampling)” yoluyla belirlensgtir.
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Tablo 1. Katilimcilara Ait Kisisel Bilgiler

Bagimsiz Deggiskenler Gruplar Frekans (f) Yuzde (%)
o Kadin 284 57
Cinsiyet
Erkek 214 43
20'den kuguk 130 26
21-22 258 52
Yas
23-24 85 17
25'ten buyuk 25 5
Egitim 147 30
) Fen-edebiyat 114 23
Ogrenim Gorilen Fakulte iiBE 120 24
Muihendislik 117 23
Koy 58 12
Kasaba 24 5
A!I(_anl_n Yasadigl Yerlesim fice 125 o5
Birimi
Sehir 80 16
Buyuksehir 211 42
L Gazi Universitesi 241 48
Universite - -
Usak Universitesi 257 52
Toplam 498 100

Tablo 1'de goérildgu Gizere argirmaya toplam 498 lisangrencisi katilmgtir. Bunlarin 3844 kadin, 214’0 erkelgiencilerden
olusmaktadir. Katihmcilarin yaaraliklar incelendgiinde 21-22 yg aralginda bir ygunlugun oldyu, 25 ygindan biyik olan
katilimcilarin ise ¢agma grubu icindeki sayilarinin olduk¢a az aldugdrilmektedir. Fakilte @ekeni acisindan dengeli bir
dagihm gozlense de gtim fakdltesi @rencilerinin dger fakiltelerde grenim gdrenlere nispeten daha fazla sayida olduklar
anlgilmaktadir.

Veri Toplama Aracinin Gelistiriimesi ve Uygulanmasi

Calismada katilimcilarin giindemi takip etmede kullarahklletisim araclarini tespit etmek amaciyla veri toplamaceplarak
argstirmacilar tarafindan gatirilen “Giindemi Takip Etmede Kullanilaitetisim Araglar” 6lgesi kullaniimistir. Olgme aracinin
olusturulmasi siirecinde dncelikle bireyler hangi ieti araclari aracignyla giindemi takip edebilirler? sorusundan yolalgriak
glindemi takip etmede yararlanilan geti aracglarina yonelik literatir taramasi yapginm Bu kapsamda ilefim araglarinin
adinin yazih oldgu 21 maddelik dlgme araci tasarlagim Dereceleme toplamlar ile dlcekleme modelingun olarak
hazirlanan maddele(l) Hichir zaman, (2) Nadiren, (3) Ara sira, (4) Gdiikle ve (5) Her zamarseklinde beli
derecelendirmeye gore puanlagim 21 maddeden ojan 6lgme araci Gazi vesgk Universitelerinin cgitli fakiltelerinde
(muhendislik, iktisadi idari bilimler, @tim ve fen-edebiyat) grenim gérmekte olan 1, 2, 3, ve 4. sinif dizeyind@®8 &Grenciye
uygulanmsgtir. Arastirmacilar tarafindan getirilen 6lgme aracinin yapi gecdilnin belilenmesi icin faktor analizine
bagvurulmuwtur. Faktor analizi, ¢ok sayida ggkenin arka planinda yatan temel yaplyr ortaya conede amaciyla
kullaniimaktadir §encan, 2005). 21 madde Uzerinde yapilan faktorizrsnucu 6lgme aracinin KMO geri “.774” olarak
bulunmytur. Veriler tzerinde faktdr analizi yapilabilmdsin minimum “KMO” degeri .60 olmasi gerelgdi belirtiimektedir
(Pallant, 2001). Bartlett's testi sonucu elde ediléiChi-square” test istatigti sonucunun anlaml olgu
(x?=2200,853;sd=210;p<.01) gozlenti. Bu deserler cercevesinde, 21 maddelik dlgek iizerindedfaknalizi yapilabileqgs
sonucuna varilngtir. Agimlayici faktdr analizi sonucu birden fafkktore yuk verdii anlsilan 1. maddenin (sozel ilgiin)
testten cikarilmasi uygun gorilgtiir. Cunki faktor yuk deerleri .30'un altinda olan maddeler ile birden &afhktore it
oranda yuk veren maddelerin atilmasi gerekmekigbkluk, Sekerciglu ve Buyukézturk, 2010). Bulem sonucunda tekrar
analize tabi tutulan 20 maddelik 6lgcme aracinin ‘®Mdegerinin “.775 ve Bartlett's testi derinin ise 2083,606; sd=190;
p=,000 oldgu bulgusuna ukalmistir. Faktor analizi sonuclari gderlendirilirken maddelerin toplam olarak glurdugu faktor
yuklerine bakilr. Kline'a (1994) goére faktor yilegeri, maddelerin faktdrle olan gkisini aciklayan bir katsayidir. Maddelerin
yer aldiklar faktordeki yik derlerinin yiksek olmasi beklenir. Bir faktorle ylksellizeyde ikkisi olan maddelerin
olusturduzu bir kiime varsa bu bulgu, o maddelerin birlikte $nusu yapiy! dlcgil anlamina gelmektedir (akt. Cokluk,
Sekerciglu ve Biyukoztirk, 2010). Analiz sonucunda 6lgcekédak 20 maddenin 5 faktorli bir yapsk# ettigi gorulmistar.
Maddelerin faktorler arasindaki giami ise su sekildedir: 12, 13, 14, 15 ve 19 ve 20. maddelefaktdri (internet Uzerinden
iletisim ve tartyma); 2, 4, 6 ve 11. maddeler 2. faktori (ulusaliyagrganlari); 16, 17 ve 18. maddeler 3. faktorosysl
paylasim siteleri); 1, 3, 5 ve 10. maddeler 4. faktorérgf yayin organlari); 7, 8 ve 9. maddeler iseaktdri (dergiler ve gier
populer yayinlar) olgturmaktadir.
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Sekil 1. Faktor Yapisindliskin Madde Ozdgerleri
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Sekil 1 incelendiinde 6z dgeri 1'den blyuk faktor sayisinin 5 oglugorilmektedir. Birinci faktorin 6zgeri 4,633 ve toplam
varyansin % 23,163'Un(; ikinci faktdriin 62eei 2,425 ve toplam varyansin % 11,824'Unu; Gglfad@iorin 6zdgeri 1,442 ve
toplam varyansin % 6,537’sini; dordincu faktorineseri 1,768 ve toplam varyansin % 8,671'ini vaibei faktériin 6zdgeri
1,213 ve toplam varyansin % 5,996'sini agiklamakt&igme aracindaki 5 faktériin toplam varyansib@84191'ini agikladg
belirlenmitir. Bilindigi Uzere faktor yiklerinin .30'un altinda olmamas davrary bilimleri agisindan c¢ok faktorli yapilarda
aciklanan varyans oraninin % 40-60 arasinda olyedsrli gérilmektedir (Tagancil, 2010).

Olgegin giivenirligini belirlemeye yonelik yapilan analiz sonuglarinda ¢lgme aracindaki 20 maddenin Cronbach Alpha i¢
tutarlik katsayisinin .804 olgu bulgusuna ukalmistir. Nitekim guvenilirlik katsayinin .70 ve Uzeriadolmasi, 6lcgin
guvenilirliginin bir gdstergesi olarak kabul edilmektedir (Sipaurtkoru ve Cinko, 2010).

2.3.  Verilerin Analizi

Arastirmada, katilimcilarin tlke ve dinya gindemingkifi bilgi toplama sirecinde yararlandiklari if@t kanallarinin c¢stli
degiskenler acisindan anlamh farkhlik gosterip gostedigini tespit etmek amaciyla yapilan analizler kapsetaidncelikle
dagihmin normallgi ve varyanslarin homojei icin Kolmogorov Smirnov ve Levene F testleri ylapstir. Yapilan analizler
sonucunda parametrik alarin (Batirk, 2010, Blyukdzturk, 2011, Ural ve Kilig, 2014%lanamamasi Uzerine verilerin
analizinde nonparametrik testler olan Mann Whitbleye Kruskal Wallis H-Testleri kullanilngiir. Analizler sonucunda wdan
bulgular tablolar halinde sunularak yorumlasgtmni

3. Bulgular ve Yorum

Bu bolumde, katilimcilarin giindemi takip etmede d&adliklari iletsim araclari toplam puanlarinin cinsiyetgyésrenim gorilen
fakulte ve Universite ile aile yedien birimi bagimsiz dgiskenlerine gére anlamli bir fark gdsterip gosterredi iliskin
bulgular ve yorumlara yer verilgir.
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Tablo 2. Katilimcilarin Giindemi Takip Etmede Kullandikldletisim Araclarinailiskin Yiizde, Frekans ve Aritmetik Ortalama
Degerleri

Siyasal ve Toplumsal Gindemi Takip Etme

2 3 4 5

x|
[En

No iletisim Araclari

f % f % f % f % f %

1 Yerel gazeteler 2,67 128 26 106 21 127 26 74 162 12

2 Ulusal gazeteler 3,23 83 17 67 14 112 23 124 2812 23

3 Yerel radyolar 2,34 174 35 118 24 110 22 54 112 4 8

4 Ulusal radyolar 2,70 143 29 920 18 113 23 76 156 7 15

5 Yerel televizyonlar 2,98 114 23 89 18 94 19 898 111 22

6 Ulusal televizyonlar 3,60 73 15 46 9 99 20 1174 2162 33

7 Magazinler 2,60 155 31 101 20 93 19 80 16 68 14
8 Popdler dergiler 2,58 135 27 116 23 121 24 70 185 11

9 Bilimsel/Akademik Dergiler 2,76 84 17 132 27 14803 8 17 49 10

10 Internetteki yerel haber siteleri 3,56 62 12 62 1287 18 106 21 181 36
11 Internetteki ulusal haber siteleri 3,88 40 8 49 91 714 117 24 224 45
12 Diger internet medyasi 3,32 61 12 73 15 129 26 112 223 25

13 Internetteki targma/forum gruplari 2,89 110 22 86 17 124 25 101 207 7 16

14 E-posta 3,31 67 14 72 15 119 24 116 23 124 25
15 (53222?; %E)r amlari (MSN, Skype, 319 95 19 64 13 117 24 87 18 134 27
16 Twitter 2,60 230 46 32 6 59 12 53 11 123 25
17 Facebook 3,91 62 12 22 4 58 12 109 22 247 50
18 Youtube 3,77 49 10 44 9 84 17 115 23 206 41
19 Bloglar 2,56 153 31 104 21 117 24 61 12 62 12
20 Diger 254 154 31 74 15 173 35 41 8 56 11

Tablo 2'de verilen aritmetik ortalama, ytzde vekées dgerleri incelendiinde katihmcilarin siyasal ve toplumsal gindemi
takip etme araci olarak en fazla Facebook'tan,cikislarak da internetteki ulusal haber sitelerindemarlandiklari tespit
edilmigtir. Yine bir video paylaim sitesi olan Youtube'un de siyasal, toplumsalekenomik giindeme ikin bilgi edinmede
siklikla tercih edilen bir ilegim araci oldgu anlgiimaktadir. Bu bulgu, sosyal medya kanallarinin @rsite @rencileri
tarafindan oldukc¢a etkin kullaniigini géstermektedir. Katihmcilarin siyasal ve ségy@ndemi takip etme noktasinda en az
tercih ettikleri iletsim araclarinin ise yerel ve ulusal radyolar @dwdrtlmektedir. Bu bulgu, izleyiciye gorsel witsel olarak
veri salayan televizyonun yalnizcasitme duyusuna hitap eden radyodan daha fazla teeditdiginin kaniti olarak
degerlendirilebilir. Katiimcilarin siyasal, toplumsae ekonomik gindeme gkin bilgi sahibi olmada kullandiklar ilaim
araclarina ikin betimsel istatistik sonuclarsa@ida bg boyut altinda sunulngtur.
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Tablo 3. Faktor Yapilarina Gore Katihmcilarin Giindemi TalEpmede Yararlandiklariletisim Araglarinailiskin Betimsel
Veriler

iletisim Araglari N X S

Internet tizerinden ilgiim ve tartsma 498 2,91 .863
Ulusal yayin organlari 498 3,32 1,19
Sosyal paylgim siteleri 498 3,55 .992
Yerel yayin organlari 498 2,79 1,15
Dergiler ve dger popiler yayinlar 498 2,59 1,74

Tablo 3'teki veriler, katimcilarin farkli [gamsiz dgisken gruplarinda (cinsiyet, yaaile yerlgim birimi fakilte ve Universite)
olduguna bakilmaksizin tlke giindemini takip etmedguypolarak sosyal payan sitelerinden yararlandiklarini géstermektedir.
Ulusal yayin organlari da (ulusal radyo, televizygazete ve internet haberleri) Ulke ve dinya ginmidée olup bitenleri
anlamak icin en sik tercih edilen ilgth araclari konumundadir. Ber taraftan ¢cajmaya katilan Universite géencilerinin
llkedeki siyasal, ekonomik ve toplumsal gelelerle ilgili bilgi edinme surecinde en az tereittikleri iletisim aracinin dergiler
ve diger popller yayinlar oldiu anlgiimaktadir. Bu bulgu, tlkemizdeki akademik/bilimsed poptler dergilerin tniversite
Ogrencileri tarafindan yeterince ilgi gérmegdseklinde yorumlanabilir.

Tablo 4. Katiimcilarin Giindemi Takip Etmede Kullandikl#etisim Araglarinin Cinsiyete Gére U Testi Sonucu

iletisim Araclari Cinsiyet N  Sira Ortalamasi  Sira Toplami U p

Internet tizerinden ilgim ve tartsma E?ﬁ;ﬂ 3?2 %iggg ;;ggg 29565 .604
Ulusal yayin organlari E?Selﬂ gij gggig gggg? 26819 .024
Sosyal paylam siteleri E?ﬁ;ﬂ gij ggggg ;gg;g 27575 .076
Yerel yayin organlari E?ﬁ;ﬂ 3?2 %gggi Zgzgg 25490 .002
Dergiler ve dger popdiler yayinlar E?Selﬂ g?i ggg%g th;lg 21674 .000

"p<.05.

Calisma grubundaki erkek katilimcilarin 214 (43 %), ka#tatihmcilarin ise 284 (57 %) skilen olwtugu tespit edilmtir.
Kadinlar katilimcilar ile erkek katihmcilarin ciget desiskeni agisindan normal bir @&m gdsterip gostermediklerinin tespiti
amaciyla yapilan binom testi sonucunda katilimeilainsiyet dgilimlari arasinda anlamh bir farklilik olgu saptanngtir
(p=0,02). Ulailan bulgu, cinsiyet d#éskeni ile ilgili yapilacak analizlerde nonparamettést tekniklerinden yararlaniimasini
gerekli kilmaktadir. Camaya katilan Universite goencilerinin internetteki forumlar aracilyla gindemi takip etme
dizeylerinin cinsiyet déskenine gore anlamli farklihk gosterip gosterngain tespiti amaciyla yapilan Mann-Whitney U testi
sonucuna goére gruplar arasinda anlaml farkhirkad gl (U=29565;p>.05) andmistir. Katilimcilarin giindemi takip etmede
ulusal yayin organlarini tercih etme dizeyleri igies desiskenine gore anlaml bir farkhlik (u=26819;p>.05)stermeniitir.
Sira ortalamalari dikkate alirinda erkek katilimcilarin sira ortalamalarinin, ikéatdan daha yiksek olgu gorilmektedir.
Ancak aradaki sayisal fark istatiksel olarak anlamllunmamgtir. Katihmcilarin sosyal payan siteleri kanaliyla siyasal,
sosyal ve toplumsal giindemi takip etme dizeylerimsiyete gore anlamh farklilik ojturmadgl (u=27575;p>.05) tespit
edilmistir. Sira ortalama puanlar dikkate alinarak bigetéendirmede yapilginda kadin katilimcilarin erkeklere oranla
gundemi takip etmede sosyal payh sitelerinden daha etkin yararlandiklari soyléliretKatilimcilarin cinsiyet dgiskeninin
gundeme ikkin bilgi edinme araci olarak yerel yayin orgamatkullanma diizeyleri tzerinde anlamli bir farldiblusturdugu
(u=25490;p<.05) goOzlengtir. Yine katihmcilarin cinsiyet dgskeni ile gindemi takip etmede dergiler vezati popller
yayinlardan yararlanma diizeyleri arasinda anlamili gki (u=21674;p<.05) bulunngtur.
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Tablo 5. Katilimcilarin Giindemi Takip Etmede Yararlandikldletisim Araclarinin Ya Degiskenine Goére Farkli@n icin
Kruskall Wallis Testi Sonuglari

iletisim Araglari Yas Gruplarr N  SiraOrtalamasi sd ¥ p
20'den kiguk 130 250,51
. L _ 21-22 258 242,56
Internet tzerinden ilaim ve tartsma 2324 85 269 84 3 2,323 .508
25'ten buylk 25 246,74
20'den kiuguk 130 244,98
21-22 258 255,77 »
Ulusal yayin organlari 2324 85 228 68 3 3479 .324
25'ten buylk 25 279,16
20'den kiuguk 130 254,72
. . 21-22 258 241,62
Sosyal paylgim siteleri 23.24 85 274,36 3 4629 .201
25'ten buylk 25 219,08
20'den kuguk 130 238,93
21-22 258 260,03
Yerel yayin organlari 2324 a5 245,28 3 4,050 .256
25'ten buylk 25 210,14
20'den kuguk 130 244,84
. . 21-22 258 255,04
Dergiler ve dger popiler yayinlar 5394 85 24283 3 0844 .83Y
25'ten buylk 25 239,22

"p<.05

Yas desiskeni agisindan gruplarin normal@lam gosterip gostermegini belirlemek amaciyla yapilan Kolmogorov-Smirnov
testi sonucunda gruplar arasinda anlaml farkblrkasi [Qa9s70,284;p<.01] nonparametrik test tekniklerindenayianiimasini
gerektirmektedir. Yadesiskenine gére hangi gruplar arasinda anlamh fakkbldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Kruskall
Wallis testi sonuclarina gore; katimcilaring yigsiskenlerinin glindemi internetteki forumlar aragla takip etmeleri Gzerinde
anlamli bir etkisinin (%2,323;p>.05) olmagh bulgusuna ulkglmistir. Katilimcilarin ya diizeyleri ile ulusal yayin organlari
tizerinden gindemi takip etme diizeyleri arasindaarainl bir iliski (x?=3,479;p>.05) bulunamastir. Ulasilan bulgu,
katihmcilarin ulusal yayin organlar kanaliyla gémi takip etme dulzeylerinin yagrubuna bgli olmaksizin farklilatigini
gostermektedir. Ancak sira ortalama puanlari dikleindginda ise 25 yandan biyik katilimcilarin yer afgdigrubun dger ya
diizeylerindeki gruplara nispeten siyasal, toplumsatkonomik giindemi takip etme kanali olarak ulyasun organlarini daha
fazla tercih ettikleri anklmaktadir. Katilimcilarin yagruplari ile gindeme ikin bilgi edinmede sosyal paglan sitelerini
tercih etme dizeyleri arasinda anlamli bigkili (x*=4,629;p>.05) bulunamastir. Sira ortalama puanlarina bakilarak bir
degerlendirme yapildinda ise 25 yandan biyuk katihmcilarin ofturdusu grubun giindemi takip etmede sosyal pawta
sitelerini dier ya grubundaki katilimcilara nispeten daha az terdiileri anlasiimaktadir. Yine yg grubunun katihmcilarin
gindemi takip etmede yerel yayin organlarini teetime dizeyleri Uzerinde anlamli bir etkisinin othga (x*=4,050;p>.05)
tespit edilmgtir. Universite @rencilerinin dergiler ve der popiiler yayinlari kullanarak giindemekiin bilgi sahibi olma
diizeyleri ile ya diizeyleri arasinda da anlamli birskinin olmadgi (x*=0,844;p>.05) bulgusuna glémistir. Diger taraftan
gruplarin sira ortalama puanlarinin oldukca bingryakin dgerler tgidiklar gérilmektedir.
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Tablo 6. Katiimcilarin Giindemi Takip Etmede Kullandikldtetisim Araclarinin Fakiilte D#skenine Gore Farkli icin
Kruskall Wallis Testi Sonuglari

iletisim Araclar Fakiilte N  SiraOrtalamasi sd % p
Egitim 147 228,92
. L i Fen-Edebiyat 114 279,75
Internet tzerinden ilaim ve tartsma iiBE 120 243,94 3 8,277 041
Mihendislik 117 251,59
Egitim 147 229,46
Fen-Edebiyat 114 246,87
Ulusal yayin organlari iiBE 120 25598 3 5677 .128
Mihendislik 117 270,59
Egitim 147 230,09
. . Fen-Edebiyat 114 283,40
Sosyal paylgim siteleri iiBE 120 25043 3 9590 .022
Mihendislik 117 239,90
Egitim 147 254,72
Fen-Edebiyat 114 288,61
Yerel yayin organlari iiBE 120 24813 3 19,317 .000
Mihendislik 117 206,23
Egitim 147 224,07
. . . Fen-Edebiyat 114 295,83 :
Dergiler ve dger popller yayinlar iiBE 120 244,34 3 17,211 .001
Mihendislik 117 241,59

"p<.05

Tablo 6'da goruldgi Gzere katilimcilarin @enim gordikleri fakiltenin gindemeshin bilgi edinmede internetteki tagina
gruplarindan yararlanma diizeyleri iizerinde anlduinlietkisinin olmadt (x*=8,277;p>.05) tespit edilgtir. Sira ortalamalar
dikkate alindginda fen-edebiyat fakultesitencilerinin sira ortalama puanlarinirgeli faktltelerde grenim gorenlerden daha
yiksek oldgu gorulmektedir. Ancak aradaki sayisal fark istsikolarak anlamli bulunmasgtir. Katihmcilarin gindeme gkin
bilgi edinmede ulusal yayin organlarindan yararlaniizeyleri ile §renim gordikleri fakulte arasinda anlamh bigklnin
olmadgl (x*=5,677;p>.05) tespit edilgtir. Sira ortalama puanlari dikkate alipehda ise mithendislik fakiiltesiggencilerinin
gindemi takip etmede ulusal yayin organlarindanadédzla yararlandiklari yorumunda bulunulabilirgrénim gorilen
fakiltenin katilimcilarin sosyal paylan siteleri kanaliyla giindemi takip etme dizeylexérinde anlamh farklilik okiurmadgi
(x*=9,590;p>.05) ankalmaktadir. Bununla birlikte sira ortalama puanidan anlaldigi lizere fen-edebiyat fakiiltesi
Ogrencilerinin gindeme gkin bilgi edinme silirecinde sosyal payha sitelerini dger fakilte @&rencilerine nispeten daha etkin
kullandiklari gérilmektedir. Katiimcilaringéenim gordikleri fakilte tirt ile gindemeskin yerel yayin organlarini tercih
etme diizeyleri arasinda anlamli bigklhin oldugu (¥=19,317;p<.05) anfgimaktadir. Fen-edebiyat fakiiltesgréncilerinin
diger fakulte @rencilerine oranla gindeme sHtin bilgi edinme kanali olarak yerel yayin orgamaian daha fazla
yararlandiklari; muihendislik fakultesigéencilerinin de yerel yayin organlarini en ez tereéden katihmci grup olgu
anlasiimaktadir. Universite grencilerinin @&renim gordiikleri fakiilte ile dergiler ve gdir popiiler yayinlar kanaliyla giindemi
takip etme diizeyleri arasinda anlamli farklilikugd (}*=17,211;p=.01) tespit edilgtir. S6z konusu farkliin hangi grup ya
da gruplar arasinda olgunu saptamak amaciyla gruplar arasinda ikili Manhitki¢y U testi kapnlastirmalari yapilmy ve
Bonferoni diizeltme yontemi kullanilgtir. Yapilan analiz sonuclarina gore fen-edebigdtiftesi @rencileri ile gitim fakiltesi
Ogrencileri arasinda fen-edebiyat fakdltegréncileri lehine anlamh farkhlk oldtu (u=6045,00;p=.01) bulgusuna gilenistir.
Sira ortalama puanlari inceleputide fen-edebiyat faklltesigtencilerinin dger fakilte @rencilerine oranla dergiler ve gr
poptiler yayinlari daha fazla kullandiklari amli@aktadir.

308



Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Dumlupinar University Journal of Social Sciences
42. Sayl Ekim 2014 / Number 42 October 2014

Tablo 7. Katihmcilarin Giindemi Takip Etmede Kullandikldietisim Araclarinin Yerlgim Birimi'lne Goére Farkllgi icin
Kruskall Wallis Testi Sonuglari

fletisim Araclari Yerlesim Birimi N Sira Ortalamasi sd ¥ p
Koy 58 208,86
Kasaba 24 263,42
Internet tizerinden ilgiim ve tartsma  ilce 125 24513 4 9,455 .051
Sehir 80 233,21
Buyuk sehir 211 267,85
Koy 58 224,41
Kasaba 24 264,33
Ulusal yayin organlari ilce 125 244,33 4 5603 .231
Sehir 80 232,22
Buyuk sehir 211 264,32
Koy 58 246,26
Kasaba 24 269,17
Sosyal paylgm siteleri ilce 125 248,51 4 9,095 .059
Sehir 80 208,89
Buytk sehir 211 264,14
Koy 58 273,05
Kasaba 24 241,71
Yerel yayin organlari ilce 125 244,95 4 2762 598
Sehir 80 234,15
Buyik sehir 211 252,43
Koy 58 269,22
Kasaba 24 214,27
Dergiler ve dger popliler yayinlar ilce 125 252,49 4 5625 .229
Sehir 80 223,98
Buyik sehir 211 255,99

"p<.05

Tablo 7'ye gore katihmcilarin aile yeglen birimi ile internet Gzerinden ilaiim ve tartyma araclari Gzerinden gundemi takip
etme diizeyleri arasinda anlamli bigklnin olmadg (x°=9,455) tespit edilngtir. Bununla birlikte sira ortalama puanlari dikkate
alinarak bir dgerlendirme yapildinda ise blylgehirde yet§mis Universite @rencilerinin glindemi takip etme araci olarak
internetteki targma gruplarini siklikla kullandiklari séylenebilikatihmcilarin siyasal, toplumsal ve ekonomik gimielusal
yayin organlari aracgiyla takip etme duzeyleri Uzerinde ailelerinirggdg! yerlesim biriminin anlamli bir etkisinin olmagi
(x*=5,603) tespit edilnstir. Yine katiimcilarin giindemi takip etme kanadlarak sosyal payjam sitelerini kullanma
diizeylerinin yemis olduklari yerlgim birimine gére anlami farklilik géstermesili(x>=9,095) anlailmistir. Diger taraftan
gruplarin sira ortalama puanlarinin da birbirinekigasayisal dgerlerde oldgu gorilmektedir. Bu bulgu, Universite
Ogrencilerinin sosyal payjam siteleri aracifftyla gindemi takip etme duzeylerinin ailelerininggdg! yerlegim biriminin
etme araci olarak yerel yayin organlarini tercinestliizeyleri ile yegtikleri yerlesim birimi arasinda da anlaml bir gkinin
olmadg (x*=2,762) tespit edilngtir. Sira ortalama puanlarindaki sayisal fark ikss olarak anlamh olmasa da ailesi kdyde
yasayan Universite grencilerinin giindemi takip etme kanall olaraReti gruplara oranla yerel yayin organlarindan daataf
yararlandiklari ankalmaktadir. Yine katilimcilarin dergiler vegdir populer yayinlar kanaliyla giindemi takip etmeayderinin
yerlesim birimi degiskenine gore anlamh farklihk gdstermgdibulgusuna ulalmistir. Ulasilan bulgular genel olarak
degerlendirildiginde Universite grencilerinin yettigi yerlesim birimi buyikligtiniin siyasal, toplumsal ve ekonomik giindemi
takip etmede tercih edilen ilgitn araglari Gzerinde anlamli fark gturacak derecede bir etkiye yol agnadidylenebilir.
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Tablo 8. Katilimcilarin Giindemi Takip Etmede YararlandikiHetisim araclarinin Universite Bgskenine Gore Farklign igin
T-Testi Sonuclar

— L V2 t p
Iletisim Araclari Universite N X S sd
internet tizerinden iledim Gazi Universitesi 241 2,94 0,82
496 0,853 .394
ve tartyma gruplari Usak Universitesi 257 2,87 0,87
Gazi Universitesi 241 3,43 1,00 496
Ulusal yayin organlari 2,163 .031
Usak Universitesi 257 3,23 1,02
o Gazi Universitesi 241 3,61 1,01 496
Sosyal paylam siteleri _ -1,586 115
Usak Universitesi 257 3,47 0,97
Gazi Universitesi 241 2,87 0,99 496
Yerel yayin organlari - -0,471 .638
Usak Universitesi 257 2,91 0,95
Dergiler ve dger popiler Gazi Universitesi 241 2,51 1,23 496 1467 143
yayinlar Usak Universitesi 257 2,67 1,14

Katiimcilarin @&renim gorulen Universite dakeni agisindan normal bir géim gdsterip géstermediklerini tespit etmek icin
yapilan binominal test analizi sonucunda katiliarer dagilim yizdeleri (% 48 Gazi Universitesi, % 52dk Universitesi)
arasinda anlamli bir fark olmauli(p=.502) tespit edilmgtir. Bu bulgudan hareketle katilimcilarin giindenkipgeetme araclari ile
Universite dgiskeni arasinda yapilacak analizlerde parametrik tedgtiklerinden yararlanilmgtir. Tablo 8'de goruldgu tzere
katihmcilarin grenim gordikleri Gniversitenin tlke gindemingkin bilgi edinmede internetteki tagtna gruplari aracini tercih
etme dlzeyleri Gzerinde anlamli farklilik glurmadg (t406=0,853; p>.05) tespit edilgtir. Ancak gruplarin aritmetik ortalama
puanlari dikkate alinarak bir gerlendirme yapildinda Gazi Universitesigiencilerinin tlke ve dinya giindemi hakkinda bilgi
edinme siirecinde internetteki tana gruplarindan daha fazla yararlandiklari sdylginelfine katilimcilarin @renime devam
ettikleri Gniversite ile ulusal yayin organlari arnda giindemi takip etme dizeyleri arasindakkilincelenmg ve Universite
degiskenin katilimcilarin ulusal yayin organlarini takgtme duzeyleri Uzerinde anlamli farklilik,§§=2,163; p>.05)
olusturmadg! tespit edilmgtir. Bununla beraber aritmetik ortalama puanlarisardaki sayisal fark, istatiksel olarak anlamli
bulunmasa da Gazi Universitesiréncilerinin Wak Universitesi grencilerine nispeten giindem hakkinda bilgi edinmracia
olarak ulusal yayin organlarini daha fazla terditikleri anlssilmaktadir. Dger taraftan Tablo 8'deki anlamlilik gerleri
incelendginde Universite grencilerinin siyasal, toplumsal ve ekonomik giindeakip etmede kullandiklari dergiler vegdr
popller yayinlar, sosyal paylen siteleri ve yerel yayin organlar Uzerinde uUmsite deiskeninin anlamli farkliga yol
acmadgl gorilmektedir. Bununla birlikte katilimcilarin @hg aracindaki 5 faktérden elde ettikleri sira artzh puanlar
incelendginde Yerel yayin organlarinin ve akademik/populyiglarin Wak Universitesi grencilerince giindemi takip etmede
daha ¢ok kullanilan ilefim araclari oldgu anlgiimaktadir.

4. Tartisma ve Sonug
Universite @rencilerinin siyasal, sosyal ve ekonomik konuladdi@yada ysanan gelimeleri hangi ilegim araclar aracigyla
takip ettiklerini, bilgi kaynaklarinin ne olgunu saptamaya caan bu argtirmadan ulalan bulgulara gore Universite

égrencilerinin giindemi takip etme siirecinde en fagtaih ettikleri iletsim kanalinin (X = 3,55) sosyal payjam siteleri oldgu
sonucuna ukalmistir. Facebook, Twitter, Youtube gibi diinya ¢capimddyonlarca kullaniciya sahip video ve sosyal payia
siteleri yaninda ulusal dlgekte de birgok sosyalasam sitelerinin olmasi insanlarin (6zellikle gengsifiebu iletisim araclarina
oldukga ygun sekilde ilgi gostermesiyle aciklanabilir. Konuylgili yapilan benzer ¢caimalar incelendiinde Aksut vd. (2012)
tarafindan yapilan ¢amada ilk@retim ve lise drencilerinin sosyal payam sitelerine yonelik olumlu ydnde tutumlarinin
oldugu sonucuna ukmistir. Kakirman Yildiz'in (2013) yapt calsmada da genclerin bilgi edinme kagnalarak sosyal
medyadan yararlandiklari bununla birlikte katiilaon Facebook ve Twitter gibi sosyal payha sitelerinin gizlilgi ve
calsmadan elde edilen sonuglarin benzer iceriklistamaa sonuclariyla ortfiigti anlgilmaktadir. Dger taraftan Universite
Ogrencilerinin giindeme gkin bilgi edinme siirecinde en az tercih ettiklégtisim kanallarinin yerel yayin organlari ile dergiler
ve diger popller yayinlar oldiu goériilmekle birlikte; ulusal yayin organlari atggyla giindemi takip etme duizeylerinin de
oldukga yiiksek oldgu bulgusuna ukalmistir.

Katiimcilarin giindemi takip etmede tercih ettiklgetisim kanali Gzerinde cinsiyet gakeninin kiz @renciler lehine etkisi
oldugu tespit edilmitir. Ulasilan bu sonug, kiz @encilerin erkeklere oranla giindemi daha c¢ok tadprek daha fazla bilgi
sahibi olduklari dilincesini de dgurmaktadir. Kahyagiu ve Celik (2011) ile Harmandar ve Samanci (20@@gftndan yapilan
calsmalarda ise universitegéencilerinin internet kullanimina yonelik tutumlée cinsiyet dgiskeni arasindaki ifki incelenmg
ve erkek @renciler lehine anlamli farkhlik oldiw tespit edilmitir. Bu ¢alsmada ise kiz grencilerin erkeklere oranla giindemi
takip etmede, gerek sosyal medya organlarini, gerékternetteki forum sitelerini ve internet hakeagnaklarini daha fazla
tercih ettikleri gordlmétiir. Bu anlamda ufalan sonug adi gecen amamalarin sonuglarindan farklilik gostermekteddiger
taraftan son yillara kadar yapilan ginanalarda erkeklerin kizlara gére internet kullanve sosyal medyaya yonelik ilgi ve
tutumlari ile bgmhlik puanlar daha fazla (Willoughby, 2008; Yelllees ve Marks, 2007) iken son zamanlarda kizlaun
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yondeki ilgi ve tutumlarinin argini gésteren agirma bulgulari mevcuttur (Durak Batigiin ve Hast@l®@ Sofiah vd. 2011;
Subrahmanyam ve Lin, 2007). Bu agidan internetgneiimkaninin artmasinin kadinlarin sosyal medyayifarum sitelerini
daha aktif kullanarak ulke ve dinyadasg@an siyasi, ekonomik ve toplumsal giindem hakkivitta edinmelerine yol agh
anlgilmaktadir. Katilimcilarin yadiizeyi ile giindemi takip etmede tercih ettikldetisim araci arasindaki en dikkat ¢eken
bulgu, 25 ve yalzeri katihmcilarin ulusal yayin organlarindarhadazla yararlanmalari olrstur. Diger iletisim kanallarini
tercih etme oranlarinin ise gruplar bazinda notiradiazilim gosterdgi tespit edilmgtir. Yine Universite @rencilerinin giindeme
iliskin bilgi edinme kullandiklari ilegim araglari Gizerindegienim gdrdikleri fakiltenin anlamli farkhhk afturdusu sonucuna
ulasiimistir. Fen-edebiyat fakultesigéencilerinin dger fakilte @rencilerine oranla internetteki tagia gruplarini ve sosyal
paylasim sitelerini daha fazla tercih ettikleri; siyasafsyal ve ekonomik giindemi siklikla ulusal yayrgamlari aracifilyla
edinmede tercih edilen ilgtin araclarinin aile yerigm birimine bal olarak farklilgtigi da ulgilan bulgular arasindadir. Bu
bulguya gore ailesi buygkhirlerde ikamet etmekte olan katilimcilarin gintdeskip etme kanali olarak internetteki tana
gruplarini ve sosyal pawyen sitelerini dger gruplara nispeten daha fazla tercih sonucumalnistir. Bununla birlikte
katiimcilarin dger iletisim araglari aracifiyla gindemi takip etme diizeyleri (izerinde iseegeri birimi degiskeninin anlamli
farklih ga yol agmadii tespit edilmitir.

Katilimcilarin giindeme gkin bilgi kayng olarak yararlangh iletisim araclari ile @renim goérdikleri Universite geskeni
arasinda istatiksel olarak anlamli birskinin olmadpl ancak, gruplara ait aritmetik ortalama puanlar@azi Universitesi
ogrencilerinin sosyal paytam siteleri, internetteki tagma gruplari ve ulusal yayin organlari vasitasiylademi takip etme
duizeylerinin Wak Universitesi grencilerinden yiiksek oldw anlgiimistir. Baska bir anlatimla biiy(gehirdeki tiniversitelerde
Ogrenim gdrmekte olan Universitggr@ncilerinin, sosyal medya ve internetteki forurtelri Gzerinden giindemeskiin bilgi
edinmeyi dger iletisim araglarina nispeten daha fazla tercih ettikderiucuna ukalmistir. Ulasilan bu sonucun yeram birimi
degiskeni ile giindemi takip etmede yararlanilan §ieti araclari arasindaki skiyi agiklayan argtirma bulgusuyla ayni ¢izgide
oldugu anlgiimaktadir.

Arastirmadan ulgilan sonuclar genel olarak gkrlendirildiginde Universite grencilerinin sosyal paytam sitelerine ygun
olarak ilgi gosterdii ve dinyada olup bitenler hakkinda bu Heti araclarindan bilgi edindikleri argliémistir. Bu sonug, geng
neslin interneti giindemi takip etme noktasindaretié katilimci birsekilde kullandiklarini gostermekle birlikte kullanarin
sosyal medyada yer alan bilgilerin @o ve gulvenirlgini test etmeleri gerekligi de bir risk faktéri olarak kemmiza
¢ikarmaktadir. Bgka bir anlatimda sosyal medyadaki giindemyiili her tirlu bilgi, dgru ve glvenilir olmayip bir takim &i

ve ideolojilerin ydnlendirmesiyle hazirlangrolabilir. Clinki sosyal medyadaki pagikalar herhangi bir kontrol mekanizmasina
tabi tutulmadan pay$darak sanal ortamda yayllmaktadir. Bu anlamda isitee Grencilerinin sosyal medyadaki bilgilerin
dogru ve guvenirlgine yonelik gorgleri Gzerine bir ¢abma gerceklgirilebilir. Diger taraftan Ulke ve dinyada meydana
gelismeler hakkinda bilgi edinilmesi sirecinde birbignd farkli iletsim araclarindan yararlaniimasi noktasinda Universit
ogrencilerine rehberlik edilmesi 6nerisinde buluniliab
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