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Calismamizda, sozlesme kavramui ile sézlesmede kararlastirilan cezai
sart konusu arastirilarak pratikte fayda saglamasi amacglanmigtir. Cezai sart,
sozlesmeye uyulmamas: halinde taraflarca kararlastirilan tazminat kiilfetidir.
Uyusmazlik konusu problem: ifaya ekli cezanin istenebilmesi igin eserin teslim
edilmemis ya da ihtirazi kayitla teslim alimmis olmasi hakkinda
miilga(yirirliikten kaldirilmis) ve mer’i (halen yiiriirlikkte olan) Borglar Kanunu
maddeleri ile incelemede: Yargitay Hukuk Genel Kurulu karari, mevzuat ve
ogreti 15181Inda ele alinmistir. Mahkemece dava konusu talebin, ayiptan dogan
zarara iligkin olmayip, ge¢ teslimden kaynakli cezai sart oldugu, sdzlesme
konusu makineyi ihtiraz1 kayit ileri stirmeden teslim alan davacinin, s6zlegsmede
de aksi kararlagtirilmadigindan geg teslimden kaynaklanan ifaya ekli cezai sarti
talep edemeyecegi gozetilmeksizin, davali yiiklenicinin ge¢ teslim ettigi
makinenin ayipli oldugu, ayibin sonradan ortaya ¢ikmasi nedeniyle davacinin
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teslim sirasinda ihtirazi kayit ileri siirmesinin miimkiin olmadig1 gerekgesiyle
verilen direnme karari usul ve yasaya uygun bulunmamstir.?

Anahtar Kelimeler: Sozlesme, cezai kosul, gecikme zarari, teslim alma,
tazminat.

AN ANALYTICAL STUDY ON THE PENALTY CLAUSE
AND THE PENALTY CLAUSE ADDED TO THE
PERFORMANCE IN THE WORK CONTRACT BETWEEN
MERCHANTS

ABSTRACT

In our study, the concept of contract and the penal clause agreed upon in
the contract are investigated and aimed to provide practical benefits. Penal clause
is the compensation burden agreed upon by the parties in case of non-compliance
with the contract. The problem in dispute: in order to request the penalty
attached to the performance, the work must not have been delivered or must have
been received with a reservation, and the articles of the Code of Obligations that
have been repealed (abolished) and are currently in force (still in force) have
been examined in the light of the decision of the General Assembly of Civil Law
of the Supreme Court, legislation and doctrine. The court ruled that the demand
in question was not related to the damage arising from the defect but to the
penalty clause arising from the late delivery, and that the plaintiff, who received
the machine subject to the contract without raising any reservations, could not
demand the penalty clause attached to the performance arising from the late
delivery since the contrary was not agreed upon in the contract. The decision of
resistance given on the grounds that the machine delivered late by the defendant
contractor was defective and that it was not possible for the plaintiff to raise any
reservations at the time of delivery since the defect was discovered later was not
in accordance with the procedure and law.

Keywords: Contract, penalty clause, delay damage, receiving, compensation.

1 https://karararama.yargitay.gov.tr (Erisim Tarihi: 24/08/2024 vd.).
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I. GIRIS

Calismamizda: bor¢lar hukuku tanimlarinda sozlesme ve cezai
sart kavramlar1 arastirilarak, menfi ve miispet zararlarm giderilmesine
yonelik tazminat talepleri incelenmistir. Cezai sartlarin yasal niteligi:
tacirler arasinda yapilan miinhasir eser sozlesmesi ve ihtirazi kayitsiz
makinenin teslim alinmasiyla olusan yasal sartlar ve sonuglar
irdelenmistir.

Cezai sart, sozlesmeye uyulmamasi halinde taraflarca
kararlagtirilan tazminat kiilfetidir. Ancak, bu kavramin niteligi, etki ve
sonuglar tacirler arasinda yapilan sézlesmelere miinhasir olduunda daha
siki1 ve kat1 kurallar1 olusturabilmektedir. Zira, tacirler: basiretli tacir
kapsamin1 biitiin is ve islemlerinde yerine getirmek durumundadir.
Taraflar arasinda yapilan sozlesmesel yiikiimliliikler asil ve fer’i
alacaklar ve borglar yoniinden kural olarak baglayicidir. Ceza maddesi,
0zel ve ticari sozlesmelerde oldukca yaygin olarak kullanilir. Ceza
maddesi, sozlesmeyi ihlal eden tarafa ek yaptinmlar getiren taraflar
arasinda baglayici olan ek bir yilikiimliiliiktir.

II. CALISMA KONUSU ORNEK KARAR OZETi

Caligmamizda Ornek olarak incelenen yiiksek yargi kararinda
taraflar arasindaki uyusmazlik: eser sozlesmesinden kaynaklanan menfi
zararin ve cezai sartin tahsili istemidir.

Yerel mahkemece davanin kabuliine dair verilen karar, davali
vekilince temyiz edilmistir.

Davaci dava dilekgesinde; davalinin edimini yerine getirmemesi
ve dava konusu makinenin sézlesmedeki teknik ozellikler maddesine
uygun sekilde devreye sokulamamasi nedeni ile sdzlesmeden
dondiiklerini beyan etmistir.

Taraflar arasinda imzalanan 03.02.2011 tarihli s6zlesmede
makinenin yiikleme tarihinin 14.03.2011 oldugu, yiikleme tarihi gectigi
takdirde davaci tarafindan her giin i¢in 200,00 TL reklamasyon kesilecegi
kararlastirilmistir. So6zlesmenin bu hilkmil sézlesme ve dava tarihinde
yiirtirlitkkte bulunan 818 sayili Borglar Kanunu’nun 158/I1. maddesinde
diizenlenen ifaya ekli ceza niteligindedir. Ifaya ekli cezanin istenebilmesi
icin eserin teslim edilmemis ya da ihtirazi kayitla teslim alinmis olmasi
gereklidir. Yerel mahkemenin davamin kabulii karari, Ozel Daire
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tarafindan bozulmus olmakla direnme yolu ile Hukuk Genel Kurulu
Oniine gelen uyusmazlik; s6zlesme konusu makineyi eksikleri ile birlikte
teslim alan ve ihtiraz1 kayit ileri slirmeyen davacinin geg¢ teslim edilen
makinedeki ayiplarin montajdan sonra ortaya ¢ikmasi nedeniyle bastan
ihtiraz1 kayit ileri slirmesinin miimkiin olup olmadigi ve buradan
varilacak sonuca gore sozlesmede kararlastirilan ifaya ekli cezai sarti
davali yiikleniciden talep edip edemeyecegi noktasinda toplanmaktadir?.

Direnme yolu ile Hukuk Genel Kurulu 6niine gelen uyusmazlik;
taraflar arasinda imzalanan 03.02.2011 tarihli sézlesmede makinenin
...’dan yiikleme tarihinin 14.03.2011 oldugu, yiikleme tarihi gectigi
takdirde davaci ... sahibi tarafindan her giin i¢in 200TL reklamasyon
kesilecegi kararlagtirilan somut olayda; sozlesme konusu makineyi
eksikleri ile birlikte teslim alan ve ihtiraz1 kayit ileri siirmeyen davacinin
gec teslim edilen makinedeki ayiplarin montajdan sonra ortaya ¢ikmasi
nedeniyle bastan ihtirazi kayit ileri stirmesinin miimkiin olup olmadig1 ve
buradan varilacak sonuca gore sozlesmede kararlastirilan ifaya ekli cezai
sartt davali yiikleniciden talep edip edemeyecegi noktasinda
toplanmaktadir. Somut olayda; dava konusu 03.02.2011 tarihli eser
sozlesmesinde yer alan “Yiikleme tarihi gectigi takdirde K... tarafindan
her giin i¢in 200 TL reklamasyon kesilecektir” hiikmiiniin ifaya ekli cezai
sart mahiyetinde oldugu her tirlii duraksamadan uzaktir. Taraflar
arasinda imzalanan sozlesmede yiikleme tarihi gectigi takdirde davaci
tarafin her giin i¢in 200TL reklamasyon kesecegine yonelik diizenleme
ge¢ teslimden kaynaklanan ifaya ekli cezai sart tazminatidir, S6zlesmede,
teslim tarihi 14.03.2011 olarak kararlagtirilmasina ragmen, dosyada
bulunan sevk irsaliyesinden fiili teslim tarihinin 12.10.2011 oldugu ve
sozlesme konusu makinenin gecikme ile davaciya teslim edildigi, davaci
herhangi bir ¢ekince ve ihtiraz1 kayit koymaksizin eksikleri ile birlikte
makineyi teslim aldigi anlasilmaktadir. Mahkeme kararinda: “ dava
konusu talebin, ayiptan dogan zarara iliskin olmayip, gec teslimden
kaynakli cezai sart oldugu, sdzlesme konusu makineyi ihtirazi kayit ileri
sirmeden  teslim  alan  davacinin, soézlesmede de  aksi
kararlastirlmadigindan ge¢ teslimden kaynaklanan ifaya ekli cezai
sart1 talep edemeyecegi gozetilmeksizin, davali yiiklenicinin ge¢ teslim
ettigi makinenin ayipli oldugu, ayibin sonradan ortaya ¢ikmasi nedeniyle
davacmin teslim sirasinda ihtirazi kayit ileri slirmesinin miimkiin

2 Tam metin igin bakimiz https://karararama.yargitay.gov.tr/ ' YARGITAY

HGK. 07.07.2021 3169/948 (UYAP).
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olmadigi...” gerekgesiyle direnme karari, usul ve yasaya uygun
bulunmamustir.

I1l. SOZLESME KAVRAMI HAKKINDA GENEL
BILGILER

Sozlesme kisaca anlasma olarak tanimlanabilir. Taraflar arasinda
gegerli bir sézlesmenin kurulabilmesi icin sézlesme ehliyeti, hukuka,
ahlaka, adaba uygunluk, ifa imkansizliginin bulunmamasi, anlagma
iradesi bulunmalidir. Hukukumuzda egemen olan ilke, sekil serbestisidir®.
Buna gore, kural olarak, kanunda tersine bir aciklik olmadikca
sozlesmeler* herhangi bir sekil sartina tabi degildir®.

Taraflar® kanunda yazili haller disinda oOzel  sartlar
kararlastirabilir’.  Sozlesme ile bir taraf, baska birinin mevcut ticari
{iriiniini yeni ve farkli bir uygulama igin degerlendirmek ister®, Bu
kapsamda sekil zorunlulugunun 6ngériildiigii sézlesmelerden olan; tapulu

Filiz Berberoglu Yenipinar, Sozlesmeler (Istanbul, Aristo Yaymevi, 2019),
5.

4 Resmi Gazete 27836 (04.02.2011) 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu
(TBK.): Genel Hizmet Sozlesmesi TBK. m. 393 — m.447; Pazarlamacilik
Sozlesmesi TBK. m.448 — m.460; Evde Hizmet S6zlesmesi TBK. m.461 —
m.469.; Eser Sozlesmesi TBK. m. 470-m. 486 ;Yayim Sozlesmesi TBK. m.
487 - m. 501; Vekalet Sozlesmesi, TBK. m.502 - 514. maddelerde

diizenlenmistir.

5 Resmi Gazete 359 (29.04.1926) 818 sayili Borglar Kanunu (BK.) m. 11/1;
TBK. m. 12/1).

6 Yasal sekil ve/veya “taraflarca kararlastirilan sekil” (BK. m. 16; TBK. m.
17).

7 YARGITAY HGK. 29.09.2010 14-386/427;YARGITAY HGK.15.12.2010
13-618-668 YARGITAY HGK. 05.03.2003 19-152 /125 “...gegerli sekilde
kurulmus bir sozlesmede, taraflarin sézlesmeye uygun hareket etmeleri,
edimlerini sozlesmeye uygun olarak yerine getirmeleri, edimin ifasin
imkansiz hale getiren her tirlii davranistan kagimmalary zorunludur. TBK.
m. 112 (BK. m. 96) hiikmiine gére; “Bor¢ hi¢ veya geregi gibi ifa edilmezse
bor¢lu, kendisine hi¢chir kusurun yiiklenemeyecegini ispat etmedikge,
alacaklimin bundan dogan zararmi gidermekle yiikiimlidiir...” (UYAP
Erisim tarihi:27.02.2024).

8 David V. Radack “Understanding confidentiality agreements” JOM 46.5
(1994): 68.
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taginmazlarda miilkiyetin devrini 6ngdren her tiirlii s6zlesmelerin resmi
sekilde yapilmasi zorunlu olmakla gegerlilik kosuludur®. Ancak yapilmasi
diisiiniildiigii anda sozlesme konusunda gecici imkénsizlik olmasi hali
veya miras birakandan intikalen yapilacak bir tasinmaz satiginin, intikalin
heniiz gerceklesmemis olmasi nedeniyle yapilamamasi 6rnek olarak
gosterilebilir®®,

Gegerli sekilde kurulmus bir sdzlesmede, taraflarin s6zlesmeye
uygun hareket etmeleri, edimlerini sdzlesmeye uygun olarak yerine
getirmeleri, edimin ifasin1 imkansiz hale getiren her tiirli davranistan
kaginmalar1 gerekmektedir. Bor¢lunun edimin ifasini kusuruyla imkansiz
hale getirmesi TBK. m. 112 anlaminda borca aykir1 bir davramstir'l,
Bor¢lu bu durumda alacaklinin ugradig: tiim zararlarini tazmin etmekle
yiikiimliidiir.*? Soézlesme geregince tazminat kavrami kir mahrumiyetini
de igine alr'®. Davacinin mamelekinde, sdzlesme yerine getirilseydi
muhtemelen bir azalma olmasi durumunda miispet zarar bu iki bedel
arasindaki farktan ibarettir. Burada so6zlesmenin feshedilmemesinden
degil, borcunun ifa edilmemesinden dogan zararin s6z konusu oldugu g6z
ard1 edilmemelidir®.

Genel olarak menfi zarar, sézlesmenin kurulmamasimdan veya
gegerli olmamasindan; miispet zarar ise, ifa edilmemesinden dogan zarari
ifade etmektedir’®. Sozlesme cesitleri icerik ve niteliklerine gore
degisebilmektedir. Ornegin; gizlilik s6zlesmesi TBK m. 27/1 agiklandig1

9 Tiirk Medeni Kanunu (TMK) m. 706; BK. m. 213; TBK. m. 217; Noterlik

Kanunu m. 60/3; Tapu Kanunu m. 26).

Feyzi Necmeddin Feyzioglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler,C.2

(fstanbul: Istanbul Universitesi Yayinlar1,1976) 278 vd.

TBK. m. 112 (eBK. m. 96) hiikmiine gore; “Bor¢ hi¢ veya geregi gibi ifa

edilmezse borclu, kendisine higbir kusurun yiiklenemeyecegini ispat

etmedikge, alacaklinin bundan dogan zararmi gidermekle yiikiimlidiir.”

12 Ahmet Kiligoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 16. Baski (Ankara:
Turhan Kitabevi 2012) 636- 643

13 Haluk Tandogan, Tiirk Mesuliyet Hukuku, (Istanbul: Vedat Kitabevi 2010)
426- 427.

14 Fikret Eren, Borglar Hukuku, Genel Hiikiimler, 12. Baski (Istanbul:Beta
Yayinlari, 2010) 481.

15 Eren, Genel Hiikiimler, 482.

10

11
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lizere ¥ ile gizli bilgi sahibi ve gizli bilginin paylasildigi kimseler

arasinda imzalanan atipik bir dzel hukuk sozlesmesidir!’. Bu s6zlesme
gizlilik ve giiven duygularmin®® hukuk diizenince® koruma altina
almay1?’amaglanmaktadir®. Bir gizlilik anlasmasi rekabete yonelik genel
bir yasak olmayip?? gizlilige konu bilgileri kapsar?. Bu hususta objektif
ve uygun dengeyi kurmak gerekir...”?,

IV. TICARI ILISKILERDE CEZAI SART

A.  Sozlesmede Iliskisi

Kanun koyucu miilga €818 sayili Bor¢lar Kanunu’nun (BK) 158-
161. maddelerinde “cezai sart” kavramini kullanilmug, yirtrliikte olan
(mer’i) 6098 sayili Tirk Borglar Kanunu’'nun (TBK) 179-182.
maddelerinde ise bunun yerine “ceza kosulu” kavramini tercih edilmistir.
Ceza kosulu, bozucu kosula bagli bir edim sartidir. Temeli ise taraflar

16 TBK. m. 27/1: “...Kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine,

kisilik haklarina aykiri veya konusu imkansiz olan sézlesmeler kesin olarak
hiikiimsiizdiir.” http://www.mevzuat.gov.tr (Erisim Tarihi: 02.11.2023).

7 Fikret Eren, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, 25. Baski (Ankara: Yetkin
Yayinevi, 2020) 222 vd.; Halik Nami Nomer, Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, 17 Baski (Istanbul: Beta Yayinevi, 2020) 37 vd.; M. Kemal
Oguzman ve M. Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Giincellenip
Genisletilmis 18. Baski C. I (Istanbul: Vedat Kitapgilik 2020) 48.

18 Ash E. Giirbiiz Usluel, Tiirk Ozel Hukukunda Ozellikle Anonim Sirketlerde
Ticari Surrin Korunmas: (Istanbul: Vedat Kitapeilik, 2009), 147.

% Onur Can Saatcioglu, Kanunlar Ihtilifi Hukukunda Ticari Swlarm Ihlali

(Ankara: Yetkin Yayinevi, 2020) ,67.

Safiye Nur Bagriagik, Uretim ve Is Sirlarinin Korunmas: (Istanbul: On Iki

levha Yaymevi, 2017) 100

2L Carol M Bast, “At what price silence: are confidentiality agreements
enforceable.” Wm. Mitchell L. Rev. 25 (1999): 627714. 528.

22 Camilla A Hrdy, and Christopher B. Seaman. “Beyond trade secrecy:
Confidentiality agreements that act like noncompetes.” Yale LJ 133 (2023):
669 754.669.

2 Hrdy, 669.

24 Hrdy, 754.

20
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arasinda bulunan bir borg iliskisine bagl hukuki islemdir.?® Ceza kosulu
kural olarak her borg iliskisi i¢in kararlastirilabilir®®.

Cezai sart yasal sartlarin olusmasi halinde ferl bir edimdir?’.
Borglu cezai sart 6demeyi taahhiit etmisse, alacaklinin tazminat elde etme
imkanin1 bulacaktir®®.Cezai sartin kararlastirilmasi?® sdzlesmede hiikiim
bulunmasi gerekir. Soézlesmede kararlastirilmamis olsa dahi temerriit
halinde TBK. m. 125/I. maddesi hiikmiince alacakli gecikme tazminati
talep edebilir ise de ceza kosulunun istenebilmesi i¢in sdézlesmede
bununla ilgili agik hiikiim bulunmasi gerekmektedir®.

B.  Cezai Sart Nitelik ve Icerigi

Cezai sartin esas itibariyle iki temel niteligi bulunmaktadir.
Bunlar: asil borcun ifasini teminat altina almak; digeri ise, s6zlesmenin
ihlali halinde borclu tarafindan ©denecek tazminati® belirlemektir®,
Farkli bir ifade ile secimlik cezai sart diizenlenebilir®®, Bu durumda

%5 Erol Cansel ve Ozel Caglar, “Tiirk Bor¢lar Hukukunda Ceza Kosulu.”
Yasar Universitesi E-Dergisi 8 (2013): 713-716.

%6 Cansel ve Ozel, 716.

27 YARGITAY HGK. 07.07.2021 3169/948 (UYAP).

% YARGITAY HGK. 07.07.2021 3169/948(UYAP).

2 Selahittin Sulhi Tekinay, Haluk Burcuoglu ve Atilla Altop, Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, (Istanbul: Filiz Kitabevi, 1993) 358-359.

%0 YARGITAY HGK. 07.07.2021 3169/948(UYAP).

81 Koksal Kocaaga, Ceza Kosulu (Sézlesme Cezasi) (Ankara: Yetkin

Yaymevi, 2018) 31-33.

Kocaaga, 32.

Cezai sart, somut olayda uygulanmasi gereken ve uyusmazligin ortaya

ctktigr  tarihte  yiiriirliikte  bulunan BK’min  158-161.maddelerinde

diizenlenmigstir. Bor¢lar Kanunu'nun 158. maddesi; *“...Akdin icra

edilmemesi veya natamam olarak icrast halinde tediye edilmek iizere cezai

sart kabul edilmis ise, hilafina mukavele olmadik¢a, alacakli ancak ya

akdin icrasini veya cezamn tediyesini isteyebilir. Akdin muayyen zamanda

veya mesrut mahalde icra edilmemesi halinde tediye olunmak iizere cezai

sart kabul edilmis ise, alacakli hem akdin icrasini hem megsrut cezanin

tediyesini talep edebilir. Meger ki alacakli bu hakkindan sarahaten feragat

etmis veya kayit dermeyan etmeksizin edayr kabul eylemis olsun.

Bor¢lunun, cezai sart tediye ile akitten rviicu etmek hakkint ispat edebilmek

salahiyeti mahfuzdur...” hikminii igermektedir.

32
33

940 DUHFD, Cilt: 30, Say1: 53, Yil: 2025, 5. 933-947



Filiz BERBEROGLU YENIPINAR

sozlesmenin ifas1 ya da cezai sartin 6denmesi®* baglaminda alacaklinin
se¢imlik hakki s6z konusu olur. Sec¢imlik hak durumunda taleplerin
secilmesi gerekmektedir. Ancak ifaya ekli cezai sartta ise alacakli, agikca
feragat etmis veya ifayr kayitsiz sartsiz Ihtirazi kayitsiz kabul etmis
olmadikca sozlesmenin ifasini ve ayni zamanda kararlastirilan cezanin
O0denmesini talep edebilir. S6zlesmede donme cezasi kararlastirilmig ise
bor¢lu, alacakli ile yaptigi sdzlesmeden donmeyi ve alacakliya sadece
cezai sart 6ddemeyi talep edebilir. Bu durumda artik alacakli bor¢ludan
sO0zlesmenin ifasini isteyemeyecektir.

Yasada: cezai sartla ilgili diizenlemeler emredici nitelikte
olmayip taraflarca aksi kararlagtirilabilir. Ancak bu ceza miktarinin
hakim karar1 ile azaltilabilecegi miimkiindiir®. ifaya ekli cezaya®
gecikme cezast da denmektedir. Burada ceza kosulunun aynen ifaya ilave
olarak (kiimiilatif) talep edilebilmesi olanaklidir. Alacakli borglunun
borca aykiri davranigt nedeniyle (zarara ugramasa dahi) kararlastirilan
ceza kosulunu talep edebilir®.

C. [Ihtirazi Kayit ve Cekince Kavramlan

Sozlesmede cezai sart talep edebilmek i¢in ihtiraz1 kayda gerek
olmadig1 kararlagtirilmis ya da ifadan once alacaklinin bu hakkini sakl
tuttugu anlamina gelecek davraniglart mevcut ise sonradan yapilan
teslimde ¢ekince konulmamis olsa dahi cezai sart isteme hakki diismez,
talep edilebilir®,

Cezay1 isteme hakkinin sakli tutulmasi (¢ekince, ihtiraz1 kayit),
yenilik doguran bir irade beyam olup, ifa aninda agikg¢a yapilmalidir.
Sakli tutma, teslim-kabul tutanagina disiilecek bir kayitla veya ifay1
kabulden 6nce yapilacak yazili bildirimle bedelinin ceza alacagi kesilerek
O0denmesi gibi buna delalet eden bir eylem veya iglem ile
gergeklestirilebilir. Agik feragat ise, bor¢luya yoneltilen ve varmasi
gereken bir irade beyaniyla veya sézlesmeye onceden —eserin ¢ekincesiz

% YARGITAY HGK. 07.07.2021 3169/948 (UYAP).

% YARGITAY HGK. 12.11.2014 15-1140 /905; Benzer nitelikte,
YARGITAY HGK. 29.11.2017 3-998 /1459 (UYAP).

% BK.m.158/ll.

87 YARGITAY HGK. 07.07.2021 3169/948(UYAP).

¥ YARGITAY HGK. 07.07.2021 3169/948(UYAP).
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kabul edilecegine- iliskin bir hiikkmiin konulmasiyla olur. Baz
durumlarda, ¢ekincenin varligt bazi kosullarin  gerceklesmesine
baglanabilir®. Ceza maddesi, medeni ve ticari sozlesmelerde ve
anlagmalarda yaygin olarak kullanilir. S6zlesmede ayr1 bir madde olarak
veya ek bir sozlesmede belirtilen ceza maddesi (ceza), taraflarin,
bor¢lunun sézlesmesel yiikiimliiliiklerini yerine getirmemesi, gecikmesi
veya uygunsuz sekilde yerine getirmesi durumunda alacaklinin hak
kazanacag1r kayiplar1 Onceden belirlemesine olanak verebilir. Ceza
maddesi, sozlesmeyi ihlal eden tarafa ek yaptirimlar getiren bir
hiikiimdiir.

D. Cezanin Azaltilmasi

Mahkeme, sozlesmede veya mevzuatta belirlenen cezayi,
ylikiimliiliigiin ihlalinin sonuglariyla orantisizsa azaltabilir. Mahkeme,
takdir yetkisine dayanarak, cezalar1 (niceliksel olarak) azaltma konusunu
bagimsiz olarak karara baglama hakkina sahiptir. S6zlesmenin gercek bir
zarara neden olduguna dair isaretler olmadan yerine getirilmemesi,
onceden hesaplanmis tazminatin  ddenmesi igin  gerekgedir.*°
So6zlesmeden kararlastirilan ceza maddeleri, so6zlesme taraflari igin son
derece 6nemli olabilir.** Cezanin etkililiginin ve sozlesmesel
yiikiimliliikleri, ilgili terimlerle giivence altina almak igin yaygin
kullaniminin agiklamasi, bor¢lunun yiikiimliiliiklerini yerine getirmemesi
veya uygunsuz sekilde yerine getirmesi nedeniyle alacaklinin ugradigi
kayiplarin basitlestirilmis tazmin edilmesi igin uygun bir ara¢ olmasidir.*?

Cezanin gerceklestirilmesi ilkelerinin siniflandirilmast dort kriter
uyarinca yapilabilir: cezanin uygulanmasiyla ilgili olarak medeni hukukta
sorumlulugun genel ilkeleri (kacinilmazlik ilkesi ve taraflarin esitligi);bir
cezanin garanti altina alinma amaci, yani teminat altina alinmig borg (bir

% Yasar Engin Selimoglu. Eser Sozlesmesi, 4. Baski Ankara, Adalet

Yayinevi, 2017, 350-353.
40 Enas Mohammed Algodsi, Anna Serebrennikova, and Raissa Orsayeva,
“The Role of judicial Discretion in Commercial disputes: penalty Clause
issues.” Journal of Legal Affairs and Dispute Resolution in Engineering
and Construction 16.2 (2024): 04523062.
Doralt, Walter. “Penalty Clauses in Commercial Contracts.” (2021).
42 Luhanska, Karina. The Peculiarities of Contractual Penalty Clauses in
Commercial Contracts. Diss. Mykolo Romerio universitetas., 2023. 10.

41
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borcun garanti altina alinmasinin ve borcun gercek ifasinin tamlig ilkesi)
ile ilgili olarak: zorunlu hukuki iligkilerin konular1 ile ilgili olarak:
alacakli (bir cezanin uygulanmasinda alacaklinin ¢ikari ilkesi, borglu -
kanunda Ongoriillen hallerde bir cezanin uygulanmasinda suglunun
suclulugu ilkesi) ile ilgili olarak: cezanin kendisi ile ilgili olarak (cezanin
miktarinin ve uygulanmasinin gerekgelerinin farklilastirilmasi ilkesi) ve
cezanin sucun hacmine esdeger olmasi ilkesi**olarak ifade edilebilir.

E. Ticari Islerde Ceza Kosulunun Indirilmemesi

Ticari islerde ceza kosulunun indirilmesi kabul edilmemigtir®.
Ogretide genel olarak kabul edildigi gibi tacirin her isinde degil ama
ticari isleriyle 1ilgili olarak cezanin indirilmesini isteyemeyecegi
belirtilmektedir®®. Bazen sozlesmenin taraflari, sézlesmeyi ihlal etmeleri
durumunda ne kadar tazminat 6denmesi gerektigi konusunda dnceden
anlagirlar. Bu sart kosulan zararlar, ger¢ek kayiplarin 6nceden makul
tahminleri oldugunda ‘'tasfiye edilmis zararlar' olarak adlandirilir.
Tazminat eksikligi olmasi amaclandiginda <az tazmin edilmis zararlar>
ve ek bir yaptirnm ('ceza') yaratmak igin kasitli olarak fazla tazmin
edilmis olduklarinda 'ceza maddeleri' olarak adlandirilirlar. Ilk analizler,
ortak hukukun sozlesme taraflarinin Ozgiirliigiinii bu sekilde neden
kisitladigini agikca ortaya koymamustir. 6

V. SONUC

Calismada incelendigi iizere: Sozlesmede kararlastirilan ceza
maddesi, medeni ve ticari sdzlesmelerde ve anlagsmalarda yaygin olarak
kullanilir. S6zlesmede ayri bir madde olarak veya ek bir sdzlesmede
belirtilen ceza maddesi (ceza), taraflarin, bor¢lunun so6zlesmesel

4 Luhanska, 62.

4 Resmi Gazete 27846 (14. 02.2011) Tiirk Ticaret Kanunu (TTK.) m.22;
“Tacir sifatimi  haiz bor¢lu, TBK.m. 121 /2, m. 182 /3 ve m.525 inci
maddesinde yazili hdllerde, asiri iicret veya ceza kararlastirilmig oldugu
iddiaswla iicret veya sozlesme cezasmn indirilmesini mahkemeden
isteyemez”.

4 Cansel ve Ozel, 732.

% De Geest, Gerrit, and Filip Wuyts. “Penalty clauses and liquidated
damages.” Encyclopedia of law and economics 3 (2000): 141-142.
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yiikiimliiliiklerini yerine getirmemesi, gecikmesi veya uygunsuz sekilde
yerine getirmesi durumunda alacaklinin hak kazanacagi kayiplar
onceden belirlemesine olanak tanir. Ceza maddesi, s6zlesmeyi ihlal eden
tarafa ek yaptinnmlar getiren bir hiikkiimdiir.

Mahkeme, takdir yetkisine dayanarak, cezalar1 (niceliksel olarak)
azaltma konusunu bagimsiz olarak karara baglama hakkina sahiptir.
Sézlesmenin ihlalinden etkilenen taraf i¢in zararlar1 dnceden belirlemeyi
amaglayan ceza ve tazminat maddeleri. S6zlesmenin ger¢ek bir zarara
neden olduguna dair isaretler olmadan yerine getirilmemesi, dnceden
hesaplanmig tazminatin O0denmesi igin gerekgedir. Ceza maddeleri,
sozlesme taraflari igin son derece dnemli olabilir. Cezanin etkililiginin ve
sozlesmesel yiikiimliiliikleri s6zlesmesel terimlerle glivence altina almak
icin yaygin kullaniminin agiklamasi, bor¢lunun yiikiimliiliiklerini yerine
getirmemesi veya uygunsuz sekilde yerine getirmesi nedeniyle
alacaklinin ugradigi kayiplarin basitlestirilmis tazmin edilmesi i¢in uygun
bir ara¢ olmasidir.

Ticari islerde ceza kosulunun indirilmesi kabul edilmemistir.
Tirk Ticaret Kanunu’nun 22. maddesine gore “Tacir sifatini haiz borglu,
TBK. m. 121 /2, m. 182 /3 ve m.525 inci maddesinde yazili hdllerde, asir
ticret veya ceza kararlastirilmis oldugu iddiasiyla ticret veya sozlesme
cezasimin indirilmesini mahkemeden isteyemez”.

Ogretide genel olarak kabul edildigi gibi tacirin, ticari isleriyle
ilgili olarak cezanin indirilmesini isteyemeyecegi belirtilmektedir. Bu
durumda, sozlesmenin taraflari, sozlesmeyi ihlal etmeleri halinde ne
kadar tazminat 6denmesi gerektigi konusunda 6nceden anlasabilirler.. Bu
sart kosulan =zararlar, gercek kayiplarin onceden makul tahminleri
oldugunda 'belirlenmis zararlar' olarak adlandirilir.

Cezanin gerceklestirilmesi ilkelerinin siiflandirilmasi dort kriter
uyarinca yapilabilir:

ecezanin uygulanmasiyla ilgili olarak medeni hukukta
sorumlulugun genel ilkeleri (kaginilmazlik ilkesi ve taraflarin
esitligi),

e bir cezanin garanti altina alinma amaci, yani teminat altina

almmig borg (bir borcun garanti altina alinmasmin ve borcun
gercek ifasimin tamlig ilkesi) ile ilgili olarak,

e zorunlu hukuki iligkilerin konular ile ilgili olarak: alacakli (bir
cezanin uygulanmasinda alacaklinin ¢ikart ilkesi, borg¢lu -
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kanunda oOngoriillen hallerde bir cezanin uygulanmasinda
suclunun suglulugu ilkesi) ile ilgili olarak,

ecezanin kendisi ile ilgili olarak (cezanin miktarinin ve
uygulanmasinin  gerekcelerinin farklilagtirilmas: ilkesi) ve
cezanin sucun hacmine esdeger olmasi ilkesi*’olarak ifade
edilebilir.

Yiksek mahkeme kararmma konu olan olayda; dava konusu
03.02.2011 tarihli eser sozlesmesinde yer alan “...teslim tarihi: yiikleme
tarihi 14.03.2011. Yiikleme tarihi gectigi takdirde KAVAS tarafindan
hergiin i¢in 200 TL reklamasyon kesilecektir...” hilkmiiniin ifaya ekli
cezai sart mahiyetinde oldugu her tiirlii duraksamadan uzaktir. Davacinin
teslim sirasinda ihtirazi kayit ileri siirmesinin mimkiin olmadig
gerekeesiyle verilen direnme karar1 usul ve yasaya uygun olmadigina dair
verilen karar, so6zlesme muhteviyatinin taraflar i¢in kesin baglayicilik
nitelik ve 0zelligini agikg¢a gostermektedir.

Calisma sonug climlemiz: sozlesme igerigi ve Ozellikle cezai
sartlarla ilgili maddelerin miinhasiran ve titizlikle diizenlenmesi
gerekliligidir. Ornegin: ‘teslim ve eksik ifada ihtirazi kayit olmadan da
sozlesme gereginin yerine getirilmedigi itirazimin ileri siiriilmesi
taraflarca kabul edilmistir’ seklinde diizenlenebilecek cezai sart
hiikmiiniin, muhtemel zararlarin telafisinde koruyucu niteliginin caydirici
etkisinin de oldukg¢a dnemli oldugu ifade edilebilir.

47 Luhanska, 62.
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