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Oz: Bu calisma, Orta Cag boyunca islam devletleri ile Hristiyan Niibe arasinda akdedilen ve “bakt” adiyla bilinen yillik
vergi ve baris antlasmasimin tarihsel gelisimini incelemektedir. Misir’in Hz. Omer déneminde fethedilmesinin ardindan
Amr b. As ve daha sonra Hz. Osman devrinde Abdullah b. Sa‘d b. Ebii Serh tarafindan Nibe iizerine seferler
diizenlenmis, ancak kalic1 bir askerl hakimiyet kurulamamistir. Bunun sonucunda Abdullah b. Sa‘d b. EbG Serh ile
Nibeliler arasinda bakt adi verilen bir antlagsma imzalanmistir. Antlagmaya gore Nibeliler her yil dort yiiz koleyi
Misir’a gondermeyi, Miislimanlar ise karsiliginda hububat saglamay: taahhiit etmistir. Kesintilere ragmen yaklasik
yedi yiiz y1l yiiriirliikte kalan bakt, Islam diinyas1 ile Nil Vadisi’ndeki Hristiyan toplum arasinda kurulan en uzun siireli
diplomatik iliskilerden birini temsil etmistir. Caligmada Bakt Antlagsmasi’nin baslangi¢ sartlari, karsiliklilik ilkesi ve
vergi ylikiimliilikkleri gibi unsurlar ele almmaktadir. Bakt vergisi, Emevilerden Eyyubilere kadar siirdiiriilmiis,
Memlikler déneminde 6zellikle Sultan Baybars devrinde Dongola’ya yapilan seferler neticesinde Nibeliler 6demeyi
stirdiirmiislerdir. Zamanla miktar1 ve 6deme bi¢imi degisse de Bakt Antlagsmas1 14. ylizyila kadar devam etmistir.

Anahtar Kelimeler: Nibe, Sudan, Abbasiler, Tolunogullar, Ihsidiler, Eyytbiler, Memlikler.

Abstract: This study examines the historical development of the annual tax and peace treaty known as the “baqt,”
which was concluded between Islamic states and Christian Nubia throughout the Middle Ages. Following the conquest
of Egypt during the reign of Caliph Umar, campaigns were launched against Nubia by Amr ibn al-As and later by
Abdullah ibn Sa'd ibn Abu Sarh during the reign of Caliph Uthman, but permanent military control could not be
established. As a result, an agreement called baqt was signed between Abdullah ibn Sa'd ibn Abu Sarh and the Nubians.
According to the agreement, the Nubians undertook to send four hundred slaves to Egypt each year, while the Muslims
undertook to provide grain in return. Despite interruptions, the baqt remained in force for approximately seven hundred
years and represented one of the longest-lasting diplomatic relations established between the Islamic world and the
Christian communities in the Nile Valley. This study examines elements of the baqt agreement such as its initial
conditions, the principle of reciprocity, and tax obligations. The baqt tax continued from the Umayyads to the Ayyubids,
and during the Mamluk period, especially during the reign of Sultan Baybars, the Nubians continued to pay as a result
of the expeditions to Dongola. Although its amount and form of payment changed over time, the baqt agreement
continued until the 14th century.
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GIRIiS

Afrika’nin kuzeydogusunda yer alan Niibe, Misir’in gilineyinden baglayarak Sudan topraklar
boyunca uzanan genis bir cografyadir. Nlibe, Misir’a dogru akan Nil Nehri’nin iki yakas1 iizerinde
yer almaktaydi (el-Omeri, 2002, s. 46; Hillelson, 1979, s. 239). islam kaynaklari, Nibe
topraklarmin kuzey-giiney dogrultusunda Misir’in giineyindeki Asvan’dan Sudan’daki Hartum
yakinlarina kadar uzandigini ifade etmektedir Bir bagka ifadeyle Niibe, Asvan’in glineyinde yer
alan birinci ¢aglayan ile Hartum’ un kuzeyinde yer alan altinci ¢aglayan arasinda kalan sahayi
kapsamaktadir (Ibn Havkal, 2017, s. 30; Hamdullah, 2025, s. 470 ; Bozkurt, 2007, s. 222).
Bununla birlikte tarihsel siirecte Nlibe adi, birinci ¢aglayandan figiincli ¢aglayana kadar olan
kesimi ifade etmek iizere kullanilmistir (Pratt, 2007, s. 49). Ayrica Antik¢ag cografyacilarindan
Eratosthenes (O. MO. 192), Nibe (Noubai) adin1 verdigi bélgenin Dongola’ya kadar uzandigimi
aktarmaktadir (Bozkurt, 2007, s. 222). Dogu-bat1 dogrultusunda ise Niibe’nin sinirlar1 doguda
Kizildeniz’e dayanmakta (istahri, 2020, s. 10), batida ise Magrib hudutlar1 ile siirlanmaktadir.
Bu kesimde Libya ¢oliinlin giiney uzantis1 ile Bilyiik Sahra’nin dogu boliimii yer almaktadir
(Istahri, 2020, s. 10; Bozkurt, 2007, s. 222).

Misir ile Niibe aras1 30 merhale olmasi hasebiyle (Istahri, 2020, s. 7), cografi yakinlik dolayistyla
da bu iki cografya, tarihin ilk dénemlerinden itibaren birlikte amlmistir. Bundan dolay1 Hz. Omer
doneminde 641 yilinda Misir’1 fetheden islam ordulari (Apak, 2018, s. 486), ardindan Sudan
topraklarina yonelmisti. Hristiyan Niibe’ye giren Islam ordulari, Nibeli okcularin isabetli atislart
sebebiyle oray1 fethedemediler. Bundan dolay: Islam kaynaklari, Sudanli okgulara “riimatu’l-
hadak™, yani “gdz bebegine ok atanlar” diye isimlendirmektedir (Ibnii’l-Esir, 1991, s. 518).
Ancak Hz. Omer déneminde islam ordularinin Nibe iizerine ¢ok sayida sefer diizenledigi
bilinmektedir. Belazuri’nin nakline gore; Nibe topluluklarinin savas mahareti, ddneminde higbir
kavminde rastlanmayacak derece listiin bir nitelik arz etmekteydi. Rivayete gore, Nibeli bir
askerin, Miisliman bir askere “okumu bedeninin hangi noktasina isabet ettirmemi istersin?”
dedigi goriilmistii. Hatta bir defasinda, Miisliiman askerlerden geng biri latife ederek Nibeli
askere bir yer isaret etmisti. Nlibeli asker ise, en ufak bir tereddiit gostermeden oku tam olarak
gosterilen noktaya saplamigti. Okgulukta son derece mahir olan Nibeliler, attiklar1 oklarin yere
diistiigii nerdeyse fark edilmeyecek derecede hizli ve isabetli atislar gergeklestirmekteydi.
Nibeler, Hz. Omer déneminde, Islam ordusuna kars1 diizenli bir saf halinde ilerlediklerinde,
Miisliiman birlikler kiligla saldirmak istemisse de yagmur gibi lizerlerine yagan oklardan dolay1
saldirtya gecememislerdi. Bu saldirilarda miicahitlerden yaklasik olarak yiiz elli kisi goziini
kaybetmisti. Bu ahval karsisinda Miisliiman komutanlar kendi aralarinda istisare ederken “Bu
toplulugun elde edilecek ganimeti az, ancak saldirilart son derece agir oldugundan onlarla barig
yapmak en uygun yoldur,” demisti. Buna ragmen Amr b. As gorevini siirdiirdiigii miiddet boyunca
Nibelilerle savasmay siirdiirmiistii (el-Belazuri, 2013, s. 271). Islam ordular1, Nabelilerin ifade
edilen okguluk kabiliyetlerinden 6tiirii, oranin topraklarini fethedememisti.

Hz. Osman Déneminde Niibe Seferi ve Bakt Antlagsmasi

Hz. Omer déneminde Amr b. As’in ordusunda yer alarak Misir’in fethine katilan Abdullah b.
Sa‘d, fetih sonrasinda Yukar1 Misir (Said) bolgesine vali olarak tayin edildi (Fayda, 1988, s. 130).
Hz. Osman dénemine gelindiginde Misir valisi Amr'in yerine Misir valiligine Abdullah b. Sa’d
b. Ebi Serh atanmist1 (Fayda, 1989, s. 163). Abdullah b. Sa’d, yukarida ifade edilen Nibelilerin
savascl maharetlerinden otiirii, daha 6nce Islam ordusundan farkli bir strateji izleyerek Nibe
topraklart {izerine sefere ¢ikti. SOyle ki; Abdullah b. Sa‘d komutasindaki ordu, Nil Nehri
iizerinden gemilerle Asvan’a kadar ulasip buradan da nehrin yukar1 kesimlerini takip ederek
Nibe’nin payitahti Dongola’ya vardi. Miisliimanlarin Dongola’y1 kusatmalar1 sirasinda, bolge
halkinin o dénemde savas araci olarak tanimadigi manciniklari kullanmasi, Miisliiman kuvvetlere
belirgin bir askeri iistiinliik saglasa da Islam ordular1 Nibe’yi ele gecirememisti (Ibnii’l-Esir,
1991, s. 3; Ozkuyumcu, 2007, s. 69; Adigiizel, 2019, s. 1188-1189).
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Hz. Muhammed fetih harekati ¢ergevesinde Islam ordu kumandanlarina diismanla karsilagildig:
zaman izlenecek yolu belirlemis ve dnce barig segeneklerinin sunulmasini emretmisti. Buna gore
Miisliiman komutanlar, karsi tarafa ii¢ secenekten birini tercih etme imkani sunmakta, muhatap
tarafin s6z konu segeneklerden herhangi birisini kabul etmesi halinde ise Islam kuvvetleri kabul
edilen tercihi esas almaktaydi'. Ancak Miisliimanlar ile Niibe arasindaki antlasma sartlari, Islam
fetihleri baglaminda ifade edilen askeri ve dini nitelikteki secenekler Stesinde farkli bir sekilde
saglanmigti. Nitekim Nubeliler, Abdullah b. Sa’d’dan sulh ve antlagsma talep etmislerdi. Bu
cergevede Abdullah b. Sa’d b. Ebl Serh ile Nibeliler arasinda diplomatik miizakereler
ylriitiilmiigtii. S6z konusu miizakereler neticesinde Abdullah b. Sa‘d, Nubelilerden cizye
almaksizin Mukarra Krali Kalidaras (Kalidurut) ile 651 yilinda bakt adiyla bilinen ve taraflarin
karsilikli hak ve yilikiimliiliiklerini normatif olarak belirleyen, vergi esasina dayali ve siireklilik
(her y1l) arz eden bir baris antlasmasi1® akdetmisti (el-Belazuri, 2013, s. 271-272; Kudame, 1981,
s. 200; Ibnii’l-Esir, 1991, s. 518; el-Makrizi, 1995, s. 542; Adigiizel, 2019, s. 1188-1189; Yavuz,
1991, s. 548). Bu hususta modern aragtirmaci Geoffrey Khan; Makrizi’nin Abdullah b. Sa‘d’in
Mukarra Krallig1 ile Bakt Antlagmasi akdettigi yoniindeki rivayetini tarihsel agidan problemli
bularak bunu acik bir anakronizm olarak degerlendirmektedir. Khan’in bu analizine dayanak
teskil eden 6nemli unsurlar arasinda, Bakt Antlasmasi’nin Nibe cografyasim1 Asvan’in giiney
smirindan Alve topraklarina kadar kapsayacak sekilde sunulmasi ve bu tarihsel anlatinin Mukarra
Kralligi'nin o donemde tiim Nube topraklart {izerinde tek ve mutlak egemen gii¢ oldugu
varsayimina dayanmasi yer almaktadir. Bunun yani sira Mukarra ile Nobatya Kralligi’nin siyasi
olarak tek cati altinda birlesmeleri 8. yiizyilin baglarinda ger¢eklestigini ifade ederek esasinda
Bakt Antlagmasi’nin Miislimanlar ile Nobatya Krallig1 arasinda yapildigini ileri stirmektedir
(Khan, 2024, s. 7-9). Fakat Islam ordularmin Mukarra Kralligi’nin baskenti Dongola’ya kadar
ilerlemesi ve Nubelileri burada yenilgiye ugratmasi, Abdullah b. Sa‘d’in Mukarra Krallig1 ile
antlagma yapmadig1 anlami tasimamaktadir. Ayrica Miislimanlarin, Nobatya Krali ile antlagma
yapmis olmalari, Nobatya Kralligi’nin da Nibe topraklar iizerinde tek ve mutlak egemen giic
oldugu varsayimini ifade edebilir (Hasan, 1994, s. 509). Nihayetinde akdedilen bu muahedename
cercevesinde Hristiyan Nubeliler her yil hilafetin Misir valisine bakt vergisini teslim edecekti
(Bozkurt, 2007, s. 222). Misliimanlar ile Niibeliler arasinda yapilan antlasmaya gelinecek olursa,
Bakt Antlasmasi’na gore (el-Belazuri, 2013, s. 271-272; Ibn Abdiilhakem, 1991, s. 188; ibnii’l-
Esir, 1991, s. 518; Adigiizel, 2019, s. 1188-1189; Yavuz, 1991, s. 548);

e Miisliimanlar ile Nabeliler karsilikli saldirmazlik esasina dayali bir sulh iligkisi tesis
edilecektir.

e Nibeliler her y1l Misir’a (Miisliimanlara) 300/360 veya 400° kole* gdnderecektir.

e Miisliimanlar ise, Nubelilerin vergi olarak kdle géondermesine karsilik her yil hububat
(bugday, arpa mercimek) veya gonderilen kdlelerin bedelleri nakden ddenecektir.

! Bahis konusu seceneklerden birincisi; karsi taraf Islam’a davet edilmesiydi. Daveti kabul etmeleri halinde onlarla
savagmay1 yasaklanmisti. Bunun yani sira olanlara kendi topraklarindan muhacirlerin yasadig1 topraklara hicret
etmeleri teklif edilmekteydi, kabul etmeleri halinde diger muhacirlerle ayn1 hak ve yiikiimliiliiklere sahip olacaklar1
bildirilmekteydi. Hicret etmeyi reddetmeleri halinde diger miiminler igin gegerli olan ilahi hiikiimlerle kendileri i¢in de
zorunlu olarak gegerli olacagi ve durumda kendilerinin de Miisliiman olarak telakki edilecegi duyurulmaktaydi. Velakin
onlardan kimseler, Misliimanlarla birlikte savaga katilmamalari durumunda, ganimetlerden ve diger devlet
gelirlerinden yararlanamayacaklar1 kendilerine ifade edilmekteydi. Tkinci segenek; Islam davetinin reddedilmesi
zuhurunda bu defa cizye (himaye vergisi) 6demeleri teklif edilmesiydi, bu sarta uymalar1 halinde ise Islam kuvvetleri
onlar1 rahat birakmaktaydi. Ugiincii segenege gore; ifade edilen her iki segenegin kabul edilmemesi halinde, Islam
kuvvetleri Allah’in inayetine sigimnip onlarla savasirdi (Arslan, 2015, s. 1044).

2 bn Abdiilhakem, yazil1 bir metnin olmadigin ileri siirerken Makrizi yazili metnin oldugunu ifade etmektedir.

3 Islam kaynaklarinda, bakt kapsaminda teslim edilmesi ongériillen kéle sayisina dair farkli sayisal degerler
nakledilmektedir. Bu farkliligin sebebi olarak, ii¢ yiiz altmis kélenin halifeye, kirk kdlenin ise Misir valisine tahsis
edilmis olmas: gosterilebilir (Ibn Abdiilhakem, 1991, s. 188-189; el-Makrizi, 1995, s. 549).

4 Nibeli koleler, genellikle giiclii, saglikli ve ¢aliskan kimselerdi. Misir’daki askeri hizmetler, saraylarda ve ticarette
kullanilmislardi. Bu durum, Misir’in ekonomisine biiyiik katki saglamisti (Trimingham, 2001, s. 69).
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Esasinda antlagmanin kapsam ve sartlarinin belirlenmesini Kral Kalidiiris’un Abdullah b. Sa’d’in
huzuruna ¢ikmasiyla dogrudan iligkilendirilmektedir. Miiellifin aktardigina gore Kral Kalidar(s,
Abdullah b. Sa’d’in huzuruna tevazu iginde gelmis; Abdullah b. Sa’d ise ona itibar ve yakinlk
gostermisti. Bu goriismenin ardindan Nibelilerin her y1l 360 (bas) koleyi vermesi sartiyla taraflar
arasinda sulh tesis edilmisti. Goriisme esnasinda Kral Kalidiiris’un, Abdullah b. Sa‘d’a tilkesinde
yasanan kithik ve gida yetersizliginden sikayette bulunmasi {izerine Abdullah b. Sa‘d, kendisine
hububat gonderecegini taahhiit etmisti. Yukarida zikredilen antlasma maddeleri haricinde su
hiikiimlerin de yer alindig1 ifade edilmektedir (ibn Abdiilhakem, 1991, s. 188-189; el-Makrizi,
1995, s. 542):

e Miisliimanlardan bir kimse bu kdleleri alip baskasina satmasinda beis s6z konusu
degildir.

e Taraflar birbirlerinin topraklarina serbestce girip ¢ikabilecekler ancak mukim olmalar1
yasakt1.

e Nibe topraklarina gelen her Miisliman veya muéhid kimsenin, bu topraklardan
ayrilincaya kadar giivenliginin krallik tarafindan saglanmasi esasti.

e Miisliimanlarin kdlelerinden Niibe’ye kagan her firariyi iade etmeleri zorunlu kilinmusti.

e Nibe’ye kacan bir kdlenin iade edilmemesi ve her yil kole gonderilmemesi halinde,
Miisliimanlar ateskes (hudne) ve emani gegersiz sayacakti.

e Her yil Nibe’den Misir’a gonderilecek 360 kdlenin saglikli kimselerden olmasi sart
kosulmus; bunlar arasinda yaslilarin ve buluga ermemis g¢ocuklarin bulunmamasi
hiikkme baglanmisti.

e Nibe topraklarina saldirida bulunan herhangi bir diisman kuvvetinizi defedilmesi
Miisliimanlarin uhdesinde degildir.

Yukarida ifade edilen Bakt Antlagmasi ¢ercevesindeki Nibelilerin her y1l belli sayida koleyi vergi
olarak Miisliimanlara gondermesi hususuna deginilecek olursa Makrizi; s6z konusu kélelerin,
Nibelilerden esir alinarak Misir’a gotiiriilen ve Nibe halki iizerine konulmus bir vergi oldugunu
ifade etmektedir. Miiellif buradan hareketle bakt teriminin anlamina iliskin ¢esitli yorumlar ileri
stirmektedir. Buna gore kelimenin, bir maldan alinan kelimeye isaret edebilecegi gibi, malin
paylastirilmas1 yahut belirli oranlarda parcalara ayrilmasi anlamini da tagimaktadir. Nitekim
baktin, Nibelilerin ellerinde bulunan mallarin {igte biri yahut dortte biri gibi belirli bir kisminin
vergi olarak teslim edilmesini ifade ettigini belirtmektedir (el-Makrizi, 1995, s. 542). Ote yandan
bakt methumunun eski Misir dilinde kdle manasina gelen (Becker, 1979, s. 258) bir kelime
olmanin yan sira Latince pactum oldugu, bunun Grek¢elesmis bigimi olan pakfon araciligiyla
Arapgaya gectigi kabul edilmektedir. Helenistik donemde pakton terimi, taraflar arasinda
karsilikli yiikiimliiliikler tesis eden antlagsmalar1 ve bu antlagmalar ¢ercevesinde yapilan diizenli
odemeleri ifade etmekteydi. Islam tarihinde s6z konusu uygulamanin da kavramsal ve islevsel
bakimindan bu tanmimla biiyiik 6l¢iide ortiistiigii goriilmektedir (Bozkurt, 2007, s. 222). Diger
taraftan baknin bir vergi ve cizye olmasindan ziyade karsilikli bir hediyelesme oldugu da ifade
edilmektedir (Khan, 2024, s. 9).

Bakt Antlagmas1 Asvan smirmdan Alve topraklarinin smirma kadar tiim Niibe halki ve krallarini
bagladigini ifade eden Makrizi; Nubelilerin s6z konusu sartlara uymalar1 halinde Miisliimanlarin
onlara eman verdigini ve onlara hi¢bir sekilde savas agmayacagini taahhiit ettigini beyan
etmektedir. Bu ¢ergevede bakt sonuglari itibariyle bir ateskes ve eman niteligi tasiyan bir
antlagmadir. Nihayetinde Nibeliler bakt vergisini Abdullah b. Sa’d’a getirmis ve karsiliginda
Abdullah b. Sa’d onlara hububat, giysi ve at gébndermisti. Bu uygulama zamanla kalic1 bir teamiil
halini almis ve her y1l Nabeliler bakt vergisini teslim ederken karsiliginda hububat ve diger seyleri
almisti. Antlasma bu sekliyle Hz. Osman doneminde ve ondan sonraki Miisliiman devlet
yoneticileri tarafindan yiiriirliikte birakilarak gegerliligi siirdiiriilmiistii (el-Makrizi, 1995, s. 543).
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Emeviler’den Memliiklere Kadar Bakt

Emeviler déneminde Amr b. As’n ikinci Misir valiligi (661-663) sirasinda (Ozkuyumcu, 2007,
s. 144) Nubeliler, bakt vergisini Misir’a getirip ona teslim etmislerdi. Makrizi, kebir-i bakt
Samkiis’un Misir valisine 40 kole verildigi, valinin ise bunlar1 kabul etmeyip Samkis’a geri
verdigini nakletmektedir. Buna karsilik ise Abdullah b. Sa‘d’mm Kral KalidGrfis’a vadettigi
hububati -bugday, arpa ve mercimek-, giysi ve atlarla birlikte Nibe’ye gonderdigi ifade
edilmektedir. Bugday ile arpanin hacim 06l¢iisii bin irdeb olup Nibe el¢ilerine de ii¢ yiiz irdeb
bugday verilmisti (el-Makrizi, 1995, s. 545).

Abbasi halifesi Mansur’un Misir valisi Musa b. Ka‘b tarafindan 26 Kasim 758 tarihinde Mukarra
ve Nibe hiikiimdarina gonderdigi mektupta, Bakt Antlagmasi’nin uygulanigina dair hem dini hem
de hukuki temellere dayanan giiclii bir diplomatik metin niteligi tasimaktadir. Mektup ahde
vefanin ilahi bir yiikiimliiliik oldugunu vurgulayan Kur’an ayetleriyle baglamis, verilen s6zlerin
bozulmasinin sadece siyasi degil, ayni zamanda dini bir ihlal oldugu agikc¢a ifade edilmistir. Musa
b. Ka‘b, Miisliman idarenin antlasma hiikiimlerine sadik kaldigini, Ntibe halkinin can ve mal
giivenliginin saglandigimi, ticaret serbestisinin teminat altina alindigina bilhassa deginmistir.
Buna karsilik Nibe tarafinin yiikiimliiliiklerini ihlal ettigi, bakt vergisini gondermedigi, kagan
kolelerin iade edilmedigi Miisliiman tiiccar ve elgilerin giivenliginin tehlikeye atildigi somut
orneklerle belirtmisti. Bu ¢ercevede alikonulan tacirlerin iadesini, 6ldiiriilmiis olan Miisliiman
tacirlere karsilik ise bin dinar diyetinin 6denmesi talep edilmistir. Misir valisi mektubunda sadece
gecmis ihlalleri tespit etmekle kalmayip Nibe hiikiimdarini agik bir sekilde yiikiimliiliiklerini
yerine getirmeye davet eden uyarici bir iislup da tasimaktadir. Ayrica bakt vergisinin eksiksiz
gonderilmesini talep etmekle kalmayip aksi takdirde siyasi ve hukuksal sonuglarin dogacagini
ima etmisti. Bu mektup hem bakt maddeleri hakkinda bilgi vermektedir hem de Abbasiler
doneminde gecgerli ve baglayici normatif bir c¢erceve olarak goriildiigiinii agik¢a ortaya
koymaktadir (Hilmi, Hamide ve Meri, 2023, s. 169-171).

Yine Abbasi halifesi Manstr’un Misir valisinin Niibe’ye gonderdigi mektupta birkag yildir kole
yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmedigi ifade edilmisti (Khan, 2024, s. 10). Bu ifadeyle denilebilir
ki Hz. Osman doneminden Abbasilere kadar bakt vergisi ddenmisti. Abbasi halifesi Mehdi
donemine gelindiginde ise baktin devam ettigini ve bakt vergisi kapsaminda yukarida ifade edilen
iiriinlerde bazi ilavelerin yapildig1 goriilmektedir. Nitekim Halife Mehdi, Nibelilerin her yil 360
kole vermesine karsilik Miisliimanlar da bugday, elbise, doseme ve iiziim sirkesi veyahut bunlarin
bedelinin nakdi olarak verilmesini emretmisti. Belazuri’nin naklettigine gore; Halife Mehdi
doneminde Nibelilerden bakt vergisi talep edildiginde, onlar ¢ogu zaman diismanlarindan ele
gecirdikleri esir koleleri Misir’a gondermis, ancak esir kole temin edemedikleri durumlarda, bakt
yiikiimliiliigii kapsaminda kendi ¢ocuklarini kole olarak vermislerdi. Bu durumdan haberdar olan
Halife Mehdi, bakt vergisini her ii¢ yillik vergi yerine bir yillik vergi édemeleri yoniinde bir
diizenlemeye gitmisti (el-Belazuri, 2013, s. 272). Daha sonra Nibeliler {i¢ yilda bir bakt vergisini
O0deme hususu siirdliirmek istemisti (Kudame, 1981, s. 352). Abbasi halifesi Harin Resid
donemine gelindiginde Yukar1 Misir bolgesi tlizerindeki hékimiyetinin zayiflamasiyla birlikte
Nubeliler bu durumu bir firsat olarak degerlendirmis, 821 yilinda bakt vergisini 6demeyi
durdurmuslardi. HarGn Resid’in ogullar1 Emin ile Me‘mun donemlerindeki kargasadan istifade
eden Nibeliler, bu siiregte bakt ylikiimliiliigiinii ihmal etmislerdi. Fakat 833 yilinda tahta oturan
Abbasi halifesi Mu‘tasim-Billah, selefinin siyasi zayifligim1 gidermek icin bazi tedbirler aldi. Bu
baglamda Abu’l-Farac; Halife Mu‘tasim’in Nibelilerin kralina el¢i gondererek eski adete gore
vergiyi gonderilmesini talep etmis, aksi takdirde Nibe iizerine ordu goénderecegini bildirmisti.
Halife’nin elgisi Nibe’ye ulasinca kralin 6ldiigiinii ve yerine Kral’m Kirki (Cercis/Georgios)
adinda birisinin tahta gectigi ve yasi kiiciik oldugundan dolay1 babast Zekeriya’nin memleketi
idare ettigini 0grenmisti. El¢i, Zekeriya’nin huzuruna ¢iktiginda Zekeriya elgiye su sozleri ifade
etmisti: “Her y1l diizenli olarak vergi gondermekle miikellef oldugumuzu biliyoruz. Bu kapsamda
360 kolenin yami sira, insan davraniglarii taklit etme yetisi kazandirilmis maymunlar, ziirafa,
fildisi ve deri gondermekle yilikiimliiyliz. Buna karsilik Miislimanlarin da tarafimiza cesitli
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hediyeler, bugday ve diger kumaslar gondermekteydiler. Ayrica Miisliiman memleketlerdeki
Niubelilere ait vergileri tahsil ederek bize verilmekteydi. Miisliimanlar bunlar kestiginden dolay1
biz de kendi yiikiimliiliiklerimizi yerine getirmeyi biraktik. Bununla birlikte hiikiimdarinizin
faziletleri ve hanedanin itibar1 hakkinda edindigimiz bilgiler sebebiyle yalnizca elgisiyle
yazismakla yetinmeyip yeni hiikiimdarimizin bizzat huzuruna c¢ikip kendisine saygilarim
sunmasini uygun gordiik.” El¢i, bu durumu Halife Mu‘tasim’a arz edince halife de el¢inin kabul
edileceginin bildirilmesini emretti (Abu’l-Farac, 1999, s. 224). Bu minvalde bir diger goriise gore
ise Halife Mu‘tasim, Nabelilerin 6demekte imtina ettigi 14 yillik vergiyi tek seferde tahsil etmesi
icin Misir valisine emir verdi. Bunun {izerine Misir valisinin talimati dogrultusunda divan katibi
Georgios, Nibe Krali’na gonderilmek iizere bir mektup kaleme aldi. Ayrica bu durumu Patrik’e
de bildirince patrik de Nibe Krali’na halifeye karsi ¢ikmamasini rica eden bir mektup yazd.
Ancak Misir valisinin elgisi Dongola’ya ulasinca Kral’in 6ldiigiinii yerine Kral III. Zekeriya b.
Yahnis’un gectigini 6grendi. Hilafet makaminin elgisi, bakfin 14 yillik gecikmis ddemesinin
yapilmamas1 halinde halifenin Nlbe’ye sefer diizenleyecegi igerikli mektubu Kral Zekeriya
verince 0 da bu durum karsisinda zaman kazanmaya calistigi sirada ¢oziimii halifeye elgi
gondermekte buldu. Bunun iizerine Kral Zekeriya, oglu Kirki’yi Bagdat’a el¢i olarak gonderdi.
Kirki, Subat 836 tarihinde Bagdat’a ulasmis olmakla birlikte, Halife Mu‘tasim-Billah’in huzuruna
ancak agustos aymda kabul edilmisti. Halife ile el¢i arasinda gergeklestirilen goriismenin
neticesinde, Nibeliler bakt vergisini {i¢ yilda bir vermeleri hususunda mutabakata varilmigti
(Vantini, 1970, s. 41-45). Halife Mu‘tasim’in da baktin ¢ergevesini anlatilmasi i¢in Nibe’ye elci
gonderdigi kaydedilmektedir (Trimingham, 2001, s. 69).

Nubeli Kral III. Zekeriya’nin zaman zaman bakt vergisini 6demeyi aksatmis, buna karsilik Misir
valisi de Nibe’ye hububat gondermeyi durdurdugu gibi Nibe nin sinirlarina saldirt diizenlemisti.
Diger bir rivayete gore ise Kirki, babasi Zekeriya’nin uzlagsmaci ve siikinet¢i tutumunu terk
ederek 6denen bakt vergisinin miktarini tek tarafli bicimde azaltmig, bunun {izerine Zekeriya,
ortaya ¢ikan durumu izah etmek ve iligkileri yeniden diizenlemek amaciyla onu halifenin
huzuruna elgi olarak géndermisti. Ote yandan Kirki, Halife Mu‘tastm’in huzuruna gelince
Asvan’dan bazi kimselerin, Nibelilerden arazi aldigimi ifade etmisti. Halife, bu durumu
arastirmaya koyulmus ve Nibe’de arazi edinen kimselere sdz konusu mesele sorulmustu. Bu
kimseler, Niibe tebaasina mensup olduklarini ifade etmislerdi (Kheir, 1989, s. 69-70). Ifade edilen
konu, bir taraftan da bakfin kapsaminda olan bir diger konuyu izah etmektedir. Nitekim bakfin
kapsami karsilikli saldirmazligi ifade ederken ayni1 zamanda da igislere karigsmama hususu da goz
ard1 edilmemisti.

Makrizi; bakt kapsamini zikrederken bin desti sarap verildigini, bu miktarin ii¢ yiiz destesinin ise
Nibe Krali ve elgilerine tahsis edildigini belirtmektedir (el-Makrizi, 1995, s. 545). Ancak Halife
Mu‘tasim, Nibelilerin vergi yiikiimliiliiklerini yeniden degerlendirmis ve Miisliimanlarin,
Nubelilere kiyasla daha fazla aynl 6deme yaptigimi tespit etmistir. Bunun iizerine bakfin
hiikiimlerinde bir revizyona gidilmis ve bu c¢ergevede sarap 6demesi uygulamadan kaldirilmisti
(Kheir, 1989, s. 70). Bazen Nubeliler Misir’a kdle gondermekte gecikiyor, bazen de vergiyi
06demeyi ihmal ediyorlardi. Fakat anlagsma genel olarak yiiriirliikte kalmaya devam etmisti. Hatta
baz1 donemlerde Nibelilerden gelen hediyeler sadece kole degil, hurma gibi gida iiriinlerini de
kapsiyordu. Bu durum, Bakt Antlasmasi’nin sadece siyasi degil, ekonomik ve kiiltiirel bir
Ooneminin de oldugunu gostermektedir. Nitekim bu antlagma, Miisliimanlar ile Niibeliler arasinda
yeni bir ticaret ag1 olusturmaktaydi. Bu ag sayesinde Nibeliler Arap diinyasindan tahil, kumas,
hurma ve sarap alirken Miislimanlar da N{be’den kole ve fildisi ticareti yapmislardi
(Trimingham, 2001, s. 69).

Abbasilerin son donemlerinde Bakt Antlagmasi kapsami Nibeliler tarafindan ihlal edilmis,
beraberinde ise Miisliimanlar ile Nibeliler arasinda sinir ¢atigsmalart meydana gelmisti. Yine de
bakt sistemi tam manasiyla tedaviilden kalkmadig1 gibi zaman zaman bu kapsamda goriismeler
yapilip vergi sartlar1 yenilenmisti (Trimingham, 2001, s. 69). Diger taraftan Misir’in merkezi
yonetimi  Tolunoglu (868-905) ve Ihsidi (935-969) hanedanlar1 zamaninda zayiflamasi,
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Nibelilerin Misir’a akinlar diizenlemesine firsat vermisti. Vazih malumat olmamakla birlikte
Niubeliler, bakt vergisini 6demek istemediginden &tiirii Misir’in sinir boylarina saldirmis olmasi
ihtimal dahilindedir (Khan, 2024, s. 11). Ihsidilerin son donemlerinde de Nobeliler 6denmesi
gereken vergiyi durdurmuslardi (Celik, 2018, s. 211). Fatimiler (909-1171), ihsidileri ortadan
kaldirip Kahire’de hiikiim siirmeye baslayinca Fatimiler ile Nabeliler arasinda bakt vergisinin
Odenmesi icin diplomatik faaliyetler yiiriitiilmiistii. Bu baglamda Fatimi devlet adam Cevher
Sikilli, ibn Siilim Esvani’yi elgi olarak Nibe Krali Kirki’ye géndermisti. Elgi, Nibe’ye gidip
Kirki’yi islam’a davet etmis ve baktin 6denmesini talep etmisti. Baktin ddenmesi hususunda bir
sonu¢ alinmadig: gibi Kirki, Cevher’i Islam’a davet eden bir mektup yazdirmist: (el-Makrizi,
1991, s. 574; Celik, 2018, s. 211). Bir diger goriise gore ise Nibe Krali vergi 6demesini
gergeklestirmis ancak Islamiyet’e gegisini kabul etmemistir (Hiiseyin, 2013, s. 87). 993 yilma
gelindiginde ise Nibe’den Fatimi baskenti Kahire’ye bakt vergisinin yam sira fil ve ziirafa
gelmisti. Bunun ardindan 995/996 yilinda Nibe’den bakfin geldigi bilinmektedir (el-Makrizi,
1996, s. 279; 285). Yine 1024 yilina Nibe’den Fatimi bagkenti Kahire’ye bakt cercevesinde
koleler ve baska hediyeler gonderilmisti (el-Miisebbihi, 2014, s. 38). Kad1 Ebli Muhammed Hasan
el-Yazri, 1050 yilinda Fatimilerin vezirlik makamina getirilince (Alican, 2014, s. 5) 1051/1052
yilinda Nibe iizerine sefer diizenledi. Nbeliler, vezir Yazarl karsisinda direnemeyince bakti
0demek zorunda kalmisti. Bununla yetinmeyen vezir Yaz(ri, bakt vergisinin yilikimliiligiinii
daha da artirmisti. Boylece Nubelilerin bakt vergisini 6demesi idame ettirilmisti (el-Makrizi,
1991, s. 383; 1996, s. 222).

Eyyubiler donemine gelindiginde ise Selahaddin Eyy(bi’nin Bakt Antlagsmasi’ni siirdiirmeyi
amacladig1 anlagilmaktadir. Nitekim Nbelilerden bir grubun Yukar1 Misir bolgesine saldirarak
bir¢ok koyii yagmalamasi iizerine Selahaddin Eyytibi, kardesi Turan Sah’1 biiyiik bir orduyla
onlarm iizerine gonderdi. Bunu goéren Nubeliler kactilarsa da Eyytbi ordusu onlan takip edip
bircogu 6ldiirdii ve Niibe topraklarindaki Ibrim Kalesi’ni alarak buraya bir kuvvet konuslandird.
Akabinde Nibeliler tekrardan geri gelip Ibrim Kalesi’ni istirdat ettiler. Bu sirada Niibe Kral1, Kiis
sehrinde bulunan Turan Sah’a el¢i gonderip barig talep etmis, Turan Sah da elgiye su cevabi
vermisti: “Vergi verirseniz, barig yapariz.” Daha sonra Selahaddin Eyy(ibi, Mesud adinda bir
el¢iyi Nibe’ nin bagkenti Dongola’ya gondermisti. El¢i, oraya Nibe topraklarina girince oranin
halkinin ¢ok sefil ve muhtag¢ durumda olduguna taniklik etmis, Kral ile goriistiikten sonra geri
doniistii (Abu’l-Farac, 1999, s. 416-417). Bundan yola ¢ikarak denilebilir ki, Eyyibi el¢isinin
miigahedeleri sonucu Selahaddin Eyyibi, Nibe’den bakt vergisini tahsil etmemistir. Nitekim
Turan Sah’in Nibe topraklarini yurt edinme amaciyla bu bolge iizerine bir sefer diizenledigi
sirada, buranin ekonomik bakimdan yoksul bir memleket olduguna taniklik ettigi ve bu sebeple
yurt edinme diisiincesinden vazgectigi anlasilmaktadir.

Memlik Devleti ile Nibe iliskilerinin tam olarak ne zaman bagladigi bilinmemekle birlikte Sultan
Baybars devrinde Nibe ile siirdiiriilen diplomatik iliskiler kapsaminda, Nibe Krali Ebu’l-izz’in
1268/1269 yilinda bir mektup ve gesitli hediyeler génderdigi anlasilmaktadir. Kral Ebu’l-izz’in
mektubunda yegeni Daviid’un taht1 ele gecirdigini Sultan’a bildirmisti. Bunun iizerine Sultan
Baybars, Nibe tahtina oturan Kral Daviid’a hitaben yazdig1 mektupta vergi géndermesini talep
etmisti (Narin, 2025, s.162). S6z konusu Sultan Baybars’in talebi, bakt vergisi olarak bilinen
geleneksel ylkiimliiligiin siirdiiriilmesine yonelikti. Daha sonra Sultan Baybars, Niibe {izerine
sefer diizenlemisti. Bunun sebebi ise Nibelilerin vergi 6demeyi reddetmesi ve dnceki antlagmayi
bozmasiyd: (Hiiseyin, 2013, s. 88; Khan, 2024, s. 13). Nihayetinde Sultan Baybars’m Nabe’yi
hakimiyeti altina almasinin ardindan bolgenin kralt Misir’a her yil dort yiiz kole ve bir ziirafa
gondermeyi taahhiit etmisti. Buna karsilik Sultan Baybars da Kral’a bin irdeb ve elgilerine ise iig
irdeb bugday verilmesini kabul etmisti (el-Makrizi, 1995, s. 549).

Sultan Kalavun (1279-1290) doneminde Nibeli Semamiin, Nibe Krali Sukenda’ya karsi
ayaklanarak onu tahttan indirmis ve iktidar ele gecirmisti. Bu gelismelerin ardindan yeni Kral,
Memlik Devleti’ne 6demekte oldugu vergiyi kesmisti. Sultan Kalavun Nibe iizerine askeri bir
sefer diizenlemesiyle birlikte bolgede Memliik otoritesi yeniden tesis edilmis ve siyasi denetim
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saglanmisti. Bunun {izerine Kral Semamin, Sultan Kalavun’a bir mektup gondererek
affedilmesini talep etmisti. Sultan, Kral’in talebini kabul etmis ve mevcut diizenin siirdiiriilmesini
saglamisti. Nitekim Nubeliler, s6z konusu af siirecinin ardindan “bakt” kapsamindaki
ylikiimliiliklerini Sultan Kalavun’un iktidarinin son dénemlerinde koleler ve gesitli hediyeler
gondermisti (en-Niiveyri, 2004, s. 32). Tarih kaynaklar, 14. yiizyilin baglarinda Nabe’nin
Islamlagsmasiyla bakt vergisinin yiiriirliikten kalktigin1 ifade etmektedir (Kalkasendi, 1922, s. 278;
Ibn Haldan, 1981, s. 491; Khan, 2024, s. 34). Hiikiimdarlarin Miisliman olmasiyla birlikte,
yaklasik yedi ylizyil boyunca yiiriirliikte kalan ve diplomasi tarihinde esine az rastlanir bir drnek
teskil eden “bakt” da sona ermisti (Hrbek, 1977, s. 77).

SONUC

Hz. Osman’in hilafeti sirasinda Misir Valisi Abdullah b. Sa‘d b. Ebli Serh’in Niibe {izerine
diizenledigi seferler sonucunda Miisliimanlar ile Nibe Krallig1 arasinda yaklasik yedi asir
ylrtrliikte kalmig olan “Bakt Antlagsmasi” imzalanmistir. Bakt Antlasmasi Rasid halifeler
doneminden itibaren Emeviler, Abbasiler, Tolunogullari, Ihsidiler, Fatimiler, Eyy(biler ve
Memlikler donemine kadar tedaviilde kalan bir antlagmadir. Antlagma hem donemin
kaynaklarinda hem de modern arastirmacilar tarafindan farkli bir sekilde yorumlanmakta oldugu
gorlilmistiir. Ancak ¢aligmada da goriildiigii lizere Bakt Antlagmasi kapsaminda Nibe’nin bir
dar®’l-harp olmadig1 goriildiigli gibi baknin karsilikli olmasi esasina dayandigi goriilmekdir.
Nitekim taraflardan herhangi birinin Bakt Antlagmasi kapsaminda Odemesi gerekenleri
O0dememesi durumunda diger tarafin da kestigi goriilmektedir. Bakt Antlagmasi’nin ana
maddelerinden birisini olusturan 6denmesi gereken verginin her yil O6denmesi esasi ise,
kaynaklardaki bilgiler 15181nda aslinda her yil verginin 6denmedigi anlagiimaktadir. Bu durum
karsisinda Islam ordulari Nibe iizerine sevk edilip tekrardan yiiriirliige konuldugu ifade
edilmektedir. Bu baglamda Misir iktidarinin zayifladigi donemlerde bilhassa Tolunogullari,
Ihsidiler donemlerinde Nibelilerin bakt vergisini 6demeyi kestigi gibi kimi zaman da Yukar1
Misir bélgesine saldir1 diizenledigi goriilmektedir. Nihayetinde Hz. Omer déneminde baslatilan
fetih hareketi ¢er¢evesinde Niube’nin fethi miimkiin olmamisti, bu kapsamda karsilikli esasa
dayali saldirmazlik sarti konulmustu. Fakat Memlik déneminde Nibe krallarinin Islamiyet’i
kabul etmeleri, halkin da bu sekilde kabul etmesiyle Bakt Antlagsmasi gegerliligini yitirmisti.
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