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OZET: Bu calsmada unliingiliz romanci George Orwell'in “1984” adl distépromani sosyolojik olarak incelentit.
Romanin ana govdesini gluran ideal toplum tasavvurlari, gelecek toplunmari totalitarizme dorgine potansiyelleri
cercevesinde gerlendirilmistir. insanglu yasaminin ilk anindan bu yana igerisindesa@ig1 diinyayr dgistirme ve kendine
yasam alani olgturma gayesi icerisinde olrstur. Bu ¢aba onu hem fiziksel hem de zihinsel agidelgtirmistir. Boyle bir
¢abanin drind olan Utopyalar da onun daha iyi biawy sirme ist@ni, ideallerini ve arawlarini dile getirmektedir. Bu
ideallerinde her yonuyle daha iyi, daha guizel velga mireffeh bir toplum ya da dinya sistemi tasanbkta oldgu
sOylenebilir. Bu romanda totaliter yakielarla bireyler Gzerinde tahakkiim kuruffly bireysel ve toplumsal farkl kimliklerin
benzatirme cabas! igcinde yok ediigli disinmeyen ve sorgulamayan bireylerin arzulgndadalet, 6zgurlik ve séli gin
dagihminin toplumun tim kesimleri icin mutluluk Uretedizi yasam alanlari resmedilgtir. Ayrica iktidarin sosyal adalet,
ssitlik ve ozgurlik alanlarini daraltarak tahakkiimaa@r haline dolayisiyla totalitarizme dawiirmesi distopik bir toplum
kurgusunun korku ve zorbalik (iretme potansiyelketag uyarilar icermektedirincelenen bu romanda iktidarlarca tasarlanan
dinyanin uzunca bir sire v@ini koruyamadiklari gérilmektedir. Orwell'in bu dsgazdgl donem ve gelecek icin iktidar
glcinin totalitarizme doginesini ve buna kg olarak yganilan sorunlar hakkinda gelecek toplumlarina énprojeksiyonlar
sunmakta, yerinde sosyolojik tespitler ve uyanyiaptgini gérilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Edebiyat Sosyolojisi, Utopya, Distopya, Totalitan, 1984.

ENVISION OF SOCIETY IN GEORGE ORWELL'S DISTOPIAN NOVELS WITHIN THE SCOPE OF LITERARY
SOCIOLOGY: EXAMPLES OF 1984

ABSTRACT: British novelist George Orwell's dystopian novels34%re sociologically scrutinised in this study.BSions of
ideal society that constitutes the main frame @ef tiovels are evaluated within the frame of futueeeyations’ potentials of
becoming totalitarian. From the very first momeftife, mankind has always had the object of transiing the world he lives
in and providing living space for himself.This effthas developed him both mentally and physicaliydihs, being the product
of such efforts, give utterance to his wish to pers better life, his ideals, and searching.It loarsaid that a better, nicer and
more prosperous or better world system is beingepted in his ideals in all aspects. In this noViging spaces where the
totalitarianism and tyranny are at their peaks, nehdifferent individual and societal identities agppressed for the sake of
homogenization, where unthinking and unquestiopiegple are desired, where the distribution of gastfreedom, and equality
cannot bring happiness to whole society are bearygyed.Besides, it also includes warnings agdhestlystopic social order’s
potential of creating fear and tyranny when soetlity, equality and realm of freedom are narrodedn by the government;
that is, when the government becomes totalitarimhatool of tyranny.In the novels, it is obsertldt the world designed by
the government cannot maintain its continuity ford. This novel by Orwell has given significant jeations and warnings, and
made valid sociological observations for the petiedlived and for the future about the problemg theght arise when the
power of government is transformed into totalitaisan.

Keywords: Sociology of Literature, Utopia, Distopia, Totatiemism, 1984.
1. Giris

Bu makalede, George Orwell'in olduk¢a gewanki uyandirny olan 1984 adli romani edebiyat sosyolojisi ¢ergevesinde
incelenmitir. Edebiyat sosyolojisi iki disiplinin ortak intEme nesnesi olan insagigsine dayanmaktadir (Anar ve Ozbay, 2013:
2). Bunun icindir ki, edebiyat ve sosyoloji ortakr lyionde ilerler ve icinde barindigdi kavrays havuzu ortak deerlerden
olusmaktadir. Her ikisi de tarihi, klltlrti, siyaseti yasam sekilleriyle insani ele alir ve insana dair olanceter. Her iki bilim
dali da insan ve topluma dair olanlari anlamayaratdndirmaya ¢ajirlar (Can ve Ozbay, 2014: 61).

Insan hayal eden bir varliktir. Daha iyi, daha giyaghma arzusuyla hareket eder. Gefcdoniik tasavvurlar kurar. Onun bu
tasavvurlar edebiyatta (itopya Ozélliasiyan eserleseklinde ortaya cikngtir. insanin kendisi icin daha iyi ve daha giizel bir
toplum ya da dinya sistemi tasarlamasinin, bilirenelgglangici sebebiyle, ortaya csktarihini kesin birsekilde belirlemek
oldukca guctur. Bu sebeple Gtopyanin yazin alaniondéariin olarak ortaya konan kismini incelemek miinddr.

Gecgmiten giinimiize kadar hemen her toplumda ideal otaofdum ve toplumsal wam alani tasavvurlari var olagektii. Bir
anlamda ilk insanin yazgisinin bir parcasi olaeihsel sirecte hemen her dénemdeilmis bir cennet arayn vardir. Adeta
glinahin, kétulgun ve sucun olmag ama sinirsiz zenginlik ve 6zgurliklerle dolu nffale bir yasam arzulanmtir. Kisacasi
utopik ideal toplum hayalleri kurulngtur. Utopyalarin tam tersi olarak da 6zellikle 30zyilin milyonlarca insan 6lumleri ve
korkutucu marjinal ideolojilerinin etkileriyle ofturulan distopik toplum kurgularina sahip hayaterkurulmgtur. Kimi zaman
gelecek toplumlarina birer uyari nighde, kimi zaman ise var olagaretlerden yola cikarak aftwrulan projeksiyonlarla
distopyalar kurgulanngtir.

1 Bu makale, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimlershtiisii Sosyoloji ABD'da “Edebiyat Sosyolojisi Cevesinde George
Orwell'in Distopya Romanlarinda Toplum Tasavvuru:849ve Hayvan Ciftii Ornekleri” Adli Yiksek Lisans Tezinden
Taretilmistir.
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Insanin diiince diinyasi ile paralel bir gatie gosteren (topya, tarinteki bircok olaydan etkilg ve kendisi de toplumlarin
gelisimine etkide bulunmgtur. insanglunun diinyayr daha yakindan ve ayrintili ggkilde ele almasi, bilimin hizli birekilde
ilerlemesini sglamis ve bu gekim insan aklina olan giiveni de ayni gizgide artiytm Insanin aklina ve bilime olan giiveni,
onun dgay! her boyutuyla ele gegirmesinigiarken insan igin giizel bir gelecek umudu dgrdastur. Ozellikle Aydinlanma
déneminden sonra bati toplumlari hizla ilerlgre akil, insanfiin en dgerli hazinesi olarak algilangtir. Bittin bu gelimeler
karsisinda topya da kendini gglimis ve bu alanda ortaya konan Uriinler giderek attmi

2. Utopya ve Distopya

Utopya kelimesi, kavram olarak turiiniin sinirlarv@ anlam alanini olumlu yonde cizer. DistopyalantfAitopyalar) ise
kendinden 6nce tasarlanan mikemmel Ulkelerin vamalyacgini, belirlenen ilkelerin insangi mutlak kotilige ve felakete
strukleyecgini ironik bir dille ve ¢gu zaman guliingigirerek verirler. Utopyalarda insana has ggém” ve “donisim”
Ozellikleri ortadan kaldinimgtir. Burada6zgurligiin yok edilmesi, insanlarin kaliplara sokulma&z konusudurDistopya
insanlgin kotlye gitiini, sartlarin mutlak kotdliklerle sonuclanagen 6ngorir. Bu sebeple “Distopya Utopya ulkesi
insanlarinin gordgii dus"tir (Yalginkaya, 2004: 64).

Esasinda stz konusu busttile kAbus da denebilir. Ciinkii goriikay kotiidiir. Distopya da kot bir glirardir. Utopya insani
aslinda iyiye muhtac oldw icin de Gtopya kurabilir. Ya da distopya insatogik olan hayatinin distopik olmasindan kogdu
icin de distopik dglinebilir.

En kisa manasiyla Utopyay!, iyi ve giizel bir dihggali kurmak; distopyayi ise iyi ve guzel bir danyn yok olmasi hayalini
kurmak olarak tamimlayabiliriz. Utopyalarda hay iyi giderken; distopyalarda hegey kotilye yonelmektedir. Ozgiirliiklerin,
sevginin, duygunun, hissiyatin, 6zel hayatin, mahodanin, adaletin, tarihin, kogimmanin, dgiinmenin ve bircok olgunun yok
oldugu ya da yok edildii islenmektedir.

Distopya, Yunancadaki olumsuzluk bildiren “dis” ékiyle yer anlamina gelen “topos” kelimesinin hinhaiyle olusturulmustur.
‘Kot yer” kargih @i olarak kullaniimgtir. Bu kelime, “Utopya karti, Gtopya kavraminin kaisinda duran, ters utopya” (Bezel,
1984: 5) anlamlarina gelir. Utopyanin amda duran, ona glii ve tepki olarak ortaya gikan bu turiin Turkcetigtopya, anti-
Utopya, kagi Utopya, ters Utopya, kara-yok llke, karabasawyaldn, 1993: 12), negatif Utopya (Akatl, 1995: 22klinde
adlandinimalari da vardir.

Distopya, (anti-Utopya) @unlukla Gtopik bir toplum anlayinin anti-tezini tanimlamak icin kullanilir. Distibpbir toplum
otoriter/totaliter bir devlet modeli, ya da bend®r baka baskici sistem altinda karakterize edilir. Ayamanda distopya”,

“karsI Utopya”, “ters ltopya” veya “anti (itopya” olardl adlandirilnytir.

Kugukcagkun anti-Utopya ve distopya kelimelerini kullanmaygun gord@uni belirtmektedir. Bu tercihini belirtirken Gtopya
kelimesinin kavram olarak turinin sinirlarini vdaam alanini olumlu yénde c¢izmesine ar anti-Utopyalarin topyalarin

(Kugukcakun, 2006: 18-19).

Distopya eserleri Utopya eserlerinde ortaya korgmiutn tasarimlarina goudan bir kagi cikistan ziyade kendileri birer
“karanlik gelecek kurgusu” nitgindedirler. Esasinda yer alan eserler de mevcurdée ve bu duzenlerin gelecekte alacaklar
halleri elagtirmek amacini edinngierdir. Ancak Utopya eserlerinde, mevcut ya da motg sorunlari gmak icin, nasil daha iyi
bir toplum kurulur temasslenirken, distopya eserlerinde mevcut gidin ya da muhtemel ggfhelerin d@urabilecgi sonuclar
en a&ir bigimiyle ortaya konulmaya calimaktadir.

Distopya gelengnin Yevgeni Zamyatin'in 1921 yilinda kaleme @dfBiz” (We) adl eseri ile bgadigi sdylenebilir. Nitekim

bu calgma kapsaminda ele alinan distopya eserlerinderd™1i®8 Zamyatin'in “Biz” adli eserinden énemli dl¢liétkilendikleri
sikhkla ifade edilmektedir. Distopya edebiyatingelisimine bakildginda, blylk oranda totaliter yonetimlerin yayilnmasi
paralel birsekilde gelsim gosterdikleri gorilmektedir. Zamyatin'in eserldogrudan d@ruya kendi Ulkesi Sovyetler Bigi'ne
yonelik birer yergi olarak ele alinmakta iken, Olfue eserini etkileyen totaliter yonetimler olaré&ovyetler Birlgi, Alimanya

ve Italya belirtiimektedir. Huxley’in eserini yazmasmise Amerika’ya yaph ziyaretin bilyiik etkisi oldgu ileri siiriilmektedir.
Bu 6rnek totaliter yonetim anlayiacgisinda ¢ok 6nemli bir farklilik arz etmekte imiinasebetle tiriin en dnemli eserlerinden
birisi olarak ele alinmayr hak etmektedir. Bu oOreeklgdz oninde bulundurdumuzda, Utopya edebiyatina skin
degerlendirmenin bir benzerinin distopya edebiyatnigecerli oldgunu, mevcut siyasi yapilarin ortaya ¢ikgrdsorunlarin bu
tirden eserlerin yazilmasina bir kaynagkileettigini sdylemek mumkindr.

Distopya kavrami ilk olarak John Stuart Mill tarefan 1868’de kullanilrgtir. O bu kavrami “gercekienesi icin fazla iyi” olan
Utopyanin tam aksine gerceyteesi icin fazla kotl olan karutopya olarak kullanngtir (Kumar, 2006: 172). Bdylece, yukarida
siralanmg olan utopyanin sure¢ ve 6zelliklerine bakildda, distopyay! onun bir antitezi olarak ele almakmkinduir. 18. ve
19. yuzyil Batr'daki gelimeler gz 6nline alinginda, distopya metinlerinin yazifg kosullar ortaya c¢ikmaktadir. Boylece
distopya metinleri, emir ve kontroliin kurbani haligelms, teknoloji ve bilimin glevlerinin bozuldgu Utopyanin versiyonlari
olarak gortilebilir.

Distopyalar, Gtopyalardan farkli olarak artik muki vaat etmemektedir. Clinki ezilen siniflar ortgymistir ve insanlar
sefalete dgru suriklenmektedir, artik gecsteéki Utopya umudu tikenmektedir. Teknoloji giindeingy gelsmektedir ve
makinelgme balamistir. Artik insanlarin yerini makineler almaktadinsana olan ihtiyagc azalmakta, bu yiizden insantirgk
yoksullggmaktadir. Bu ytzden, distopya kavrami 6nem kazanrhagamistir (Samil, 2008: 16).

Kumar, distopya ile (topya arasindakikiyi soyle dile getirmektedir: “Utopya orijinal, ka iitopya kopyadir; yalnizca sanki
daima siyah renklidir... Kar itopya malzemesini topyadan alir ve onu Utopyatumlanmasini reddeden bir tavirla yeniden
kurar.” Diger bir deysle distopya var olabilmek icin Utopyaya ihtiya¢c dugktadir. Aralarindaki diyalektik ki, distopyanin
Utopyanin antitezi olarak var olmasina sebep elomu Kumar, distopyalarin kka bir 6zellgi olarak da, Augustinyenci
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olduklarini sdyler, yani ilk ginahin etkisindekisanlgin zayifligi ve acgozlulik, hirs gibi 6zelliklerde olmalarilan bu
glnahin bir devamcisi yapmaktadir (Kumar, 2006:)1Huxley ve Orwell gibi yazarlar, distopyanin tilbu olumsuz
Ozelliklerinin kagisinda olan kilerdir bu yiizden de bu olumsuzluklarin altini ¢édtte ve onlari elgirmektedirler.

Distopyalarda ilging olan der bir nokta da, ltopyalara umut kagnalan; demokrasi, bilim ve sosyalizmin, distopyedka
cehennemi hazirlayan gigler haline gelmimasidir. Distopyacilar, genellikle tutkuwitek, bilim ve akla inanmaktadir ancak
onlar 6fkelendiren, tim bu ilkelerin kullanim bigieridir; demokrasinin despotizmi, bilimin barbgrive aklin da akil giligi
Uretmis olmasidir (Kumar, 2006: 187-188).

George Orwell bile, 1984'te, O'Brien'in Winston'a gyladg siddetle ona sistemin goularini kabul ettirmeye cahgi
bélimde, bir anlamda distopya’yl tanimlati “Nasil bir diinya yaratmaya c¢atigimizi anliyor musun? Yamin amacini zevk
kabul eden aptal Utopyacilarin tam tersi bir yeKorkunun, acinin, skencenin dinyasi. Kendini ggiidikce daha da
acimasizlgan bir yer..” (Orwell, 2012: 302).

3. Giindelik Hayatta Totalitarizm? ve Totaliter Bir Toplum Yapisi

“Totalitarizm kavrami fgist ve sosyalist diktatérliiklerin ortak 6zelliklem tek bir kavramla anlatiimasi gereldiliizerine
ikinci Diinya Sav@ ve sonrasi ygun bir kullanim alani bulmgur. Totalitarizm kavrami Hitler dénemi Almanya, &kolini
donemiitalya ve Stalin dénemi Rusya’da uygulanan siyagahlerin ortak niteliklerini aciklamak icin kullahmaktadir (Cetin,
2002: 12)". Orwell'in yaadg! bu dénem dolayisiyla984 ve Hayvan Ciftlgi romanlarinda edebiyat ve sosyolojinin s6z konusu
ortak noktalarindan hareketle dikkat ¢cgktjiindelik hayatin her yerinde saran totalitariziesteilmektedir. Ve 20. yuzyilin
gelecek toplumlari adina 6zellikle totaliter yonetie ideoloji bigimleri hakkinda uyarilarda buluririatemistir.

Buradan hareketle totalitarizmi tanimlayacak olursdktalitarizm, toplumu bir bitin olarak ele alabjr bitiin olarak
dondstirmek isteyen ve tam bir kontrol sistemi ile taplu strekli diizenleyen devlet, ideoloji, siyasalipae liderlik olgularinin

butinltgt icin kullanihr. Totalitarizmin en 6nemli 6zelli toplumun, siyasal olarak total kontroliinln glsemasidir.

Totalitarizm, devlet ve toplumu bir ve bitiinlik riggnde birbirine eklemleyen, birbiriyle uyumlgtaran ve ortak bir diinya
gorlslini topluma dayatan bir siyasal sistemdir (Cetif9220.2)".

Orwell ygsadigi bu dénemin milliyetgi, fgist ya da sosyalist ideolojilerinin 6zgtirlik, adale sitlik arayiglarini ya da vaatlerini
fiili olarak gerceklgtirme dislincelerine nazire yaparak, bu romaninda ideal tophga etme cabalarini ironik bir kurguyla ele
almitir. Ve iktidari, muktedir olmay, iktidar seckigini ve toplumlarin totalitarizm k#aminda iga sureclerini
elestirmektedir.

Kendisi de bir Sosyalist olan Orwell bu eserindaawnilanlari, 6zellikle de iktidar seckinlerinin/mekiir olanlarin ygamin tim

alanlarina, hatta bireysel mahrem alanlarina kalizayn etme ya da midahale etme arzusunu, yénetrsiarimi, birey ve

topluma tahakkiim kurma cabalarini/gimlerini elestirmistir. Sistemin teorik diizeydesidik, 6zgirlik ve adalet, s6ylemlerinin,
dogrularinin fiiliyatta bu seckinler tarafindan nagak edildigini ve ideal toplum prototipi olarak tasavvur edilgapinin nasil
karsilamaya yonelik hemen tiim ideolojilerin kendi sed#iini tiretme potansiyellerine dikkat celgtin. iktidar seckinlerinin

bireylere tahakkim ile baski araclaryla kendgidice ve ygam bicimlerinin dayatarak kabul ettirmesresilarinin hangi

marjinal noktalara ukabilme potansiyeline sahip olgiunu gostermeye camistir.

4. "“1984" Romaninda Toplum Tasavvurlari
4.1. Roman Hakkinda

Winston Smith, Orwell'in tabiriyle, Okyanusya lilkede yaayan, Londra’'niniktidar Partisi'nin dgik ritbeli bir Gyesidir.
Winston gittgi her yerde, kendi evinde dahiggalg her alanda tele-ekranlar aragilile parti tarafindan gézlenmektedir; her
nereye bakarsa Parti’'nin bilge ve biyik lideriniie§int gérmektedir ki bu sadece Biyiik Birader olaiifikdm bir tasvirden
ibarettir. Parti, Okyanusya’'daki insanlarin igeyini kontrol etmektedir. Orrign, isyankar fikirleri dgtinmek bile yasa siidir.
Bu tur diyuince suglari, aslen, tim suclarin en tehlikelisidir

Winston, 6zgur diiince, cinsellik ve bireysefle dair her turli ifadeye karolan Parti'nin baskisindan dolayi bireysgtie ket
vurulmus bir durumdadir. Winston partiden nefret eder Vegdl yollarla dgince suglarini yazgh bir giinlik tutmaktadir.
Ayrica Parti'yi yok etmeye cajan hayali kardgik grubunun da gizli bir yesi oldwna inanmaktadir.

Winston, Parti'nin istgi dogrultusunda, yganan tarihi kayitlarin destirildi gi, Gercek Bakangi'nda calgmaktadir. Bir giin
surekli kendini izleyen, koyu sacl yardimegii olarak ¢caan guzel bir kizi fark eder. Fakat onun hayalindetipe kasi
hissettiklerinden ve diindiklerinden haberdar olan vestitice suglarindan dolayi kendisini polise vepatesandgi bir muhbir
oldugunu zanneder. Parti'nin geggnkontrol etmesiyle de akli karktir, clinki parti, Okyanusya’'nin her zamangD®sya ile
muttefik oldigunu ve Avrasya'ya kar savatiklarini iddia etmektedir fakat Winston bunungdo olmadgi distinmektedir. Parti
ayni zamanda kargék grubunun s6zde lideri Emmanuel Goldstein'iggyan en biyik dinan oldgunu sdylemektedir ancak
bu, Winston’a mantikh gérinmemektedir. Winstogaaklarini ise Parti'nin gbzetimindengmsiz, sefil bir hayat stregcilerin
yasadgl Londra’nin vare semtlerini gezerek harcamaktadir.

Bir giin, Winston gyerindeki o giizel kizdanSeni Seviyorufryazil bir not alir.isminin daha sonra Julia olgiunu @&rendisi bu
kizla birlikte, Parti’nin gdzetiminden uzak oldukiar disindukleri ormanlar arasinda gizli yerlerde yasakilbgki yasamaya
baglarlar. Daha sonralari emekgileringga 1 bélgede, Winston'un gingiiini aldg ikinci el dikkaninin tst katini kiralarlar. Bu
iliski bir sire bu sekilde devam eder. Pragmatik ve iyimser Julia'niksime Winston er ya da ge¢ yakalanip
cezalandirilacaklarindan emindir, zira kaderci Winsbunun hiukmini, daha guplinin ilk sayfasini yazginda vermgtir

2 Makalenin isminde de yer verilen “Giindelik Hayaftatalitarizm” ibaresi Giindiiz Vassaf'in kitabinsrrinden alinmstir.
(Vassaf,2009)
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cunkd. Julia ile i§kisi sirasinda Winston'un Parti’ye olan nefretitifite daha da arttir. Ve en sonunda O’Brien’dan beklgdi
mesaji alir; O’'Brien gorebilmek icin ona adresini versgtiir.

Winston ve Julia, O’'Brien’in lilkks dairesine giderléiiclii ic Partinin bir iyesi olarak O’Brien, Winston’'un saek hayal
edebilecgi, liks bir ygam strmektedir. O’Brien, Winston ve Julia’yi@alayarak tipki onlar gibi kendisinin de Parti'deefret
ettigini ve kardslik'in bir Uyesi olarak ona kar calstigini s@yler. Winston ve Julia’ya kardi&’e katiimalari i¢in telkinlerde
bulunur ve Winston’a Emmanuel Goldstein’'in kitabinKardsglik Bildirisi’'nin bir kopyasini verir. Winston birkg farkl
diizenin bir kagimi olan sinif temelli yirminci ylzyll sosyal tesmi anlatan kitabi kiraladiklari odada Julia’'yauokYine
odalarinda kitabi okuduklari bir giinde, birden agkeiceri girer ve onlar tutuklarlar. Bay Charringt antikaci dilkkaninin
sahibi, batan beri Dglince Polisi’nin bir Uyesi oldiu bdylece ortaya cikar.

Sevgi Bakan§il olarak adlandirilan bir yerde tutulan WinstonB@én'in da, kendisini tuzg disurerek Parti'ye kan acikca bir
isyana kalkymaya sglamak sartiyla kardglik tyesi olmaktan kurtarilng) Parti’'nin bir casusu oldiwnu @&Grenir. O'Brien
aylarca, direnmek icin cabalayan Winstorgleence edip beynini yikamaya gatl Ve sonunda O'Brien onu herkesin kort
Parti'ye kagi gelenlerin gdnderildi nihai yer olan 101 no’lu odaya gdnderir. OrdaB@en, Winston'a en buyuk korkusu ile
yuz ylze geleggni sdyler. Roman boyunca, Winston sirekli tekraatansicanlarla alédkali kdbuslar gérmektedirivedi ise,
O'Brien bir kafes dolusu I sicani Winston'un kafasina gar tutmakta ve onun yizini yemelerine engel olmaya
calismaktadir. Winston birden O’Brien’a yalvarmayalaa ve bunu ona dd, Julia’ya yapmasini ister.

Winston’un Julia’dan vazge¢mesi O’Brien’ingr@dan beri istedi seydir. Ruhu paramparca olarak Winstog diiinyaya dgru
serbest birakilir. Julia ile yeniden kdasir ancak artik ona karr hicbir sey hissetmemektedir. Roman’in sonunda Winston,
Parti'yi timiyle kabullenngive Biyik Birader'i de sevmeyigéenmistir.

4.2. 1984 Romanindaki Karakterler

Winston Smith: Londra’daki iktidar partisinin 6nemsiz bir lyesiaal Winston Smith ince, dalgin, kibar, entelektiiel b
kadercidir. Winston hiikiimetin baskici ve totalitér karaktere sahip olan rejiminden nefret eder. Roim ana karakteri olan
Winston, siirekli olarak devrim hayalleri kurmakadRomanin bginda zayif ve hastalikli bir karaktere sahip olam$ton,
surekli olarak icki icmekte ve Buylk Birader'e kagizli bir nefret beslemektedir. sk ve isyan duygularini bir deftere yazan
Winston, er veya ge¢ yakalangoa da tahmin edecek kadar karamsardir ayni zamamitasston, zamanin bir yerlerinde,
partinin iddia ettiklerinin aksine bir dinya hatmbaktadir. Ancak gecgihde sahip oldgu bu gercekleri partiye kar
kullanmakta yeterince cesur vesbali desildir. Ayrica sahip oldgu giiven duygusu da onun bigdr zayif yanidir. O’'Brien ve
Bay Charrington’a duydiu giiven onun iyilgtirme ile neticelenen hazin sonunu hazirlayacakier ne kadar giiven duygusu
Winston’un zayif yanini simgelese de, bu karanlék sadakatsiz diinyada onun bir kahraman gibi hiesétm ve insanca
duygular beslemesine de tek nedendir.

Julia: Gercek Bakan@inin Roman Dairesinde ¢gdin koyu sagli, guzel kizi ve ayni zamanda Winstorggkidir. Julia,

cinsellikten helanir ve birgok parti tyeleri ile gkileri oldugu sdyler. Sanki bu gkileri normalmg gibi acik¢a sdyler. Julia
pragmatik ve iyimserdir. Winston'un partiyi yikmayénelik ideolojik motivasyonunun aksine, onun pertkagi olan isyani

sadece kurallarn ghemeye yonelik tamamenslgel ve kendi zevki icindir. Zira iki kere ikininddt ya da bg oldugunun onun

icin bir 6nemi yoktur. Blyuk Birader'in istekleri onuicin dnemsizdir ve kabul edilebilirdir. Clnku &ulicin, partinin

yasakladil cinselligi yasamak dginda, kabullenemez hicbir durum sdz konusgilde. Bu basit ve dar diinya anlgyile Julia,

yazarin gézindeki 1984 diinyasinin kadinini temsiektedir.

O’Brien: Giiglii, gizemli,ic Partinin mensubu ve Winston’a gére ayni zamarfdanevi grup, parti karti isyancilar olan
kardslik'in de uyesi bir kiidir. Baglarda Winston'un bu goglerini hakli ¢ikaran O’Brien ona ve sevgilisi Julia’iyi davranir
ve onlari evine davet ederek kaglil€in kitabini verir. Ancak romanin son boélimuinelmdiginde Winston’la birlikte herkes,
onun aslinda partinin bir ajani oglunu @&renirler. Antikaci dilkkkaninin sahibi Bay Charringtitenbirlikte anti-ttopik romanin
guvenilmez, ikiyuzli ve cift-tarafli insanini simggen O’Brien, bir anlamda Buyiik Birader'inde maddeig halidir. Winston
gdzaltinda tutuldgu siirece ongkence eden ve iki kere ikinin aslindasl&tigini en sonunda Winston’a kabul ettiren O’Brien,
partinin kurallarini kusursuzca uygulayabilen yetdn biridir. Gerek onu yakalatmadan oOnceki tawvirlalsun gerekse
yakalattiktan sonraki tavirlari olsun, sirekli bedra ve anlagh bir kisilik sergileyen O’Brien’a kan Winston surekli bir
hayranlik beslemekten kendini alikoyamaz ve onurgade bir dost mu yoksa bir gian mi oldgunu da kesin bir karar
veremez. Fakat bu nihai karar okuyucu i¢in ¢ok dadssildir; ¢ciinkii O'Brien’in, Winston'un igini bgaltarak geri kazanma
hirsi, son derecssi&ardir.

Biyuk Birader: Romanda hi¢ gérinmemesine ve belki de gergektedriphmamasina ganen Okyanusya'da kurallari koyan
son derece 6nemli bir karakterdir. Winston her naaybaksa, Bliyiik Birader'in “Biliyiik Birader'in Gozii Usia” mesajini
haykiran yuzunin posterlerini gérmektedir. Buyik Be&gin resmi bozuk paralarda ve her yerde kaciralnoéan tele-
ekranlardaki yayinlarda da bulunmaktadir. Bu durunmsfén’un tim hayatini kaplar, i¢ini nefret vestiile doldurur. Bu
anlamda Bilyuk Birader, Winston icin bir motivasyorykag olurkenic Parti tiyeleri icinse halki kontrol mekanizmasreyd
gorir. Zira yaptiklan s sorgulanacak olursa, bunu, emri altinda sgidari Buylk Birader'in istgi Uzerine yaptiklarini
sdyleyerek diyaloglari sonlandirirlar.

Her zaman ve her yerde bulunan, herkesi tek tekttgyzebilen bu figir icin bir nevi tanri yakirmasi yapilabilir. Ancak yazarin
yerdigi temalar g6z 6éniinde bulundurufdiinda, bunun zamanin diktator liderlerinin bir yanassi oldgu gayet tabi belirgindir.
Esasinda Buyuk Birader'in Joseph Stalin’i kasgetticikga ortadadir. Higbir zaman bir insan suretigdrmediimiz Blyuk
Birader, ister bir tanry! temsil etsin, ister biktatorl; yazarin vurgulamak istédlitema neticesinde bu roman karakterinin,
amacini kusursuz bgekilde gerceklgtirdigi gorulir (Darmaz, 2009).
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4.3. 1984 Romani Analizi

Orwell'In bagyapitlarindan birisi olarl984te totaliter rejimin kontrolinde olan bir toplummlatilir. Orwell''n 1949 yilinda
yayinlanan 1984 adli eseri, gelgeeyonelik bir uyari nitefii tasimaktadir. 1984, bir anti-ttopyadir ve modern dimgahesapsiz
ilerleyisine bir bgkaldin niteligi tasimaktadir ve bir tdamadir. Orwell''n burada yaragti diinya, aslinda gelecekte gérmekten
korktugu ve ginimdizin diincesizce glimlerinin sonucu olabilecek bir yapi olarak kemiza ¢ikmaktadir. Okyanusya’daki
parti ve onun lideri Biyuk Birader'in diktatdginde sinif ayrimciliklarinin olgw ve kati kurallar altinda toplum yonetilir. Oi
Parti Uyesi Winston Smith ise icten ice Parti'dem yaantisindan nefret etmektedir. Tam da Partiyesikayaklanmaya
kalkisacaz sirada, yakay ele verir ve wite iskencelerle Parti'nin ilkelerine boyurgmeye zorlanir. Romanda her ne pahasina
olursa olsun yonetenlerin giiclerini, iktidarlarkarumak amaciyla kullandiklarini géririiktidarin topluma hiikmetmesigi
sinifini gagilamasi ve temel ihtiyaclari bile asgariye indiritegaliter bir yénetimin yikicigini gézler éniine sermektedir.

1984 en genel anlamda insanin insan olmasini ortagddirknayr amaclayan, bireysel kil yok edildii ve dinyayi
buttindyle kgatan bir iktidarin kurgusudur. Bu ttopya devrim smmingiliz sosyalizminin Londra’daki profilini ele alrkeadir.
Diinyada u¢ buylk devletin olgunu varsaymtir, bunlar; Okyanusya, o Asya ve Avrasya'dir. Olaylarin gegitillke ise
Okyanusya'diriktidari olusturan tek bir parti vardir ve onunschda baka bir siyasi yapilanma stz konusugitidir. Hiikiimeti
olusturan dort bakanlk vardir. Bunlar, haber, taripleace, gitim ve guzel sanatlarla ilgilenen Gercek Bakgnlsavalarla
ugrasan Barg Bakanlgi, yasalari ve diizeni koruyan Sevgi Bakainhe ekonomiden sorumlu Varlik Bakanldir (Orwell, 2012:
28). Ulkedeki butiinsier bu dort bakangin denetimi altinda yapiimaktadir. Ust diizey pagineticileri, parti tyeleri ve
proletaryadan okan ulke, her an denetim altinda tutulmaktadir. iRartleri resmi §lerde gorevli memurlardir, proletarya ise
hem denetimden hem de destekten uzak siniftwinaktadir. 1984 Gercek Bakangi’'nin haber bélimiinde gérevli Winston
Smith’in yagam 6ykusinu temel almakta ve bu ¢ercevede siyasiyrnsal yapinin 6zelliklerini sunmaktadir.

Orwell, 1984te bireysellgin, 6zgurlEiun ve yaratici diincenin ortadan kaldirgini, gecmgin yok edilsini, dil ve disunce
Uzerindeki yozlemayi, bilimsel etkinlikleri, toplumsal siniflara gélik algilari, siyasi yapilarin ¢gkilerini, insan psikolojisinin
yapisini ve bunun siyasetgigm, ekonomi, aile gibi kurumlarla gkisini ele almstir. 1984 iktidarin, gii¢c kazanma ve bunu
devam ettirme adina topluma ve insanlara ne tluatdeslarda bulunabilegmin belki en u¢ ama bir o kadar da carpici
drneklerini sunmaktadiinsanin tek bana bir varlik olgunu yadsiyan, onu yalnizca kolektif bir biling garesinde ele alan ve
onun b&msiz herhangi bir eylemde bulunmasini tamamen msizakilan bir iktidar anlayt s6z konusudur. Haberleri parti
ideolojisine birebir uydurmakla goérevli Winston,wfark etmg bireylerden yalnizca biridir. Kendisi gibi belkinterce insanin
oldugunu hissetmektedir ancak parti §&rda ne kadar gii¢siiz oflunun da farkindadir. Ctnkd korkmaktadir, tipkiedieri
gibi o da korkmakta, bu nedenle yaptisin bir sagmalik oldgunu bildigi halde, yine de onu yapmaya devam etmektediri,Part
insani asla yalniz birakmaz, her an onunladir; iérti Gyelerinin evlerindegs iyerlerinde onlari gézetleyen bir tele ekran
mevcuttur. Her an gozetlergitii ve en ufak bir yanjta uyarilip, cezalandirilagmi bilen bir ruh hali icerisindeki kitle s6z
konusudur. Ufacik bir tedirginlik bile “diince suclusu” olmak icin yeterlidir, insan aslatipem ve onun bgindaki hayali
karakter “Buyuk Birader'in gbziinden kacamaz, her agatma altindadir. Y@mak demek yalnizca partinin buyruklarina
uymak ve onun ilkelerini benimsemektdyle demektedir parti:

“Sava Barstir, Ozgiirliik Kéleliktir, Cahillik Gligtii* (Orwell, 2012: 28).

Parti Gyesi herkes yukaridaki ilkeleri benimsemekundadir. Parti asla onlaringinmesine izin vermez, hi¢ kimse sdylenenler
diginda birsey yapma hakkina sahip geir; kendilerine verilenle yetinmeleri gerefini benimsetmek bu iktidarin en temel
ilkesidir. Iktidar insani, diiinceden eyleme, gecstén gelecge, dgumdan Olime kadar kontrol altinda tutmayi
amagclamaktadir. Boyle bir anlayn hakimiyetinde insan olarak kalmak olduk¢a zordw durum dayatmadan ¢ok daha ote,
adeta ele gecirmedir; dyle bir egemenlik ki zihiieicine kadar hakim olmuve onlara d§iinmesi gerekeni bile kendisi
soyluyor. Orwell, béyle bir dinyada insana yer daifianin acgikca altini gizer, artik insanlargdesdyleneni yapan kuklalar s6z
konusudur.

Okyanusya Ulkesinde de hikiumet toplum Uzerindekitdedinii kitle iletsim araclari vasitasiyla, propagandalar ve birtakim
zorlamalar ile garanti altina alghr. Bu amagla, kitle ile§im araclarindagarkilar yerine, toplumun giaincelerini etkilemek icin
iktidar, Yenikony adinda bir yontem gatirmistir. Yenikonu ile Parti, insanlar tarafindan gintlmesini istemegdi seylerin
kesin olarak dnlemini almiolur. Yani insanlara hitap ederek zaten sindir8isileri istedigi seylere inanmalari ve itaat etmeleri
icin propaganda yapar. Okyanusya'da bazi ilkeledwvaParti'nin ilkeleri de Gergek Bakaglinin binasinasasali bir sekilde
yazilidir. Bu ilkeler, parti yandlarini tarihi dgistirerek, daha dgrusu tarihi olaylarin kaydedilgi arsivleri degistirerek yapar.
Yanlislar yasanilan hegeyin kaydedildgi arsivierden silindgi takdirde yok edilmektedir.

Partinin toplumu bir arada ve kontrol altinda tuty@larindan biri de Dgiince Polisi'dir. Dglince Polisi her zaman ve her
yerdedir. Nasil ve negekilde sizi izledgini bilemezsiniz ve ger bir diglince sucuslediyseniz, er ya da ge¢, yakalanzioaz
kesindir (Orwell, 2012: 27)iste bu korku1984teki insanlarin icine dyleslemistir ki, degil partinin kurallarini ggnemek, bunu
akillarindan bile geciremezler. Ve bu yuzdegigiinek sugtur. Dfiinmenin dahi yasak ol@u bir toplum yapisi vardir.

4.3.1. Totaliter Yonetim Tarzi

1984iin Okyanusyasl hem siyasal hem de toplumsal ardatoigliter bir ydnetime sahiptir. Okyanusya’nin totaliter yapisi,
Ulkede iktidardan muhalif gruplara, parti Uyeleendsiradan insanlara kadar her alanda hakimiystirdiirmektedir. George
Orwell'in ka1 Gitopyasina hakim olan bu rejimin Okyanusya'da&ikrakteri “Bliytik Biraderdir. Biyik Birader, tim parti
Uyelerini denetleyen ve kontrol eden bir konumaipgtath Okyanusya’nin tek partisi INGSOS’un en gu&kirakteri olan Buyuk
Birader, yalnizca posterlerde, duvarlarda ve ekrdaldir suretten ibarettifOtuz dokuz yginda olan ve saayak bilginin
Ustiinde bir varis Ulseri tayan Winston, yolda birka¢ kez dinlenerelgiraagir ciktt merdivenleri. Her katta asansoriin
karsisinda olan poster, kocaman yuzuyle ona bakiyo@&fiwleriyle insanin hareketlerini izliyormugibi yapilmg resimlerdi
bunlar. Resmin altindaki bakta: BUYUK BFRADERIN GOZU USTUNDE, yaziliydi (Orwell, 2012: 25 - 26)”.
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Kimsenin gdrmedii, konusmadgl, ne zamandan beri gadgindan, hatta yayip ygamadgindan bile haberdar olmagibir
surettir bu. Ancak parti Uyeleri Uzerinde bundak ¢iaha fazla bir etkiye sahiptir. Okyanusya’dakitpéyeleri onun olup
olmadgini sorgulamadan, yalnizca var ofgma ve gucinin tagtimaz oldguna inanmaktadir. Bu anlamda Blyik Birader,
tlkenin en gizemli ve en sorgulanmaz Uyesidir; algakadar gercek algilanir ve vanina ydnelik kesin bir inan¢ beslenir.

Bireysel ygami baski ve zor kullanarak denetleme yolunu sbgenk totaliter ydnetim gib1984te de gorilmemi bir dayatma
ve baski s6z konusudur. Blylk Birader'in insanggtan ve onun her an bjiiphe ile yagamasina sebep olan sureti, parti
dyelerinin evlerindensierlerine, sokaklardan caddelere kadar her yertiertektedir. Bunun yani sira, INGSOS’un sloganlari
ile kusatilmis tlkede, insanin kendisini partinin hakimiyetindssetmedii hemen hicbir yer yok gibidir.

Okyanusya’da siniflar tice ayrilifg Parti tyelerj Dis Parti (iyeleri ve proletaryayani kci sinif. Burada yonetimdig Parti
tyeleri bulunur ve liks bir yam surerler. Bi Parti Uyeleri ise @timli, calisan siniftir. Ancak c¢ajan bu sinif 6zgur
birakilmazlar. Bu siniftakiler kendi sinifindan veéyaka siniftan kimselerle bireysel olarak ggginez, vakit geciremezler; hatta
tek balarina dahi olsag@enemez, bir dfiinmeyi gerektirecek eylemde bulunamazlar. Bu saitféyeler ger ¢calsmiyor, yemek
yemiyor ve uyumuyor iseler, mutlaka partinin duselidi bir eglencede bulunuyorlar demektir. Ciinkig dartide tyeler babos
ve yalniz birakilmazlar. Proletarya olarak anilaged en alt sinif ise partinin isteklerine fagelmedikce, bir arada ve
dilediklerince yaamakta serbesttirler.

1984te liiks hayatin biitin nimetlerinden faydalanaipagti Gyelerinin dyinda kalanlar, diparti Uyeleri ve proletarya, oldukca
kisith imkénlar vesartlar dahilinde zavalli bir hayat strdirmektedirl&yalarin kalitesiz, yiyeceklerin ise yapay ofdu
Okyanusya’da her sinif kendi icerisindgt gartlar altinda ygamaya zorlanir.

Ortaya ¢ikan gorunum kagekilde belirlenmg, kast benzeri, kalitimsal bir sosyal dizendir.g&gdartiyi yoneten sinif, geleneksel
anlamda babadangola gecen bir yapida gidir. Totaliter yonetimlerin amaca ulma yoluna hizmet edecek hegeyi
destekleyen politikalar gibi Okyanusya'da da pastrimliligi ve giici korumak adina gerekirse, proletaryanftarsadan
tamamen yeni bir lgak olusturmaya tiimiyle hazir bir konumdadir. Bu kalitimdaarsiden ziyade sonradan edinilmeye dayali
politika, Okyanusya’da partinin en buyuk gictdirw@ll, 2012: 237).

Oligarsik yonetimin temeli, babadangola ge¢cmesi d#@l, dlenler tarafindan yayanlara aktarilan bir diinya ggtinin ve
yasama biciminin surdirtlmesidir. Yonetici grup, yexigececekleri saptayabigdisirece, yonetici kalir. Parti soyunugile
kendisini 8lumsuzigirmeyi amaclar. Hiyeraik yapi ayni kaldil stirece, giiciisunun ya da bunun elinde olmasi 6nemfitigr
(Orwell, 2012: 241).

Orwell''n 1984te lzerinde durdgu Okyanusya Ulkeleri kithn ve baskinin yandgl yerlerdir. Bu ulkelerin, kendi acimasiz
politikalar neticesinde bu hale getdiin bilinmesi de okuyucu igin énemlidir. Cunkl yamalzerinde durdgu bu noktalar;
savglar, aile yapisinin ortadan kaldiriimasisdfice suclularinin buhasiariimasi, tarihi agivlerin partinin emellerine hizmet
edeceksekilde sirekli dgistirimesi gibi olaylarin hepsi olduk¢a gercekgid®rwell'in gelecge dair bu éngoriileri, aslinda
onun, diktator devlet adamlarinin ydnetimindekiltmplarin sonunun nereye vargeaa ait uyarilardir.

4.3.2. Sinif Farkhliklar ve Esitli gin Yok Olusu

Orwell eserinde sinif ayrimgiina da dikkat cekmek istegtir. Yazara gore sinif ayrimcgh sadece kavga ve kargaga yol
acar. Ancak yine ayni yazara got®84te de belirttgi gibi, bu kaoslar hicbir zaman bir aydinlanmaygaleut da ayaklanmaya
neden olmayacaktir.

Totaliter ydnetim anlagina sahip bir partinin, halkin bir kismini hi¢ ddeme ihtiyaci duymamasinin agiklamasi, prollerin
yasam tarzina ve farkindalk duzeyineghdir. Proleterlerin korkulacak bir yani yoktur, lan kendi diinyalarinda kaklar,
yuzyillar boyu, cakir, trer ve olurler. Onlarin icinde bu ggama kgullarina yonelik bir bgkaldirn sdyle dursun, ygadiklari
diinyanin bundan daha farkli olabilgoee yodnelik bir kavraw bile yoktur. Bu nedenle parti, kitlelerin ne sdiadikleri ile
ilgilenmez. Kafalarinda diiince diye birsey olmadg! icin bu sinifa dglinme 6zgurlgi taninmgtir. Ancak bir parti Gyesinin,

Proletaryaya gfanan serbestlik parti Uyeleri icin gecerli olmadyibi, Gyelerin nasil yamalari ve d§iinmeleri gerekgiine dair
de birgok dayatma s6z konusudur. Bir parti Uyesidigne verilen § disinda baka hicbir seyle ilgilenmez ve Ulkenin nasil
yonetildigi, is glicinun ne icin kullanilgd gibi konularda da asla fikir yuritmez. Parti andalina hegeyi distindr. TUm parti
tyelerinin nasil hareket etmesi gergktinceden belirlenrgtir. Tum parti Gyeleri ayni kiyafetleri giyer, aysekilde kongur ve
hareket eder.

“Bir parti Uyesinin ksisel duygulari olamaz. Ondan,sddismanlardan ve i¢ sabotajcilardan sirekli nefret sinmaferlerden
gurur duymasi, partinin gicti ve dehasisikanda kendisini bir hic olarak gdrmesi bekleni(Orwell, 2012: 242-243).
Okyanusya’'da parti politikalarinin gizlenme ihtiyaduyulmadgi tek sinif prollerdir. Parti Uyelerinin bircokeyi goérmesi
engellenirken proletaryaya yonelik bdyle bir sakensidz konusu @gdir. Orwell'in proletaryanin bu farkindalik soruna dikkat
cekmesi Marx'in proletarya diktatogi evresine yonelik belirsigi ile ayni noktada bukmaktadir. Halkin yizde seksensing
olusturan bu kesim, devletin tim politik manevralarbektgl halde hicbirsey gérmemektedir. Okyanusya’daki baskici rejimin
bile bu sinifi gbz ardi etmesi, soruna yonelik cidlid elestiridir. Ancak Orwell, prollere yonelilgdyle bir dngériide bulunur:
“Distinmeyi hi¢ grenemensi olan bu insanlar, giiniin birinde diinyay! tersineigecek olan giici bedenlerinde biriktiriyorlar.
Herhangi bir umut varsa prollerde vardir. ...Gelegabllerindir. ... Clnki proller 6limsuzdirler, enindenunda gi¢ bilince
doniyecektir. ... Sonunda uyanacaklardir. Bin yillik bécgkmeyle de olsa o giin gelinceye kadayukar ne olursa olsun sa
kalmay! baaracaklardir” (Orwell, 2012: 252).

Alt sinifin amaci tim farklari ortadan kaldirip,rhérlu sitsizlige son veren bir toplum yaratmak olsa da orta s«enidisini
glven icinde yeni Ust sinif haline getjfiside, alt sinifa ihanet edecek ve onu eski kélélikumuna geri déndirecektir. Tarihin
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bu sasmaz dongusu proletarya adina hep hiisranla sonuaglkina Ne zengingiin artmasi ne reformlar ne de devrim, insanlari
birbirine daha gt kilmistir. Alt sinif adina dgisen teksey, efendilerinin adi olnytur ve proletarya adina tarihsel gaie
bundan 6te bir anlam gamamstir. Orwell, prollere yonelik umudunu dile getirgk bir taraftan da tarihsel ggfh acisindan
sinif savaimlarini da g6z éninde tutgtur (Kumar, 2006: 493).

Orwell, 1984'te karanlik bir gelecek resmeder. Zm zamanda teknoloji cok ilerlegtir. Tele-ekran denilen makineler
aracilgiyla insanlar her an her yerde gozetlenir oflandir. Bireysellik ve bireysel gkiler, eslenceler vb. gibi herey
yasaklanmgtir. Yani sira aile diye bir yapiya da miisaadeneellen bir zamandir. Okyanusya'ds gharti mensubu kiler
yalnizdir ve yemek-icmek, uyumak ve galak dginda vakitleri yoktur. Belirtilen bu l¢ eylemingthda ise bireyler partinin
dizenledii eglencelere katilmak zorundadirlar. Kisacd984 yilinda insanlar cajan koleler olmslardir. Fakat yine de
Orwell'ln romaninda zamanin g bir 6nemi vardir. Clnkl yazarin 6nemgediaman1984 yilinin kendisi dgildir. Onun
onemsedii ve okuruna kavratmaya cgthigl partinin zaman kavrami tzerindeki kontroliidli®84te parti Gergcek Bakari
aracilglyla ki burasi romanin ana karakteri Winston’ungadistizi yerdir, tarihi siirekli olarak dgstirmekle maguldir. Once
gecmite olmy sahte bir olay Uretir, sonra da bunu yayinlar. Akde ise aivdeki tim kayitlar dgistirerek olayin
gercektenden de ol@u izlenimini verir. Bunun aksini ispat edebilecekige tek birsey kalmstir; bireylerin hafizalari. Bu da
dili yok ederek gercekbenektedir.

Egitimin yalnizca parti ideolojisinden ibaret olgly iktidarin giicii elinde tutmak adina her tirliwoieru kildigi ve insanlarin
gecmilerinden bihaber olduklari, her gecen gintaalilleri olmak tzere her anlamda yaogfageriledikleri bir toplum tasarisi
olarak 1984 egitimin toplum Uzerindeki etkilerine ciddi bir vurggapmaktadir. Gegmy, diye digiindi, yalniz déstiriimekle
kalmadi, yok edildi. Kendi beffaniz disinda bir kayit yokken, en belirgin olaylari bile sabkanitlayabilirsiniz? Buyuk Birader
adini ilk kez ne zaman duyfitnu animsamaya ¢atl... Winston, partinin adini ne zaman duydou bile animsayamiyordu.
1960 yilindan énce, INGSOS sozidiiii hic duymansti ama eski dildeki bicimingiliz Sosyalizmi olabilirdi. Hegey sisler
arasinda kayboluyordu... Partinin tarih kitaplarindagaklarin parti tarafindan icat edildi yaziyordu. Oysa o, ¢oculdundan
bu yana, ucaklarin var oldtunu biliyordu. Ama hicbigeyi kanitlayamazdiniz, ¢iinku elde tek kanit yok@rivell, 2012: 60).

Toplumun tarih bilincinden yoksun alunun en temel sebebgiem sistemindeki bozukluk olarak goérilmektedir.vel’ in,
farkindaliktan yoksun kitlelerin her gegen gun topladina daha ciddi sorunlara yol agaca dair uyarisi ciddi bir uyaridir. Bu
anlamda “cahillik gugtur” (Orwell, 2012: 40) ifadegicu elinde tutan iktidarin kuvveti haline gekte ve halkin bilgisizlik
icindeki bu durumu, parti icin istendik yonde kullbilecek bir eylem alani yaratmaktadir. Geggrpartinin gozleriyle bakmak
ve gelecgi de busekilde dgerlendirmek iktidar adina olduk¢a énemli bir gictOkyanusya’ da oldiu gibi birgok ulkede de
bdyle bir anlaygin kurdyu hakimiyet, Orwell'in dikkat ¢ekgi en 6nemli konudur.

4.3.3. Konformist Birey Yetistiriimesi ve Duslince Sugu

Okyanusya’da dilin kelime hazinesi ve yapisi cokifta ve giin gegtikce de bu yonde ilerlemek adzaBsmalar yapiimaktadir.
Cunki kelime sayisini azaltip cumle yapisini basiten parti, bdyle yaparak insanlari sdiinmeye iten, onlari isyana ya da
mevcut durumlarini herhangi hiekilde sorgulamaya iten kelimeleri kalici olarakatinden c¢ikartmayi hedeflemektedir. Dili
zayIf olanlarin, dg§iincelerinin de zayif olagami vurgulayan yazar, hemen her rejimde dili kudleak halki kandiranlara kar
dile sahip ¢ikmanin dnemini anlatmaktadir.

Dustince eylemlerinin su¢ sayifgliOkyanusya’da bir yasak da cinsgdligetirilmitir. Parti gk, sevgi vb. her tirli duyguyu ve
istegi yasaklamgtir ve tek sevgi Parti'ye ve dolayisiyla Buyuk Birddeolan sevgidir. Bunun ginda cinsellik sadece niifusun
devam etmesi icin gerekli olan bir olgudargkzabirsey olamaz. Bu durumun kaginilmazi olarak parte gdpisina da mudahale
etmigtir.

Okyanusya ulkesinde bilindik tarzdan bir aile yagrktur. Aile sadece toplumun devaminglsanakla yukimludir. Akrabalik
iliskileri bulunmaz. Ailedeki ¢cocuklar ise parti taradan yettirilirler; partiye kagi olanlari ihbar etmeleri yonindgitlirler.
“Evliligin tek amaci, parti'nin hizmetine verilecek cocukimetmektl (Orwell, 2012: 90) diyen Winston, bizim igin dumu
Ozetlem§ olur. Sevgi, sadakat gibi duygularn siligniislemez hale getiriligi bu aileler, partinin mutlak hakimiyeti icin
gereklidir.

Insanlari kontrol icin désik yontemlere bgvuran partinin kullangs tic ciimle ile Orwell, aslinda totaliter rejimled@maclarini
Ozetler. Birbirleriyle ¢elien bu (¢ s6z, partinin bir bakanlik binasinda bilyéklerle ve kocaman puntolarla yazili durmaktadir

SAVAS BARKTIR.
OZGURLUK KOLEUKTIR.
CAHILL/K GUCTUR(Orwell, 2012: 28)

INGSOS'un temel slogani olan bu ifade parti Uyeleriher yerde karsindadir. Parti, s6z konusu sloganin igeii Uyelere
benimsetmek adina basin yoluyla durmadan propagsptaaktadir.

Okyanusya’da basinin giansiz ve gercekci bigekilde haber yapmasi asla mumkurgitter. Clnki basin Uzerinde ciddi bir
sansir s6z konusudur. Basin organlari olan gazetgi de tele-ekranlar tamamen parti kontrolindeirygsapmak zorundadir.
Bu anlamda medyanin tekgmaa herhangi bir gii¢ sahibi olmasi mimkun géringegibi partinin egemengindeki bu organlar,
onun gicund topluma hissettirmek ve rejimin ida&l@ropagandasini gercekiemek adina bir arac olarak kullaniimaktadir.
Gergek Bakan$i'nda calsan Winston Smith’'in gérevi de bu propagandanin pmrcasidir. Kendisine gelen gazete ve
kitaplardaki deneme, makale ya dasarana gibi yazilarin orijinal icegini partinin buyruklarina ve politikalarina gorenyden
dizenleyerek INGSOS icin uygun bir hale getirmekteBu islemi yapan binlerce ¢ahn, aslinda Ulkede basin 6zgigiil
olmadginin farkindadir ancak hi¢ kimse buna stagelmez. ClUnkl parti nasil bir basin organi isggoparti Uyeleri bunu
sgzlamakla yukumludir. Bu anlamda gegmdegistirmek ve toplumu da bu @simin gercgeklgine inandirmak parti adina
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oldukga kolaydir. Parti tyelerinin bunu nasil besénlisi ise Yenikong'ta Ciftdistin olarak adlandinlan yéntemle mimkin
kihnmustir.

Eger partinin soyledii yalanlari herkes onayliyor, tim kayitlar ayni alagnlatiyorsa, o halde yalan tarihe gegiyor vecgle
oluyordu. ‘Ge¢cmyi denetleyehdiyordu parti slogani, delecgi denetler;su ani denetleyen, gegrie denetlef’ Oysa gecny,
yapisi gergi degistirilebilir olmasina kagin hichir zaman d#stiriimemisti. Simdi gercek olarmseyler, ezelden ebediyete dek
gercek kalacaktl. Basit biti bu: Tek gerekersey bellginize kagl sonsuz bir zaferler zinciri kazanmanizdi. Ggige
denetlenmesi deniyordu buna, yeni dilde “Ciffidhai" (Orwell, 2012: 31).

Ciftdiisiin gelien iki fikri ayni anda kabul etmeye dayanmaktadst diizey parti yoneticileri neyin hangi yondesigtriimesi
gerektginin bilincindedir, bu nedenle gergekle oyngndi da bilirler. Ancak ciftd§lin yontemiyle, gerggn zedelenmedine
kendilerini inandirirlar. Buslem bilingli yapiimahdir aksi takdirde kesigini yitirir. Ancak ayni zamanda bilin¢siz de olnh

ki sahtekarlik ve sugluluk duygusu uyandirmasintd@ifin INGSOS ilkelerinin temel noktasidir. Kasitl &ien yalanlara
yirekten inanmak, ¢ikarlarla ¢gdn bir gercgi unutmak, objektif gercekleri yadsirken bir tagaftda bu gercgekleri gbz dniinde
bulundurmak gereklidir.

Eger bir suglu dgilseniz, hi¢ penceresi olmayan bu sevgi bakanin yakinindan bile gegmek imkansizdir. Zira buryasil
gorevi suclulara skence etmek, onlari cezalandirmak, beyinlerini mélk ve sonunda da ya serbest birakmak ya da
buharlgtirmaktir, yani 6ldirmek. Orwell'in &ldirmek yerinsuharlgtirmak kelimesini segmesi tagtabilir bir durumdur.
Romana g6z agtimizda suglulardan geriye hicbir kayit, iz, cesalmlamasi buhardirmak kelimesinin tercihini az da olsa
aciklamaktadir. Ancak eserin hemen Il. Dinya $laganrasinda yayimlangnplmasina bakarsakger, Yahudileri firinlarda
yakip kullerini savuran Alman diktatorl Hitler varydglari Nazileri hedef algh, gayet tabi, kabul edilebilir.

Gercek Bakanginin ferdi bir calsani olan Winston, Julia’'ya gére daha Urkektir. Cutizzat gecmi degistirmekle gorevli
Winston inden dolayi partiden daha ¢ok korkmaktadir. Zabstigi yerin kayitlarinda binlerce suclu silinip gitstir; hem k&t

Uizerinde hem de gercek hayattdAdlan sicillerden silinir, o giine dek tim yaptad kayitlardan silinir, bir zamanlar var
olduklari yadsinir ve sonra unutulurdu. Boyleceaden kaldirilanlara, yok edilenlere genellikle bulaati denirdi” (Orwell,

2012: 43).

Orwell’ in bu uyarisi1984te de goruldigi gibi yalnizca kapitalist-emperyalist yonetimledssil Okyanusya’daki INGSOS’un
totalitarist politikalari gibi insanin insana karzulmini destekleyen her rejime yoneliktir. Pattiganlari gruna kendini
iktidara adayan ve tum yamini bir rejimin diktalarina kurban eden toplumlaw tehlikenin farkina varmadiklari surece, Orwell
icin, hep ayni dongude sgkp kalacaklardir. Okyanusya'da parti yonetimi, @yal parti ideolojisi dyindaki her eylemine kesin
bir yasak koymstur. Dislinme eylemine yonelik bu kiskacin arasindasgkkalan yaamlar igin yalnizca tek bir segenek s6z
konusudur. O da partinin direktiflerine géresgmaktir.

Distinmeyi durdurma ve bunu bir metot haline getirdredanin d&tinme eyleminin farkindatini kazandii dénemlere kadar
uzanarak bu sireci kesintiygratmanin 6tesinde slreci ortadan kaldirmak, heeys@ hem de toplumsal anlamda iktidarin
Ulkeyi zihinlere kadar ele gegigianlamina gelmektedir. S6z konusu suc¢ durdurgzamasini istendik yonde atlatamayan
tyelerin kontrolini gdamak adina olturulmus bir diger yapi da dgiince sucgusieyenleri tespit etmek amaciyla glurulmus
distince polisidir. Parti diktalar kasinda bireysel bir tavir takinma ya da bunu hisset gibi durumlarda uyelerin aninda
tespit edilip yakalanmasini @ayan digunce polisi, iktidarin insan avina yonelik bir aratarak kagimiza ¢ikmaktadir. Bu dyle
bir durumdur ki iki arti ikinin dortten 6te bgey olmadgini sdylemek bile yeri gel@inde bir su¢ tgkil edecektir. Parti, bigeyi
nasil dginmek ya da onun Ustenestiimemek gerekdini sdyllyorsa, tim parti Gyeleri bunu kabul etnzekundadir.

“Streci kabul eder gibi gérinmek mumkurgilidir cinkt tyeler her anlamda katildiklari igin ufak bir acik onlar ele vermeye
etmiyordu. Digince polisi onu er ge¢ ele gecirecekt#eE tek sézcik yazmagrolsaydi bile, yine de tim suglari icine alan bir
su¢ klemisti. Buna Diiince Sucgu deniyordu... Bince sugu sonsuza kadar gizlenebilecek bir sugldie Bir sire
saklayabilirdiniz ama yillar sonra olsa bile, enmdonunda sizi yakalamalarini engelleyemezdiniziv@l, 2012: 42-43).

“Ana-babayla cocuk, insanla insan, kadinla erkelsaindaki bglar kopardik. Kimse gne ya da ¢ocguna ya da arkadana
glvenmiyor artik. Gelecektesler ve arkadalar da ortadan kalkacak. Cocuklar gar dogmaz annelerinden alinacaklar.
Yumurtanin kulugkadan alinmasi gibi. Cinsel icguidiadan kalkacak. Ureme, tayin gélini yenileme gibi yillik bir formalite
olacak. Orgazmi ortadan kaldirager” (Orwell, 2012: 303).

Aile, arkadalik, sevgi, &k, cinsellik, giiven gibi insani duygulari kokiindeoparma amaci giden parti, hicbir Gyesine bunlar
yasama firsati vermez. Parti adina bir sug olarak lgartou duygular, iktidari tehlikeye atacak ve y@mét otoritesini sarsacak
sakincalar tgmaktadir. Winston ve Julia gibi partinin onaylangadliskiler kurmak kesin birsekilde cezalandiriimaktadir.
Insani dgalligindan koparan ve bir diktalar gsmina mahk(m eden yonetim, toplum Gzerindeki biememyasi ile her gegen
guin daha da guglenecek, gulclendikge daha da zgalsaldir. Orwell, insana bdyle bir gami layik goéren, her tirlt yonetimi
elestirmis ve iktidarin halk Uzerindeki bu dengesiz glc kultainin tehlikeli boyutlarini984eseriyle gdstermeye cgistir.

Teknolojinin tek bir el tarafindan kullanifgl ve yalnizca ona kolaylik gadigi sahte modern kent Okyanusya, Winston'un
ifadeleriyle soluk ve clrtinglbir haldedir. Bunu géren parti Gyeleri, tele ekiaki ilerleme haberlerine ¢iftgiin yontemiyle
yaklasmak zorundadir. Herkesin bifghi bilmez gériinmek Okyanusya'daki gibi herkes tamdan ayni anda uygulariginda
gercekler bir anda yalan, yalanlar da bir andaaleogacaktir. Parti bunu bilmenin kesin inanciyéadket ederek bilim, sanat ve
teknolojinin gereklilgini de gereksizfiini de kendi cikarlari dgrultusunda belirlemektedir.

Orwell 1984te halkin, kendisine yapilanlara ses cikamayigngg ve gelecgi kontrol altina almy totaliter yonetimlerin
buyruklarina gére yamay! secmesini aigrmekte, ancak bu konuda halkin nasil bir yol yBlegsine dair pek birsey
sunmamaktadir.
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“Sen bir yanlgsin. Silinmesi gereken bir lekesin. Sana biraz dyegmjtekilerden farkli oldgumuzu séylerstim. Biz, zorla
boyun gilmesinden hdanmayiz. Bize kendi igtimle uymalisin. Biz bize blkaldiranlari yok etmeyiz. Akillarini ele gecirip
degistirir, yeniden bicimlendiririz. Onlardaki tum kotiigii yok eder, onu yalniz gorigté deil, tim gonli ve tum ruhuyla
tarafimiza cgeker, sonra 6ldiririz. Katlanamayaioaz teksey, ne kadar glcsiiz ve gizli olursa olsun, dunygpalalis bir
diisiincenin olmasidir. Oliim aninda bile,@o yoldan sapma s6z konusu olmamalidir. Ggigmidgru yoldan sapanlar, 6liime
ayni digtnceleri taiyarak giderlerdi. ...Ama biz beyni parcalamadan ormoa yetkinlgtiriyoruz. Eski despotlarin emri,
“Olmamalisin”di, totaliterlerin emri, “Olmalisin”di Bizim emrimiz ise, “Oylesin”dir. Buraya getirgiimiz hi¢ kimse bize kar
dayanamaz. Herkes temizlenir” (Orwell, 2012: 289).

1984’uin baskici yonetimi INGSOS'’un Ust diizey ydoiltiinden O’Brien’in Winston’a yapilargkence sirasinda soylediklerine
onceki totaliterlerden farkh bir zihniyetgiaiklarini ve insani gecgte, gelecekte ya dgmdi de, yani zamanin her aninda ele
geciren bu iktidarin, kendine yonelik algisinin daspot bir temele sahip olmasi sebebiyle sapkinigarik tasidigi
gorulmektedir.iktidarin kendini tek yetke olarak gérmesi, partelyi (izerinde kesin bir hegemonya kurmasiasaisken;
proletaryanin séz konusu siirece dahil edilmemetilbim elgtirilere sebep olmgtur. Bu saf dyi birakma siyaseti, proletaryayi
da pasif bir duruma giirmiktiir; ancak onlarin iktidar tarafindan hick@kilde denetlenmemesi degdindtrictdur.

1984'te iktidar, insani belli komutlar ¢ercevesingiénetebilecgi bir yapi olarak dgerlendirmektedir. Kendisine verilen
direktiflerle ygayan, parti isteginde seven, isteginde nefret eden kurulu bir diizenek haline indirggrinsan, Orwell'in kan
Utopyasinda kasith bir yabangitaanin icinde gibidir. fktidar, insanlara hilkmetmektir: bedenlerine ve bidel kafalarina.
Maddeye, senin deyiminlesdal gercge egemen olmak 6nemli dldir. Zaten su anda, madde Uzerindeki egemgintiiz
mutlak” (Orwell, 2012: 299).

Makineler toplulgu olarak gorilen toplumda, partinin belirigdkurallar dginda baka bir kuraldan, felsefe ya da din kaynakli
herhangi bir ahlak sisteminden stz etmek mumkigildle Bu sebeple Okyanusya'da toplumsal bitigillya da bireysel
haklari koruyacak nitelikte ahlaki gerler bulunmamaktadir. Okyanusya'da adeta bir singrilen emirler s6z konusudur.
Toplumun ve dgerlerin almg oldugu sekil Nietzsche'nin siirii ahlakini gastirmaktadir. iktidar adina ygamlar, bireysel
secimlerin 6nline ge¢gmekte ve sonug olarak yabgnugdir yapi ortaya ¢cikmaktadir.

“Biz, hayati her diizeyde denetliyoruz, Winston. Sesan dazas!” diye bir sey old@guna ve bunun bize Bealdiracasina
inaniyorsun. Ama insan gasini biz yaratiyoruz/nsanlar uysaldir. Belki de proleterlerin faldirarak bizi devirecekleri
varsayimina geri dondin. Bunu sil! Onlar gligstuzvaaygibidirler. Insanlik partidir. Onun dindakiler 6nemsizdirler”’(Orwell,
2012: 305).

“Gercek insan aklinda yaratilir, b&a yerde yoktur. Bireylerin akillarinda gi¢ ¢unkl bireyler yank yapabilirler. Gergek,
yalniz ortak ve 6limsuz olan Parti’'nin aklindadRarti'nin inandigl ne varsa gergektir. Parti'nin gozleriyle bakilmada,
gercek gorulemez” (Orwell, 2012: 283).

Gercegi gorebilen tek bir gbz, olan biteni algilayan teik akil ve yapilmasi gerekenleri mutlak birgdoluk olarak 6ngoren tek
glc olan parti, bireylerin akillarini kullanabilnyetisini yadsimaktadir. Bu durumda Uyeler adinadéan buyruklarina uyma
mecburiyeti dgmaktadir. Uyelerin, y@amlarini ilgilendiren durumlara karfikir bildirmez bir sekle sokulmsg olmasi dgiinme,
secme ve eyleme 6zgugiine vurulan darbe ve insanin 6ziine ydnelme cahatatiikengi yabancilamanin ortaya ¢ikmasina
sebep olmstur. Yabancilamis insanlarin olsturdusu toplumlar, kaybolmgluk hissine teslim olmy ve bu toplumlarin
yoénetimin baski ve yasaklarindan dolayl bundanukondlari guiclemistir.

insan dgasini yadsiyan ve onu kendisinin gilirdusuna inanan iktidar, toplum (zerinde, toplumu vaerega da onu ortadan
kaldiran bir guice sahip olrgtur. Kagisinda hicbir giiciin direnemeygte/urgusunu yapan parti, toplumu ve onu stluian
bireyleri istendik yondegekil verilecek bir madde olarak algilamaktadir. @ivibdyle bir anlayin Grind olan yonetimlerin insan
dogasini yok edine kagl hem iktidardaki parti ve yonetimleri hem de taplarin pasifist durglarini elatirmistir. Bu siire¢
sonunda ortaya ¢ikan yabangmte, insanin, kendisini bir robot olarak géren yémkdre boyun gmesine ve yozkan deerler
icerisinde yitip giden bir y@m siirmesine yol acacaktir.

1984'te parti Uyelerinin hatta bir noktada partingticilerinin bile herhangi bir 6zgursé sahip olmadiklari goérilmektedir.
“Once giiciin kolektif oldgunu anlamalisin. Birey, bireysegfine son verdji zaman giice kayabilir partinin sloganini
biliyorsun. “Ozgurliik Kéleliktir’. Bunun tersi hic ina geldi mi? Kélelik 6zgirliktiir. Yalniz ve 6zgilan insan her zaman
yenilir... Ama 6zgurlgini bir yana birakg, Parti'ye kayitsizsartsiz boyun gdigi, onunla butlnlgtigi zaman sonsuzfa”
(Orwell, 2012: 283).

Parti, insanin ygamini siirdiirmesinin 6n kolu olarak, bireyselfiini feda etmesi gerektini savunmaktadir. Uyeler her konuda
partinin dayatmalarina maruz kalmakta veldiceden eyleme her alanda s6z hakkini ona devretdiekBu durumda ortaya
¢cikan 6zgurlik problemi modern insanin en temebsorhaline gelmgtir. Okyanusya’da Uyelerin birbirinin aynisi durunau
getirilerek tek bir tipe indirgenmiolmasi onlari siradan g@min siradan insanlari haline getigtini “Gercgekte hersey ne kadar
basitti! Yalnizca teslim ol, gerisini giinme! Ne kadar ¢abalarsan cabala, seni surekli gedtan bir akintiya kar yiizme ve
sonra geri doniip akintiyla birlikte yiizmeye kararmek gibi birseydi bu. Sizin tutumunuzdangska deisen bir sey yoktu.
Olmasi kararlatinlan sey nasil olacakti; neden Gealdirdigini bile bilmiyordu artik” (Orwell, 2012: 289).

Caresizlik duygusunun vergoldugu bu teslimiyet, iktidarin giiciinu arttirirken bileyn glcini tamamen yok etmektedir.
Bdylece yabancilama Okyanusya'da tim parti Gyelerini sarmakta veluop goéremedii bir gelecge yonlendirmektedir.
Orwell'in siyasal yonetimlerin bireyler Gzerindetu baskici politikalarinin insani sindirmesini modegzin temel problemi
olarak gérm§ olmasi yabancifagma sorununa dikkat cekgtnin en belirgin kanitidir. Modern yam kaullarinin ve siyasal
yonetim bigimlerinin, toplumlarin refah duzeyinitiamasi beklenirken, onlari bir diktalar gganina mahkim etme tehlikesi
Orwell'in yabancilama problemine énemli bir vurgusudur. Kendisine, ydiya ve dier insanlara yabancgan bireylerin
olusturdugu toplumlarin bu ¢ikmazi akhin ve bilimin 6tesindieran insani duygularin yozlariimasi tehlikesini de ayni oranda
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on plana ¢ikarmaktadiinsanin insan (zerindeki her tiirlii egemgntien kagmaya catan bir digiinir olarak Orwell'in yapgi
elsstiriler modern insanin kendi yamina bir fert olarak sahip ¢ikmasi gerekiili de ortaya koymaktadir.

1984'te Stalin, sinif ayrimcgi ve iktidarn koruyup toplumu kontrol etme cabalgtenir. Eseri okuyanlari gildirmez, aksine
dehsete digurur. Orwell'in eserlerini kaleme alirken tanik plkendinden sonraki nesillere aktarmayasgah olaylarin gergek
icyuzudur. Halihazirda gunimizden pek de uzak oémalir tarihte yganmg olan bu olaylarin benzerlerinin, ¢ok yakin
tarihimize kadar surdiii bilinmektedir.

Btin bir kelime haznesi sanatci isimlgerkilari, moda terimleri, marka isimleri vb. dahegcbk magazinsel ifadelerle dolu, her
turlG felaketi dahi bir tiyatro oyununu izlergngibi bos bakslarla takip eden bu belleksiz insanlar (Parako982@1) kimlerin
eseri? Tek kulturleri sinema, dizi ve futbol ma@ndbaret olanlar neden ¢ika bilgilere ihtiya¢ duymazlar? Bir ucunda binlerce
insan agliktan mustaripken bir ucundakilerin paptartakal vs. yiyecek saglari yaparak glendigi kisiler farkli tlkelerin mi
insanlari?icleri basaltiimis insanlar (Orwell, 2012: 224) derken yazarin kogktiou manzaralar miydi bilinmez ama boyle bir
neslin yetgmekte oldgu Orwell'in tek yanilgisi olabilir mi?

Romanin ana karakteri Winston'un istemeye istemégettigi, tatlarinin berbat olduklarindan yakigdiyapay yiyeceklerin
gunimuzde ne kadar yaygin hale geldiklerini sdyl@meée, yazarin bunca isabetli gatiiin yaninda ¢ok dgssirtici degildir.
Ozetlemek gerekirse, fta da aciklanmaya cailidigi gibi, bir ciftdisiin oyununun iginde gibiyiz; ne 1984'teki diinyanin
gunimuz gergé oldugunu sdyleyebiliyoruz, ne de olmgthi.

Bu balamda 1984 ile Orwell'in y@mindan 30-35 yil sonrasini hedef gostererek aalatistedikleri, bir yazarin kitabi icin
ongordigu bir bglik veya zaman dilimi olarak algilanmalidir, clrdalatiimak istenen Bhgin ¢cok 6tesindedir.

5.Sonug ve Dgerlendirme

Orwelll Utopya tarihinde dnemli bir yeresigan eseril984 totaliter bir rejimin yonetimindeki Okyanusya’ninkayesidir.
Orwell 1984te sosyalist bir yonetimin ideal bir toplumsin etme ¢abalarinin bireyler Gizerinde tahakkim lakraotalitarizmi
insa slrecini sunmaktadir. Béylece tarihtgfli&k ve 6zgiirlik adina ortaya konan sistemlerimaala yozlgarak totalitarist bir
yapiya birtinme ihtimalini sunmuwe bununla da s6z konusu yo&netimlerisgteistir. Orwell icin 6nemli olan, ydnetim
biciminin insani, insani kallarda ygamaya layik géren ve bunun i¢cin miicadele edenitgslikie olmasidir. Bu sebeple boyle
bir yasam vadeden sosyalizme ydnejrancak onun icin yapilan sal@rin da bu sistemle yonetilen toplumlarin da, riasigi
sonuca ulgmayip, glicl elinde toplayan bir grubun diktalamianet eden yapilara dogiiesi ile hayal kirikigina wramstir.

Oyle olsa da bunlarin yalnizca birer uygulama gldwn bilincinde olarak yagh agiklamalarla sosyalizmden umudunu tam
olarak yitirmedgi gorulmektedir. 1984, Orwell'in gelecekte mutlag@rilecgini iddia ettigi bir tasari dgildir. O yalnizca bir
intimal olarak verilmg ve bu yonlyle de insagh uyaran bir eser olma 6zgjiihe sahip olmgtur. Eserde en dnemli vurgu,
insanin dglinme eylemine yapilan saldiri olarak gorilmekteBin. vurgu, bir dglindr olarak Orwell'in insana bakacisini
yansitirken; bir yazar olarak da onu dykileme tistgrortaya koymaktadiinsanin diiinmesi ve bigeyler iretmesinin hem
bireysel olarak kendi yamina hem de toplumsal olarak kurum ve kuglaha yaptg etki, onun gelegéni belirleyecek bir
etkinliktir. Insani bu eylemlerden uzaiimmak ayni dg@rultuda kendi ysamindan ve kendinden de uzaklemak olacaktir.
Kendine uzaklgmis insanin ysadgl duygu caresizlik ve yalnizlik hissine neden okachu da yabancifaayl ortaya
cikaracaktir.

1984teki her politika ve onun eseri olan her uygulaimsani yabancikmaya goétiren sirecin farkl yollari olarak gorulneskr.
Okyanusya’daki parti yénetiminin, toplum zerinderdusu baski, goériilmengiboyutlara ulgmistir. Yonetimin, parti Gyeleri ve
proller olarak ayirdyi toplumda ikili bir yapr olgmus durumdadir. Totaliter ydnetimlerin uygulamalamcok drnekle ele alan
Orwell, modern ¢g&in temel sorunlarini da 6n plana ¢ikagtmni

Totalitarizmin en belirgin 6zelli olarak bireysel kimlikleri ortadan kaldirma amate alindginda Okyanusya’'daki yonetimin,
insanin 6zgurlgind yadsiyan politikalari da bireyin varglalanini her gecen giin daraltma hatta yok etme iaohadir. Boylece
insanin secim yapma olafiaazaltmakta, bu da insanin kendi 6zliinsimitma sorununa sebep olmaktadir. Vagdilozoflarinin,
Uizerinde 6nemle dur@u bu sorun modern insanin das@aproblemi olarak gorilmektedir. Yaptisecimlerle kendini ortaya
koyan ve imkanlarinin farkina varan insan, bu fadkig kendi 6zind olgturma yolunda kullanacak ve bdéylece kendini
anlayacak ve Uretecektir. Bu 6zgigtin elinden alinmasi onu c¢aresiz k#idgibi ayni zamanda da etkisiz hale getirecektir.

Hayat ve icinde ygadgl toplum hakkinda hicbir fikir bildirmeyen insaniarolusturdusu yapi, onlarin tGzerinde hékimiyet
kurmayi da kolaylgtiracaktir. 1984te iktidar, pasiflgtirdigi parti Gyelerini dil ve tarih bilincinden yoksunliaktadir. Bu
durum, lyelerin gecrgii unutmasina ve yozjan dil kasisinda diizene ayak uydurmasina yol agmiiktidarin kendi cikarlari
dogrultusunda gecngi degistirmesi ve Uyelerin de ciftdiin yontemiyle buna ayak uydurmasinirglaamasi, totaliter bir
ybnetimin insan Uzerindeki denetiminin hangi bogtal ulgabilecegine bir drnektir.1984 bircok noktada makul gériinmeyen
politikalarin ve gercek ¢ uygulamalarin diinyasi olarak algilansa da OrweBundgu toplum yapisi Utopya olmanin étesinde
ciddi bir etkiye sahip olmyur. “Bllylk Birader” adi altinda devletin ya da biaska yapinin insan Uzerindeki hakimiyeti
noktasina yap#l vurgu gunceliini asla yitirmeyen bir problemdir.

Birey-devlet ilgkisinin yani sira birey-kurum gkisine de vurgu yapah984 modern ¢gda birgok kurumun en kg da ahlaki
yapinin yozlamasina bir bgkaldirn olarak algilanabilir. Toplumlarin devamiini s&layan temel yapi olarak kiltirirgtams
oldugu dejenerasyon, Okyanusya'da acik gekilde gorulmektedir. Kiltirl ve onu besleyen kéaraltek tek yok eden iktidar,
ideolojisindeki insan tipini elde etmeyi amaglanakt. Bu ama¢ dgultusunda politikalar Uretmekte ve uygulamalarinin
sonuglarini bu amaca odaklamaktadirgiBssiz diginme ve Urlin ortaya koyma etkigihi ortadan kaldirip, gecsii analiz
etmeyen ve kendisine sunulani sorgulamadan katau bt insan profilini elde etmeyi amagclayan iktidau sebeple ¢iftdiiin,
sucdurdurma, yenikogu distince polisi, buharktirma, bellek defii gibi yontemlere bg/urmustur. Okyanusya’da tum parti
Uyelerinin maruz kalgn s6z konusu uygulamalar nihayetinde pasifize adibir toplum olgturulmustur.
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Sonug olarak; muktedir olanlarin; sdylem olaraklik, adalet ve 6zgirlik gibi kavramlan kullanraalina rgmen, toplum
kesimlerinin timiine kar bu yaklgimlar sergileyemedikleri gorilmektediiktidar giiciiniin bir sire sonra glurdusu
seckinleriyle; tahakkiim, baski ya da totalitarizraca haline dén§imesi sadece belirli ideolojilerin Urtinii gl belki de tiim
ideolojik yonetim bigimlerinin u¢ noktalarinda vegihdan séz edilebiliriktidar seckinleri, oligaginin demirden kanunlariyla
iktidar giiciinii benimsetmeye ve yaygstilanaya hemen her zaman hazir @dwyarisi Orwell’dan bir gikarim olabilir.

ideal toplum tasavvurlari, yitirgii cennetinin aray igerisinde olan insamunun tarihin her déneminde vagini korumutur.
S6z konusu toplum portrelerinde her anlamda mimeffeengin, 6zgur, sé& ve adil bir toplum tablosu s6z konusu toplum
tasavvurlarinin ortak noktalari olgu séylenebilir.

Insanglunun yaadg diinyay! dgistirme ve kendine daha iyi ya da en ideal olan biayn alani olsturma gayesi/arayn her
daim bulunmali ve zorluklar k@isinda dirayetli olabilmelidirl984 romaninda gorilditi gibi susan, elgirmeyen, itaat eden
konformist dgil, okuyan, argtiran, yorumlayan ve giinen bu gaye ve argymin bedellerini de ddeyebilme cesareti ve feraseti
Onun varlginin iitopyalarindakiGiing Ulkesine siiriikleyecektir.
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