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Nietzsche'nin “mesafe pathosu” ve “riitbe diizeni” kavramlarini birlikte ele alip okumaya ¢alisan bu
makalede Nietzsche'nin arzuladig1 6znelligin ve politik diizenin esash bir sekilde anti-demokratik
karakterde oldugu iddia edilmektedir. Argiimanini temellendirmek amaciyla Nietzschenin
metinlerin tasviri ve analitik bir yéntemle ele alacak, Nietzschenin bu kavramlarla hem politik
hem etik yasamda dogal bir hiyerarsinin mevcudiyetini ifade ettigini hem de savunusunu
yaptigini goéstermeye calisacagiz. Nietzschenin esitlik idealine karsithigini ifade eden mesafe
pathosu ve riitbe diizeni kavramlar1 onun politik diizen ideali kadar etik 6znellik idealini de ifade
etmektedir. Aristokratik idealleri savunan Nietzsche, bu ideleri yikima ugrattig1 gerekgesiyle
demokratik siyasal ideallere ve siyasal organizasyona siddetle muhalefet eder. Siiril iradesini esas
alan demokratik hareketi bir ¢okiis semptomu ve politik nihilizmin ifadesi olarak degerlendirir.
Ona gore simdiye dek var olmus tiim saglikli toplumsal ve siyasal diizenler daima aristokratik
karakterde olmuslardir; bundan sonra da dyle olacaktir. Bu rejimler seckin insanin yetistirilmesi
konusunda da ayricalikli bir konuma sahiptirler. Bunun nedeni ise onlarin mesafe duygusundan
dogan bir riitbe diizenine dayanmalaridir. Demokrasinin esitleme arzusuyla insanlar arasindaki
ayrimlan tasfiye ettigi yerde aristokratik diizen farkliliklarindan hareketle onlar1 siralamakta,
tasnif ve tanzim etmektedir. Asil ve adi olani ayirmaktadir. Nietzsche, demokratik hareketin esitlik
idealiyle mesafe duygusunu zayiflattig, riitbe diizenini yiktig1 ve insanlar1 vasatlikta esitledigi
cagda aristokratik diizenin yeniden yaratilmasini arzulamaktadir. Aristokratik bir diizenin insasi
ise asil olarak iist insanin yaratilmasi, insan tiiriiniin yiikseltilmesi gayesi tagimaktadir.
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Abstract

This article, which attempts to examine Nietzsche’s concepts of distance and hierarchy together,
argues that the subjectivity and political order Nietzsche desired are fundamentally anti-
democratic. Nietzsche’s texts are approached using a descriptive and analytical method to
substantiate the argument. The article seeks to demonstrate that Nietzsche uses these concepts
to express to defend the existence of a natural hierarchy in both political and ethical life.
The concepts of distance and hierarchy, which express Nietzsche’s opposition to the ideal of
equality, represent not only his ideal of political order but also his ideal of ethical subjectivity.
Defending aristocratic ideals, Nietzsche vehemently opposes the democratic political ideals and
the political organization on the grounds that aristocratic destroy these ideals. He views the
democratic movement based on herd mentality as a symptom of collapse and an expression
of political nihilism. According to him, all healthy social and political orders that have ever
existed have always been aristocratic in character; this will continue to be the case in the future.
These regimes also enjoy a privileged position in terms of cultivating the elite. The reason
for this is that they are based on a hierarchy born of a sense of distance. Where democracy,
with its constant desire for equality, eliminates distinctions between people, the aristocratic
order ranks and classifies them based on their differences. It distinguishes the noble from the
ordinary. Nietzsche desires a recreation of the aristocratic order in an age where the democratic
movement’s ideal of equality has weakened the sense of distance, destroyed the hierarchy, and
made people equal in mediocrity. The construction of an aristocratic order is primarily aimed at
creating the superhuman, at elevating the human species.

Keywords: Pathos of Distance, Order of Rank, Aristocracy, Democracy, Will to Power.
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Giris

Nietzsche'ye goére nihilizm tekinsiz bir misafir olarak kapiya dayanmaistir.
“Tanrinin 6limii"niin en yetkin ifadesi oldugu bu nihilizmle beraber binlerce
yil yasama kilavuzluk eden degerler inanilir olmaktan ciktiklarindan artik
yasam tuzerinde etki icra etmeleri mimkiin degildir. Bu nedenle ona goére
mevcut halde yapilmas: gereken sey “Tanrinin ¢limii"ni firsata cevirerek
yagami yeniden onaylamak ve yaratmaktir. Bunun icin tiimiiyle dekadan olan
Platoncu dialist metafizik diisiince geleneginin, biiyiik 6lciide bu gelenegi
devralan ve devam ettiren Hristiyani cileci ahlakin ve yine bunlarn tevartis
ve temelliikk eden modern fikirlerin asilmasi gerekmektedir. Bunu ise ancak
Tanri ile birlikte sahneyi terk etmesi mukadder olan “son insan”’1 asan tist(iin)
insan yapacaktir. Insani yeryiiziine bagl kalmaya cagiran (Nietzsche, 1999,
s. 26) Nietzsche’ye gore bu gorev basarildiginda diinya yasami kendisinden
mahrum birakildig1 degere yeniden kavusacaktir. Bu amagcla bizatihi kendisi
bir yikim ve inga faaliyetine girisen Nietzsche, yasam karsiti bu cliriimiis
degerlerin alt edilmesini (yikim) ve yeniden yaratilmasini (insa) amaglayan
projesini tim “degerlerin yeniden degerlendirilmesi” olarak adlandirir.

Nietzsche, bu azametli proje kapsaminda politik yagam ve politik yagama
anlam veren tiim degerleri de yeniden degerlendirmeye tabi tutar. Mevcut
politik diizenleri ve pratikleri “kiiciik politika” olarak tahfif ve tahkir eder-
ken kendi alternatif politik vizyonunu “biiyiik politika” olarak adlandirir.
Ona gore mevcut halde Avrupa'da hiikiimferma olan tiim politik diizen ve
degerler biiyiik seyleri yaratma imkanindan yoksun olup gelinen noktada
insanin vasatlagsmasi, gii¢ istencinin azalmasi ve Avrupanin kig¢iik devlet-
ciklere boliinmesiyle sonu¢lanmistir. Zamanin icbar ettigi zorlayic1 “biiyiik
politika’nin gelmekte oldugu kehanetinde/vaadinde bulunan filozofa gore
gli¢ istencini felce ugratan, stirlinlin iradesini egemen kilan, tehlikeyi ve
savas! yadsiyan “politik”lik vasfindan yoksun olan mevcut politikadan farkl
olarak bu politika seckin bir kastin iradesine dayanan ve bu kast tarafindan
icra edilen, gii¢ istemini artiran, Avrupa’daki parcalanmisliklara son veren,
kendilikle birlikte yeryiiziiniin fethini de onaylayan bir politika olacaktir
(Nietzsche, 1996, s. 142; 2019, s. 132). Nietzschenin siyasi radikalizmini
somutlastiran bu biiyiik politika vizyonu ve misyonu cercevesinde ingasini
arzuladig diizen Oncelikle seckin/soylu insanin egemen oldugu hiyerarsik
olarak orgiitlenmis bir siyasal ve toplumsal organizasyon olacaktir. Haliy-
le bu politik projenin insanlarin esitligini esas alan demokrasiyle derin bir
karsitlik icinde oldugu apaciktir. Onun mevzubahis ettigi, gelisini bekledigi,
kendileri i¢in yazdigl, umudunu bagladig1 insanlar yasamin icindeki siradan



Everyone Should Know Their Place!: Nietzsche's Pathos of Distance and Order of Rank

insanlar degildir. Liberal bireycilige karsin “aristokratik bireyciligi” savu-
nan (Ansell-Pearson, 1998, s. 28), liberal-demokrat taahhiitlere radikal bir
sekilde meydan okuyan (Abbey&Appel, 1998, s. 114) Nietzsche, ortalama/
siradan insani surd, kole, asag1 olarak adlandirir; kalbi daima seckin insan
icin atar; onlar i¢in yazar ve onlar i¢in yasar. Onun bekledigi insan, Tan-
ri’'nin 6limi krizini firsata déniistiirecek ve yeryiiziiniin anlami olacak olan
tst(iin) insandir. Ona gore kiltirtin ve devletin en yiice gayesi bu seckin
insan(lar)in yaratilmasidir (Nietzsche, 20033, s. 54, 56, 57, 63). Nietzsche
icin diger tim insanlarin asli islevi insan i¢in yiice hedefler koyan, vizyo-
nunu belirleyen asil ve 6zglr ruhlu bu insanlarin yiice amaclarinin araci
olmaktir. Saglikli bir aristokrasiyi meydana getiren bu insanlar toplumsal
ve siyasal yasamin anlamini ve gerekgesini olustururlar (Nietzsche, 2019, s.
198; 2011, s. 36). Baska bir ifadeyle politik yasamin ya da olayin mesruiye-
ti onun seckin insanin yaratilmasina, yasamina ve amacina ulasmasina ne
6lclide yardimci ve araci olduguyla belirlenir. Nietzsche, soylu ve siradan
olan1 birbirinden ayirmasi, derecelendirmesi ve amacina ulasmasini sagla-
masl nedeniyle savasi, miicadeleyi, kéleligi, somiiriiyd, fethi, dikey toplum-
sal orgiitlenmeyi (Nietzsche, 2019, s. 41) ve siiritye karsin seckinler lehine
isleyen bir ahlaki savunur (Nietzsche, 2019, s. 117). Aslinda Nietzsche, lehi-
ne ya da aleyhine konumlandigi, savunusunu yaptig1 degerlere ickin tehli-
kenin farkindadir. Ancak bu bizatihi modernligin kendisini hastalikli gbren
Nietzsche'yi irgalamaz. Ona gore hakikat zalimdir ve o, bu zalim hakikati
cagdaglarin kulagina haykirmaktan geri durmaz. Buna Kkarsin &zellikle 2.
Diinya Savasi sonrasi donemde Nietzsche'yi savas dncesi imajindan arin-
dirma gayesiyle bircok yorumecu ironik bir sekilde onu modernler icin daha
asina ve onaylanabilir kilmak i¢in liizumsuz bir ¢caba géstermis, adeta Nietz-
sche’nin soyledigi sey ile sdyledigi seyi kastetmedigi gibi tuhaf bir yorum-
lama yoluna gitmislerdir. Oysa Nietzschenin sOyledikleri aciktir; modern
okuyucularinin sodylediklerinden trkiintiiye kapilacaginin bilincinde olarak
kendi hakikatinin korkunc oldugunu séylemekten imtina etmez. Zamana ay-
kir1 diisiincelerin filozofu olarak cagina damga vuran, tiim degerleri alasagi
etmeye calisir. Zeitgeist'a savas acan filozofa gore perestis edilen tiim de-
gerler dekandan bir karakteri haiz olup yiikselen nihilizmin belirtilerinden
baska bir sey degildirler. Hepsi yikilmalidir. Onun ic¢in “insan degilim ben,
dinamitim” diyen filozof, bu “giine dek inanilmis, istenmis, kutsallagtirilmig
ne varsa, hepsine karsi yoneltilecek bir son s6ziin anisiyla” (Nietzsche, 1996,
s. 141) savas acgarak bizatihi onlarin tistesinden gelmeye calisir.

Bu makalede ele alip birlikte okumaya calisacagimiz mesafe pathosu (Pat-
hos der Distanz) ve riitbe diizeni (Rangordnung) kavramlari da onun biiyiik
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ve saglikli bir etik-politik yasamin geregi olarak 6zel bir 6nem atfettigi kav-
ramlardir. S6z konusu kavramlar Nietzscheci vokabiilerde ve tahayyitilde
modernligin insanlari esitleme arzusunun karsit kutbunu olustururlar. Me-
safe pathosu insanlar esitlemeyi degil, ayristirmay1 esas alir; benzerlige de-
gil, farkliliga odaklanir. Modern fikirlerin insanlar esitlige cagirdigi, fark(-
lilik)lar1 yok ettigi yerde hiyerarsileri ve ayricaliklar: yeniden insa etmeye,
aralarindaki mesafeyi belirlemeye, bariyerleri yeniden insa etmeye cagirir.
Onun icin bu duygu insanlar: sahip olduklar1 degere goére tanimlamay1 ve
tasnif etmeyi, toplumsal ve siyasal olarak derecelendirmeyi ifade eden riit-
be diizeniyle biitiinlesir. Felsefesinin amacinin “mertebelerin diizenlenme-
si” oldugunu soyleyen (Nietzsche, 2017, s. 206) Nietzschenin insanlar1 s6z
konusu kriterlerden harekete dikey olarak siralayan politik diizeninin aris-
tokratik bir karakterde olacag1 acgiktir. Baska bir ifadeyle mesafe pathosu ve
riitbe diizeni (sira diizeni) kavramlari Nietzschenin arzuladigi, asil-avam
ayrimini esas alan aristokratik toplumsal érgiitlenme bicimlerinin insasi ve
soylu/seckin insanin yaratilmasi arzusunu ifade etmektedirler. Her iki kav-
ram da dogas itibariyla dislayicidirlar; ya siradan olani ya seckin olana tabi
kilar ya da disarida birakirlar.

Cagin ytikselen insan ve devlet idealiyle karsitlik icinde olan bu insan
ve diizen ideali erken déneminden ge¢ dénemine dek Nietzsche'nin tiim ¢a-
lismalarini biitiinlestiren en ¢nemli temadir. Asli gaye seckin insanin ya-
ratilmasi ve tiim sosyopolitik yasamin adeta bir kurtarici ve yaratici olarak
Olen tanriy1 ikame eden bu iist(iin) insanin merkez alarak tanzim edilmesidir.
Nietzsche, etik ve politik yasamin nihai amaci ve anlami olarak konumlan-

” o«

dirdig1 bu insani erken dénem calismalarinda “dahi”, “kurtarici insan”, “ger-

» . » o«

cek insan” daha sonraki calismalarinda ise “6zgiir ruh”, “listiin insan”, “ge-
lecegin filozoflar1”, “iyi Avrupalilar” vb. sekillerde adlandirir. Sadece “son
insan”1 asan bu Ust(iin) insanlarin ¢agina damga vurdugunu distindigi ve
her yerde semptomlarini teshis ettigi dekadansin {istesinden geleceklerini
distiniir. Clinkd saglikli degerler yaratma imkan ve istidadina ancak bu in-
sanlar sahiptirler. Bu seckin bireyselligin yaratilmasi ve siirii/kéle ahlakinin
taarruz ve tasallutundan muhafazasi ise sadece mesafe duygusu ve onun te-
zahiiril olan ruhsal ve toplumsal hiyerarsiler araciligiyla miimkiin olabilir.
Seckin insan ancak asil ve agag1 olan arasina mesafe koyan riitbe diizenine
gore tanzim edilmis aristokratik toplumsal yapida astlarina kars: tistiinligi-
nii deneyimleyebilir ve bu deneyimin ruhunda yaratacagi mesafe pathosu
araciligiyla varligina estetik bir bicim verebilir; kendi kendini asma ve mi-
kemmellesme deneyimini yasayabilir. Bu perspektiften bakildiginda Nietz-
sche icin siyasal yasamin aristokratik insasiyla benligin etik-estetik insasi
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ic ice gecer. Haliyle Nietzschenin seckin insani merkeze alarak tasavvur ve
tahayyiil ettigi sosyopolitik érgiitlenme modeli ve savunusu acik¢a antide-
mokratik bir karaktere sahiptir. Bu nedenle insanlarin esitligini esas alan, ¢o-
gunluklar 6nceleyen ve yonetime dahil eden demokratik hareketin bir par-
casl olarak goérdiigii tiim rejimlere (liberalizm, sosyalizm, anarsizm vb), tim
bu ide(al)leri kurumsallastiran ve yasalastiran modern devlete,! kurum ve
kurallara da siddetle karsi c¢ikar; onlar1 cag(in)a damgasini vuran nihilizmin
semptomlar1 olarak goriir; tiim “degerlerin yeniden degerlendirilmesi” pro-
jesi kapsaminda onlar1 alt etmeye ve {istesinden gelmeye calisir. Bu cerceve-
de esitlik idealiyle sira diizeninin imhasi ve ilgasini asli politik gaye haline
getirmis olan demokratik harekete karsi adeta savas acan Nietzsche, riitbe
diizenini yeniden tesis etmeye ve mesafe duygusunu tahkim etmeye caligir.

Mesafeyi/Aray1 Acmak ve Korumak

Nietzsche'nin metinlerinde alt1 kez atif yaptig1 mesafe pathosu (Nietzsche,
2011, s. 18, 129; 2019, s. 197; 2010, s. 86;1995, s. 63, 90) onun tim diisiince
diinyasinin yapilandirilmasina damga vuran iki insan tipi arasindaki politik
ve etik ucuruma isaret eder. Asil ile siradan insan arasindaki kékensel ayrimi
ifade eden mesafe pathosu ayni zamanda biri gelisim ve bolluk icinde olup
kendi fazlaliklarini seylere yansitan ve onlar siisleyen; digeri ise yozlasmis
olup dinyay1 dar ve cirkin kavramlara indirgeyerek yoksullastirmaktan bas-
ka bir sey yapmayan, kendisine/yasama kin besleyen, hinctan dogan iki tiir
yasami birbirinden ayiran seydir (Kofman, 1972, s. 20). Nietzsche’ye gore bu
pathos insanlar arasindaki farklar1 esas alan, onlar1 hiyerarsik olarak tasnif
eden aristokratik riitbe diizenini olumlar; bu diizene devinim ve dinamizm
kazandirir. Demokratik hareketin yiikseliste oldugu bir cagda Nietzsche, s6z
konusu duygunun giderek azalmasindan ve insan tipinde de bir diisiise ne-
den olmasindan sikayetcidir. Ona gore bu diisiis ve kii¢ciilme insanin vasat-
lasmasi ve siirii hayvanina déniismesiyle neticelenmistir (Nietzsche, 2019,
s. 120, 73). Bu kii¢tilmiis insana derin bir tiksinti duyan Nietzsche, insan(-
lig)in icinde bulundugu mevcut duruma daima horgoriiyle hatta tiksintiy-
le yaklasir. Tim farkliliklarin tasfiye edildigi bir cagda uzaklik duygusunun
mevcudiyetini insanin saglikli olusunun bir alametifarikasi olarak okur ve
soyle der: “Bir insanin cigerini okurken, en énce baktigim sey, onda uzaklik
duygusu olup olmadigi, insanla insan arasinda kat, deger, sira ayrimi go-

1 Nietzsche'nin modern devlete yonelik sert elestirileri de bu baglamda degerlendirilmelidir. Zira ona
gore Hristiyan inancindaki kullarin Tanri nazarindaki esitligi diistincesini politik olarak kurumsallasti-
ran modern devlet, bu hedefe doniik icraatlariyla daima giicli olan bireylerin aleyhine, zayif ve siradan
olanlarin ise lehine isler; esit olmayanlari haksizca esitler, glicli birey(sellik)leri yok eder. Tam da bu
nedenle o, modern devleti “teskilatlandirilmis ahlaksizlik” (Nietzsche, 2002, s. 354) olarak adlandirir ve
“Ustlin insan”in ancak “devletin bittigi yer'de yikselecegini soyler (Nietzsche, 1999, s. 60).
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zetip gbzetmedigi, secip se¢medigidir: Bununla gentilhomme’dur insanoglu,
bagka tirld, ne ederse etsin, o genis yiirekli, yumusak basl ayaktakimi i¢in-
dedir” (Nietzsche, 1996, s. 137-138). Ona gore Avrupa insaninin siirekli ola-
rak diizlestigi ve vasatlastigl bir tarihsellikte ¢cagin sorunlarina care olacak
olan yeni ruhsal aristokrasinin yapmas: gereken sey zit degerle(ndirmele)
ri 6grenmek, glinlimiiziin vasatlastirici degerleriyle arasina mesafe koymak,
mevcut olanla aradaki ugurumu acacak bir mesafe ve riitbe diizenini insa
etmektir (Rabaté, 2016, s. 8). Daha yasarken kendi felsefesine iligkin “aris-
tokratik radikalizm” tanimlamasindan duydugu hosnutlugu dile getiren ve
onaylayan (Nietzsche, 2012, s. 59) Nietzsche’nin yazilarinda mesafe pathosu
hem bir toplumsal hiyerarsi ilkesi hem de bu hiyerarsinin en istiinde yer
alan asil insanin Ustiinlitk duygusunun ifadesi olarak belirir. Onun icin me-
safe pathosu aristokratik kisiligin ve kimligin yiiceltilisinin ifadesidir. Kisiyi
seckin kilan onun cogunluga benzerligi veya benzemesi degil, kendisiyle Kit-
le arasina 6rdiigii mesafe duygusu araciligiyla asaletini muhafaza etmesidir.

Asil bir kisiligin insasi ise 6ncelikle onun psikolojik zemini olan mesafe
duygusunu olusturan ve koruyan aristokratik toplumun insas1 ve korun-
maslyla miimkiin olacaktir. Nietzsche’'ye gére “simdiye dek “insan” tipinin
her yiikseltilisi aristokratik toplumun eseri” olmus ve “her zaman da dyle
olacaktir.” Aristokratik toplumun yiiksek insani yaratma kapasitesi ise bu
diizenin asil insanin varolus kosulu olan mesafe pathosunu miimkiin kilma
yeteneginden kaynaklanmaktadir. Zira mesafe duygusu ancak “insanlar
arasinda uzun bir hiyerarsi ve deger farkliliklari merdivenine inanan ve
herhangi bir anlamda kélelige gerek duyan bir toplumun, ziimrelerin ete
kemige biirinmiis farkindan, egemen sinifin tebaaya ve is aletlerine siirekli
dislayan ve tepeden bakisindan ve ziimrelerin stirekli itaat ve emretme,
asagida ve uzakta tutma uygulamasindan” dogmaktadir (Nietzsche, 2019,
s. 197). Dolayisiyla burada Nietzschenin aristokrasiyi soylu ve yiiksek in-
san tipinin yiikselisinin énkosulu olarak gérdiigii agiktir. Ancak séz konu-
su fragmanin devaminda Nietzsche, bu mesafe pathosunun “ruhun icinde
stirekli yeniden mesafe artirmaya yonelik” “daha gizemli” baska bir duy-
gu yarattigini ve bu duygu olmaksizin “insanin kendini agmas1” ediminin
gelismeyecegini ve siirekli hale gelemeyecegini soyler (Nietzsche, 2019, s.
197). Boylece Nietzsche, ilgin¢ ve ironik bir sekilde hiyerarsik bir politik
yapilanmanin mimkiin kildig1 politik mesafe pathosundan bu politik dii-
zeni de besleyen ve ona istikrar kazandiran daha etik karakterdeki bir me-
safe duygusuna gecis yapmaktadir. Bagka bir ifadeyle politik mesafe duy-
gusunu etik mesafe duygusunun kosulu haline getirmektedir. Bu durumda
Nietzsche’nin politik ve etik olani kavramsal olarak degil, fakat ontik olarak
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birlikte diistindugtini, birbirinden ayristirilabilir seyler olarak gérmedigini
soyleyebiliriz. Karsilikl1 etki ve etkilesim a¢ik olmakla birlikte nihai olarak
etik olanin politik olana hizmet etmesi ve yiice/yiiksek insanin yaratilmasi
amaclanmaktadir. Burada pekald Nietzsche ile antikler arasinda bir yol insa
etmek de miimkiindir. Antiklerin toplumsalligi/siyasallig1 insanin yetkin-
lesmesinin araci olarak gérmelerinde oldugu gibi Nietzsche’de nihai olarak
politikay1 ve etikay1 yiiksek insanin yaratilisinin araglari olarak gérmektedir.

Yiiksek ve agag1 insan ayrimina paralel olarak Nietzsche bu insanlara has
olan duygular arasinda da farkliliklar gériir ve onlar arasinda da bir hiyerar-
si kurma yoluna gider. Insanin icgiidiileri ve duygular arasinda kaosun bag
gOstermesini yozlasmanin gostergesi (Nietzsche, 2019, s. 198) olarak okuyan
filozofa gére modern ¢ag yiiksek insanin duygu diinyasinda bir yozlagmaya
yol agmistir. Ornegin Fransa’'daki tiirden aristokratik devrimin baslarinda ol-
dugu gibi soylularin kendilerini ahlaki duygunun asiriligina kurban ederek
“tiksintiyle ayricaliklarini birakip atmasi” yozlasmanin gdstergesidir. Zira
yuzyillar siiren bu yozlasma aristokratlarin “hiikiimranlik yetkilerinden vaz-
gecip kendini kraliyet islevine” indirgemesiyle sonuc¢lanmistir (Nietzsche,
2019, s. 198). Oysa ona gore “iyi ve saglikli bir aristokrasinin baslica 6zelligi
kendini bir islev olarak degil (ister bir kraliyet olsun ister bir devlet) onun
anlami ve en yliksek hakli ¢ikarilisi olarak hissetmesi” ve bu ama¢ ugruna
“eksik insanlara, kolelere, is aletlerine diisiiriilmeleri ve eksiltilmeleri gere-
ken cok sayida insanin kurban edilisine vicdan rahatligiyla g6z yummasi-
dir.” Onlarin temel inanci séz konusu insanlarin “secilmis tiirden bir varligin
daha yiiksek gorevlerine ve genel olarak daha yiiksek bir varolusa dogru iize-
rinde yiikselebilecegi bir altyap: ve iskele olarak var olabilecegidir” (Nietz-
sche, 2019, s. 198). Nietzsche, soylu/aristokrat sinif ile onun bir cesit araci
olarak gordiigli asagy sinif arasindaki iligkiyi Sipo Matador denilen giinese
dogru yiikselen tirmanici bitkiler ve mege agaci arasindaki (aragsal) iliski-
ye benzetir. Sipo Matador yiikselmek icin kollariyla mese agacini sarmalar;
onun istiinde ve ona dayanarak yeterince yiikselip 1s18a kavustugunda yap-
raklarini agma mutlulugunu yasar (Nietzsche, 2019, s. 199).

Yiiksek bir aristokrasi ve seckin insan icin koleligi elzem goren filozof,
acikca siradan insani asil ve istisnai olanin daha yiiksek bir varlik durumuna
cikmasi icin gerekli olan bir altyapi/arac olarak degerlendirmektedir. Ona
gore piramit olan toplumun tabanini olusturan ¢ogunluk se¢kin insan i¢in
vardir ve onun amagclarinin tahakkuk araci olarak anlam kazanmaktadir. Zira
soz konusu (ruhani) aristokrasi geri kalan her seyin anlamini ve gerekcesini
olusturmaktadir (Nietzsche, 2019, s. 198). Nietzsche icin biiyiik insanin ya-
ratilmasi dylesine yiice bir seydir ki bu bityilikligiin ortaya ¢ikisi her tiirden
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hiyerarsiyi, politik yapilanmay: hatta sefaleti ve felaketi bile mesrulastirir.
Bunun i¢in 6denen tiim bedeller makul ve mesru goriiliir.? Bu diisiinceler
Nietzschenin kokleri Yunan Devletine kadar geri giden diisiincelerinin ol-
gunluk déneminde daha da islenmis olarak yeniden tekrar edilmesidir. Yu-
nan Devletinde “hakiki sanat ihtiyaci demek olan kiiltlir” tiretiminin dogasi
geregi koleligi gerektirdigini (Nietzsche, 2015, s. 21), yitksek kiiltiir ve sanat
uretimini temin edecek bir avug seckin insanin s6z konusu iiretimi icin ¢ok
sayida insanin sefalete katlanmak zorunda olusunun elzem oldugunu ifade
eden (Nietzsche, 2015, s. 22) filozof, Iyinin ve Kétiiniin Otesinde’de “yiiksek
kultiur” dedigimiz hemen her seyin “gaddarligin tinsellestirilmesine ve de-
rinlestirilmesine” dayandigini (Nietzsche, 2019, s. 158) savunmaya devam
eder. Ona gore bu, yiiksek bir kiiltiir ve kisilik yaratmanin kacinilmaz bede-
lidir. Tim toplumsal ve siyasal yasam gibi kiiltiirtin iretimini de antagonis-
tik bir zemine dayandiran Nietzsche, muhtesem bir kiiltiirii, zafer alayinda,
arabasina zincirlenmis magluplari kéleleri diye siiriikleyen kanli bir muzaf-
fere benzetir (Nietzsche, 2015, s. 22).

Nietzsche, aslinda bu sdylediklerinin modern duyarliliklara sahip kulak-
lara tirkiitiicti gelecegini farkindadir. Onun i¢in sarsmak istedigi okuyucusu-
nu uyarmayl1 ihmal etmez: “Aristokratik bir toplumun ortaya cikis éykiisiin-
de (yani “insan” tipinin o yikselisinin énkosulunda) insancil yanilsamalara
kapilmamali: hakikat katidir” (Nietzsche, 2019, s. 197). Burada Nietzsche
notr bir sekilde aristokratik kastin/insanin diisiince, duyus, eyleyis bicimini
aktarir gibi goziikiir. Bu yiizden onun sadece aristokrat insanin/sinifin duy-
gu ve disiiniis diinyasini mi tespit ve tasvir ettigi yoksa kendi diistincesi mi
dile getirdigi tartisma konusu yapilabilir (Young, 2017, s. 640). Ancak son-
rasindaki paragrafta Nietzsche, sémiiriiniin adeta yasamin yasasi oldugunu
sdyler ve bunu onaylayip olumlayarak kendisi lehine i¢ine diisebilecegimiz
soz konusu siipheleri izale eder. Ona gore yaralama, siddet, zor kullanimi
ve somiiriiden kaginmak uygun kosullarda esitler arasinda iyi olabilir an-
cak toplumsal yasamin ilkesi haline getirilmesi durumunda sonug¢ korkung
olacak ve bunun “olumsuzlama istemi, ¢6zlilme ve yikilma ilkesi oldugu
hemen anlasilacaktir.” Zira ona gére sémirld yasamin ¢ziine aittir, kendi
ifadesiyle “yasamin kendisi yabanci olanin, daha zayif olanin ele geciril-
mesi, yaralanmasi, yenilmesi, bastirma, sertlik, kendi bicimlerinin dayatil-
masl, ilhak etme ve en azindan, en hafifinden sémiirti"diir. S6miiri ise gii¢

2 Nietzsche, agikca aristokratik bir diizeni savunmaktadir ancak onun savundugu aristokrasinin salt
dogustan gelen statii ve sinif farklari ile kandan ¢ok insanlarin kendi dogal yeti ve yeteneklerine istinat
eden bir aristokrasi oldugunu ifade etmek gerekir. Brandes’e yaptigi mektupta da bunu dile getirmistir;
“biz kazanirsak irk, ulus ve siniflar arasindaki sagma sinirlari asmis olacagiz. Bundan bdyle insanlar
arasinda ritbe siralamasi olacak” (Young; 2017, s. 641).



Everyone Should Know Their Place!: Nietzsche's Pathos of Distance and Order of Rank

elde edilmesi amacina matuftur. “Biyiimek, cevresine yayilmak, kendine
cekmek, agirlik kazanmak” bunlar gii¢ isteminin ete kemige biirtinmiis ha-
lidirler (Nietzsche, 2019, s. 199). Yasamin bizatihi kendisi gii¢ istemidir. Av-
rupalilarin anlamadigi ve gelecekte ortadan kalkacagini zannettikleri sémii-
rii yasamin dogasinda miindemic olan organik bir fonksiyondur. Ve dahasi
“somiiri” bozulmus ya da eksik ve ilkel bir topluma ait degildir: organik bir
temel fonksiyon olarak canlilarin 6ziine aittir; tam da yasam istemi olan asil
gii¢c isteminin bir sonucudur” ve “gerceklik olarak tiim tarihin ilk olgusu-
dur” (Nietzsche, 2019, s. 200). Hi¢ siiphesiz Nietzsche'nin asil ve giiclil in-
sani tarihin ilk aninda s6z konusu olgulara deger bicen, degerlendiren yani
onlar1 etik olarak adlandiran kisidir. Ve bu asil kisilere seyleri etik olarak ad-
landirma hakkini veren de yine onlarin sahip olduklar: mesafe pathosudur.

Nietzsche’nin asil olani tanimlama girisiminde mesafe duygusu belir-
leyici rol oynar. Mesafe duygusu asil ve asag1 olani fiilen birbirinden ayri
ve uzak tuttugu gibi onlarin goérevlerini “sonsuza dek birbirlerinden ayirir”
(Nietzsche, 2011, s. 129). Dolayisiyla ona gore asil olusun en 6nemli isareti
seckin olanin kendi 6devlerini herkes i¢in ddevler diizeyine indirerek ucuz-
latmay1 aklindan dahi gecirmemesi, sorumlulugunu devretmeyi ve paylas-
may1 asla istememesi ve ayricaliklarini kullanmay1 kendi 6devleri arasinda
saymasidir (Nietzsche, 2019, s. 218). Bu ayn1 zamanda soylunun alametifari-
kasi1 olan 6zsayginin geregidir. Bu 0zsaygi asil olani belirli tarzda eylemeye
icbar eder; zira asil bir ruh daima kendisine saygi duyar. Bu nedenle ona gore
asil olan1 ve konumunu belirleyen sey asil olanin ayak takimindan farkl olan
eylemleri ve yapitlari degil, ruhunun gereksinimi olup yoklugu tehlike belir-
tisi olan inanclaridir; kendisine duydugu hiirmettir (Nietzsche, 2019, s. 224).
Onun icin Nietzsche’'ye goére soylu insan ufka baktiginda sadece egemen-
likler, hiyerarsiler ve kélelestirme oriintiileri goriir ve onaylar. Buna karsin
hing insani, ritbe diizenini apacik bir adaletsizlik, tiim toplumsal diizenin ve
hatta hayatin kendisinin aktif bir kinanmasi olarak goriip reddeder (Fontana,
2019, s. 18). Bu nedenle Nietzsche, soylulugun sadece hayattaki bir konum
degil, ayn1 zamanda bir deger bicme ve hissetme bi¢imi oldugunu disiinir.
Bu soylu degerlendirme bicimleri ise yiiksek veya daha diisiik dlcekte bir
riitbe siralamasini kullanir. Seyler arasinda yapilan bu ayrim ve siralamalara
daima onlarin taninmasini ve anlamli olmasini saglayan mesafe ve farklilik
duygular1 eslik eder (Acampora&Ansell-Pearson, 2011, s. 1906).

Seyleri Adlandirmak ya da Seylere Deger Bicmek

Ahlakin Soykiitiigiinde ahlaki kavramlarin soykiitiigini yaparak alternatif
bir tarihini yazmaya, tarihselliklerini ve giic iligkileriyle olan baglarini orta-
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ya koymaya calisan Nietzsche, iyi ve kotll ayrimiyla karakterize edilen tim
degerlerin aristokratik mesafe duygusundan kaynaklandigini iddia eder. Me-
safe pathosu soylularin tiim degerleri yeniden yaratma ve onlar1 yeniden
adlandirma hakkinin kaynagidir. Ona gore “iyi"nin ne oldugunu belirleyen-
ler “kendilerine “iyilik” bahsedilenler” degil, soylulardir. Bagka bir ifadey-
le “iyi” digergam eylem olarak degil, soylunun kendi eylemini onaylayisi
olarak ortaya cikmistir. Asiller, zayif ve tepkisel olan avam ile aralarindaki
bu “mesafe tutkusundan hareketle deger yaratma, degerleri isimlendirme
hakkin1” kendinde bulmus ve “en mertebe diizenleyici ve mertebe belirle-
yici nitelikteki deger yargilari’ni belirlemislerdir. Kendi ifadesiyle “asalet
ve mesafe tutkusunun, hitkmeden, daha tist bir cinsin siiregen ve baskin ni-
telikteki biitlin temel duygularinin daha asag1 bir cinsle, bir “alt’la iligkisi
-"iyi” ve “fena” karsitliginin kaynagi budur” (Nietzsche, 2011, s. 18).3 Daha
acik bir ifadeyle mesafe pathosu asil ve asag1 olan tiim zit degerlendirme bi-
cimlerinin kaynagi olup efendi ve kéleyi birbirinden ayiran seydir.* Ustiin ve
egemen insan tipinin temel ve asli duygusu olarak beliren bu duygu yiiksek
insan ile siradan insan arasindaki farki daima derinlestirir. Nietzsche, Iyi ve
Kétiiniin Otesinde de bu duygunun ruhun icsel genislemesine, insan tipinin
ylcelmesine ve kendisini fethetmesine iliskin sonuclarina atifta bulunur.

Kisinin kendisinin bazi 6zelliklere sahip oldugunu diisiinmesi gercekte
o Ozelliklere sahip olmasindan zamansal ve kavramsal olarak oénce gelir;
onu belirli standartlara gére davranmaya tesvik eder. Nietzsche'nin mesa-
fe duygusuyla biyiilenmis goriinen soylular: da kendilerini istiin olarak
hayal etmektedirler (Alfano, 2021, s. 278). Nietzsche, soylular s6z konusu
oldugunda adeta bir erdem statiisiine yiikselttigi mesafe pathosunu ayni
zamanda asagilama ve igrenme duygulariyla iligkilendirir (Alfano, 2021, s.
281). Ona gore siradan insana duyulan horgorii ve kiicimseme ya da asil
insana duyulan sayg1 gercekte onlarin 6ziinde olduklar: seyden kaynaklan-

3 Ahlakin Soykditigi'nin gosterdigi sey “iyi” s6zctiginl basindan itibaren “bencil olmayan” eylemlerle
degil, daha ziyade bu “aristokrat deger yargilan” ve degerlendirmeleriyle ilgili oldugudur (Nietzsche,
2011, s. 18). Nietzsche'ye gore ilk ahlaklar savasci soylularla birlikte ortaya ¢ikmistir. Onlar avam/
asagi arasindaki mesafe pathosundan (uzaklik duygusundan) hareketle kendilerini “iyi"; kendilerinde
one cikan (saglik, fiziksel kuvvet, cesaret, askeri beceri, dogruluk, sadakat, diismana aman verme-
mek vb.) ozellikleri ise erdem olarak adlandirmiglardi. Kendileri gibi olmayan yabancilari ve zayiflari
ise “kotu” olarak adlandiran soylularin bu adlandirmasi (“clriik yumurta” ifadesinde oldugu gibi) nefret
degil, kiigimseme ifadesiydi. Dolayisiyla soylular icin “koti"(ler) kendileri gibi olma talihinden yoksun
kisileri ifade etmekteydi (Alfano, 2021, s. 278).

4 Nietzsche icin tarih adeta efendi ve kéle insan tipleri ile bunlarin temsil ettikleri iki farkli etik/yasam
arasindaki iktidar micadelesidir. Efendi/asil olanin iktidar deneyiminden farkli olarak kéle olanin ik-
tidara iliskin duygusal deneyimi farkldir. Clinkii o, efendiden farkli olarak iktidari giic eksikligi, aci ve
baski olarak deneyimler ve bu negatif iktidar deneyimi onda tepkisel karakterdeki kizginlik pathosuna
yol acar (Nietzsche, 2011, s. 29-32).
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maktadir (Alfano, 2018, s. 133,134). Dolayisiyla siradan insan 6zsel olarak
kiiciimsemeyi, soylu ise saygiy1 hak etmektedir. Nietzscheci bu mesafe pat-
hosu 6zsellestirici bir kiiciimsemeyi icerdiginden insanlarin esit saygi gor-
mesi yoniindeki demokratik talepleriyle bagdasmaz (Alfano, 2018).> Ciinkii
bu stirekli olarak soylu olanin asag1 olanla ya da dyle gordiikleriyle kendisi
ve benzerleri arasina mesafe koymasina, dikey bir riitbe/kast diizeni insa
etmesine yol agmaktadir.

insanlari Siralamak ve Siniflamak: Riitbe Diizeni

Nietzsche, riitbe diizeninin yasamimizdaki tiim iligkilere niifuz eden bir ilke
oldugunu diisiiniir. Bu diisiincesinin ardinda yatan temel kabul insanlarin do-
galar1 geregi birbirinden farkli oldugu gercegidir (Young, 2017, s. 497). Bazi
insanlar dogalar1 geregi yonetmeye bazilari ise itaat etmeye yazgilidir. Bu
nedenle birileri icin besin olan sey digerleri i¢in zehir olabilir. Siradan insan-
da erdem olan sey ustinsanda kétiilik ve zayiflik olarak goriinebilir (Nietzsc-
he, 2019, s. 39; 2003b, s. 127). Tam da dogal oldugunu diistindiigii bu farklilik
nedeniyle Nietzsche, bazi insanlarin yénetmekten keyif almasina karsin itaat
diirtiistine sahip olan ¢ogunlugun ise bagkasina tabi olmaktan keyif aldigini
diistiniir (Young, 2017, s. 497). Farkliliklar: nedeniyle tiim insan tipleri i¢in
ortak bir ahlaktan bahsetmenin s6z konusu olamayacagini diisiinen (Nietz-
sche, 2019, s. 39, 148) ve ahlaklar1 “hiyerarsi karsisinda egilmeye zorlamak”
gerektigini sdyleyen Nietzsche, bir kisi icin dogru olanin herkes i¢in dogru
olacagi tiirtinden tiim insanlar icin ayni ahlaki kural(lar)1 vaz eden goriislerin
ahlakdist oldugunu soyler (Nietzsche, 2019, s.148). Tiim degerlerin yeniden
degerlendirilmesi projesi kapsaminda asil insana has gordiigii antik/pagan
aristokratik degerleri yeniden degerlendirmek suretiyle amoralist etigi kap-
saminda yeniden temelliik eder.® Insanlar arasindaki dogal esitsizlige istinat
eden antropolojik yaklasimdan hareketle tiim insanlari kapsayan ortak bir
ahlak talebinin ve idealinin yiiksek insanlara zarar verdigini ifade eder.

Nietzsche’ye gore asil ve asag1 insan arasinda oldugu gibi onlarin sahip
oldugu ahlaki degerler arasinda da bir ayrim ve hiyerarsi vardir (Nietzsche,

5 Nietzsche'nin mesafe pathosunun aristokrat karakterli olup siradan insanlara karsi 6zselci bir kiigim-
semeyi icerdigi, herkese esit onur ve saygi talep eden demokrasiyle bagdasmadigi iddiasina karsi bir
okuma icin bkz. (Zamosc, 2019).

6 Nietzsche'nin savundugu bu aristokratik erdemler Hristiyanligin herkes icin vaat ettigi erdemler degildir.
Baska bir ifadeyle onun savundugu erdemler ortak olanla ilgili olup insanlari birlestiren erdemler degil,
bilakis onlardaki farklliklar ortaya cikaran ve derecelendiren erdemlerdir. Onun icin Nietzsche, erdemin
“erdem vaizleri'ne karsi korunmasi gerektigini soyler; ¢linkii onlar erdemin en biiyiik diismanidirlar. Zira
onlar erdemin herkes icin bir ideal oldugunu 6gretmek suretiyle erdemi aristokratik gizeminden mah-
rum birakmakta; ender olma, vasat olmama taklit edilememe, istisnai olma vb. tiirden cazibesini yok
etmektedirler. Gergekte siradan insanin tim icgtidiileri erdemlere karsidir (Nietzsche, 2017, s. 221).
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2019, s. 157,148; Hatab, 2008, s. 208; Knoll, 2023, s. 191). Ancak Hristiyanlik,
“herkese esit hak 6gretisi”yle “insan ile insan arasindaki her tiirlii derin say-
g1 ve mesafe duygusuna karsi, yani kiiltiirlin her tiirlii yitkselme ve biiyii-
mesinin énkosuluna karsi... 6limiine bir savas vermistir”. Nietzsche’ye gére
kitlelerin soylu olana hincindan dogan bu “zehirli esitlik” ideali daha sonra
Hristiyanliktan politikaya intikal etmis ve politikay1 da zehirlemistir. Bu
nedenle Nietzsche, Hristiyanligin varisi olarak gérdiigii modern politikanin
neredeyse 6zlinii olusturan ve politik yagami domine eden esitlik idealinin
hakimiyeti nedeniyle modern diinyada bugiin hi¢ kimsenin “6zel haklara
sahip olmak icin, egemenlik haklari icin, kendisi ve kendi esitleri karsisinda
derin sayg1 duygulari icin-bir mesafe tutkusu icin ortaya ¢ikmaya” cesareti
kalmadigini soyler (Nietzsche, 1995, s. 63) ve ekler; “politikamiz bu cesaret
yoksunlugu yiiziinden hasta haldedir!”. Bu cesaret yoklugu ve yoksunlugu
stirtiniin, agsag1 olanin zaferiyle sonuclanmis, “diistiniis bicimi aristokrasisi,
ruhlarin esitligi yalani yoluyla, yeraltinin en altina gémilmiistiir”. Ancak
daha kotiisii mesafe duygusuna ve riitbe diizenine karsi acilmis ve kaza-
nilmis olan bu zafer bitmigs bir zafer degildir. Onun i¢in s6yle devam eder;
“‘cogunlugun hakki’’na inang, devrimler yapmis ve daha da yapacaksa, hic
kuskumuz olmasin” (Nietzsche, 1995, s. 63).

Nietzscheci s6z dagarcigiyla ifade edecek olursak bu tam da kolelerinin
kati bir zaferi ve siiriice olanin seckin olana galebe calmasidir. Bu dylesine
ezici bir zaferdir ki artik kimse seckin olan adina bir hak talebinde bulun-
maya dahi cesaret edememektedir. Artik benzer olanlar (¢okluk) farkl: olana
(azlara) boyun egdirmistir. Ancak Nietzsche’ye gore bu toplumun yararina
olan bir sey degildir. Cinkl bir ¢esit Darwinist yaklasimla meseleye yakla-
san Nietzsche’ye gére bu durum zor zamanlarda toplumun degisen kosulla-
ra adaptasyonunu saglayacak tiplerin zayiflamasina ve yok olmasina sebep
olacaktir. Nietzschenin en biiytik arzusu bu siireci tersine cevirmek; soylu-
larin yenilgisini zafere déntistiirmektir. Bu amacla girisilecek miicadelenin
meyvesinin ise gelecekte devsirileceginden siiphesi yoktur. Onun i¢in gele-
cegin insanlar1 icin yazar ve onlari bekler. Onlar, “son insan”in ¢len tanri ile
birlikte sahneden c¢ekilmesi sonrasi sahneye ¢ikmasi mukadder olan {ist({in)
insanlardir. Nietzsche, bu seckin insani yaratma potansiyeli nedeniyle aris-
tokratik yonetimlerden 6vgliyle bahseder. Ona gore “gercek, bozulmamis
aristokratik diizenlemelerin 6zel yani, toplumun, secilmis bir grup insanin
yeryiiziinde miimkiin olan en yiitksek manevi derinlik bicimine ulasmasini
ve onu temsil etmesini tesvik etme ve saglama hedefi etrafinda 6rgiitlen-
mesidir’ (Zamosc, 2019, s. 75). Bu nedenle Nietzsche hem Deccal’de hem
de Putlarin Alacakaranliginda, efsanevi Hindu yasa koyucusu Manu’'dan ve
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Manu Yasalar Kitabrndan sitayise bahseder. Nietzsche’ye gére onunla Incil
arasindaki en temel farklardan biri toplumu kastlar seklinde tanzim etmesi,
bu hiyerarsik yapida soylular yani filozoflar ve savas¢ilar kastini el iistiinde
tutmas! ve yasami olumlamasidir (Nietzsche, 1995, s. 87). Ona goére Manu
yasasinin yaptigl sey doga diizeninin yasallastirilmasi ve kutsallastirilmasi-
dir (Nietzsche, 1995, s. 89). Zira Manu yasas! toplumu tabakalar halinde sa-
bitlemekle dogadaki kast diizenini temellendirmektedir. Soylularin yiizlerce
yillik ahlak deneyimini yasallagtiran bu yasa soylu iradenin ayrim koyma
cabasini somutlastirmakta; bu ayrim ve mesafe yoluyla daha derin ruhsal bir
aristokrasinin yetistirilmesi amaclanmaktadir. Haliyle burada Nietzsche'de
sikca gordiigiimiiz gibi politik olan ile pedagojik olan i¢ ice gecmektedir.

Toplumu ruhaniler, savasgilar ve koruyucular olmak iizere ii¢ kasta bo-
len Manu Yasas! daimi olarak ist ve ast arasindaki mesafe duygusunu esas
alir ve soylularin egemenlik hakkini onaylar (Nietzsche, 1995, s. 90). Ona
gOre “yasamin ist yasasl” olan dogal kastlar/diizeyler diizenini formdiile
eden Manu Yasasi'nin (i¢ insan tipini ayirt etmesi ve onaylamasi hem toplu-
mun devami hem de daha yiiksek insan tip(lerin)inin olanakli kilinmasi i¢in
zorunludur. Ve dahas1 Manu Yasasi’nin onayladig1 “hak esitsizligi” onun da
onayladig1 herkes i¢in cari olan esit haklar diistincesinin reddinin ilk kosu-
ludur (Nietzsche, 1995, s. 9). Tipki Platon ve Aristoteles’in yaptig1 gibi in-
san tipleriyle buna denk diisen yasam bicimleri arasinda ayrim ve siralama
yapan (Knoll, 2023, s. 183) Nietzsche'ye gore seckinlerin yasami daha fazla
sertlik ve sorumluluk gerektiren bir yasam oldugundan onlar bunun gerek-
tirdigi haklara ve ayricaliklara sahiptirler. Bununla birlikte alt kasti, siradan
insani1 gereksiz gormez; zira “yiiksek bir kiiltiir, bir piramittir: ancak genis
bir taban iizerinde durabilir” (Nietzsche, 1995, s. 91). Dolayisiyla yiiksek bir
kastin yiiksekliginin mevcudiyeti ve sorumluluklarin ifas1 cogunlugun/ava-
min varligini gerekli kilmaktadir. Kendi ifadeyle “ortalamalik, istisnalarin
var olabilmesinin ilk zorunlugudur: yliksek bir kiiltiirii belirleyen odur.” An-
cak onlarin varligina anlam katan sey soylu simiftir. Toplumsal yasamin ve
kamu yararinin bir islevi olmak (carkin dislisi) onlarin haz ve mutlulugudur;
kendi ifadesiyle “ortalamalar icin, ortalama olmak bir mutluluktur”. Iyi ve
Kétiiniin Otesinde de ayni sekilde siradan insam iist/tinsel kastin araci ola-
rak konumlandiran Nietzsche, kdlenin bu ahvalinden mutlu olacagini disi-
niir. Onun icin Nietzsche'ye goére “haksizlik hicbir zaman hak esitsizliginde
yatmaz, bilakis “esit” hak iddiasinda yatar”. Bu nedenle Nietzsche herkesi
esitlemeye calisan sag ve sol tiim modern fikirlere, ideolojilere siddetle ta-
arruz eder (Nietzsche, 1995, s. 91); onlar1 haksiz ve dekadan olmakla suglar.
Ona gore hastalikli modernligin semptomlar1 olup siiriiniin hincindan mii-
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tevellit olan bu ideolojiler yasamin 6ziine saldiran, yiiksek tipi asag1 ¢ceken
intikam ideolojileridir. Tim modern fikirler gibi bu modern ideolojiler de
eski aristokratik ahlakin riitbe sirasini tersine ¢evirmeye calismaktadirlar.
Ancak bunun neticesinde ortaya c¢ikmis ve cikacak olan kaosu asmak icin
yapabilecekleri hicbir sey yoktur. Zira bunun yerine koyabilecek olumlu bir
ideale sahip degildirler. Onun icin Nietzsche, kékenleri Platon’a dek uzanan
“alaca inek” metaforuyla modern toplumlarin kaotik dogasina géndermede
bulunur; ortak ‘ethos’tan yoksunluguna vurgu yapar (Young, 2017, s. 632).

Seckinlerin egemen oldugu, piramidal olarak orgiitlenmis, tabakalamis
bir toplumsal diizeni savunan Nietzsche, salt savunma pozisyonunda kal-
maz, seckinlerin egemenligi lehine siradan olanin egemenligine karsi mii-
cadeleye girisir. Liberal demokrasilerin yiikseliste oldugu, esitligin biiytik
6lcliden muzaffer olup biitiin hiyerarsileri yiktig1 bir cagda halki yeniden
bir cesit kast diizenine gore orgiitlemek ve siniflandirmak isteyen filozof,
“herkesin herkesi ve her seyi yargilayabildigi, evrensel oy hakkinin oldugu bir
cagda, riitbe diizenini yeniden tesis etme zorunlulugu hissediyorum” (Nietzsche,
2017, s. 543) der; riitbe diizeninin yeninden ihdasini ya da ihyasini savunur.
Ona gore riitbe diizeni ayni zamanda gii¢ diizenidir. Insanin riitbesini be-
lirleyen sey sahip oldugu gii¢c miktaridir. Giiglenen yasamla ¢okis i¢indeki
yasam arasinda ayrim yapan filozofa gére bu yagsamlarin her biri yagsamin
farkl riitbe diizenine denk gelir. “Esitligin en korkung¢ sonucu” herkesin her
meselede esit hakk: oldugu iddiasiyla tiim riitbe siralamasini yok etmesidir
(Nietzsche, 2017, s. 544). Onun icin Nietzsche'ye gore kdlece erdemlere sa-
hip ancak egemen olmak icin birlesen ve dayanisan siradan insanlara (kit-
lelere) karsi daha ytice insanlarin misillemede bulunmasi, savas ilan etmesi
gerekmektedir (Nietzsche, 2017, s. 545). Zira ona gore ister bireysel ister
toplumsal olsun tiim esitlik¢i ahlak savunular herkese 6zgiirliik idealiyle
riitbe diizenini yadsiyarak aslinda “yiice tiirtin” gelisimine mani olmaktadir-
lar. Oysa ona gore en bilylik mesele bu yiice tiirtin gelisimi i¢in insanligin
gelisiminin nasil feda edilebilecegi meselesidir (Nietzsche, 2017, s. 544).
Bunun icin de ona gore siradanligi, kolece degerlendirmeleri, “ahlaklilik”
diye adlandirilan safsatayi, yani “isterik bir tiir diiriistliik olarak Hiristiyan-
11817, Suffrage universel’i yani “en diisik mizaclarin kendilerini daha yiiksek-
te olanlar icin kanun olarak emrettikleri sistemi”i, diinyanin tiikkenmislerini
fel¢ ve yok edecek buna karsin giicliileri de daha da giiclendirecek “gticlii bir
doktrin”e ihtiya¢ vardir (Nietzsche, 2017, s. 545).

Buraya kadar anlatilanlardan da anlasilacagi gibi Nietzschenin piramit
seklinde orgiitlenmis politik toplum tasavvuru her zaman Platoncu bir ¢eh-
reye sahip olmustur. Ozellikle metafizik diisiince s6z konusu oldugunda Pla-
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ton'la savasla tutusan Nietzsche, politik yasamin tanzimi ve tahkimi s6z ko-
nusu oldugunda bu amansiz diismaniyla baris yapmaktan hi¢ geri durmaz.
Nietzsche’nin hem Deccal’de hem de Putlarin Alacakaranlhigimda évgiiler dizdi-
gi Manu’daki ti¢lii kast diizeni son derece Platoncu bir karaktere sahiptir. Pra-
midal toplumsal yapilanmaya hayranligi ve savunusu daha erken dénemde
yazdig1 Yunan Devleti denemesinde de acik¢a dile getirdigi bir husustur. Bu-
rada Platon'un devletinin “kusursuz bir devlet oldugu’nu ifade ederek egitim
almis modernlerin tepeden bir bakisla antik dénemin meyvesini reddetme-
sinden duydugu huzursuzlugu acikc¢a ifade eden (Young, 2017, s. 658; Nietz-
sche, 1995, s. 28) Nietzsche, bdyle bir riitbe diizenine isnat eden toplumsal
diizenin inga edilmesi ve istikrari i¢in devletin “korkung pencelerini” kulla-
nilmasi gerektigini soziinii biikmeden soyler (Nietzsche, 2011, s. 83). Yillar
sonra kaleme aldig1 Ahlakin Soykiitiigiinde toplumun bu {i¢lii riitbe siralama-
s1 bliyiik dlciide degismeden kalir (Nietzsche, 2011). Gordiigiimiiz gibi Dec-
cal’de kast diizeninden, piramidal toplum diizeninden, sitayisle bahsetmeye
devam eden (Nietzsche, 1995, s. 89) Nietzsche, iyi ve Kotiiniin Otesinde de
ayni seyleri sdylemekten sakinmaz. Yiiksek tipleri yaratan aristokratik toplu-
mun zorunlu olarak kéleligine ihtiya¢ duydugunu soyler (Nietzsche, 2019, s.
257). Onun icin kolelik herhangi bir yiiksek kiiltiiriin 6n sartidir (Nietzsche,
2019, s. 257). Hakiki bir kiiltiiriin dogas1 geregi aristokratik bir karaktere sa-
hip (Nietzsche, 2010, s. 60) oldugunu ifade eden Nietzsche, kiiltiir yaraticisi
seckin kimselerin 6zgirligint savunur. Buna mukabil kitleler i¢in kisitla-
malar1 agik¢a onaylar. Onun icin Gii¢ Istencinde soyle der: “Tinsel bityiiklii-
giin yoklugunda bagimsizliga izin verilmemelidir; iyi bir seyler yapma ve
adalet dagitma arzusuyla bile kétiilige neden olur. Kiiciik tinler itaat etmek
zorundadirlar-bundan dolay: biiyiikliige sahip olamazlar” (2017, s. 609-610).
Bagimsizlik tinsel asalete sahip olanlarin hakki: ve ayricaligidir.

Mesafe ve Ozgiirliigiin Fethi: Yiiksek Olan ile Algak Olan Arasina
Ayrim Koymak

Nietzsche, mesafe duygusu, sira diizeni ve soylu olan i¢in miicadeleyi orta-
dan kaldirdig, herkesi her seyi sey yapmakta serbest biraktig1 gerekcesiyle
liberal 6zgiirlik anlayisini elestirir ve bu 6zgiirlik anlayisini ¢lirtimusli-
giin yani dekandansin gostergesi olarak degerlendirir (Young, 2017, s. 752;
Nietzsche, 2010, s. 87-88). Insam “gecmisin giiclii geleneklerinden kopa-
ran ici bos bir gorelilige dayandig1” ve “zayif ve disiplinsiz bir 6zgiirltik”
nosyonuyla sonu¢landig1 diisiincesiyle liberal 6zgiirliik anlayisini reddeden
Nietzsche, yine bu “gevsetici, uyusturucu 6zgiirlitk anlayisiyla” degerler
arasindaki “mertebe diizeni” asindiran ve “tiim inanclarin gecerliligi onay-
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layan” liberal hoggorii anlayisini da reddeder (Ansell-Pearson, 1998, s. 191;
Nietzsche, 2019, s. 206). Ozgiirliigii herkes icin dogustan sahip olunan bir
hak olarak géren bu ¢zgiirliikk anlayis: ahlak adina gii¢ istencinin altini oya-
rak “dag1 ve vadiyi ayni seviyeye diizleyip” (Nietzsche, 2010, s. 87) insani
stiri hayvanina doéniistiirmektedir. Onun icin gercek 6zgiirliik, kendinden
sorumlu olma istencine sahip olmak. Bizi ayiran mesafeyi korumak, zahme-
te, sertlige, yoksunluga karsi, hatta yasamin kendisine kars: kayitsiz olmak.
Kendi davasi icin insanlari feda etmeye hazir olmak, kendisi de dahil olmak
tizere. Ozgiirliik demek, erkeksi, savastan ve zaferden hoslanan icgiidiilerin,
oteki icguidiiler tizerinde, 0rnegin “mutluluk” i¢giidiisii izerinde egemen ol-
masi demektir (Nietzsche, 2010, s. 87). Ozgiir(lesmis) insan, zgiirlesmis tin
(va da halk) savasc1 bir karakteri haiz olup siradan insanlarin “diisledikleri
asagilik refah tiirtind ayaklariyla ¢igner”. Onun 6zgiirliigii bu 6zgiirlik icin
6dedigi bedelle, siradan olani asmasi i¢in gosterdigi direnisle ve yukarida
kalma c¢abasiyla 6lciiliir. Onun icgindir ki “en yiiksek 6zgilir insan tipini,
strekli en yiiksek direnisin asildig1 yerde aramak gerekir”: Soylu degerlere
sahip olan hicbir birey bu degerlere ve yiikseklige asla liberal idealler ve
kuramlarla ulasmamislardir. Onlar1 soylu ve saygideger yapan sey tehlike-
yi gbze almalar1 ve glclii olma zorunlugunu kavramis olmalardir. Ve ona
gore gercekte “gelmis gecmis en giiclil insan tiirti"ntin “biiyiik seralar1” olan
Roma ve Venedik tarzi aristokratik kent devletleri 6zgiirliigii bu sekilde yani
sahip olunan ya da olunmayan, istenen ve ancak elde edilebilen/fethedilebi-
len bir sey olarak anlamislardir (Nietzsche, 2010, s. 88). Ozgﬁrliik ona gore
dogustan sahip olunan degil, cabayla elde edilmesi gereken bir haktuir.

Buradan da anlasilacag1 gibi Nietzschenin 6zgiirlik anlayisi olumlu
ve savag¢l bir karaktere sahiptir. Bu ¢zgiirltik her seyden ¢nce kisinin ken-
di ruhsal disiplini ve denetimini, kendisiyle digerleri arasina mesafe koy-
masini, bu mesafeyi korumasini ve miicadeleyle yukarida kalma ¢abasini
gerektirir. Haliyle bu tam tamina mesafe pathosuyla uyumlu, onun motive
ettigi bir 6zgiirliik anlayisidir. Yine bu 6zgiirliikk anlayisinin riitbe siralama-
sini, deger yargilamasini yadsiyan cagin demokratik 6zgiirlik anlayisiyla
catisma icerisinde oldugundan hi¢ sitiphe yoktur.

Demokratik Hareketin Yiikselisi: Mesafe Pathosunun Cokiisii

Nietzsche, mesafe pathosunu ve riitbe diizenini yiice, asil ve saglikli bir
dizenin alamet-i farikasi olarak goériir. Ona gore “insanla insan, ziimreyle
ziimre arasindaki ucurum, tiplerin c¢ogullugu, kendisi olma, kendini iiste
cikarma istenci’ni ifade eden mesafe pathosu “her giiclii cagin 6zgiin yani-
dir” (Nietzsche, 2010, s. 86). Buna mukabil esitlik” ve “esit haklar” dgretisi-
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nin ifade ettigi birbirine benzeme idesi ve pratigi ise ¢okiise aittir. Buradan
bakildiginda Nietzsche'nin agik¢a gézlemledigi sey, Avrupanin ufkuna ha-
kim olan siirec, esitlik ve benzerliginin yiikselisi lehine mesafe pathosu ve
farkliliklarin yok olusuyla tanimlanabilecek bir ¢dkiisten baska bir sey de-
gildir. Clinkii “asir1 uglar arasindaki enerji, agiklik giinlimuizde gitgide kiigiil-
mekte” ve sonunda bunlar “birbirlerine benzeyerek ortadan kalkmaktadir.
Ona gore Almanya dahil Avrupanin tiim siyasal kuramlari ve devlet yapilar:
bu ¢okiisiin ve clirtimenin zorunlu sonuglarindan bagka bir sey degildirler.
Yasamin tiim gozeneklerine niifuz eden bu ¢okils ¢cagin bilimlerine bile nii-
fuz etmistir. Sosyoloji vb. cagcil bilimlerde oldugu gibi bunlar saglikli bir
yasami organize eden “ayiran, ucurumlar acan, agsaglya ve yukarlya yerles-
tiren her tiirlii kuvvetin azalisi’n1 amaclamaktadirlar (Nietzsche, 2010, s. 86;
1995, s. 43). Dolayisiyla aslinda dekadanligin tasiyiciligini yapmaktadirlar.

Nietzsche burada esitlik lehine mesafe pathosunun azal(til)masini, yok
olmasini amag haline getiren modern siyasal pathosu bir ¢okiis semptomu
olarak okumaktadir. Esitligi amaclayan liberalizm, sosyalizm, anarsizm vb.
tiim modern siyasal ideolojiler yasamin ¢okiisiine hizmet eden, onun giic-
ten disiiren, gii¢ felcine ugratan dekadan ideolojilerdir (Nietzsche, 2010, s.
86). Cinkil bu modern fikirler kiiltiirel ve politik diizeyde degisimi ve insan
tipinin gelisimini engellemektedir; oysa “listiin bir insan” ancak bireyleri
ayiran gerilimin biiyiik, agonal diirtiilerin giiclii oldugu bir toplumsal ya-
pida ortaya cikabilir; esitlik¢i demokratik hareketler ise bu durumu baltala-
maktadirlar. Onlar varisi olduklar1 Hristiyan esitlik idealiyle siirekli yiiksek
insan ile siirii insan1 arasindaki mesafeyi siirii lehine kapatan, gii¢ istemini
azaltan, suirtl insaninin iradesinden dogan yasam karsiti nihilistik ideolo-
jilerdir. Hincin ifadesi olan bu demokratik ve esitlik¢i ideolojiler siiriiniin
soylu olandan intikaminin ifadesinden bagak bir sey degildirler.

Nietzsche’'ye gore ¢aginin en biiyiik sorunu Avrupa’nin mukadderatina
mesafe pathosundan yoksun insanlarin hitkmediyor olmasidir. “Insani sa-
natsal olarak sekillendirebilecek” yiikseklik ve sertlikten yoksun, “giiclii ve
uzak goruslit olmayan”, “insanla insan arasindaki sonsuz hiyerarsi mertebe
ucurumunu goérecek kadar se¢kin olmayan insanlar” “Tanri nezdinde egit”-
leriyle Avrupa’ya egemen olmuslardir. Sonuc¢ ise Avrupa insaninin “adeta
guliing bir tiir, bir stirtt hayvani, iyi niyetli, hastalikli ve vasat bir sey”e
dontismesi olmustur (Nietzsche, 2019, s. 73, 120). Bu nedenle demokratik
hareket sadece “politik érgiitlenmenin bir ¢okiis bi¢cimi” degil, ayn1 zaman-
da insanin ¢okisi, kiicliliisii, vasatlastirilmasi ve degerden distriilmesidir
(Nietzsche, 2019, s. 118). Buna karsin Nietzsche, umudunu “zit deger big-
melere sayginlik verecek ve ebedi degerleri” yeniden degerlendirecek, ters
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yiuz edecek giiclii ve asil ruhlara baglar (Nietzsche, 2019, s. 118). Ona gore
Bat1 uygarliginin ayakta kalmak icin mesafe tutkusuyla kendini asarak etik
mitkemmellige yonelen seckin insanlara ihtiyaci vardir.

Mesafe Pathosu ve Kendini Asma: Etik Doniisiim

Nietzsche hem toplumsal yasamin tanzimi hem de bireyin ahlaki olarak
kendisini doéniistiirmesi ve asmas1 ediminin siirekliligi icin “mesafe pat-
hosu™nun gerekliligini vurgular. Dolayisiyla bunlar birbirinden ayr1 sey-
ler olarak diisiinmemek gerekir. Zira ilkiyle aristokratik bir diizenin insasi
ikincisiyle aristokratik bir bireyin yaratilmasi amaclanir. Bu sebeple onun
aristokratik bir diizen olusturma diisiincesiyle aristokratik bir kisiligin ya-
ratilmasi diisiincesi birlikte ele alinmalidir. Zira ona goére insan ilk 6nce
“kendine egemen olmali”dir. Insan ancak bunu basardig: takdirde bagkala-
rina da egemen olacaktir (Young, 2017, s. 834). Dolayisiyla mesafe pathosu
ister toplumsal ister bireysel bir sekilde yorumlansin daimi bir egemenlik
ve gii¢ istemini miindemictir. Nietzsche, tipk: antikler gibi insanin kendisi-
ne hakim olmasiyla &tekilere hakim olmasini bir biitiin olarak gérmektedir.

Nietzsche'ye gore soylu egemen insan mesafe duygusunu tattiginda
yani siirekli olarak boyun egdirip emrettiginde, boyun egdirilen(ler)i asa-
gida tutup uzaktan/tepeden baktiginda kendisindeki ruhsal gelismeyi ve
genislemeyi hissedebilir, kendisini stirekli olarak yenebilir ve yineleyebi-
lir. Bagka bir ifadeyle soylu insan daha yiiksek bir yasamin gerektirdigi bu
gizemli moral duyguyu ancak boyun egdirme islevini ifa ettiginde hisse-
debilir (Nietzsche, 2019, s. 197). Asil olan ile asag1 olan arasindaki mesafe
duygusunun yok olmas: durumunda kisinin kendisini agmasini saglayan bu
“gizemli pathos” bilyliyemez. Dolayisiyla Nietzsche icin yiiksek tipin kendi-
siyle nihayetinde olabilecegi sey arasindaki mesafeyi kapatma 6zlemi, ken-
disiyle boyun egdirilenler arasindaki mesafeyi genisletme arzusunun bir is-
levidir. Bu mesafe duygusu yalnizca diger insanlar ve kurumlara kars: degil,
ayni zamanda kisinin kendisine karsi da uygun bir kiicimseme duygusu
yaratarak kendi eksikliklerini fark etmesini (Alfano, 2019), kendisini tani-
masini ve agmasini saglar.

Kisinin kendi icindeki farklilik duygusunu yiicelten ve tim benligini
kapsayan “yiice tutku” (Rabaté, 2016, s. 8) olan mesafe duygusu “kisinin
kendisindeki coklugu ihmal etmeden kendisine bir bicim dayatmas1” sag-
lar. Bu yaratici sanatsal etkinlik sayesinde kisi kendi varolusuna bicim ve-
rir. Benligini bir sanat eserine doniistiiriir (Schoeman, 2007, s. 42, 44). Bu
haliyle mesafe pathosu kisinin kendisini bicimlendirmesine déniik estetik
boyutu olan bir idedir (Stan, 2018). Kisinin i¢sel karakterini 6n plana ¢ika-
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ran bu yaklasima gore icsel mesafe pathosu ¢ncelikle ruh icindeki degisim
ve kesifle ilgili olup daha nadir, daha yiiksek ve yeni ruhsal durumlarin
arayisindan olusur (Zamosc, 2019, s. 73). Mesafe pathosu kendini asma dii-
slincesini icsellestirmek suretiyle kisinin zayif yanlarini asmasini, kendi ic¢
denetimini ve kendilik {izerindeki kontroliinii saglar. Zira gii¢lii insanlar da-
ima kendi kendileriyle savasirlar (Nietzsche, 2019, s. 113). Ancak asil insa-
nin mesafe tutkusu araciliga sagladig1 egemenlik kendilik izerindeki (i¢sel)
egemenligi asarak oteki Gizerindeki (harici) egemenligi de beraberinde geti-
rir. Dolayisiyla ancak kendilik izerindeki iktidarin pozitif deneyimine sahip
insan diger insanlar1 da yonlendiren ve ydneten bir ist(iin) insan olabilir.
Bu st(lin) tipin alt tipe hitkimranligl neticesinde deneyimledigi mesafe
duygusu, benzegsmeye, aynilesmeye ve haliyle siiriillesmeye karsi tedavinin
de bir parcasidir. Psikolojik sagaltim saglayan bir duygu deneyimidir.

Nietzsche, ruhun her zamankinden daha essiz konumlara ulagsmasini sag-
layarak insanligin daimi gelisimini temin eden, sahsi mitkemmelligi ve ru-
hun aristokrasisini miimkiin kilan bu icsel mesafe tutkusunun yerlesik bir
politik aristokrasi tarafindan tesis edilen digsal mesafe tutkusu tarafindan
beslendigine inanir (Conway, 2022, s. 86). Bu nedenle onun i¢in “aristokra-
tik rejimlerin albenisi, biinyelerinde insani tasarimlar barindirma ve uygu-
lama kapasitelerinden kaynaklanir” (Conway, 2022: 87). Tarihin gosterdigi
sey de aristokrasinin “simdiye dek” mesafe patosu liretmenin en etkili yolu
oldugudur (Acampora&Ansell-Pearson, 2011, s. 198; Conway, 2022, s. 81).
Dolayisiyla Nietzsche'nin etik ve politik projesinin esas kaygisi ve merkezi
motivasyonu olan seckin bireylerin yetistirilmesi yoluyla insanligin yticel-
tilmesi ve insan yeteneklerinin gelisilmesini amaclayan mitkemmeliyetcilik
(Fossen, 2008, s. 299) ideali dahi onun politik aristokrasisiyle iligkilidir. Ruh-
sal gelisimin kosulu olan mesafeyi a¢ma duygusu yok oldugunda insanin
gelisme dirtusii yok olacagl gibi buna istinat eden riitbe diizeni de yikima
ugrayacaktir ki bu da aslinda politik dekadansin ve nihilizmin ta kendisidir.

Sonug¢

Nietzsche'nin politik tahayyiilii caginin yiikselen degerleriyle biiyiik 6lctide
karsitlik ve miicadele icinde viicuda gelmistir. Onun biiyiik ¢lctide antik iz-
lege sahip politik vizyonu esitligi esas alan modern politik tahayyiile siddet-
le direnir. Mesafe pathosu ve riitbe diizeni Nietzscheci vokabiilerde insanlar
aras! tiim ayrimlari tasfiye ya da tesviye eden cagin ruhuna karsi direnisin
kavramsal ifadesidirler. Nietzsche'nin zamana aykir1 bu politik vizyonu esas
olarak bir cesit modern ¢agin zeitgeist'ini olusturan ve politik yasamda esas
olarak demokrasi suretinde tezahiir eden esitligin reddine dayanir. Insan-
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lar arasinda var oldugunu diisiindiigi dogal ayrimlardan ve bunlara istinat
eden asil ve adi ayrimlarindan hareketle etik-politik yasami tanzim etmek
gerektigini disiiniir. Onun icin insanlar ve degerler arasindaki ayrimlar
ve ayricaliklar1 yeniden insa etmeye, bariyerleri yiikseltmeye calisir; insan-
lar arasindaki benzerlige karsin farkliligi, uzlagsmaya karsin ¢atigsmayi, gii¢
istencini ve miicadeleyi ¢nceler. Seckin insanin ancak insanlarin sahip ol-
dugu degere gore siralandiklar: bir diizende ortaya ¢ikabilecegini diistinir.
Clnkii ancak bu yonetimler yiiksek insanin ortaya ¢ikisini miimkiin kilan
mesafe pathosunun iiretimini siirekli kilabilirler. Mesafe pathosu ve onun
siyasal yansimasi olan riitbe diizeni simdiye dek seckin insani yaratmanin
adeta kosulu olarak islev gérmiislerdir. Nietzsche’ye gtre bundan sonra da
boyle olacaktir. Bu pathos yiiksek insanin hem deger yaratmasini hem bu
deger yaratma isini kendilerine has kilmasini saglamistir. Onun icin ancak
bu duyguya sahip seckinler kendini agma, yeni degerler yaratma, adlandir-
ma ve dolayisiyla da gercekte 6zgiir olma hakkina sahiptirler.

Nietzsche’ye gore saglikli bir toplumun esasi vasfi olan siralanma diizeni
de miicadele icinde ortaya ¢ikar. Dolayisiyla insanlarin toplumdaki konumu
gii¢ iradesi ve miicadelesi tarafindan belirlenir. insanin sahip oldugu haklar
dahi verili olarak var olmazlar; onlar ancak bir miicadele neticesinde kazani-
lirlar. Onlar elde etmek Kisinin miicadele etmesi ve bedel 6demesi gerekir.
Bu bedeli 6demeyi g6ze almayanlar icin 6zgiirliikten sz edilemez. Onlarin
asli vecibesi 6zgiir olanlara tabi olmaktir. Onun i¢in Nietzche, siradan olani
soylu olana tabi kilan hiyerarsik toplum tahayyiiliine ve diizenine derin
bir istiyak duyar. Mesafe pathosu ¢rneginde oldugu gibi bdylesi diizenleri
mimkiin kilan ve onlar: tahkim eden duygulara da esasi bir rol biger.

Mesafe pathosu ve riitbe diizeni Nietzschenin arzuladigi saglikli top-
lumsal ve ayni zamanda ruhsal diizenin ifadesidirler. Onun i¢in Nietzsche,
insanlar tasnif ve tanzim eden aristokratik yonetimlerden sitayisle bahse-
der. Bu diizenler insanlar1 yan yana degil, dikey olarak siralayan sosyopoli-
tik formasyonlardir. Nietzsche’ye gore ideal toplumsal diizen daima piramit
seklinde orgtitlenmis ve dyle isleyen tabakali bir toplumdur. Se¢kin insanin
iradesini egemen kilan bdylesi bir siyasal formasyon biiyiikliigii yaratma im-
kan ve istidadina sahip yegane politik formdur. Onun i¢in Nietzsche, tiim bu
riitbe/kast diizenlerinin yikima ugratildig1 bir cagda insanlar arasi bariyerleri
yeniden yiikseltmek, ayricalik ve imtiyazlar1 yeniden ihdas etmek ister. Soy-
lu olanlar1 Avrupa’y: yikima ugratan siirii degerlerine ve onlarin iradesine
istinat eden demokratik nihilizme kars: misillemede bulunmaya ¢agirir. Giig
istencini politikaya egemen kilacak, seckin bir Avrupali kast tarafindan icra
edilecek olan biiyiik politikayi salik verir ve miijdeler. Nietzschenin niyeti-
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nin bicimsel haliyle olmasa dahi islevi ve amaclar1 itibariyla aristokratik bir
siyasal formasyonun ingas1 oldugu agiktir. Bu politik vizyonun ve misyonun
Nietzsche’nin ¢agi kadar giiniimiiziin politik vizyonuyla catisma icinde oldu-
gu, demokratik kiiltiir ve siyaset ideali icin bazi tehdit ve tehlikeler icerdigi
de aciktir. Bu sebeple demokratik bir Nietzsche tahayyilil de varligini onun
kendi metinlerine degil, sarihlerine bor¢ludur ve biiyiik él¢iide gecen yiizyi-
lin ikinci yarisindan itibaren Nietzsche’yi savas 6ncesi imajindan arindirma,
yeniden yorumlama ve temelliik edinme siirecinin tirtintidir.

Nietzscheci politik vizyon 6zsel olarak insanlari ayni degerde gérmez.
Tim etik-politik yasamin iki tiir insan iradesinin cekismesi ve catismasiyla
belirlendigini diisiintr. Asil ve agag1 insan arasindaki asli farkliliklar karsit
gii¢ istenclerinin miicadelesine yol agar. Tarih de aslinda bu iki insan tipinin
karsit irade ve eylem bicimlerin goriniimii olarak tezahiir eder. Tim deger-
ler de bu gii¢ miicadelesi icinde olusurlar. Dolayisiyla askin degil, i¢kin ve
tarihsel bir kokene sahiptirler. Ancak ortaya cikan ve tarihi devindiren bu
degerler esit degerde degildirler. Onun icin Nietzsche, asil degerlerin yara-
tilisini hingtan kaynaklanan dekadan degerlerin karsisina koyar. Soylu in-
sanin iradesinden neset eden degerler pozitif ve saglikli bir karakterde iken
slirll insanin iradesinden neset eden degerler negatif bir karakteri haiz olup
hastaliklidirlar; yasami degerden dusirirler. Cagin deneyimledigi nihiliz-
min nedeni de bu hastalikli degerlerin yasama egemen olmus olmasidir. Bu-
nun ¢aresi ise seckin insanin yasamin yonetimini yeniden devralmasi, siirii
insanin ve degerlerinin hikiimranligina son vermesidir. Onun icin se¢kin
bir “iyi Avrupali” kastin tiim yonetimi devralmasi, Avrupa’nin siyasal viz-
yonunu ve amaclarini belirlemesi; yasamin sevk ve idare icin gerekli tim
yetkiye ve aracglara sahip olarak onlar1 bu hedeflere yoneltmesi ve yonlen-
dirmesi en iyi ¢6ziim olacaktir.

Nietzsche, adeta insan gelisimini mimkiin kilan temel bir ilkeyi ortaya
koydugunu ya da bagka bir ifadeyle insan gelisiminin mekanizmasini desif-
re ettigini diislinmektedir. Ona gore aristokratik diizenin ete kemige biiriin-
diirdigi farkliliktan miitevellit mesafe duygusunun adeta kurumsallasarak
istikrarli bir sekilde viicut bulmasi ve varligini devam ettirmesi olmaksizin
insandaki kendini agsma duygusunun gelisimi ve siirekliligi temin edilemez.
Aristokratik diizenler simdiye dek bu mesafe pathosunu ayakta tutmak sure-
tiyle yiiksek insan tipini yaratmay1 basarabilmislerdir. Bundan sonra da se¢-
kin insanin yaratilmasi ancak onunla daha asag1 olan arasina ayrim koyan
ve asagl olanin seckin olanin amaclarinin araci kilan yoénetimler sayesinde
miimkiin olabilecektir. Onun i¢in Nietzsche'nin soylu ile siirii arasina ayrim
koyan toplum ideali nihai olarak seckin insanin yaratilmasi amacina matuf-
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tur. Yasamin anlami ve gerekcesi olan bu seckin insanin yaratilmasi siire-
cinde ¢cogunlugun katlanmak zorunda kalacag: felaketvari tim zorluklar ve
zorunluluklar Nietzsche’ye gore anlasilabilir ve tolere edilebilir bedellerdir.
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