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Ogretmenlerin Tarih Bilgi ve Bilin¢ Diizeylerinin Tespiti
Oz

Tarih bilgisi ve bilinci sadece geg¢mis olaylar1 bilmek ve anlamak degil, bugiinii anlamak ve gelecegi
sekillendirmek demektir. Tarih bilgisini uygun bir sekilde vermenin bir yolu, mevcut 6gretimin ¢iktilarini
analiz etmektir. Bu caligma, O6gretmenlerin tarih bilgilerini ve tarihe bakis acilarini tespit etmeyi
amacglamaktadir. Ogretmenlerin tarihe olan ilgileri, takip ettikleri kaynaklar, elestirel tarih anlayislari,
mevcut tarih Ogretimine bakislari ve Onerileri incelenmektedir. Arastirmanin Srneklemini Dogu
Anadolu’nun yaklastk 100 bin niifuslu bir ilinde ilk ve orta dereceli okullarda goérev yapan farkli
branslardan 304 &gretmen olusturmaktadir. Demografik 6zellikleri tespite yonelik sorularin yani sira
calismanin amacina uygun sorular olusturularak veriler toplanmistir. Bu veriler SPSS 17 programina
kodlanarak analiz edilmistir. Katilimcilarin cinsiyet, yas, egitim durumu, mezuniyet alani gibi
ozelliklerine gore sorulara verdikleri cevaplar: karsilastirmak amaciyla bagimsiz t-testi uygulanmais ise de
anlamli iligkiler ve farkliliklar bulunamamigtir. Anketten elde edilen veriler ¢aligmanin amacina uygun
olarak istatistikler yardimiyla tasnif edilmis ve Ogretmenlerin tarihe yonelik bakis agilar
degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tarih, Ogretmen, Egitim, Bilgi, Biling.
Determination of Teachers' Levels of Historical Knowledge and Conscience
Abstract

Knowledge and conscience of history are not only to know and understand past events, but also to
understand present and shape future. One way to give historical knowledge in an appropriate way is to
analyze outputs of current teaching. This study aims to identify historical knowledge and perspectives of
teachers. Interests of teachers to history, their follow-up resources, critical history understanding,
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perspectives of current history teaching and recommendations are examined. Sample of research consists
of 304 teachers from different branches working in primary and secondary schools in a province with
population of about 100 thousand in Eastern Anatolia. In addition to questions about demography, it is
aimed to collect data by preparing appropriate questions for purpose of study. Obtained data were coded
and analyzed in SPSS 17 program. Independent t-test was used to compare answers given to questions
according to participants’ characteristics such as gender, age, education status, graduation area, but
significant correlations and differences were not found. The data obtained from the sample were classified
according to purpose of study with descriptive statistics and perspectives of teachers were examined.

Keywords: History, Teacher, Education, Knowledge, Conscience.

Giris

Tarih, kelime manasi itibariyle Sami dili olan Akkadcada, Sabii dilinde,
Habescede ve Ibranicede kamer, sehr (ay), zaman veya ay1 gérmek manalarma gelen
yareah-yerah kelimesinden Arapgaya erreha-verraha olarak gegen fiilden tiiremistir. Bu
haliyle tarih, aya gore vakit tayin etmek, bir olaymn meydana geldigi giinii ve yili,
bunlarin rakamla yazilisini, bir seyin olug zamanini ve olaylar dizisini tespit etmek
seklinde genis bir anlami ihtiva eder (Fayda 2011: 30). Bat1 dillerinde ise tarih, Grekge
istoria-istorein kelimesinden gelir. Bildirme ve haber alma yoluyla bilgi edinme
anlamina gelen kelime, zamanla doga bilgisini kapsayacak sekilde genis bir hal alir.
Antik¢agda doganin ve insanin bilgisini ihtiva ederek iki anlamda kullanilir. Bu sekilde
antik, orta ve kismen yenicagda iki anlamli olarak kullanilan tarih, 17. ylizyilin
sonlarindan itibaren insan-toplumsal olaylarm bilgisini ifade etmeye baslar (Ozlem
2015: 25, 26, 58, 59). Tarih, en yalin ifadeyle ge¢misin bilimi anlamina gelmekle
birlikte bu ifadeyi biraz daha agmak gerekir. Tarihi, zaman i¢inde insanlarin ilmi,
gecmisten bize ulasan, glinlimiizde ortaya ¢ikan tenkit¢i ve yorumcu bir anlayisla
incelenen kalintilar, ge¢gmiste olan hadiseler hakkindaki belgelerin verileri seklinde izah
edenler olmustur. Zira tarih, olaylar dizisini degildir, insanlarin diisiincelerinin ifadesi
olan ve zamanla ortaya ¢ikan olaylari, insanlarin yonlendirdigi sosyal gelenekleri konu
edinir. O, bir ilim dali olmasinin yani sira insanlara, dogru sonuglara ulasmalar1 i¢in yol
gosteren bir diisiince tarzidir aym zamanda. Insanlarin gegmisten cesaret ve ders
almaya, onu O6grenmeye ve bu suretle tecriibe kazanmaya da ihtiyaglar1 vardir. Zira
Insanlar sadece kendi tecriibelerinden degil, kendilerinden &ncekilerin tecriibelerinden
de istifade ederler (Kiitiikoglu 2014: 1-4).

Tarih, gecmiste yasanmis olaylarin toplamindan ibaret degildir. Bu siiregte
gerceklesmis olan cok cesitli ve farkli olaylar, bu olaylarin yasandigi kosullar, s6z
konusu donemlerde yasamis ve tarih kapsaminda ele alinan olaylar1 dogrudan ya da
dolayli olarak deneyimlemis insanlar gibi boyutlar1 bulunmaktadir (Kelesoglu ve Yigit

155



Mehmet GUNES, Ozkan AYDAR ve Arslantiirk AKYILDIZ, “Ogretmenlerin Tarih Bilgi ve Biling
Diizeylerinin Tespiti”, Mavi Atlas, 6(2)/2018: 154-169.

2017: 165). Tarih, kendi disiplinin 6znesi ve nesnesi olmasi itibariyle sosyal bilimler
arasinda yegane yorumsal girisimdir. Bagka bir degisle tarih disiplini, yalniz gegmiste
neler olduguna degil, gecmis hakkindaki yazim faaliyetine de atif yapar. Kendisine
verilmis bir tarihi ¢ercevenin bayragi altinda is yapan tarihc¢i, diger tarihi yonelimleri
Oonemsiz gostererek hususi hipotezleri, sorunlar1 ve sorulari tarih arastirmasinin énemli
veya yasal Ozneleri olarak secer. Dolayisiyla o, mazi arastirmalari i¢in bina bloklarin
saglayan tarih filozofudur (Yilmaz 2007: 176-178).

Tarihgi, tarihin ardindaki diisiinceyi anlamadig1 miiddetce tarih anlamsiz ve 6l
sayilir. Dolayisiyla tarih, diisiincenin tarihidir ve listlinde ¢alisan tarih¢inin zihninde
yeniden olusan, tarih¢inin yasantisi olandir. Tarih, bize saf olarak gelmez, kaydedenin
zihninde kirilarak yansir. Bu nedenle tarihi bir metni okurken ondaki olgu ve olaylardan
Once onu yazan tarih¢iye bakmak icap eder. Bizler tarihi ancak giiniimiiz agisindan
inceleyebilir ve olusturabiliriz. Tarih¢i de bugiiniin insan1 olarak yasadigi zamanin
sartlarina gore hareket eder (Carr 2005: 26, 29).

Herhangi bir toplumun herhangi bir doneminde, diger sosyal alan faaliyetlerinde
oldugu gibi tarih arastirmasi, zamanin ve mekanin baskin egilimleri tarafindan yonetilir.
Mesela yirminci yiizyilin bati diinyasinda etkin olan endiistriyel ekonomik sistem ile
hiikiimran bagimsiz ulusal devlet igerisinde sorumlu parlamenter temsili yonetim yani
kisaca demokrasi dedigimiz siyasi sistem, ¢agin karsilastigi kiiciik sorunlara gecici
¢Ozlimler sunmustur. Bu iki kurumun hayatlarimiz tizerindeki giicii, hayal giictimiize de

yansimistir. Bunlarin tesiri, tarihgilerin neredeyse eserlerindeki her noktada goriiliir.

Insan, hakikati anlamak igin onu sayisiz izole pargalara bolmelidir. Ne var ki bu
siire¢ hakikati yanlis sunar; fakat bu durum bilingli diisiincenin kaginilmaz sonucudur,
bunun alternatifi ise gizemin tamamen pasif olan ilahi teklik sezisidir. Bu tarih agaci,
verileri siniflandirarak tarihi anlasilir kilma ve sonra onlar1 yeniden biitiinlestirilen bir
biitiin gibi sunma girisimidir (Toynbee 1972: 30, 480).

Egitim alaninda tarihi, ge¢miste yasanmis olaylar olarak gdren ve bunlar
sirastyla Ogreten eski anlayis degismektedir. Bu noktadan hareketle tarih 6gretiminin
amaci, insanin i¢inde yasadigi hayata uyum saglamasina yardimci olmak; yalnizca eski
olaylar1 6gretmek degil, insanligin gegirdigi evreleri meydana ¢ikararak simdiyi daha iyi
anlamasini saglamak ve gelecege 151k tutmaktir. Bunun yaninda tarih, milli bilincin

olusmasinda 6nemli rol oynamaktadir (Ozmen, Er ve Unal 2014: 410).

Tarih egitiminde kullanilan en eski yaklasimlardan birisi de vatandaglik
bilincinin transfer edilmesidir. Bu anlayisin temel amaci, kiiltiirel miras1 temin eden ve
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bunu sonraki nesillere ulastirabilen vatandaslar meydana getirmektir (Mutluer 2013:
191). Ozellikle modern ulus devletler, kurulus asamalarinda ulus bilinci olusturmak igin
tarihten degisen oranlarda yararlanmiglardir. Bu siiregte, tarih bir tlir savunma
mekanizmast olusturmak, halkin destegini kazanmak ve toplumsal dayanigmay1
saglamak ic¢in bir ara¢ olarak goriiliir. Diinyada tarih 6gretiminin amaglari, salt
vatandashik egitiminden zamanla Ogrencilerin kisisel gelisimine katki sunmak ve
sosyallesme araci olarak kiiltiirel mirasin aktariciligr islevleri de eklenmek suretiyle
daha da cesitlenmistir. Gliniimiizde tarih derslerinde bu sayilan amaglar ile 6grencilerin
tarihsel kavram, olay ve olgular1 anlamalari i¢in tarih arastirma yontemlerini, kronoloji
ve tarihsel belgeleri inceleme tekniklerini yardimeci unsurlar olarak kullanmalarini
ongoren amaglarin arasinda bir denge kurulmasi gerektigi fikri agirlik kazanmaktadir
(Turan 2015: 141, 142).

Tarih, yasanmis ve bitmis oldugu ve dolayisiyla tarihi olaylara taniklik etmek
miimkiin olmadigi igin tarih 6greniminde dogru ve gergek bilgiye ulasilmasina ve bunun
icin de tarihsel diisiinme becerisine sahip olmak icap eder. Tarih 6gretilirken tarihsel
diisinme becerilerini gz Oniinde bulundurmak Ogrencilerin elestirel diisiinme ve
yorumlama becerilerini gelistirir. Tarihi okuyup yazmak icin de tarihin ne oldugunu
anlamak, tarihi olaylarin Onemini fark etmek, kurallarin1 tanimak ve ydntemde
vurgulanan gec¢misi, olayi, sebebi ve sonucu organize etmek gerekir. Bunu yapan
ogrenciler, tarihsel bilgilerini elestirip tarihi metinleri analiz etmek lizere dogru yanlis
ayrnmini yapabilme becerilerini gelistirirler (Ata 2014: 2-4).

Tarih bilgisi okullarda yeterince dgretilmedigi takdirde insanlar tarihi konulari,
aile cevresinden, arkadas grubundan, mensup oldugu cemaat veya topluluktan,
televizyon ve internet gibi Kitle iletisim araglarindan ve gesitli kaynaklardan 6grenme
yollarina gireceklerdir. Ancak bu kaynaklardaki bilgilerin gergekligi denetime tabi
olmadigindan yanlis, eksik ve kasith bilgiler gercek gibi kabul edilebilir (Kaya, Giliven
ve Giinal 2013: 557, 558). Neticede tarih egitiminin bilim etigine uygun yontem ve
araclarla, bilim diinyasina, insana ve topluma ¢ok yonlii fayda ve katki saglayacak

bicimde organize edilmesi ve aktarilmasi gerekir.
Yontem

Bu c¢alismada, Ogretmenlerin tarihe yaklagimini Olgmek iizere kisisel ve
demografik bilgi sorularmin yani sira ¢aligmanin amacina uygun olarak toplam 20 adet

soru olusturuldu. Bu sorular incelenip diizenlendikten ve son sekil verildikten sonra
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sehirdeki 6gretmenlere daha kolay ulasmak ve katilimi yiiksek tutmak amaciyla sehrin

miilki amirinden ve Milli Egitim miidiiriinden resmi izin belgesi alindi.

Arastirmanin 6rneklemini Dogu Anadolu’nun yaklasik 100 bin niifuslu bir ilinde
ilk ve orta dereceli okullarda goérev yapan 304 Ogretmen olusturmaktadir. Anket
sorularin1 dgretmenlere sunmak iizere okul miidiirleriyle irtibata gecildi. Ogretmenlerle
goriismeler icin lisans diizeyinde tarih egitimi almis olan goniillii bir ¢aligma grubu
belirlendi. Bu grup, resmi izin yazisiyla birlikte anketleri okullara gotiirerek en saglikli
bicimde sorularin yanitlanmasini sagladilar. Bu sekilde sehirdeki ilk ve orta dereceli
okullarda c¢alisan 304 Ogretmene ulasilabildi. Tamamlanan anketler bir araya
getirildikten sonra elde edilen veriler SPSS 17 programina kodlanarak istatistiki
analizler yapildi. Katilimeilarin cinsiyet, yas, egitim durumu, mezuniyet alani gibi
Ozelliklerine gore verdikleri cevaplari karsilagtirmak amaciyla bagimsiz t-testi
uygulandi, ancak anlamli farkliliklar bulunamadi. Veriler, istatistik yardimiyla tasnif

edilerek sonuglar alind1 ve bunlar iizerinden degerlendirmeler yapildi.
Bulgular ve Analiz

Tablo 1: Ogretmenlerin cinsiyeti

Frekans Oran Gegerli Oran Toplam Oran
Gegerli | Erkek 138 454 46,6 46,6
Kadin 158 52,0 53,4 100,0
Toplam 296 97,4 100,0
Kayip | Sistem 8 2,6
Toplam 304 100,0

Anketin birinci sorusunda katilimcilarin cinsiyeti sorulmustur. Bu soruya yanit

veren Ogretmenlerin %53,4 oranla 158’1 kadin, %46,6 oranla 138’1 erkektir. Anketi

cevaplayan dgretmenler arasinda kadinlarin sayisi erkeklere gore fazladir.

Tablo 2: Ogretmenlerin yast

Frekans Oran Gegerli Oran Toplam Oran

Gegerli | 20-30 127 41,8 42,5 42,5
31-40 120 39,5 40,1 82,6
41-50 36 11,8 12,0 94,6
51 ve lstii 16 53 54 100,0
Toplam 299 98,4 100,0

Kayip Sistem 5 1,6

Toplam 304 100,0
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Ankete katilan 6gretmenlerin biiyiik boliimiinii, 20-30 ile 31-40 yas araligindaki
yeni jenerasyon diyebilecegimiz bir kesim olusturmaktadir. Bu iki yas grubunun orani
%82,6 gibi ¢ok yliksek bir orant kapsamaktadir. Bundan sonra %12,0 oraninda 41-50
yas arasi ve son olarak %35,4 gibi diislik bir oranda 51 yas iistii bulunmaktadir.

Tablo 3: Ogretmenlerin egitim diizeyleri

Frekans Oran Gegerli Oran Toplam Oran
Gegerli | Lisans 261 85,9 88,5 88,5
Lisans 34 11,2 11,5 100,0
usti
Toplam 295 97,0 100,0
Kayip | Sistem 9 3,0
Toplam 304 100,0

Tiirkiye’de 6gretmen olmak i¢in lisans mezunu olmanin yeterli bulunmasi ve
lisansiistii egitimin isteye bagli olmasi nedeniyle ankete katilanlar igerisinde lisans
mezunlarinin ¢ogunlukta olmasi beklenir. Nihayet ankete katilip bu soruya yanit veren
Ogretmenlerin 261’1 yani %88,5°1 lisans mezunudur. Sadece 34 kisi, %11,5’lik bir kesim
Ogretmenlik egitiminin lizerine akademik egitim almistir.

Tablo 4: Ogretmenlerin mezuniyet alanlar

Frekans Oran Gegerli Oran Toplam Oran
Gegerli | Sosyal 82 27,0 31,4 31,4
Diger alanlar 179 58,9 68,6 100,0
Toplam 261 85,9 100,0
Kayip | Sistem 43 14,1
Toplam 304 100,0

Bu soruya cevap vermeyenlerin orani onceki sorulara gore ¢ok fazladir. 304
kisiden 43’1 (%14,1) bu soruyu cevaplamamistir. Cevaplayan 261 kisinin 179’u diger
alan secenegini isaretlemistir. %68,6’lik bu oran katilimcilarin tarih ve yakin
alanlarindan mezun olmadiklarin1 ve tarih egitimine nispeten uzak olduklarini gosterir.

Katilimcilarin 82°si yani sadece %31.4’ii sosyal alan mezunudur ve tarih ya da tarihe

yakin bir alanda egitim gdérmiis ve tarih 6grenimi daha yiiksek olan kesimdir.

Tablo 5: Ogretmenlerin ne kadar tarih egitimi aldiklar

Frekans Oran Gegerli Oran Toplam Oran
Gegerli | Temel 82 27,0 27,0 27,0
Orta 154 50,7 50,7 77,6
Meri 65 21,4 21,4 99,0
Hi¢ almadim 3 1,0 1,0 100,0
Toplam 304 100,0 100,0
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Bu soruya cevap veren kisilerin yarisindan fazlasi, 154 kisi yani anket evreninin
%50,7’s1 orta seviyede tarih egitimi almigtir. Dolayisiyla katilimcilar, ortalama tarih
bilgi ve temeline sahip kisilerden olusmaktadir. Temel seviyede egitim alanlar 84
kisiyle %27,0’1ik bir orana sahiptir. Dolayisiyla katilimeilarin %77,6°s1 orta ve ortanin
altinda bir tarih 6grenimi diizeyindedir ve tarihle olan ilgi ve yakinlik durumlar
iilkedeki genel bir vatandas profiline yakindir. ileri seviyede egitim alanlar ki bunlar
muhtemelen tarih 6gretmeni veya yakin bir alan mezunlaridir. Bunlar, biitiin i¢erisinde
sadece %?21,4’liik bir orani teskil etmektedirler. Durumun bdyle olmasi, bu ankette

alinan sonuclarin toplumun geneline tesmil edilmesini de kolaylastirmaktadir.

Tablo 6: Ogretmenlerin tarihle ilgili yaym ve sunumlar takip durumu

Frekans Oran Gegerli Oran Toplam Oran

Gegerli | Az 99 32,6 32,7 32,7
Orta 118 38,8 38,9 71,6
Cok 52 17,1 17,2 88,8
Hig 34 11,2 11,2 100,0
Toplam 303 99,7 100,0

Kayip | Sistem 1 0,3

Toplam 304 100,0

Bu soruda katilimecilarin %32,7’si yayin ve sunumlar1 az, %38,9°’u orta da
diizeyde takip etmektedirler. iki tercihin genele oran1 %71,6’dir. Katilimcilarm biiyiik
boliimii yayin ve sunumlarin i¢inde ve yakin ilgilisi degildir. Buraya kadarki veriler,
katilimcilarin ortalama tarih bilgi ve merakina sahip olduklarin1 gostermektedir.

Tablo 7: Ogretmenlerin takip i¢in kullandiklar1 kaynaklar

Frekans Oran Gegerli Oran | Toplam Oran

Gegerli | Kitap-dergi 55 18,1 18,2 18,2
Tv-internet 177 58,2 58,6 76,8
Sempozyum-panel 8 2,6 2,6 79,5
Hepsi 62 20,4 20,5 100,0
Toplam 302 99,3 100,0

Kayip | Sistem 2 0,7

Toplam 304 100,0

Katilimcr 6gretmenlerin biiylik boliimii tarihi, tv ve internet gibi gorsel ve isitsel
duyulara aym1 anda hitap edebilen, kisa zamanda istenilen bilgiyi istenilen ortamda
sunabilen yayin ve medya organlarindan takip etmektedir. Bu kitlenin orani tek bagina
%58,6’ya ulasmaktadir. Kitap ve dergi gibi okuma aligkanligini1 da 6lgen kaynaklarin
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kullanim1 ise %18,1 gibi cok diisiikk bir orana sahiptir. Bu durum, toplumun okuma

alisgkanliginin azligina da bir isaret olarak goriilebilir.

Tablo 8: Ogretmenlere gore tarihle ilgili yayin ve sunumlarin yeterliligi

Frekans Oran | Gegerli Oran | Toplam Oran
Gegerli | Evet yeterli 51 16,8 16,8 16,8
Evet fazlasiyla yapiliyor 20 6,6 6,6 23,4
Hayir yeterli degil 177 58,2 58,4 81,8
Sayica yeterli her konuya 55 18,1 18,2 100,0
deginilmemektedir
Toplam 303 99,7 100,0
Kayip | Sistem 1 0,3
Toplam 304 | 100,0

Bu soru ile onceki soru arasinda dikkat ¢eken bir ortak yon bulunmaktadir.
Nitekim onceki soruda tv ile interneti kaynak olarak takip edenler ile tarihi kaynaklar
yeterli bulmayanlarin sayisi aynidir. Her iki soruya da 177 kisi ayni yanit verilmistir. Bu
durumda tv ile internet takipgilerinin yayinlar1 yeterli bulmadiklari, takip ettikleri
kaynaklarin yeterli bilgiyi vermedigi anlasilabilir. Kaynaklar1 yeterli bulanlar ile 6nceki
soruda kitap ve dergi okuyanlarin sayilar1 da birbirine ¢ok yakindir. Denilebilir ki kitap
ve dergi okuyanlar buralarda aldiklar1 bilgileri yeterli bulurken, tv ve internet
kullananlar bu kaynaklardaki yaynlart yeterli bulmamaktadirlar.

Tablo 9: Yayin ve sunumlarin 6zgiir ve tarafsizligi hakkindaki goriisleri

Frekans Oran Gegerli Oran | Toplam Oran
Gegerli | Evet dzgiir ve tarafsiz 22 7,2 7,3 7,3
Kismen 6zgiir ve 146 48,0 48,2 55,4
tarafsiz
Ozgﬁr ve tarafli 47 15,5 15,5 71,0
Ozgﬁr degil tarafli 88 28,9 29,0 100,0
Toplam 303 99,7 100,0
Kayip | Sistem 1 0,3
Toplam 304 100,0

Tarihin en O6nemli meselelerinden biri olan 6zgiirliik ve tarafsizlik kriterini
sorgulayan bu soruya katilan 6gretmenlerin biiyiik bolimii, yaymlarin tam olarak 6zgiir
ve tarafsiz olmadig1 kanaatindedir. Bu kapsamda katilimcilarin %92°den fazlasi, dyle ya
da boyle bir sekilde yayinlar1 6zgiirlikk ve tarafsizlik agisindan yeterli gdrmemektedir.
Tam olarak 0zglir ve tarafsiz diyenlerin sayisi ¢ok azdir. Bu durumda dgretmenlerin

ekseri yayinlarin giivenirliginden stiphe duymaktadir denilebilir.

Tablo 10: Yayin ve sunumlari sorgulama diizeyi
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Frekans Oran Gegerli Oran | Toplam Oran
Gegerli | Evet sorguluyorum 258 84,9 85,1 85,1
Hayir sorgulamadan 45 14,8 14,9 100,0
kabul ediyorum
Toplam 303 99,7 100,0
Kayip Sistem 1 0,3
Toplam 304 100,0

Buradaki soru bir sonraki soruya zemin hazirlamak iizere meydana getirilmistir.
Tarihi kaynaklara yaklasim ve biling diizeyine yonelik olan bu soruya cevap verenlerin
%85,1°1 kaynaklardaki verileri sorguladiklarini, yani bir sekilde tarih konusunda az ¢ok

biling ve merak sahibi olduklar1 ortaya koymaktadirlar.

Tablo 11: Yayinlar sorgulayan 6gretmenlerin bu durumda yaptiklari

Frekans | Oran | Gegerli Oran | Toplam Oran
Gegerli | Bilgileri mantik 91 29,9 32,6 32,6
siizgecinden gegiriyorum
Uzman kisilere soruyorum 45 14,8 16,1 48,7
Alternatif yayinlari 109 35,9 39,1 87,8
okuyorum
Birinci el kaynaklara 34 11,2 12,2 100,0
ulagsmaya ¢aligiyorum
Toplam 279 91,8 100,0
Kayip Sistem 25 8,2
Toplam 304 | 100,0

Yaym ve sunumlar1 sorgulayan katilimcilar, dogru bilgiye ulasabilmenin farkli
yollarin1 kullanmaktadirlar. Bu konuda katilimcilarin %32,6°s1 bilgiyi yorumlayarak
birtakim sonuglar elde edebilmekte, %16,1°1 alaninda uzman kisilerden faydalanmakta,
%35,9’u alternatif kaynaklardan faydalanarak dogru bilgiye ulasabilmektedir. Birinci el
kaynaklara ulagsmaya c¢alisarak bilgiyi dogrulamaya g¢alisanlarin orani ise %11,2°dir.
Katilimcilarin ana egilimi bilgiyi oldugu gibi kabul etmek yerine yorumlayan,
denetleyen, arastiran, dogrulayan elestirel bir tutum seklindedir. Giliniimiizde yasanan
gelismeler, bilgi ¢esitliligini de arttirmis ve bircok bilgi i¢cinden dogru olan1 bulabilme
gereksinimini ortaya ¢ikarmistir. Ezbere dayali, hazir bilgiyi sorgulamadan kabullenen
bir yaklagimin katilimcilar arasinda yaygin olmamasinin temel sebebi, birgok kaynaktan
¢ikan farkl bilgi tiirleri icinde dogru bilginin kritik bir 6neme sahip olmasidir.

Tablo 12: Ogretmenlerin ilgi duyduklari tarih donemleri

Frekans Oran Gegerli Oran Toplam Oran
Gegerli | Eski 40 13,2 13,2 13,2
Orta 26 8,6 8,6 21,7
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Yeni 27 8,9 8,9 30,6
Yakin 74 24,3 24,3 54,9
Hepsi 127 41,8 41,8 96,7
Hicbiri 10 3,3 3,3 100,0
Toplam 304 | 100,0 100,0

Katilimcilar %41,8 oraninda tarihin biitiin donemlerine ilgi duymakla birlikte,
donemler arasinda Yakin Cag’a ilgi duyan %24,3’liik bir kesim digerlerine gore biraz
daha O6ne cikmaktadir. Yakin Cag’a ilgi duyulmasmin 6nemli sebeplerinden birisi,
yasanilmakta olan donemi dogrudan etkileyen ve etkilemeye devam eden tarihsel
gelismelerin daha ¢ok ilgi ¢ekmesi olabilir.

Tablo 13: Ogretmenlerin ilgi duyduklari tarih alanlart

Frekans Oran Gegerli Oran Toplam Oran

Gegerli | Siyasi 45 14,8 14,8 14,8
Sosyal 45 14,8 14,8 29,6
Ekonomik 5 1,6 1,6 31,3
Din-inang 29 9,5 9,5 40,8
Hepsi 171 56,3 56,3 97,0
Higbiri 9 3,0 3,0 100,0
Toplam 304 100,0 100,0

Katilimcilarin ilgi duyduklar1 alanlar, belirli bir yonde agirlikli kazanmamus,
%56,3 oranla tiim konu alanlarina yonelik olmustur. Siyasi, sosyal, ekonomik ve din-
inang tarihine yonelik ilgiler, daha ziyade katilimcilarin kiiltiirel, sosyo-ekonomik ya da
dinsel tercihleriyle ilgili bakis agilarindan kaynaklidir.

Tablo 14: Ogretmenlerin tarihine ilgi duyduklari cografyalar

Frekans Oran Gegerli Oran Toplam Oran

Gegerli | Asya 93 30,6 30,9 30,9
Avrupa 42 13,8 14,0 449
Amerika 6 2,0 2,0 46,8
Afrika 6 2,0 2,0 48,8
Hepsi 136 44,7 45,2 94,0
Higbiri 18 5,9 6,0 100,0
Toplam 301 99,0 100,0

Kayip Sistem 3 1,0

Toplam 304 | 100,0

Katilimeilarin  hangi cografyaya ilgi duyduklarini belirleyen temel etken,
yasadiklar1 cografyadir. Katilimcilarin %45,2°si biitlin cografyalara ilgi duymakla
birlikte katilimeilarin %30,9’u Asya’nin, %14,0°1 Avrupa’nin tarihiyle ilgilenmektedir.
Cografi konumlanisi bakimindan énemli bir kism1 Asya’da bir kismi da Avrupa bulunan
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Tirkiye’nin bulundugu cografyanin tarihine katilimcilarin daha cok ilgi duymasinin

temel sebebi bu cografyalarin yasanilan yer olmasidir.

Tablo 15: Tarih alaninda arastirma yapma diizeyi

Frekan | Oran Gegerli Toplam Oran
S Oran

Gegerli | Evet, akademik arastirma ve 11 3,6 3,6 3,6
yayin yapiyorum
Evet, popiiler yazilar yaziyorum 25 8,2 8,3 11,9
Merakimi gidermek igin tarih 144 47,4 47,7 59,6
kitaplar1 okuyorum
Hayir, aragtirma yapmiyorum 122 40,1 40,4 100,0
Toplam 302 99,3 100,0

Kayip | Sistem 2 0,7

Toplam 304 | 100,0

Tarihe ilgi duyan ve merakin1 gidermek icin kitaplardan faydalanan
katilimcilarin oranmin %47,7 olmas: ise 0gretmenlerin tarih aragtirmalarina nispeten
ilgilerinin oldugunu gostermektedir. Katilimcilarin yaklasik %12°si akademik veya
popiiler anlamda yayin yaparak tarih arastirmasi gergeklestirmektedir. Elde edilen
verilerden yola ¢ikilarak 6gretmenlerin yaklasik %60°lik bir kisminin farkli yontemlerle
tarih arastirmasi yaptig1 tespit edilmektedir. Ancak geriye kalan yaklasik %40°lik kisim
higbir sekilde tarih arastirmasi yapmamaktadir. Bu oran, 6gretmenler arasinda tarihe
ilginin arastirma boyutunda yeterli olmadigin1 géstermektedir.

Tablo 16: Okullardaki tarih 6gretiminin yeterliligi

Frekans | Oran | Gegerli Oran | Toplam Oran
Gegerli | Sadece ilgili boliimlerde 128 421 42,4 42 4
yeterli veriliyor
Her boliimde yeterli olacak 50 16,4 16,6 58,9
kadar veriliyor
Gereginden fazla veriliyor 17 5,6 5,6 64,6
Yeterince verilmiyor 107 35,2 35,4 100,0
Toplam 302 99,3 100,0
Kayip | Sistem 2 0,7
Toplam 304 | 100,0

Katilimcilarin %42,4’i okullarda tarih derslerinin sadece tarih, sosyal bilgiler
gibi ilgili boliimlerde yeterince verildigini diistinmektedir. Katilimeilarin %16,6’s1 tarih
dersinin her boliimde yeterince verildigini; %35,4’1 ise tarih derslerinin yeterince
verilmedigini diisiinmektedirler. Tiirkiye’de egitimin her asamasinda ilk, orta, yiliksek
ogretimde tarih dersleri az ya da ¢ok verilmektedir. Tarih 6gretiminin tarih bilgisini
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kazandirmada etkili olup olmadigr ise tartisma gotiiriir. Buradaki asil mesele, tarih
dersinin yeterince verilmesinden ¢ok islevselligiyle ilgilidir.

Tablo 17: Ogretmenlere gore tarih dgretiminin amaci

Frekans | Oran | Gegerli Oran | Toplam Oran
Gegerli | Diinyay1 anlamay1 ve 125 411 41,8 41,8
cozlimlemeyi saglamali
Gecmisteki basarilari 37 12,2 124 54,2
anlatan milli olmali
Bireye toplumsal degerleri 60 19,7 20,1 74,2
ogretmeli
Gegmisten ders alma on 77 25,3 25,8 100,0
planda tutulmali
Toplam 299 98,4 100,0
Kayip | Sistem 5 1,6
Toplam 304 | 100,0

Katilimeilarin = %41,8°’1 tarth Ogretiminin amacmi diinyayr anlamak ve
¢oziimlemek olarak goriirken %25,8’1 gegmisten ders almak amaci tasimasi gerektigini
diistinmektedir. Her iki durumda da tarih, katilimcilar tarafindan bugiinden bagimsiz bir
diizlemde degerlendirilemez. Katilimcilara gore tarih, gegmisi anlamayi amaclarken bir
yandan da yasanilan diinyayr ¢Oziimlemelidir. Ayni zamanda katilimcilar agisindan
tarih, bireyin sosyallesmesini ve topluma uyum kabiliyetini gelistirerek toplumsal
degerlerin benimsenmesinde etkili bir isleve sahiptir. Katilimcilarin %12,4°1 ise tarih
Ogretmenin amacinin ulusal biling, milli degerler gibi ulus¢u yoniine odaklanarak

gecmisteki zaferleri aktarmay1 amaglayan bir bilim olmasi gerektigini diistinmektedir.

Tablo 18: Tarih anlatiminda bolgesel 6zellikler olmali midir?

Frekans | Oran | Gegerli Oran | Toplam Oran
Gegerli | Evet, bolgesel ozellikler goz 112 | 36,8 37,3 37,3
oniinde bulundurulmali
Hayir, merkeziyetci bir anlayis 22 7,2 7,3 447
olmal
Yerine gére hem merkez hem 151 | 49,7 50,3 95,0
bolge olmali
Genel geger tarih bilgisi 15 49 50 100,0
verilmeli
Toplam 300 | 98,7 100,0
Kayip Sistem 4 1,3
Toplam 304 | 100,
0

Bu soruda katilimeilarin %50,3’i hem merkeziyet¢ci hem bolgesel 6zelliklerin
dikkate alindig1 bir tarih anlatimini, %37,3°1 de sadece bolgesel 6zelliklerin géz 6niinde
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bulunduruldugu bir tarih anlatimini tercih etmislerdir. Tarih anlatiminda merkeziyetgi
bir anlayis olmas1 yaklasimi, %7,3’likk bir kesim disinda kalan katilimcilar tarafindan
benimsememistir. Bu verilerden hareketle, merkeziyet¢i bir tarih anlatiminin bolgesel
ve yerel farkliliklar1 goz ardi edebildigi sdylenebilir. Katilimcilarin neredeyse %90’ inin
sadece merkeziyetci tarih anlatimini tercih etmemeleri, Tiirkiye’de farkli 6zelliklere ve
degerlere sahip sosyal bir yapinin varligina baglanabilir.

Tablo 19: Tarih anlatiminda ve 6gretiminde degisim yasaniyor mu?

Frekans | Oran | Gegerli Oran | Toplam Oran
Gegerli | Evet, daha seffaf ve yenilik¢i 74| 24,3 24,8 24,8
Evet, yeni konular ele 61| 20,1 20,5 45,3
alimmakta
Hayir, statiktir, yeni 90 | 29,6 30,2 75,5
ihtiyaglari
kargilayamamaktadir
Hayir, didaktik ve tarafli 73| 24,0 24,5 100,0
anlatim hakimdir
Toplam 298 | 98,0 100,0
Kayip | Sistem 6 2,0
Toplam 304 | 100,
0

Katilimcilarin 9%24,8°lik bir kismi tarih anlatimi ve Ogretiminde seffaf ve
yenilik¢i bir yaklagimin oldugunu diistinmektedir. Yeni konularin ele alindigini diisiinen
ise  %20,5°tir.
Ogretiminin yeni ihtiyaglar karsilayacak dinamik bir karakter tasimadig1 kanaatindedir.
Ogretimin didaktik ve tarafli oldugunu diisiinenler ise %24,5’lik bir oranla katilimcilar
icinde 6nemli bir orana sahiptirler. Bu tablo, bir yandan tarih 6gretiminde geleneksel

katilimcilarin  oranmi Katilimeilarin  %30,2°s1  tarith anlatimmin ve

yontemlerin yerine daha yenilik¢i yaklasim ve yontemlere ihtiya¢ duyuldugu, ayni
zamanda merkeziyet¢i resmi tarih anlayisinin da tarih miifredatin1 etkilemeye devam
ettigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 20: Tarihi 6grenmenin faydasi var midir?

Frekans | Oran | Gegerli Oran | Toplam Oran

Gegerli | Evet, diinyay1 ve ¢evreyi daha 126 | 41,4 41,7 41,7

iyi anlariz

Evet, gegmisten ders aliriz 150 | 49,3 49,7 91,4

Hayir, gegmis bitti sartlar 12 3,9 4,0 95,4

degisti

Bireye faydasi yok, strateji 14 4,6 4,6 100,0

belirlemeye yarar

Toplam 302 | 99,3 100,0
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Kayip | Sistem 2 0,7
Toplam 304 | 100,
0

Katilimeilarin %49,7’si1 tarih 6grenmenin gegmisten ders almamizi sagladigini
diistinmektedir. Bu yoniiyle tarih, katilimcilar arasinda gelecegin insa edilmesinde
toplumlarin ge¢mis tecriibelerinden yola c¢ikarak faydalanacaklar1 bir alan olarak
goriilmektedir. Katilimcilarin %41,7’si ise tarih 6grenmenin diinyayr daha anlagilir
kilacagimi diisiinmektedir. Ozellikle giiniimiizde uluslararasi iliskilerin sadece siyasi
degil ekonomik, kiiltiirel, sosyal boyutlarmin da biliylikk Oneme sahip olmasi ve
kiiresellesmenin tiim toplumlart igine alan bir politikaya doniismesi gibi global
gelismeler farkli uluslarin tarihlerinin de anlasilmasini gerekli kilmistir. Elde edilen
verilerden katilimcilarin tarihi sadece gegmiste yasanan olaylarin bir tasviri degil, icinde

yasanilan zamani anlamlandirmanin bir yolu olarak degerlendirdikleri anlagilmaktadir.
Sonu¢

Ogretmenlerin tarih bilgi, ilgi ve biling diizeylerini &lgmek {izere Dogu
Anadolu’daki bir sehirde gorev yapan 6gretmenlere uygulanan bu anketi cevaplayan
ogretmenler kendilerine Milli Egitim miudirliigiiniin onayiyla gelen bu caligmaya
katilmakta tereddiit etmemis ve diisiincelerini rahat bir sekilde ifade etmislerdir. Ankette
kadm katilimcilarin sayisi erkeklere gore fazladir. Ogretmenlerin biiyiik boliimii 20-30
ile 31-40 yas araligindaki nispeten geng¢ gruptur; lisans mezunudur ve sosyal alan
disindan kisilerdir. Katilimeilar ortalama tarih bilgisine sahip kisilerdir. Yaklagimlari,
tarihi derinden inceleyen bir manzara arz etmemektedir. Bunlarin biiyiik bolimii de

yayin ve sunumlarin i¢inde ve yakininda degillerdir.

Katilimcilarin ¢ogu tarihi, tv ve internet gibi bilgiyi kisa zamanda ve istenilen
ortamda sunan organlardan takip etmektedirler. Dolayisiyla tarih i¢in 6zel ve 6zenli bir
vakit ayirma ve irdeleme olgusundan bahsedilemez. Bu kisiler s6z konusu medya
organlarina dayali kaynaklarin yeterli olmadigin1 da diisiinmektedirler. Istirak eden
Ogretmenler ekseriyetle yaymnlarin tam olarak 0Ozgir ve tarafsiz olmadigi
kanaatindedirler ve kaynaklardaki verileri sorgulamakta ve arastirmaktadirlar. Anketten
anlasildig1 {lizere tarihin biitlin donemlerine ilgi duyulmakla birlikte Yakin Cag’a ilgi
daha yiiksektir. Bunu da giinlimiizle baglanti kurma istegine ve giiniimiizii anlamaya
calisma giidiisiine baglamak miimkiindiir. ilgi duyulan alanlar cesitlilik arz etmekle
birlikte, tiim alanlara ilgi fazladir. Tiirkiye’nin bulundugu cografyanin tarihine duyulan
ilgi ise diger seceneklere gore daha yiiksektir.
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Hususi olarak tarihi arastiran kisilerin oran1 az olmakla birlikte tarihe ilgi duyan
ve merakini gidermek i¢in kitaplardan faydalanan katilimcilarin orani yariya yakindir.
Okullarda verilen tarih dersleri genel olarak yeterli goriilmektedir. Ogretmenler, tarih
Ogretiminin amacini diinyayr anlamak ve ¢oziimlemek ya da gegmisten ders almak
olarak kabul etmekte ve tarih Ogretiminde bolgesel Ozelliklerin dikkate alinmasi
gerektigini diisinmektedirler. Tarih anlatiminda ve Ogretiminde seffaf, yenilikei,
dinamik, ge¢misten ders ¢ikarmayi da saglayan bir yontem tercih edilmektedir.

Tiim verilerden elde edilen netice, toplumun yiiksek egitim mezunu olan bir
kesimini temsil eden 6gretmenlerin tarihe ve tarih egitimine yaklasimlarinin, toplumun
genel tarih ve tarih egitimi algisinin ¢ok Otesinde olmadigini ve bireylerin, tarihin
bugiine yonelik misyonunun farkinda oldugunu gostermektedir. Buradan, tarih
Ogretiminde gelisme agisindan yapilmasi gereken c¢ok seyin oldugu, ozellikle basili
bilimsel materyalleri etkin ve yaygin sekilde okuma oraninin artirilmasi gerektigi ortaya
cikmaktadir.
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