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OGRETMEN ADAYLARININ YAZILI VE DiJiTAL OKUMA
ALISKANLIKLARININ DEGERLENDIRILMESI*

Ozet

Bu arastirmanin amaci, Marmara ve Kocaeli Universitesi Egitim Fakiiltesinde okuyan &gretmen
adaylariin dijital ve yazili okuma aligkanliklarinin gesitli degiskenlere gore farklilagip farklilasmadigini
belirlemektir. Arastirmanmin Srneklemini Marmara ve Kocaeli Universitesi Egitim Fakiiltesi simf
ogretmenligi, okul Oncesi ve Tiirkce dgretmenligi 1 ve 4. smifta dgrenim goren 573 Ogretmen adayi
olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak Kisisel Bilgi Formu (7 madde: cinsiyet, {iniversite,
anabilim dali, simf, yas, kitaplik sahibi olma, bilgisayar sahibi olma) ve 5°’li Likert tipi “Okuma
Aligkanliklarim1 Degerlendirme Olgegi (18 madde)’(OAOADO) kullanilmigtir. Verilerin analizinde
Bagimsiz Gruplara t-testi ve Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ile yordanmistir. Arastirmanin
bulgularina gore, 6gretmen adaylarinin yazili ve dijital okuma aligkanliklarinin cinsiyet, anabilim dal,
yas, kitapliga sahip olma, bilgisayara sahip olma degiskenlerine gore farkli boyutlarda anlamliliklar
ortaya ¢ikmuistir.

Anahtar Kelimeler: Ogretmen adaylari, yazili okuma aliskanliklari, dijital okuma aliskanliklari, okuma
kazanimlari

EVALUATION OF TEACHER CANDIDATES' PRINTED MEDIA AND
DIGITAL READING HABITS

Abstract

The purpose of this research is to determine whether digital and printed media reading skills of teacher
candidates from Marmara and Kocaeli Universities vary depending on various demographic variables.
The sample of this study was composed of 573 teacher candidates in three academic branches;
Elementary education, Preschool education and Turkish education at Marmara University and Kocaeli
University. The data were collected by using a personal information form (7 items: sex, age, name of
university, academic branch and ownership of a book case, ownership of a computer) and a 5 point likert
scale which is called “Reading Habits Assessment Scale” (18 items). The independent groups t-test and
ANOVA were used to analyse the data. The results of the analyses revealed significant variances
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Ogretmen Adaylarinin Yazih Ve Dijital Okuma Aliskanhklarinin Degerlendirilmesi

between the reading skills of teachers according to the sex, age, name of university, academic branch,
ownership of book cases and computers variables.

Key Words: Teacher candidates, printed reading habits, digital reading habits, reading acquisitions

GIRIS
Okuma, bireyin olaylari ve durumlar1 gormede ve yonlendirmede yeni imkanlar saglayan bir
eylemdir. Bireyin kendi hayatinda elde ettigi bu birikim ve iiretkenlik ancak saglam bir okuma
sonucunda ortaya c¢ikmaktadir. Bilginin bu saglam temeller {istiine oturtulmasi ise “bireyin
entelektiiel gelisiminin temelini olusturan okuma” (Gonen 2007) ile miimkiin olmaktadir.
Ayrica “bilgili, diinya uluslara kendisini kabul ettirmis, diislinen, anlayan, yorumlayan, fikir
iiretebilen insanlardan olusmus, gelismeye acgik bir toplum varligimi devam ettirebilir ve

gelecege emin adimlarla yiriiyebilir. Buna ulasabilmenin en o6nemli yolu da okumadir”
(Tosunoglu, 2002).

Yasanan bilimsel ve teknolojik gelismeler 1s18inda bilgisayar teknolojisinin yayginlik
kazanmasi 6zellikle internet aginin yeni bir bilgi depolama ve dagitma islevini iistlenmesi, kitap
ve buna bagl olan okuma eylemine yeni yaklasimlar1 ortaya c¢ikarmaktadir. Ozellikle geng
niifus iizerinde yazili bir metni okumadan ¢ok dijital okumanin yayginlastigt da
gozlemlenmektedir (Yilmaz, 2009). Bilginin dijital ortamlarda dijital olarak sunulmasi da
geleneksel becerilerden farkli olarak teknolojik beceriler gerektirmektedir. Bu teknolojik
aligkanliklar1 edinemeyen bireyler, Mitchell’in (2002) belirttigi sekliyle dijital boliinme
baglaminda toplumdan “diglanacak, suskun kalacak ve sonunda geri birakilacaklardir” (Akt.
Dagtas, 2013).

Ulusal ve uluslararasi yaymlar incelendiginde 6zellikle tiniversite 6grenimlerinin ilk yillarinda
daha az okuyan Ggrencilerin, son yillara dogru okuma egilimleri artmaktadir. Ancak tespit
edilen bu oran, bir liniversite 6grencisi i¢in olmasi gereken diizeyin oldukea altindadir (Odabas,
Odabag ve Polat, 2008: 459). Buna bagh olarak Tiirkiye’de okuma aligkanligina sahip olan
bireylerin sayis1 gittikce azalmaktadir. Nitekim yapilan ¢esitli arastirmalarda, kitap okuyanlarin
sayist 1965’te % 27, 1980°de % 5,7, 1990’da % 2,5, 1997°de % 3,5 olarak belirlenmistir
(Saglamtung, 1990; Dokmen, 1994; akt. Ozen, 1998: 23-30). Bu nedenle, insanlarda yazili ve
dijital okuma aliskanliginin dengeli bir bigimde yiikseltmek amaciyla, egitimin her kademesinde
ve yasam boyu bireylerin kitaplara verdikleri onem ve bilinci arttirma yoniinde cesitli ¢aligmalar
gergeklestirilmelidir (Book Industry Study Group, 2010).

Okuma oranlarmi yiikseltmek ve okuma kiiltlirii olusturabilmek igin egitim siiresince, okul
icinde ve disinda (aile ve toplum) cocuklari, gengleri ve yetigkinleri yazili okuma
aliskanliklarini giiclendirmek amaciyla onlarin okuma ve kiitiiphaneye gitme ve orada caligma
aligkanliklar1 arttirilmalidir (Rainie, Zickhur, Purcell, Madden ve Brenner, 2012). Hgili literatiir
15181inda, dijital ve yazili okuma becerilerini gelistirmeden once ozellikle iilkemizde okuma
aligkanliklarinin  hangi tiir demografik verilere bagli olarak degistigini tespit etmek bu
calismanin temel amacidir.

Buradan hareketle, bu calismanin problem ciimlesi su sekilde ifade edilebilir: “Ogretmen
adaylarinin yazili ve dijital okuma aliskanliklar1 kigisel 6zelliklerine (cinsiyet, yas, sinif,
anabilim dali, kitapliga sahip olma, bilgisayara sahip olmasina) gore farklilagsmakta midir?”
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Bu arastirmanin alt problemleri asagida siralanmaktadir:

1. Ogretmen adaylarinin yazih ve dijital okuma aliskanliklari

e cinsiyetlerine gore farklilasmakta midir?

e yaglarina gore farklilagmakta midir?

e siniflarina gore farklilagmakta midir?

e anabilim dallarina gore farklilagmakta midir?

o kitaplik sahibi olmasina gore farklilagmakta midir?

e bilgisayar sahibi olmasina gore farklilagmakta midir?

YONTEM

Arastirma Modeli

Bu calismada genel tarama yontemi kullanilmistir. Genel tarama modelleri, ¢ok sayida
elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin tiimii
ya da ondan alinacak bir grup {izerinde yapilan tarama diizenlemeleridir (Karasar, 1991).

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini Marmara ve Kocaeli Universitesi Egitim Fakiiltesi Sinif Ogretmenligi,
Okul Oncesi Ogretmenligi ve Tiirkge Ogretmenligi 1 ve 4. siifta 6grenim goren yaklasik 700
ogretmen adayr olusturmaktadir. Orneklemini ise, Marmara ve Kocaeli Universitesi Egitim
Fakiiltesi Simif Ogretmenligi, Okul Oncesi Ogretmenligi ve Tiirkge Ogretmenligi 1 ve 4. sinifta
ogrenim goren 574 6gretmen adaymdan meydana gelmektedir. Orneklemin yapisi ile ilgili

frekans ve yiizde bilgileri Tablo 1°de belirtilmektedir

Tablo 1: Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarinin Demografik Verileri

f % f %
cinsiyet Simif
kadin 444 77,49 1.sif 303 52,9
erkek 129 22,51 4.simf 270 471
Yas Kitaphk
18-20 yas 269 46,95 Var 392 68,4
21-23 yas 263 45,90 Yok 181 31,6
24 yas ve iistil 41 7,16
Universite Bilgisayar
marmara 292 50,96 Var 433 75,6
kocaeli 281 49,04 Yok 140 244
Boliim
Smif dgretmenligi 174 30,37
tirkge 6gretmenligi 182 31,76
okul oncesi 6gretmenligi 217 37,87
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Tablo 1’de goriildiigii gibi 6rneklemin % 22,51°1 erkek, % 77,49’u kadin, % 46,951 18-20 yas,
% 45,90°1 21-23 yas, % 7.16’s1 24 yas ve lstlidiir. % 50,96’s1 Marmara Universitesi’nde, %
49,04’ Kocaeli Universitesi'nde, % 52.9’u 1. smifta, %47,1’i 4. smifta, % 30,37’si smif
ogretmenligi, %31,76’s1 Tirk¢e Ogretmenligi ve %37,87’si okul Oncesi 0gretmenligindedir.
%68.,4’1iniin evinde kitaplig1 vardir, %31,6’sinin evinde kitaplig1 yoktur. % 75,6’sinin evinde
bilgisayar vardir, %24,4’iiniin evinde bilgisayar1 yoktur.

Veri Toplama Araclan

a. Kisisel Bilgi Formu

Kisisel Bilgi Formu 7 maddeden (cinsiyet, liniversite, anabilim dali, simif, yas, kitaplik sahibi
olma, bilgisayar sahibi olma) bilgilerinden olusmaktadir.

b. Okuma Ahskanliklarini Degerlendirme Olgegi

“Okuma Aliskanlhiklarin1 Degerlendirme Olgegi” 5°1i Likert (“Kesinlikle Katiliyorum (5)”,
“Katiliyorum (4)”, “Kararsizim (3)”,“Katilmiyorum (2)” ve “Hi¢ Katilmiyorum (1)) tipinde 40
madde olarak hazirlanmistir. Gegerlilik ve giivenirlik analizleri neticesinde 18 madde ve 3 alt

faktorlii olarak kullanilmustir. “Okuma Aliskanliklarini Degerlendirme Olgegi” nin 3 alt faktorii
asagida belirtilmektedir:

a/ Faktor 1: Okuma Kazanimlari: “Okurken segici davranirim.”(6rnek soru)
b/ Faktor 2: Yazili Okuma: “Kitap okurum.”(6rnek soru)
¢/ Faktor 3: Dijital Okuma: “E- kitap okurum.”(6rnek soru)

Okuma Aliskanliklar1 Degerlendirme Olgegin (OADO) KMO degeri .904’diir. Olgegin biitiin
olarak Alpha giivenirlik katsayisi .82 olarak hesaplanmustir. Faktor yapilari incelendiginde ise
Olcek 3 alt faktore ayrilmigtir. Test ve re-test sonuglarma gore Ol¢egin zamana karsi
degismezligi tespit edilmistir ( t: -1.664, p< 0.05) (Sahenk Erkan, Balaban Dagal ve Tezcan,
2014).

Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin “Okuma Aliskanliklarim Degerlendirme Olgedi” anabilim baskanlari ve dgretim
gorevlilerinden gerekli izinler alinarak 2013-2014 akademik yili bahar doneminde Kocaeli ve
Marmara Universitesi Siif Ogretmenligi, Okul Oncesi Ogretmenligi ve Tiirkge Ogretmenligi
anabilim dallarinda okuyan 6rneklem grubuna uygulanmustir. Ogretmen adaylarina sorulari
cevaplamadan once gerekli aciklamalar yapilarak dlgek formlarini cevaplamalari i¢in 15 dakika
siire verilmistir.

Verilerin Coziimlenmesi

“Okuma Aligkanliklarim Degerlendirme Olgegi” ile elde edilen verilerin tiimii SPSS 17.00
programi ile analiz edilmistir.

Arastirmada elde edilen verilerle ilgili asagidaki analizler yapilmstir:

1. “Okuma Aliskanliklarim1 Degerlendirme Olgegi” ilk hazirlanmis hali ile alanda 4 uzmanin
degerlendirilmesine sunulmustur.
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2. “Okuma Aliskanlklarini Degerlendirme Olgegi’nin gecerlik ve giivenirlik analizleri
yapilmistir.

3. “Okuma Aliskanliklarini Degerlendirme Olgegi nin test ve tekrar test uygulamalari yapilarak
18 madde ve 3 alt faktore indirgenmistir.

4. Analizler yapilirken oOncelikle orneklem grubunu olusturan yabanci dil &gretmenlerinin
demografik ozellikleri ile Slgeklerin alt boyutlarina gore normallik dagilimlari incelenmis,
istatistiki analizlere bundan sonra devam edilmistir. Normallik dagilimini test etmek iizere
Kolmogorov-Smirnov testi yapilmistir. Ayrica homojenligi test etmek lizere Levene’s testi
yapilmustir.

5. Ogretmen adaylarinin dlgek ve dlgegin alt boyutlarma iliskin verdikleri puanlarmin, cinsiyet,
siuf, kitapliga sahip olma, bilgisayara sahip olma bagimsiz degiskenleri bakimindan istatistiksel
olarak anlamli bir farklilasmaya neden olup olmadigini arastirmak tizere bagimsiz gruplar t testi
uygulanmstir.

6. Ogretmen adaylarmin, dlgek ve dlgegin alt boyutlarina iliskin verdikleri puanlarinin yas ve
okuduklar1 anabilim dalina bagimsiz degiskenleri bakimindan gruplar arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir farklilagmanin olup olmadigin1 gérmek {izere, Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) ve hangi gruplar arasinda farklilik oldugunu arastirmaya yonelik Post-Hoc Scheffe
testi uygulanmustir.

7. Tiim istatistiksel hesaplamalarda anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilmistir. Anlamlilik
degeri, .05’ten kiiciik (p<.05) bulundugunda bagimsiz degiskenlerin gruplar1 (kategorileri)
arasindaki farkliliklar “anlamli” olarak kabul edilmis ve sonuglar buna gore degerlendirilmistir.

BULGULAR

Bulgular boliimiinde, 6gretmen adaylarinin yazili ve dijital okuma aliskanliklarinin cinsiyete,
yasa, okuduklari anabilim dalina, bulunduklar1 smifa, kitaplik sahibi olup/olmamalarina,
bilgisayar sahibi olup/olmamalarina goére farklilasip farklilagmadigina iliskin analizlere yer
verilmistir.

Tablo 2’de 6gretmen adaylarinin cinsiyete gore okuma aligkanliklarina iliskin bagimsiz grup t-
testi tablosu yer almaktadir.

Tablo 2. Ogretmen Adaylarinin Cinsiyete Gore Okuma Ahskanhklarina iliskin Bagimsiz
Grup t-testi

Cinsiyet N Ortalama SS t df p
Okuma Kadin 444,00 3,36 0,72 3,380 571 ,001
Kazanimlari
Erkek 129,00 3,04 0,87
Yazih Okuma Kadin 444,00 2,56 0,82 3,750 182,320 ,000
Erkek 129,00 2,51 0,87
Dijital Kadin 444,00 3,83 0,45 531 571 ,596
Okuma
Erkek 129,00 3,64 0,56
Toplam Kadin 444,00 4,41 0,54 3,589 178,735 ,000
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Cinsiyet N Ortalama ss t df p
Okuma Kadin 444,00 3,36 0,72 3,380 571 ,001
Kazanimlan
Erkek 129,00 3,04 0,87
Yazih Okuma Kadin 444,00 2,56 0,82 3,750 182,320 ,000
Erkek 129,00 2,51 0,87
Dijital Kadin 444,00 3,83 0,45 ,531 571 ,596
*P<0,05

Tablo 2 incelendiginde 6gretmen adaylarinin okuma aliskanliklar: ile ilgili almis olduklari
toplam puanlarda ayni1 zamanda F1 (okuma kazanimlari) ve F2 boyutlarinda (yazili okuma)
anlamli bir farklilik gbze ¢arpmaktadir (toplam:t: 3,589; p<0,05; F1t: 3,380;p<0,05; F2t: 3,750;
p<0,05). Anlamli ¢ikan sonuglar degerlendirildiginde toplam puanda, F1(okuma kazanimlari)
ve F2 (yazili okuma) boyutlarinda kadinlarin okuma kazanmimlarnt ve yazili okuma
aligkanliklarinin erkeklere gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (toplamXodm: 4,41;
F1Xorkadm: 3,36; F2Xorkaam: 2,56). Bu durumda kadinlarin okuma kazanimlarinin ve yazili
okuma aligkanliklarimin erkeklere gore daha iyi oldugu soOylenebilir. Buradan hareketle
kadinlarin toplumumuzda erkeklerden daha ¢ok okumaya yatkin bireyler olarak yorumlanabilir.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarimin Yaslarina Gére Okuma Ahskanliklarina iliskin Varyans
Analizi

Varyansin Kareler Kareler
Kaynag Toplami df ortalamasi F p
Okuma Gruplar arasi ,254 2 127 ,397 ,673
Kazanimlart  Gryplar ici 182,609 570 320
Toplam 182,863 572
Gruplar aras: 6,317 2 3,158 5,441 ,005*
Yazih Gruplar ici 330,869 570 580
Okuma Toplam 337,186 572
Dijital Gruplar arasi , 196 2 ,098 142 ,867
Okuma Gruplar ici 391,193 570 686
Toplam 391,388 572
Toplam Gruplar arasi ,905 2 ,453 1,939 ,145
Gruplar igi 133,030 570 ,233
Toplam 133,935 572
*p<0,05

Tablo 3’de 0gretmen adaylariin okuma aligkanliklar yaslara gore incelendiginde sadece F2
(yazili okuma) diizeyinde anlamli bir farklilik ortaya ¢ikmistir (F2:5,441;p<0,05). Bu durumda
hangi yas grubuna iligkin farkin anlamli oldugunu anlayabilmek igin “Tukey” analizi
yapilmustir.
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Tablo 4. Ogretmen Adaylarinin Yaslarina Gére Okuma Ahskanhiklarna Iliskin F2 (yazih
okuma) Boyutunda Tukey Analizi

Ortalamalar

(D) yas (J) yas Fark (1) Std. Hata p
Yazili Okuma 18-20 yas 21-23 yas -,107 ,06607 234
24 yas ve listii 301" 12773 ,049*
24 yas ve tistii  18-20 yas -,301" 12773 ,049*
21-23 yas -,408" 12793 ,004*

Tablo 4’de arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin yaslarina gore okuma aliskanligina iliskin
puan ortalamalar1 varyans testi sonucuna gore tukey testi ile incelenmis ve 18-20 yas liniversite
Ogrencileri ile 24 yas ve lizeri Universite Ogrencilerinin yazili okuma aligkanliklarinda fark
ortaya cikmustir. Bu fark 18-20 yasinda olan f{iniversite Ogrencileri lehinedir (Xorig-20/24+:
,301;p<,05). 21-23 yasindaki Ogrenciler ile 24 ve 24 yas izerindeki Ogrenci grubu
karsilastirildiginda 21-23 yasindaki 6grenciler lehine anlamli bir farklilik ortaya g¢ikmustir
(Xor21-23124+:-,408;p<0,05).

Tablo 5. Ogretmen Adaylarimn Okuduklar1 Anabilim dahna Gére Okuma
Ahskanhklarina iliskin Varyans Analizi

Okuduklan

Varyansin Kareler Kareler
Anabilim dah kaynag Toplami df ortalamasi F p
okuma Gruplar arasi 2,374 2 1,187 3,748 ,024*
Kazanimlan Gruplar igi 180,489 570 317
Toplam 182,863 572
Gruplar arasi 3,115 2 1,558 2,658 ,071
Yazih Okuma Gruplar i¢i 334,071 570 586
Toplam 337,186 572
Gruplar arasi ,178 2 ,089 ,130 ,878
Dijital Okuma  Gruplar ici 391,210 570 ,686
Toplam 391,388 572
TOPLAM Gruplar arasi 1,502 2 , 751 3,232 ,040*
Gruplar i¢i 132,433 570 232
Toplam 133,935 572
*p<0,05
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Tablo 5°de Ogretmen adaylarinin okuma aligkanliklart okuduklari anabilim dalina gore
incelendiginde toplam puanda ve F1 (okuma kazanimlar1) diizeyinde anlamli bir farklilik ortaya
cikmustir (Ftop:3,232;p<0,05; F1:3,748; p<0,05). Bu durumda hangi anabilim dalina iliskin
farkin anlamli oldugunu anlayabilmek i¢in toplam puan ve F1 alt grup puani icin “Tukey”
analizi yapilmistir.

Tablo 6. Ogretmen Adaylariin OKkuduklari Anabilim dahna Gére Okuma
Aliskanhklarina iliskin Toplam Puan ve F3 (dijital okuma) Boyutunda Tukey Analizi

Ortalamalar Std.

(D) boliim (J) boliim Farki (I-J) Hata p
Okuma smf o fikee 435 05066 062
Kazanimlarni  Ogretmenligi  0gretmenligi
okul Gneesi, 005 05726 995
Ogretmenligi
Tukee S 135 05966 062
Ogretmenligi  dgretmenligi
okulGneesi = 45 05656 ,035*
Ogretmenligi
. . 129
Okuloneest —Smf — —_g05 05726 ,995 —
Ogretmenligi  Ogretmenligi
tiirkce *
o e -140°  ,05656 ,035*
ogretmenligi
TOPLAM S tirkee -116 05111 ,059
Ogretmenligi  Ogretmenligi
okul Gncesi -012 04905 963
ogretmenligi
Tukee S 116 05111 059
Ogretmenligi  Ogretmenligi
okul 6ncesi
. o ,103  ,04845 ,083
Ogretmenligi
okul bneesi S 012 04905 963
Ogretmenligi  Ogretmenligi
tlirkce
. . -,103  ,04845 ,083
Ogretmenligi
P<0,05
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Tablo 6’da arastirmaya katilan dgretmen adaylarinin okuduklar1 anabilim dalina gére okuma
aliskanligina iliskin puan ortalamalar1 Varyans testi sonucuna gore Tukey testi ile incelenmis ve
toplam puan ac¢isindan degerlendirildiginde fark: ortaya ¢ikartacak kadar etkili bir sonug ortaya
ctkmamustir. Ancak “Tiirkce Ogretmenligi” ile “Okul Oncesi Ogretmenligi” anabilim dallart
karsilastirildiginda ~ “Tiirkce  6gretmenligi”  lehine  bir sonug¢ ortaya  ¢ikmustir.
(Xorttiirkogr/okuloncogr-0,14; p<,05).

Tablo 7. Ogretmen Adaylarimin Bulunduklari Simflara Gére Okuma Ahskanliklarina
iliskin Bagimsiz Grup t -testi Tablosu

Sinif N ortalama SS t df p

1.simf 303 3,79 48817
TOPLAM 931 571 ,596
4. stmf 270 3,77 47970

Okuma 1.simf 303 437 ,59484

Kazanimlan 641 571 522
4. simf 270 4,34 ,53109

1. simf 303 3,30 ,713062
Yazih Okuma 490 545,59 ,624
4.simf 270 3,26 ,80849

1.simf 303 2,53 ,83922
Dijital Okuma -304 571 , 762
4, sismf 270 2,55 ,81489

Tablo 7 incelendiginde 6gretmen adaylarinin okuma aligkanliklari ile ilgili almis olduklart
toplam puanlarda ve alt grup puanlarinda siniflarina gore anlamli bir bulguya rastlanmamistir.
Bu durumda tiniversite yasantist boyunca dgretmen adaylarinin higbirinde tiniversitenin yazilt
ve dijital okuma aligkanlig1 {izerinde bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

Tablo 8: Universite 63retmen adaylarimin kitaphga sahip olma durumlarina gore okuma
aliskanhiklarina iliskin Bagimsiz Grup t -testi Tablosu
Kitaphga

- N  ortalama SS t df p
sahip olma
Evet 392 3,86 ,454
*
TOPLAM Hayir 181 363 500 5,298 571 ,000
Okuma Evet 392 4,42 517 *
kazamimlar1 Hayir 181 4,22 637 3,785 293,593 000
Yazl Evet 392339 ™4 5045 571 000%
Okuma Hayir 181 3,04 743
Dijital Evet 392 2,58 ,837 1,643 571 101
Okuma Hayir 181 2,46 ,800

*P<0,05
Tablo 8 incelendiginde Ogretmen adaylarmin kitaplik sahibi olma durumu ile ilgili almis
olduklar1 toplam puanlarda F3 (dijital okuma) boyutu haricinde toplam puanda F1 (okuma
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kazanmimlar1) ve F2 (yazili okuma) puanlarinda anlamli bir farklilik goze carpmaktadir (
toplam:Ft: 5,298; p<0,05; Flt: 3,785; p<0,05; F2t: 5,245; p<0,05). Anlaml ¢ikan sonuglar
degerlendirildiginde toplam puanda, F1 (okuma kazanimlari) ve F2 (yazili okuma) boyutlarinda
evinde kitaplig1 olan 6gretmen adaylarinin okuma kazanimlar1 ve yazili okuma aligkanliklarinin
daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (toplamXorevet: 3,86; F1Xortevet: 4,42; F2Xortevet: 3,39).

Tablo 9 Ogretmen Adaylarimin Bilgisayara sahip olma durumuna gére okuma
ahskanhiklarina iliskin Bagimsiz Grup t -testi Tablosu

B|Ig|sayara N  ortalama SS t df p
sahip olma
Evet 433 3,79 ,492
TOPLAM 741 571 ,459
Haylr 140 3,76 ,457
Evet 433 4,36 ,566
Okuma ,075 571 ,940
kazanimlari Hayir 140 436 ,562
Evet 433 3,28 ,763
Yazih ,009 571 ,993
Okuma Hayir 140 3,28 ,784
... Evet 433 2,59 ,804
Dijital 2,288 571 ,023*
Okuma Hayir 140 2,40 ,881
*p<0,05

Tablo 9 incelendiginde 6gretmen adaylarinin evlerinde bilgisayar olma durumu ile ilgili almig
olduklar1 toplam puanlarda F1 (okuma kazanimlar1) ve F2 (yazili okuma) boyutlarinda anlaml
bir farklilik bulunmamaktadir. Ancak F3 puam incelendiginde (dijital okuma) anlamli bir
farklilik géze carpmaktadir (F3t: 2,28; p<0,05) Anlamli ¢ikan sonuglar degerlendirildiginde F3
(dijital okuma) boyutunda evinde bilgisayari olan &gretmen adaylarinin dijital okuma
aligkanliklarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (F3Xort:2,59; p<0,05).

SONUC, TARTISMA VE ONERILER
Sonuclar
Bu arastirmanin sonuglari agagida siralanmaktadir:

1. Toplam puanda, F1(okuma kazanimlar1) ve F2 (yazili okuma) boyutlarinda kadinlarin okuma
kazanimlar1 ve yazili okuma aliskanliklarinin erkeklere gore daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir.

2. Ogrencilerin yaslara gore okuma aligkanliklar1 incelendiginde toplam puanda, okuma
kazanimlar1 boyutunda ve yazili okuma boyutlarinda anlamli bir farklilik ortaya ¢ikmistir. 18-20
yas Ogretmen adaylan ile 24 yas ve iizeri 0gretmen adaylarinin okuma aligkanliklarinda fark
ortaya ¢ikmistir. Bu fark 18-20 yasinda olan Ogretmen adaylarinin lehinedir. Ayrica 21-23
yasindaki dgretmen adaylari ile 24 yag ve iizeri 6gretmen adaylar karsilagtirildiginda 21-23 yas
grubu lehine anlamli bir farklilik ortaya ¢ikmistir. Bu durumda 24 yas ve iizeri 6gretmen
adaylar1 okuma aligkanliklarinin daha diisiik diizeyde oldugu soylenebilir.
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3. Anabilim dallar1 arasinda karsilastirma yapildiginda ise, “Tiirkce Ogretmenligi” ile “Okul
Oncesi Ogretmenligi” anabilim dallarindan “Tiirkce 6gretmenligi” lehine okuma kazanimlari
boyutunda anlamh bir farklilik ortaya ¢ikmistir. Bu noktada Tiirk¢e dgretmenligi’nde okuyan
Ogretmenler adaylarinin okuma kazanimlari agisindan daha donanimli olduklart seklinde
degerlendirilebilir. Bunun nedeni de okuduklar1 béliimle dogrudan iliskili oldugu sdylenebilir.

4, Ogretmen adaylarmin okuma aliskanliklartyla ilgili almis olduklari toplam puan ve alt faktor
puanlarinda siniflarina gore anlamli bir farklilik yoktur.

5. Ogretmen adaylarinin kitaplik sahibi olup olmama durumlari okuma aliskanliklari ile
karsilastirildiginda toplam puanda, F1 (okuma kazanimlari1) ve F2 (yazili okuma) puanlarinda
anlamli bir farklilik gbze carpmaktadir. Farklilik evinde kitapligi olan 6gretmen adaylari
lehinedir. Buradan hareketle evinde kitapligi olan 6gretmen adaylar1 daha fazla kitapla i¢ ige
olmalarindan dolayr okuma kazanimlar1 ve yazili okuma aliskanliklarinda daha yiiksek puan
aldiklar1 sdylenebilir.

6. Ogretmen adaylarmin bilgisayar sahibi olup olmama durumu okuma aliskanliklar1 arasindaki
farklilik karsilastirildiginda F3 (dijital okuma) boyutunda evinde bilgisayar1 olan &gretmen
adaylarinin lehine anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Evinde bilgisayar olan 6gretmenler
digerlerine gore daha ¢ok bilgisayar ile ¢aligabilirler, bu nedenle dijital okuma aligkanliklarinin
evde bilgisayar1 olmayanlara gore daha yiiksek olmasi normal kabul edilebilir.

Tartismalar

UNESCO (2014), CNL (2014), Bozpolat (2010), Demir (2009), Odabas, Odabas ve Polat
(2008), Ozbay, Bagc1 ve Uyar (2008), National Endowment for the Arts (2007), Yalinkilig
(2007), Clark ve Foster (2005) ve Gomleksiz (2004) tarafindan yapilan arastirmalarda cinsiyet
kriteri agisindan benzer sonuglar bulunmustur. Kadin 6gretmen adaylarinin erkeklere oranla
okuma etkinligine daha fazla siire ayirdiklari ve okuma aligkanliklarinin daha iyi oldugu
goriilmektedir. Yukarida adi gegen arastirmalarin sonuglariyla bu c¢aligmanin sonuglart
ortiismektedir.

Ayrica Bozpolat’in (2010) yapmis oldugu ¢alisma anabilim dali agisindan irdelendiginde bu
caligmadan farkli sonuglar elde edilmis oldugu goriilmektedir. Bozpolat tarafindan yapilan
caligmada ogretmen adaylarinin  6grenim gordiikleri anabilim dali (Smf Ogretmenligi,
[Ikdgretim Matematik Ogretmenligi, Okul Oncesi Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi,
Tiirkce Ogretmenligi ve Fen Bilgisi Ogretmenligi) ne olursa olsun kitap okumaya iliskin
tutumlarinin 6grenim gordiikleri boliimlere gore degismedigini gostermektedir. Bu arastirmada
ise ad1 gecen arastirmadan farkli olarak, Tiirke Ogretmenligi’nde okumakta olan dgretmen
adaylarinin Okul Oncesi Ogretmenligi'nde okuyan ogretmen adaylarina gére daha yiiksek
okuma kazanim aligkanliklarina sahip olduklar1 tespit edilmistir.

Oneriler

Bu calismanin diger arastirmacilara yonelik onerileri asagida siralanmaktadir:

1. Dabha farkli ve yaygin 6rneklem gruplarinda uygulamalar yapilarak 6rneklem gelistirilebilir.
2. Farkli tiniversitelerin farkli anabilim dallar1 arasinda karsilastirmalar yapilabilir.

3. Yiksekogretimde gorevli akademisyenlerin yazili ve dijital okuma aligkanliklari
degerlendirilebilir.

4. Ortadgretim ve ilkogretim kademesi O6grenci veya dgretmenlerinin yazili ve dijital okuma
aliskanliklar1 irdelenebilir.
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5. Ilkdgretim kademesinde 6grencinin ve dgretmenin yazili ve dijital okuma aligkanliklarmin
birbirlerini etkileme diizeyleri belirlenebilir.

6. Ilkogretim ve ortadgretim diizeyinde anne-babanin demografik 6zelliklerinin yazil ve dijital
okuma yazma aliskanliklarina etkisi tespit edilebilir.

7. Ilkdgretim ve ortadgretim diizeyinde anne-babanin yazili ve dijital okuma yazma
aligkanliklarinin  ¢ocugunun yazili ve dijital okuma-yazma becerisini etkileme diizeyi
irdelenebilir.
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