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YAPILANDIRMACI OGRENME ORTAMLARININ OKUL
YONETICILERININ GORUSLERINE GORE INCELENMESI
Ozet

Arastirmanin amaci yapilandirmaci 6grenme ortamlarmi okul yoneticilerinin goriisleri tizerinden incelemektir.
Caligma iligkisel tarama modeline gore desenlenmistir.

Arastirmanin ¢aligma grubunu Aydin ili Cine ilgesi ilkdgretim okullarinda gérev yapmakta olan 17 okul
yoneticisi olusturmaktadir. Aragtirmada veri toplamak i¢in goriisme kullanilmistir. Elde edilen nitel
verilerin analizinde betimsel analiz yapilmistir.

Arastirma bulgularina gore, yapilandirmacit 6grenme ortamlart ile birlikte igerigin 6nemi azalmus,
Ogretmenlerin plan yapma yiiki hafiflemis ve d6gretmenler ¢ok daha rahatlamis vaziyettedir. En biiyiik
degisiklik ise yontem-teknik boyutunda yasanmistir.

Anahtar Sézciikler: Yapilandirmacilik, yapilandirmact 6grenme ortami, okul ydneticileri, egitim
programi

INVESTIGATING THE CONSTRUCTIVIST LEARNING ENVIRONMENTS BY
SCHOOL ADMINISTRATORS VIEWS

Abstract

The aim of this research is to investigate the constructivist learning environments by views of the school
administrators. In this study, correlational research method was performed.

The working group of this research consist of 17 school administrators of Cine, Aydin. Interview was
used in this research. Descriptive analysing was employed as qualitative data analysing.

According to the findings of the research, with constructivist learning environments, the importance of
the content is reduced, teachers planning workload became lighter and teachers are more comfortable.
But the biggest change is happened about the educational methods and techniques..
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Yapilandirmaci Ogrenme Ortamlarinin Okul Yoneticilerinin Goriislerine Gore incelenmesi

GIRIS

2005 yilinda uygulanmaya baslanan ilkogretim programlar ile geleneksel egitim anlayismin terk
edilip yapilandirmact yaklagimin benimsenmesi, Tiirkiye egitim sisteminde koklii degisiklikleri
beraberinde getirmistir. Bu degisikliklerin yansimasi 6grenme ortamlarinda kendini gostermektedir.
Yapilandirmaci 6grenmenin benimsendigi egitim-6gretim programlarinda, 6grenme ortamlarinin
sartlar1 ve etkili degiskenler programim felsefesini hayata gecirmede, dolayistyla hedeflerine
ulastirmada biiyiik 6nem kazanmaktadir. Ne var ki bu noktada mevcut egitimcilerin yapilandirmaci
yaklasima iliskin yeterlilik diizeyi ve yapilandirmaci yaklasimin gergekten uygulanip uygulanmadigi
gibi bazi1 sorunlar géze ¢arpmaktadir.

Bu aragtirmanin amaci geleneksel egitim ortamlarindan yapilandirmaciliga gecis yapan Tiirk egitim
sistemindeki yapilandirmaci &grenme ortamlarmi okul yoneticilerinin goriislerine dayanarak
incelemektir. Bdylece yapilandirmaci yaklasimm mevcut programlarda nasil uygulandiginin ve
egitimciler tarafindan nasil algilandiginin ortaya konmasi amaglanmaktadir. Bu amag dogrultusunda,
O0grenme ortamlarinin olusturulmasinda ve okulda yasanan siirecler konusunda denetleme ve
diizenleme gorevi olan okul yoneticilerinin goriisleri arastirmanin bilgi kaynagini olusturmaktadir.

Yapilandirmaci Ogrenme Ortamlari

Yapilandirmaci  6grenmenin  yansimasi, Ogretim ortamimnda kendini gOstermektedir.
Yapilandirmaci yaklasima gore smif ortami bilginin beslendigi ve biiyttildiigi yerdir
(Brumbaugh ve Rock, 2006). Yapilandirmaci 6grenme ortami deneyimler yasanan, planlarin
esnek oldugu, 6grencilerin bilgilerini yapilandirmasi ig¢in uygun bir ortami ifade etmektedir.
Ogretmenin bu ortamdaki etkili rehberligi yapilandirmaci &grenme ortamlarmin grenci
merkezli olmasina ragmen oldukca dnemlidir. Yapilandirmaci 6grenme ortamlari ile birlikte
ogrencilerin ilgi, ihtiyac ve beklentilerini dikkate alan, etkin katilimima dayali, iist diizey
diisiinme becerilerinin desteklendigi, deneyimler kazandiracak etkinlikler barindiran, sosyal
etkilesimin ve iletisimin 6nemsendigi bir slire¢ yasanmaktadir.

Jonassen ve Land’a gdre (2000) 1990’11 yillarda baslamak {izere yapilandirmaci 6grenme
ortamlarina uygun program tasarilar1 gelistirmek iizere dikkat ¢ekici ¢alismalar yapilmistir. Bu
calismalarin amaci gelisen teknolojinin kapasitesini egitim ortamina yansitmak, 6grenci ilgi,
ihtiya¢c ve hedeflerini gerceklestirmede, nitelikli ve coskulu tartismalar yoluyla 6grencilerin
0zgilin goriisler ortaya atmalarini tesvik edici 6grenme ortamlar1 yaratmaktir. Ne var ki hala
yapilandirmacilikla ilgili temel kavram ve konularda bile problemler yasanmaktadir. Ornek
olarak, yapilandirmaciligin tam olarak anlasilamamasi (temel 6zelliklerinin anlasilamamasi) ve
Ogretmen tarafindan yapilan gostermelik rehberlik gibi uygulamada yasanan biiyiik sorunlar
gbze carpmaktadir.

Tim bu aciklamalar 1s18inda sdylenebilir ki; bir egitimci i¢in yapilandirmaci 6grenme
ortamlarinin nasil tasarlanacagini ve olusturulacagini, yararlarini ve smirhiliklarini bilmek
egitsel bir zorunluluktur (Jonassen ve Land, 2000).

Jonassen’in (1999: 218) dnerdigi yapilandirmaci 6grenme ortamlari tasarlama modeli Sekil 1°de
gosterilmektedir:
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Sekil 1. Yapilandirmaci Ogrenme Ortamlar1 Tasarlama Modeli.

A. Ornek model

5. Diyalog

1.1 Problem/proje fikri

1.2 Problem/proje gosterimi

1.3 Problem/proje hareket

Kaynaklar

Araglar

Isbirligi araglar

Giriis destegi C. Yapilandirma

B. Rehberlik

“Kaynak: Jonassen, D. H. (1999) Instructional-Design Theories and Models (Volume II): A New
Paradigm of Instructional Theory, Lawrence Erlbaum associates, publishers (Derl.: Charles M.
Reigeluth): New Jersey, ss. 218”

A. Ornek model: En kolay uygulanan yapilandirmact 6grenme ortamlar stratejisini saglamaktadir.
Iki tiirii vardir: performansi acik olan davranigsal 6rnek model ve bilissel siireci acik olan bilissel
ornek model.

B. Rehberlik: Rehberlik &gretmenlerin  performansi iizerinde odaklanmaktadir. Ogrenenler
ogrenmeyi gerceklestirmek icin drnek model gibi yani 6gretmenleri gibi performans gostermeye
calismaktadir. Her bir asamada 6gretmen Ogrenenlerin performansini rehberlik yaparak arttirmaya
caligmaktadir. Buna gore iyi bir 6gretmen (rehber) dgrenenleri motive etme, performanslarini analiz
etme, Ogrencilere 0grenme siirecindeki davramiglarina iligkin doniitler verme, 6grencilerin kendi
ogrenme siirecleri ile ilgili gortislerini ifade etmelerini saglama gorevlerini iistlenmektedir.

C. Yapilandirma: Ornek model, 6gretmenlerin performansi iizerine odakli iken, rehberlik &grenenin
performansina odakli olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Yapilandirma ise 6greneni desteklemede 6grenme
gorevine, Ogrenme ortamina, Ogretmene, Ogrenciye odaklanan daha sistematik bir yaklagimdir.
Yapilandirma, &grenmeyi ve Ogrenci performansmi Ogrenenin kapasitesinin iizerine ¢ikarmayi
hedefleyen ¢erceve ¢alismalari saglama.

Yapilandirmaci yaklagimin getirdigi bu farkli bakis agilar1 geleneksel egitim anlayislarindan
ayrilmaktadir. Geleneksel anlayisin ogretmen merkezli bilgi aktarmaya dayali yapist
yapilandirmacilikla birlikte yerini 6grenci merkezli, bireyin 6gretmen rehberliginde kendi
kendine o6grenme c¢abasina girdigi anlayisa birakmistir. Bununla birlikte, yapilandirmaci
O6grenme ortamlarinda 6gretmenin rol ve sorumluluklarinin azalmamis aksine artmis oldugudu
gbzden kagirilmamasi gereken 6nemli bir noktadir.
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Amacg

Aragtrmanin amaci ilkdgretim programlarinda temele alinan yapilandirmaci yaklasima dayali
yapilandirmact 6grenme ortamlarini okul yoneticilerinin goriisleri izerinden incelemektir.

(")nem

Yapilandirmaci 6grenme ortamlarinin okul ydneticilerinin goriiglerine gére inceleme amactyla
gerceklestirilen bu arastirmanin;

[Ikdgretim programinda benimsenen yapilandirmaci yaklasima dayali yapilandirmaci grenme
ortamlarint okul yonetici goriislerine gore degerlendirerek, ilkogretim programlarinin temele
aldig1 yapilandirmaci 6grenme ortamlarinin uygulamadaki etkililigi, olumlu getirileri, varsa
eksikleri ve uygulamaya iligskin getirilebilecek oneriler konusunda alana katki saglayacagi,

Yapilandirmaci  6grenme  ortamlarmin  programim  uygulama siiresinde  olusturulup
olusturulmadiginin belirlenmesine iligskin bir arastirmaya olan gereksinimi karsilayacagi,

Yapilandirmaci  6grenme  ortamlarina  iliskin  okul ydnetici  goriisleri  {izerinden
ilkdgretimprogramlarinda benimsenen yapilandirmaciligin uygulamaya ge¢ip ge¢medigine ve
dolayistyla programlarin uygulamadaki ger¢ek durumuna iliskin doniit saglayacagi,

Gelistirilen yapilandirmacit 6grenme ortamlarina iliskin goriisme formunun  ilkdgretim
programlarmin degerlendirilmesi, yapilandirmaciliga ve yapilandirmaci 6grenme ortamlarina
iliskin inceleme yapmak amaciyla yliriitiilecek arastirmalarda kullanilacag,

Ayn1 zamanda yapilandirmaciliga dayali programlarin O6grenme ortamlart boyutunu
degerlendirme niteligi tastyacagi, yapilandirmaci 6grenme ortamlari ile ilgili yapilacak benzer
caligmalara 151k tutacagi timit edilmektedir.

Ozet olarak bu galismanin egitim bilimleri alanina, 6grenme ortamlarmin olusturulma siirecine,
etkililigine ve varsa programlarin uygulanmasindaki sorunlara iliskin Oneri getirmeye katki
saglayacag: diisiiniilmektedir.

YONTEM
Arastirmanin Modeli

Yapilandirmaci 6grenme ortamlarimi okul yoneticilerinin gortisleri {izerinden incelemeyi
amaglayan bu arastirma, mevcut durumu ortaya koyan ve betimsel nitelik tastyan bir ¢aligmadir.

Cahisma Grubu

Arasgtirmanin ¢alisma grubu ilgede gdrev yapan asil kadrolu okul yoneticilerinden olusmaktadir.
Aydmn ili Cine ilgesindeki 34 ilkdgretim okulu bulunmaktadir. ilkégretim okullarmim 7’si merkezde,
27 tanesi civar kdylerde dgretim yapmaktadir. 27 kdy okulunun 17’sinde birlestirilmis smifli 6gretim
yapilmaktadir. Bu ilkdgretim okullarinda, toplam 170 smuf 6gretmeni ve 34 asil kadrolu okul
yoneticisi gorev yapmaktadir (MEB, 2007). Milli Egitim Bakanliginin 2007-2008 istatistik
kitabindan alman yukaridaki veriler Cine Ilce Milli Egitim Miidiirliigii Ozliik Sefligi 20082009
ogretim yilina ait istatistik verileri ile karsilastirilarak giincellenmistir. Bu giincellestirme sonucu yeni
acilan Ovacik ilkdgretim okulu ile birlikte ilgedeki ilkogretim okulu sayis1 35°e ¢ikmis, kadrolu okul
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yonetici sayist 17 olarak belirlenmistir. ilgede yer alan 35 ilkdgretim okulunda toplam 17 yéneticinin
yer almasinin nedeni koylerdeki ilkdgretim okullarinda okul yoneticiliginin vekaleten yapilmasidir.
Bu okullarda, asil kadrosu dgretmenlik olan okul yoneticileri, gorevlerini vekaleten yiiriitmektedir.
Vekil yoneticiler derslerine girmeye devam etmeleri nedeniyle arastirmada simif 6gretmeni statiisiinde
kabul edilmis ve goriismeye dahil edilmemistir. Arastirmanin veri toplama siirecinde ¢alisma grubunu
olusturan 17 okul yoneticisinden 15’ine ulasilabilmisgtir.

Verilerin Toplanmasi

Aragtirmada verilerin toplanmasi asil kadrolu okul yoneticileriyle yapilan goériisme yoluyla nitel
paradigmaya uygun sekilde yapilmistir.

Goriisme Formu: Arastirma, dogasit geregi nitel Ozellikler de tasimaktadir. Bu nedenle
arastirmay1 nitel yonden desteklemek amaci ile asil kadrolu okul yoneticilerinden goriisme
yontemi ile veri toplanmistir. Kug’a (2003) gore “Nitel ya da derin olarak adlandirilan goriisme,
yapilandirilmis ya da yar1 yapilandirilmis goriisme olarak adlandirilmaktadir. Rubin ve Rubin
(1995), nitel goériisme yapmanin, arastirma yapmaya iliskin ¢ok yonli bir yaklasim oldugunu
belirtmektedir. Bu nedenle arastirmay1 derinlestirmek ve katki saglamak icin yar1 yapilandirilmis
goriisme yontemi kullanilmistir. Bu amac kapsaminda yapilandirmaci 6grenme ortamlarinin
olusturulmasinda dolayli ya da dogrudan etkisi olabilen okul ydneticilerinin goriislerini
belirlemek amaciyla Cine ilgcesinde gorev yapan 15 asil kadrolu okul yoneticisi ile gdriigme
yapilmistir.  Arastirma verilerinde toplam 17 olarak goriinen okul ydneticilerinden
gorevlendirmeler nedeniyle 15’ine ulasilabilmistir. Veri toplama aract olarak, yari
yapilandirilmis goriigme formu gelistirilmistir. Gorlisme formunun giivenirligi ve kapsam
gecerliligi i¢cin uzman goriisiine bagvurulmustur.

Goriisme formunda agik uglu bes soru bulunmaktadir. Bununla birlikte goriigmede veri niteligi
dikkate alinarak her temel soruda sorunun derinine inme amagh sonda sorularina yer verilmistir.
Gorilisme siiresi sorularin kapsami ve niteligi dikkate alinarak 45 dakika olarak belirlenmistir.
Her goriismede ayr1 bir goriisme formu kullanilmistir. Goriismeler arastirmaci tarafindan yiiz
ylize yapilarak verilerin yazil1 olarak kaydedilmesi yoluna gidilmistir.

Verilerin Analizi

Aragtirmanin nitel boyutunu olusturan asil kadrolu okul yoéneticilerine yonelik goriisme
formlarindan elde edilen verilerin analizinde, nitel arastirma veri analiz ydntemlerinden
betimsel analiz yontemleri kullanilmistir (Yildinm ve Simsek, 2006). Gerekli goriilen
noktalarda frekanslar g¢ikarilmis ve verilerin yorumlanmasinda frekanslardan yararlanilmistir.
Aragtirmanin nitel boyutunda verilerin analizi verilerin islenmesi, elde edilen verilerin
kodlanmast ve verilerin yorumlanmasi asamalar1 ile yapilmigtir. Bu asamalara iliskin
aciklamalara agagida yer verilmistir.

Verilerin islenmesi

Veri toplama siirecinde elde edilen bilgilerin yorumlanmasina gecilmeden once, veriler kayit
altina alinmis, siniflanmis ve diizenlenmistir. Bilgilerin bu sekilde diizenlenme nedeni, verileri
daha ac1k hale getirmek ve veri analizi siirecinin niteligini arttirmaktir.

Verilerin Kodlanmasi

Kodlama, verilerdeki 6nemli olan noktalar1 aciklamak i¢in kullanilir. Bu siire¢ ii¢ Oonemli
asamadan olusmaktadir. Birinci asamada, verilerde yer alan kavramsal kategoriler ortaya
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¢ikarilir. ikinci asamada bu ortaya konan kategoriler arasindaki iliskiler belirlenir, iigiincii
asamada bu iligkiler agiklanir ve kavramsallastirilir (Punch, 2005: 194-195°den Akt: Ugur,
2007). Bu arastirmada nitel arastirmalarda kullanilan veri kodlama tekniklerinden “verilerden
cikarilan kavramlara gore yapilan kodlama” kullanilmigstir.

Aragtirmada yukarida agiklandigi sekliyle kodlar olusturulmus, daha sonra bu kodlardan
ulasilan sonuglar aragtirmay1 gorsellestirerek iligkileri daha iyi gdsterebilmek amaciyla tablolar
haline getirilmistir.

Verilerin Yorumlanmasi
Aragtirma siirecinde elde edilen verilerin yorumlanmasinda betimsel analizden yararlanilmistir.

Betimsel Analiz: Bu yaklasima gore veriler daha 6nceden belirlenen temalara gore 6zetlenir ve
yorumlanir. Betimsel analizde, goriisiilen ya da gdzlenen bireylerin goriislerini ¢arpici bir
sekilde yansitmak amaciyla dogrudan alintilara sik sik yer verilir. Bu tiir analizde amag, elde
edilen bulgular1 diizenlenmis ve yorumlanmis bir bicimde okuyucuya sunmaktir. Bu amacla
elde edilen veriler, dnce sistematik ve acik bir sekilde betimlenir. Daha sonra yapilan bu
betimlemeler aciklanir, yorumlanir, neden-sonu¢ iliskileri irdelenir ve birtakim sonuglara
ulasilir. Ortaya c¢ikan temalarn iliskilendirilmesi, anlamlandirilmasi ve ileriye yonelik
tahminlerde bulunulmasi da arastirmacinin yapacagi yorumlarin boyutlar1 arasinda yer alabilir
(Yildirim ve Simsek, 2006: 224).

Aragtirmanin goriisme siirecinde elde edilen veriler yukarida verilen agiklamalar dogrultusunda
degerlendirildikten sonra arastirmanin alt amacina iliskin temalar olusturulmustur. Okul
yoneticilerinin goriiglerine gore olusturulan temalar su sekildedir:

*  Yapilandirmaci 6grenme ortamlar: olusturma (Hedef belirleme)
*  Yapilandirmaci 6grenme ortamlarinda icerik

*  Yapilandirmaci 6grenme ortamlarinda 6grenme siireci

*  Yapilandirmaci 6grenme ortamlarinda degerlendirme

*  Yapilandirmaci 6grenme ortamlarina iliskin begenilen yonler

*  Yapilandirmaci 6grenme ortamlarina iliskin elestiriler

*  Yapilandirmaci 6grenme ortamlarina iliskin yanilgilar

*  Yapilandirmaci 6grenme ortamlart konusunda yeterlilik

Tematik kodlama yapilirken, ortaya ¢ikan temalarda yer alan verilerin anlamli bir biitiin
olusturup olusturmadigr dikkate alinmistir. Ortaya ¢ikan temalarin aragtirmada elde edilen
verileri anlamli bir bigimde aciklayabilmesine dikkat edilmistir. Farkli temalar belirlenmesine
karsin, temalarin kendi aralarinda anlamli bir biitiin olusturmalar1 saglanmasi iizerinde ¢aba
harcanmigtir. Bu ¢abanin nedeni tematik kodlamada dis tutarlili1 saglamaktir.

Olusturulan bu temalar dogrultusunda bulgular yorumlanmistir. Yorumlama siirecinde elde
edilen verilerin timii tablolara yerlestirilmis ve aciklamalar yapilirken tablolardan
yararlanilmistir.

BULGULAR VE YORUM

Yapilandirmaci 6grenme ortamlarinin okul yoneticilerinin goriisleri {izerinden incelenmesi
amactyla yapilan goriigmeler sonucunda elde edilen bulgularin yerlestirildigi tablolar ve
yorumlari asagida verilmistir:
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Tablo 1. Yapilandirmaci Ogrenme Ortamlar1 Olusturmaya {liskin Okul Yénetici Gériisleri.

Tema, Kod Ve Alt Kodlar N Goriisler

Ogretmenler artik planlama yapmuyor.

14
Planlar kitaplarla geliyor

Ll Yapilandirmact 6grenme .
P & 13 | Ogretmen artik rehber.
ortamlar1 olugturma

= Planlama 12 | Planlar hazir.

2 | Ogretmenin gorevi yonlendirmek.

= Ogretmen rolii
2 | Artik ¢ocuklar hakim.

1 | Onceden 6gretmen sirtinda hedefe gidilirdi.

Tablo 1°de verilen bilgilerin 15181inda yapilandirmaci 6grenme ortamlart olusturmaya iliskin okul
yoOnetici goriisleri incelendiginde okul ydneticilerinin neredeyse tamaminin 6gretmenlerin artik plan
yapmadigini, kitaplarla birlikte gelen planlart kullandigmi belirttigi goriilmektedir. Planlama
konusunda goriis belirten okul yoneticilerinin ortak goriislerini yansitan bazi okul yonetici goriisleri
sOyledir:

OY 1: Ogretmenler artik plan yapmiyor. Onceden ¢ok ugrastyorlards, artik rahatlar.
OY 2: Simdi planlar kitaplarla geliyor. Ogretmenlerin isi kolaylasti.

Ogretmenlerin planlarmi denetleme yetkisine sahip okul yoneticilerinin bu ifadeleri égretmenlerin
yapilandirmact 6grenme ortamlarina uygun planlama yapmak i¢in ayrica bir ¢aligma yapmadigini
ortaya koymaktadir. Bu bulgulara gore okul yoneticilerinin planlama siirecinin éneminden ziyade
Ogretmenin stresinin azalmasina 6nem verdigi ve bunun 6grenme kalitesini arttirdigini diistindiikleri
sOylenebilir.

Tablo incelendiginde yodneticilerin tamamina yakimimnin dgretmenlerin egitsel roliiyle ilgili “6gretmen
artik rehber.” ifadesini kullandigi goriilmektedir. Rehber kavrammmn igerdigi anlamlara yonelik
acilimlara gidilmedigi ancak kavramin sik kullamildigi goriilmiistiir. Ayrica okul yoneticileri
tarafindan 6grencilerin 6grenme ortaminda hakim konumda oldugu belirtilmistir. Okul yoneticilerinin
rehber kavramim sik kullanmalarinin nedeni program tanitimlari sirasinda bu kavramin stirekli
vurgulanmasi olabilir. Arastirmaci tarafindan, goriigme siirecindeki ortama istinaden, 6gretmenin
rehberlik roliiniin neler icerdigine iliskin okul yoneticilerinin yeterli bilgiye sahip olmadiklari
diisiiniilmektedir.

Elde edilen bulgular ve yorumlarla iliskili arastirmalar incelendiginde, Oguz ve Bayindir’in
(2009) “ilkogretim Okulu Ogretmenlerinin Ogretimi Planlamaya Iliskin Gériisleri” konulu
calismalarinda, her ne kadar Ogretmenlerin yaritya yakimi ders planlarini ¢ogu zaman
programdaki kazanimlar dogrultusunda hazirladigini, iicte biri konulari 6grencinin yasadigi
cevreye gore diizenledigini ve gilincelledigini, yaridan fazlasinin ¢ogu zaman programda yer
alan 6gelere aynen yer verdiklerini belirtse de, 6gretmenlere dersleri 6grenci merkezli olarak
planlama konusunda hizmet i¢i egitim verilmesi gerektigi tespit edilmistir. Bu sonu¢ yukarida
verilen yorumu destekler niteliktedir.
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Tablo 2. Yapilandirmaci Ogrenme Ortamlarinda Igerige Iliskin Okul Yonetici Gériisleri.

Tema, Kod Ve Alt Kodlar N Goriisler

12 | igerik zayif.

. Yanil .
apilandirmact Ggrenme 3 | Teorik bilgiden pratik bilgiye ge¢is oldu.

ortamlarinda igerik
2 | Bilgi eksikligi var.

= Bilginin yapisi
1 | Igerik agr.

= Icerik kalitesi

1 | Esneklik yok, konular merkeze gore yapilmis.

Tablo 2°de gosterilen yapilandirmact Ogrenme ortamlarinda igerikle ilgili goriisme sonuglari
incelendiginde okul ydneticilerinin tamamina yakmmin igerigin zayif oldugu yoniinde goriis belirttigi
goriilmektedir. Yapilandirmaci 6grenme ortamlart ve programlarin igerigi konusunda bazi okul
yonetici goriisleri soyledir:

OY 1: Simdi konular eksik. Eski programa gore ¢ok zayf.
OY 2: Kitaplardaki konular ¢ok yetersiz. Ama sinavlarda istenen bilgi daha fazla.
OY 3: Konular iyi, giizel ama sinavlarda ¢ok yetersiz kaliyor. Veli bizden biliyor.

Okul yoneticilerinin igerigin eski programdaki icerikle karsilastirildiginda zayif kaldigini ve bunun
gelecege yonelik kaygt yarattigii belirtmeleri dikkat cekicidir. Bu goriislerin nedeni okul
yoneticilerinin ge¢cmis programin bilgiyi aktaran anlayisindan yapilandirmaci 6grenmedeki temel
kavramlar etrafinda donerek bilgiye 6grencinin kendi ulasmasina dayali anlayisa gecisi konusunda
yeterli bilgiye sahip olmamalar1 olabilir. Bunun yan sira, okul yoneticileri ile yapilan gériismelerde
velilerin bu konuda tepki gosterdiklerini belirttikleri dikkate alinirsa, okul yoneticilerinin bu konudaki
gortisleri veli tepkilerinden kaynaklantyor olabilir.

Elde edilen bulgular ve yorumlarla iliskili arastirmalar incelendiginde, Ugar’in (2008)
“lIkdgretim Birinci Kademe Yonetici ve Ogretmenlerinin  Yapilandirmaci  Ogrenme
Yaklasimina {liskin Gériigleri” konulu arastirmasinda, eski programa gore, yeni egitim
programinda yer alan akademik bilgi oranin oldukca az olmasi nedeni ile yeni programa sadik
kalamadiklar1 tespit edilmistir. Bu sonug¢ yukarida verilen yorumu destekler niteliktedir.

Tablo 2 incelendiginde, yapilandirmaci 6grenme ortamlarinda icerige iliskin okul yoneticilerinin beste
birinin igerikte teorik bilgiden pratik bilgiye gecisi ifade ettigi goriilmektedir. Bu sonucun nedeni
yapilandirmact 6grenme ortamlarinda ogrencilerin deneyim kazanmasma verilen 6nemden
kaynaklantyor olabilir. Bu bulguya dayali olarak yapilandirmaci anlayistaki okulda 6grenilenlerin
gercek yagamda kullanilmas1 amacina ulagildigi sdylenebilir.
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Tablo 3. Yapilandirmaci Ogrenme Ortamlarinda Ogrenme Siirecine iliskin Okul Y®&netici
Gortsleri.

Tema, Kod Ve Alt Kodlar | N Goriisler

15 | Materyal kullanimu artt1.

13 | Proje ve performans gérevlerinin 6nemi.

13 | Ogrenciler daha yaraticilar.

13 | Ogrenciler artik kendini giizel ifade ediyor.

13 | lletisim artt1,

i Yapilandirmaci 12 | Ogrenciler daha rahat iletisim kuruyor.

O0grenme ortamlarinda

o . 12 | Ogrencilerin kendine giiveni artt1.
ogrenme siireci

— Véntem teknikler 11 | Programdaki farklilik yontem ve tekniklerde yasandi.

— Proje, performans 11 | Ogrenciler daha hareketliler.
odevleri 6 | Ogrencilerin arastirma, sorgulama becerileri gelisti.
= (Coklu zeka 6 | Veliile iletigim artt1.
= Ogrenci davranislari 4 | Ogrenciler daha cok materyal kullaniyor.
= [letisim 3 | Veliile iletisimde fark yok
= Materyal 3 | isbirligine dayali 6grenme dayanisma sagliyor.
2 | Ogrenciler sosyallestiler.
2 | Teknolojik imkanlar artt1.
2 | Coklu zekanin 6nemi.

1 | Veliile iletisim azald.

1 | Beyin firtinasinin dnemi.

Tablo 3’de gosterilen yapilandirmaci 6grenme ortamlarinda 6grenme siireci ile ilgili goriisme
bulgular incelendiginde okul yoneticilerinin tamamina yakininin 6gretim yontem ve tekniklerindeki
farkliliklar iizerinde durdugu goriilmektedir. Okul yoneticilerinin yine tamamia yakininin 6grenme
siirecinde proje ve performans gorevleri iizerinde durmasi dikkat cekici bir nokta olarak
degerlendirilebilir. Bununla birlikte okul yoneticilerine yapilandirmaci 6grenme ortamlarindaki
iletisim konusundaki goriisleri soruldugunda ii¢ yoneticinin isbirligine dayali 6grenmenin dgrencilerin
iletisimini arttirdigin1  belirtmistir. Yapilandirmac1 6grenme ortamlarinda olusturulan gruplarda
ogrenciler arasi dayanismanin ve iletisimin arttigini ifade eden ii¢ okul yoneticisi goriilmektedir.
Ayrica iki okul yoneticisi yapilandirmaci 6grenme ortamlari ile birlikte 6grencilerin sosyallestigini
ifade etmistir. Ogrenci davraniglarina yonelik okul yonetici goriisleri incelendiginde y&neticilerin
tamamina yakinmim &grencilerin kendine giiveninin arttigin1 ve daha yaratici olduklarini belirttikleri
goriilmektedir. Bu konuda bazi okul yonetici goriisleri soyledir:
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OY 1: Programdaki en biiyiikk fark yontem tekniklerde oldu. Artik proje odevleri var,
performans gorevleri veriyoruz.

OY 2: Oprencilerin iletisimleri arttr. Artik daha konuskanlar. Kiime calismas: yiiziinden
birbirlerini daha ¢ok sahipleniyorlar.

Tablo 3 incelendiginde okul yoneticilerinin yarrya yakii 6grencilerin yapilandirmact dgrenme
ortamlari ile birlikte aragtirma ve sorgulama becerilerinde de gelisme gosterdiklerini ifade etmektedir.
Bu bulgular 1s18inda o6grenciyi merkeze alan yapilandirmaci 6grenme ortamlari ile birlikte
ogrencilerin kendine olan giiveni ve yaraticiliklart bakimindan Onemli bir gelisim saglandig
diistiniilebilir. Ayrica 6grencilerin daha arastirmaci ve sorgulayict olduklari, yeni programla birlikte
kazandirilmak istenen arastirma ve elestirel diisiinme becerilerine yonelik gelismeler gosterdikleri
sonucuna ulagilabilir. Bu konuda bir okul ydneticisinin goriisiine asagida yer verilmistir:

OY: Ogrenciler artik kendine giiveniyor. Karsina gegip hakkim savunuyor. Eskiden bdyle
degildi. Simdi arastirtyorlar, soruyorlar.

Tablo 3 incelendiginde okul yoneticilerinin yaklasik dortte ticiiniin 6grencilerin yeni programdan
sonra daha hareketli bir yapida olduklarmi belirttikleri goriilmektedir. Bunun nedeni okul
yoneticilerinin belirttigi gibi yapilandirmaci 6grenme ortamlar ile birlikte 6grencilerde kendilerine
olan giivenin artmasi ve iletisim konusunda sagladiklar1 gelisimin etkisi olabilir. Veliler ile iletisim
noktasinda okul yoneticilerinin goriisleri alindiginda yoneticilerin yarrya yakini veli ile iletisimin daha
iyi hale geldigini ifade ettigi goriilmektedir. Bununla birlikte bir yonetici veli ile iletisimin azaldigini
ve li¢ yonetici de eski programla 2005 ilkdgretim programi arasinda veli ile iletisim bakimindan fark
olmadigim belirttikleri gdriilmektedir. Okul yoneticilerinin velilerle iliskiler konusundaki degismeyen
tutum ve davranislari {i¢ yoneticinin 2005 ilkogretim programlariyla birlikte veli iligkilerinde bir
degisiklik olmadig1 goriisiinii ifade etmelerine neden olmus olabilir. Ayrica velilerin okul igi
stireglerde ¢ok fazla role sahip olmamasi okul yoneticilerinin bu konuda net cevap verememelerine
neden olmus olabilir. Bununla birlikte yapilandirmaci 6grenme ortamlarda veli ile isbirliginin
o6nemsenmesi nedeniyle okul yoneticilerinin yarrya yakini veli ile iletisimin arttigini belirtmis olabilir.

Elde edilen bulgular ve yorumlarla iliskili arastirmalar incelendiginde, Ugar’in (2008)
“lIkdgretim Birinci Kademe Yonetici ve Ogretmenlerinin  Yapilandirmaci  Ogrenme
Yaklasimina liskin Gériisleri” konulu arastirmasinda, okul yoneticilerinin ve 6gretmenlerin
gorilislerine dayanarak, 2005’ten sonra yapilandirmaci yaklasimin benimsendigi ilkogretim
programiyla birlikte Ogrencilerin iletisim becerilerinin arttig1, ozgiivenlerinin gelistigi ve
Ogrencilerin arastirmaya yoneltilmeleri nedeniyle programin daha etkili oldugu tespit edilmistir.
Bu sonug yukaridaki yorumlar1 destekler niteliktedir.

Okul yoneticilerinin materyal kullanimma iliskin goriisleri incelendiginde goriisiilen yoneticilerin
tamami1 materyal kullanimmin artti@ini belirttigi goriilmektedir. Ayrica dort okul yoneticisi
ogrencilerin artik daha fazla materyal kullandigini ve iki yonetici de teknolojik imkanlarm arttigini ve
dolayistyla materyal kullaniminin arttigini belirtmistir. Bu sonucun nedeni yapilandirmaci 6grenme
ortamlarinda materyal kullanimina verilen 6nemin okul yoneticileri tarafindan fark edilmis olmasi
olabilir.
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Tablo 4. Yapilandirmaci Ogrenme Ortamlarinda Degerlendirmeye Iliskin Okul Yénetici
Gortsleri.

Tema, Kod Ve Alt Kodlar N Goriisler

10 | Artik proje ve performans goérevleri var.

Artik klasik sinavlar yok.

. Yapilandirmaci grenme Degerlendirme artik objektif yapiliyor.

ortamlarinda degerlendirme Artik siire¢ degerlendirme var.

W W

Gozlem formlari var.

1 | Artik bireysel degerlendirme var.

Tablo 4’de gosterilen yapilandirmact 6grenme ortamlarinda degerlendirmeye iligkin  okul
yoneticilerinin goriisleri incelendiginde ii¢ yoneticinin artik siire¢ degerlendirme yapildigini belirttigi
goriilmektedir. Okul yoneticilerinin tamamina yakini degerlendirme konusunda proje ve performans
gorevlerinin iizerinde durmaktadir. Bu konuda okul yoneticilerinin genel goriistinii yansitan bir
yOnetici goriisii asagida verilmistir:

OY: Degerlendirme sekli ¢ok degisti. Artik performans degerlendirme var. Projeler veriliyor.
Ogretmenler bunlara gore puan veriyor.

Okul yoneticilerinin yartya yakmimnin artik klasik smavlar yerine testler oldugunu ifade etmesi dikkat
cekicidir. Bunun nedeni okul yéneticilerinin proje ve performans goérevleri {lizerinde ¢ok durmasina
karsin hala 6lgme ve degerlendirme konusunda sonuca yonelik toplam (6zetleyici) degerlendirme
yaklagimlarina egilim gdstermesi olabilir. Bununla birlikte {i¢ okul yoneticisinin de gbzlem formlari
ile siirecte degerlendirme yapildigini belirttikleri goriilmektedir. Ayrica bir okul yoneticisi
yapilandirmact 6grenme ortamlarinda bireysel degerlendirme yapildigini belirtmektedir. Her ne kadar
okul yoneticileri degerlendirme siirecinde klasik smavlar yerine yeni O6lgme yaklagimlarinin
kullanmildigim1 vurgulasa da yeni 6lgme ve degerlendirme yaklagimlar: konusunda net bilgiler ortaya
koyamamaktadir.

Elde edilen bulgular dogrultusunda smif Ogretmenlerinin degisen programlardaki 6lgme ve
degerlendirme yaklasimlar1 konusunda zorlandiklarini ve kendilerini yetersiz hissettikleri ortaya
cikmaktadir.

Tablo 5. Yapilandirmaci Ogrenme Ortamlarina Iliskin Begenilen Yénler.

Tema, Kod Ve Alt Kodlar N Goriisler

12 | Plan yapmak yok, 6gretmenler rahatladi.

. Yapilandirmaci grenme 12 | Yeni program gerekliydi.

ortamlarina iliskin begenilen yonler 8 | Ogrenciler artik bilgiye kendi ulasiyor. Arastirtyor.

5 | Gec¢mis program iyi degildi.

Tablo 5°de gosterilen okul yoneticilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamlarina iliskin begendikleri
yonler incelendiginde yoneticilerin tamamma yakimm O6gretim planlarinin  yapilmamast ve
dolayistyla 6gretmenlerin rahatladigini belirttikleri goriilmektedir. Okulda gorev yapan 6gretmenlerin
idari sorumlusu olan ve ogretmenlerin hazirladigi planlar iizerinde kontrol yetkisine sahip okul
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yoneticilerinin bu goriisleri onemli bir nokta olarak goriilebilir. Yapilandirmaci 6grenme ortamlarinda
hedefleri 6grencilerin ihtiyaglarina gore ve hatta 6grencilerle birlikte belirlemenin, nitelikli, esnek bir
plan yapmanin 6nemli goriildiigii dikkate alindiginda 6gretmenlerin kilavuz kitaplarla birlikte gelen
hazir planlar1 kullanmasi yapilandirmaci 6grenme ortamlarmin dogasiyla celiskili olarak nitelenebilir.
Planlama konusunda goriisleri yukarida verilen okul yoneticilerinin goriisleri bu konuda tekrar 6rnek
olarak verilebilir:

OY 1: Ogretmenler artik plan yapmiyor. Onceden gok ugrasiyorlards, artik rahatlar.
QY 2: Simdi planlar kitaplarla geliyor. Ogretmenlerin isi kolaylasti.

Burada daha dikkat cekici olan, bu celigkiyi fark ederek Ogretmenleri yapilandirmaci 6grenme
ortamlarma uygun planlama yapmaya yonlendirecek, yapilan planlar1 kontrol edecek ve uygulanma
stirecini takip edecek okul yoneticilerinin plan yapilmamasini yapilandirmaci 6grenme ortamlarinin
begendikleri bir yonii olarak belirtmeleridir. Bununla birlikte okul ydneticilerinin {igte biri gegmis
programm iyi olmadigimmi ve tamamma yakii da yeni bir programin gerekli oldugunu ifade
etmektedir. Ayrica okul yoneticilerinin tamamina yakini yapilandirmaci 6grenme ortamlarinda
begendikleri 6zellikleri 6grencilerin artik bilgiye kendi ulasmasi ve arastirmasi olarak belirtmektedir.

Bu bulgular 15181nda okul yoneticilerinin tamamina yakmimin eski programin degismesi gerektigini ve
yeni programim iyi oldugunu ifade etmelerinden, okul yoneticilerinin yeni programlar ve
yapilandirmact 6grenme ortamlarma iliskin olumlu tutum gelistirdikleri ve 2005 sonrast
yapilandirmaciligin benimsendigi ilkdgretim programlari ile yapilandirmact 6grenme ortamlarinin
uygulamada basaril1 bulduklar1 yorumu yapilabilir.

Elde edilen bulgular ve yorumlarla iliskili arastirmalar incelendiginde, Ozel, Yilmaz, Beyaz,
Ozer ve Senocak (2009) “Ilkogretim Okullart Smmf I¢i Ogrenme Ortamlart Uzerine Bir
Aragtirma” konulu ¢aligmalarinda sinif i¢i 6grenme ortamlarinin, 6grencilere bilimsel bilgi ve
glinliik yasam arasinda baglant1 kurma, bilimsel bilgiyi deneyime doniistiirme ve diisiincelerini
diger 6grencilerle paylagsma konularinda énemli firsatlar sundugu tespit edilmistir. Aragtirmada
elde edilen bu sonug yukaridaki yorumu destekler niteliktedir.

Tablo 6. Yapilandirmaci Ogrenme Ortamlarina iliskin Elestiriler.

Tema, Kod Ve Alt Kodlar N Goriisler

13 | Icerikle genel smavlar arasinda geliski var.

11 | Veliler basit icerige tepkili.

10 | Materyal yok.

10 | Genel smavlar yapilmast stres yaratiyor.

Performans gdrevlerini ve projeleri veli yapiyor.

. Yapilandirmaci 6grenme Toerik yetersiz.

ortamlarina iliskin elestiriler - 5 -
Ogrencilerde bencillik var.

Bilgi lazim ama programda yok.

Ekonomik agidan bizi zorluyor.

9
8
7
7 | Veliler performans gorevlerini yaptig i¢in tepkili.
6
6
5

Programa gecis ¢cok hizli oldu.

Tablo 6°da okul yoneticilerinin yapilandirmact 6grenme ortamlarmna iliskin elestirileri incelendiginde
yoneticilerin yaklagik dortte iicii igerigin yetersiz oldugunu belirtmektedir. Yine okul yoneticilerinin
iicte birine yakmi programda yeterli bilgi olmadigimni ifade etmektedir. Bununla birlikte okul
yoneticilerinin tamamina yakini yurt, il veya ilge ¢apinda yapilan genel sinavlardaki igerigin kapsami
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ile programdaki ve yapilandirmact 6grenme ortamlarindaki igerik boyutunun kapsammm tutarli
olmadigini ve programdaki ve yapilandirmaci 6grenme ortamlarindaki igerigin basit kaldigini ifade
etmektedir. Gorligiilen yoneticilerin {igte birine yakimi velilerin bu noktada olduk¢a rahatsiz
olduklarin1 ve bu nedenle stres yasadiklarini ifade etmektedirler. Bu elestirel goriislerin nedeni 2005
sonras1 benimsenen yapilandirmacilifa dayali ilkogretim programlarma ve yapilandirmact 6grenme
ortamlarina gore hazirlanan icerikle birlikte 6grencilere kazandirilmak istenen iist diizey diistinme
becerilerinin dl¢iilmesinin zorlugu dikkate alinarak yurt, il veya ilge ¢apinda yapilan genel sinavlarda
geleneksel Olgme degerlendirme yaklasimlari yoluyla daha ¢ok bilgi ve kavrama diizeyinde
davraniglarin 6l¢iilmesi olabilir.

Elde edilen bulgular ve yorumlarla iliskili arastirmalar incelendiginde, Celik ve Giir’iin (2006)
“Miifredatta Yer Alan Problemlerin Kitaplardaki ve Ortadgretim Kurumlari Sinavindaki (OKS)
Problemlerle Karsilastiriimas1” konulu arastirmalarinda egitim programinin kapsamu ile yapilan
genel smavlarin kapsaminin birbirini tutmadig: tespit edilmistir. Bu calisma 2001 ve 2005 yillar
arasindaki sinavlar dikkate alinarak yapilmistir. Bu nedenle, yeni programla dogrudan iliskili bir
calisma olmamasina karsin, genel sinavlarla egitim programi arasindaki kapsam tutarsizliginin
sadece yeni programdan kaynaklanmadig1, eski programdan yeni programa siiregelen bir sorun
oldugu sdylenebilir. Bu sonu¢ yukaridaki yoruma farkli bir bakis agis1 kazandirmakla beraber,
ortak bir problemi ortaya koymas:1 bakimindan yukaridaki yorumu destekler nitelikte kabul
edilebilir.

Ayrica okul yoneticilerinin yaklagik dortte {icii yapilandirmaci 6grenme ortamlart ile birlikte
kullanilan proje ve performans gorevlerine dayali degerlendirmelerde, bu calismalar1 velilerin
yaptigin1 ve bu nedenle de velilerin tepkili oldugunu belirtmektedirler. Bu elestirel goriislerin nedeni
velilerin 6grencilerin notlartyla ilgili kayg! duyarak calismalarda onlardan beklenen katkiy1 yanlis
anlamalar1 ve ¢alismalar1 tamamen sahiplenmeleri olabilir. Ayrica bu ¢aligmalarda velilerin 2005
sonras1 ilkdgretim programu ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmamalar1 ve gegmis programdaki diisiince
yapilarmdan olumsuz transfer yapmalar1 diger bir sdyleyisle gecmiste edindikleri yanilgilart devam
ettirmeleri tepkilerin nedeni olabilir.

Elde edilen bulgular ve yorumlarla iliskili arastirmalar incelendiginde, Ugar’in (2008)
“lIkdgretim Birinci Kademe Yonetici ve Ogretmenlerinin Yapilandirmaci  Ogrenme
Yaklasimina Iliskin Gériisleri” konulu arastirmasinda velilerin yeni programla ilgili farkindalik
diizeylerinin diisiik oldugu, eski programin veliler agisindan ekonomik ve zaman bakimindan
daha rahat bir siire¢ olarak algilandig: tespit edilmistir. Bu sonug¢ yukaridaki yorumu destekler
niteliktedir.

Okul yoneticileriyle yapilan goriigmelerde materyal konusunda da yoneticilerin {igte ikisine yakiminin
materyal olmadigini ifade ettigi goriilmektedir. Ek olarak okul yoneticilerinin {igte ikisine yakini
programdaki materyal kullanimmimn ve kirtasiye masraflarinin ekonomik olarak {iizerlerine yiik
getirdigini belirtmektedir. Bu bulgu, okul yoneticilerinin hazir planlari benimsemeleri nedeniyle
planlarda belirtilen materyallerin gonderilmesini beklemelerinden kaynaklanabilir. Materyal
kullanim1 ve kirtasiye yiikii konusunda mevcut programin diizenlemeye gitmesi gereken noktalar
oldugu diistiniilebilir. Okul yoneticileri ile yapilan goriismelerde yoneticilerin yaklasik iicte birinin
gecmis programdan 2005 sonrasinda yapilandirmaciligin benimsendigi ilkogretim programina
gecisin hizli oldugu konusunda elestiriler getirdigi goriilmektedir. Buna gore okul yoneticilerinin
goriislerine 6rnek olarak asagidaki yonetici ifadesi verilebilir:
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OY: Programa gecis ¢ok hizli oldu. Pilot uygulama yapmislar giizel ama pilot uygulamayi bir
sene yapmislar. ilkogretim sekiz sene. Yani iiriin sekiz senede cikiyor. O zaman pilot
uygulama da sekiz sene olmaliydi. Sekiz sene sonunda ne ¢iktig1 boylece anlasilirdi.

Bu goriisler 1s181nda 2005 sonrasinda benimsenen yapilandirmaciliga dayal ilkogretim programinin
uygulamaya konmasi asamasinda okul yoneticisi ve 6gretmenlere yeterli bilgi verilmemis olmasinin
bu sonuglara neden oldugu sdylenebilir. Yeterli bilgi verilmeyen okul yoneticileri programa gegcisin
cok hizli oldugu diistincesine kapilmis olabilirler. Bagka bir bakis agisiyla 2005 sonrasi ilkdgretim
programlarmma agamali bir bi¢imde, her yil bir program uygulanarak gegilebilirdi. Bununla birlikte
okul yoneticisine ait yukarida verilen goriiste pilot uygulamanin sekiz yil yapilmasi onerisi gelecek
programlarda dikkate alinmas1 gereken bir 6neri olarak diisiiniilebilir.

Okul yoneticilerinin yaklagik yarisinin dgrencilere ve dgrenci davraniglara iliskin 6grencilerin artik
daha bencil olduklarmi ifade ettikleri goriilmektedir. Bu sonucun nedeni yapilandirmaci 6grenme
ortamlar1 ile birlikte 6grencilerin kendilerini ifade etme, arastirma, sorgulama ve elestirel diistinme
becerilerindeki gelisimin okul yoneticileri tarafindan alisilmadik olmasi ve bencillik olarak
nitelenmesi olabilir. Isteklerini ve diisiincelerini ifade etme konusunda gelisim gosteren dgrencilerin
gortislerinin okul yoneticileri tarafindan yanlis algilantyor olma olasiligi diistiniilebilir. Bununla
birlikte yapilandirmaci 6grenme ortamlarmda yapilan bazi yanlis uygulamalar nedeniyle 6grencilerde
olusmasi beklenen olumlu baghiligin ger¢ceklesmemesi ve dgrencilerin bireysellige daha fazla 6nem
vermesi de olasidur.

Tablo 7. Yapilandirmaci Ogrenme Ortamlarina iliskin Yanilgilar.

Tema, Kod Ve Alt Kodlar N Goriisler

9 | Yapilandirmaci 6grenme ortaminda dgretmen plan yapmaz.

. Yapilandirmaci 6grenme Yapilandirmaci1 6grenmede klasik smav yerine testler

ortamlarina iliskin yanilgilar kullaniltyor.

2 | Coklu zekaya gore 6grenciler siniflanmali.

Tablo 7°de gosterilen okul yoneticilerinin yapilandirmact dgrenme ortamlarmna iliskin yanilgilari
incelendiginde yoneticilerin yaklasik dortte iigiinlin d68retmenlerin artik plan yapmamasini olumlu
olarak gormeleri yanilgi olarak kabul edilebilir. Bu sonucun nedeni 2005 sonrast ilkdgretim
programina geciste yeterince bilgilendirilmeyen okul yoneticisi ve 6gretmenlerin karsilarina gelen
hazir planlar1 uygulamakla yiikiimlii olduklarini diigiinmeleri olabilir. Ayrica yapilandirmaci 6grenme
ortamlarina iliskin yetersizlik algist tasiyan dgretmenlerin plan yapmaktan ¢ekinmeleri olasiligi da
disiintilebilir.

Tablo 7 incelendiginde okul yodneticilerinden ikisinin ¢oklu zeka kuramini giindeme getirdikleri ve
begendiklerini ifade ettikleri goriilmektedir. Ne var ki okul yoneticilerinin ¢oklu zekayr dgrencileri
zeka boyutlarina gore siniflama olarak algiladiklart ve bu dogrultuda goriis belirttikleri goze
carpmaktadir. Howard Gardner’in (2003) ¢oklu zeka kuraminin kullanimi sirasinda gordiigii yanlhs
uygulamalardan biri, zeka boyutlarina gére 6grencileri siniflama davramigidir. Gardner’a goére (2003)
coklu zeka, 6grencileri zeka boyutlarinin hepsine sahip ve bilimsel olarak her zeka boyutunun da
gelistirilebilir oldugunu belirtmektedir. Bu anlayisin tersine asagida okul yoneticilerinin bazi
ifadelerine yer verilmistir;
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OY 1: Coklu zekay1 ¢ok begeniyorum. Zaten benim hep diisiindiigiim seydi. Ben velilere
derdim mesela senin oglunun matematik zekas1 yok ama sporda siiper diye.

OY 2: Bence zeka tiirlerine gore okullar olmali. Ogrenciler harcanmamali.

Goriislerine yer verilen okul yoneticilerinden birincisinin ¢oklu zekanin belirttigi zeka boyutlarmin
tim insanlarda dogustan oldugu fikrinin aksine Ogrencilerde zeka boyutlarinin var ya da yok
oldugunu diistindiigii goriilmektedir. Ayrica ikinci okul yoneticisinin de Gardner’m (2003) ¢oklu zeka
kuraminda kagmilmasi gereken nokta olarak iizerinde durdugu &grencileri zeka boyutlarina gore
smiflamama konusunda aksi goriis ifade etmesi ve bunu ¢oklu zeka kuramina 6rnek olarak sdylemesi
dikkat ¢ekicidir. Gorlismeler sirasinda bir okul ydneticisinin goriisii de soyledir:

OY : Ben yeni programdaki beyin firtinasin1 begeniyorum. Kiigiik beyinler yaratiyor. Siifta
firtina yaratryor.

Okul yoneticisi bu goriisiinde beyin firtinasina verdigi 6nemi belirtmesine karsin ifadeden konuya
hakim bir okul yoneticisi oldugu izlenimi edinilememistir. Coklu zeka, beyin firtinas1 gibi 2005
sonrasi ilkdgretim programu ile birlikte oldukca 6nemsenen ve yapilandirmaci 6grenme ortamlarmda
kullanilabilen 6gretim yontem, teknik ve yaklasimlar1 konusunda okul yoneticilerinin yeterliligi,
iizerinde durulmasi gereken bir konu olarak goriilebilir. Okul yoneticilerinin yaklasik beste biri de
yapilandirmact 6grenme ortamlartyla birlikte klasik sinavlarin terk edildigi yerine testler yapildigini
belirtmektedir. Bu durumda okul yoneticilerinin yapilandirmact 6grenme ortamlar ile birlikte degisen
Oleme degerlendirme anlayisini sadece klasik sinavlardan test tiirii 6lgmeye gecis olarak nitelemeleri
dikkat cekicidir. Test tiirii 6lgme yapilandirmact 6grenme yaklagimma uygun bir OSlgme ve
degerlendirme yaklasim1 degildir. Bu sonucun nedeni 2005 sonrasi yenilenen ilkdgretim programi ve
yapilandirmact 6grenme ortamlart ile ilgili bilgi eksikligi olabilir.

Aragtirma siirecinde planlama, yontem, teknik, yaklasimlar ve degerlendirme boyutunda géze ¢arpan
bu yanilgilar 1s18inda okul yoneticilerinin 2005 sonrasinda yenilenen ve yapilandirmaci yaklagimin
benimsendigi ilkdgretim programlari ve yapilandirmact 6grenme ortamlarina iligkin yeterliliklerin
sorgulanmasi1 gerektigini ve hizmetici egitim gereksinimleri oldugu yorumu yapilabilir.

Tablo 8. Yapilandirmaci Ogrenme Ortamlar1 Konusunda Y eterlilik.

Tema, Kod Ve Alt Kodlar N Goriisler

13 | Yeterli bilgimiz yok.

12 | Bize yeterli bilgi verilmedi.

. Yapilandirmaci 6grenme Programi miifettisler tanittr. Onlarda bilmiyordu.

ortamlari konusunda yeterlilik Yapilandirmacilik neyi ifade ediyor?

Yeterince tanitildi. Biz fazla aragtirmadik.

N (W (W | e

Kendimi yeterli buluyorum.

Tablo 8’de gosterilen okul yoneticilerinin yapilandirmact 6grenme ortamlart konusunda
yeterliliklerine iliskin goriisleri incelendiginde yoneticilerin tamamina yakininin yeterli bilgileri
olmadigmi ve yeterli bilgi verilmedigini belirtmeleri kritik bir bulgudur. Okul yoneticilerinin yaklagik
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dortte ticti 2005 sonrasi ilkdgretim programini ve yapilandirmaci 6grenme ortamlarii miifettislerin
tanittigin1 ve miifettislerin de bu konuda yeterli olmadigint belirtmektedir. Bu konuda sekiz okul
yOneticisinin goriislerine drnek teskil eden bir okul yoneticisi goriisii soyledir:

OY: Yeterli bilgimiz yok. Seminerler falan verildi ama miifettigler geldi. Biz de sizin kadar
biliyoruz. Birlikte 6grenecegiz dediler. Kendileri de bilmiyordu.

Aragtirma siirecinde, okul yoneticilerinden iigiinlin arastirmactya yapilandirmaciligin aslinda neyi
ifade ettigini sormast 6nemli bir ayrint1 olarak goriilebilir. Okul yoneticilerinin yaklasik beste biri
2005 yilinda yenilenen ilkogretim programinin ve yapilandirmacit 6grenme ortamlarmin yeterince
tanitildigim1  ancak kendilerinin fazla arastirmadigini belirtmektedir. Bununla birlikte okul
yoneticilerinden ikisi yapilandirmaci 6grenme ortamlar1 konusunda kendini yeterli buldugunu ifade
etmektedir. Ancak kendini yeterli bulan okul yoneticilerinin yanilgilarla ilgili temadaki yorumlarda
beyin firtinasi ve ¢oklu zeka yaklagimina iliskin goriisleri verilen yoneticiler olmalar dikkat ¢ekicidir.
Bu okul yoéneticilerinin kendilerini yeterli gérmelerine karsimn yapilandirmaci 6grenme ortamlarina
iliskin yeterlilikleri tartisilabilir. Sonuglar dikkate alindiginda onceki temalarda yapilan yorumlarla
tutarlt sekilde okul yoneticilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamlarna iliskin yeterlilige sahip
olmadiklar1 ve bu konuda hizmeti¢i egitim ihtiyaci oldugu séylenebilir.

Elde edilen bulgular ve yorumlarla iliskili arastirmalar incelendiginde, Ugar’in (2008)
“lIkdgretim Birinci Kademe Yonetici ve Ogretmenlerinin  Yapilandirmaci  Ogrenme
Yaklagimina Iliskin Gériisleri” konulu arastirmasinda 6gretmen ve okul yoneticilerinin, yeni
program uygulanmadan Once yapilandirmaci egitim yaklasimi ile ilgili olarak farkindalik
egitimi almadiklari, bu konudaki yetersizliklerin yol a¢tig1 problemler ve fiziksel olanaksizliklar
nedeni ile egitim programinin nitelikli olarak yiiriitilemedigi tespit edilmistir. Bu sonug
yukarida verilen yorumu destekler niteliktedir.

Okul yoneticilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamlar1 konusunda yetersiz olmalarinin ya da
kendilerini yetersiz hissetmelerinin nedeni hizmetici egitimde gorev almis egiticilerin bu konuda
yetkin olmamalar olarak goriilebilir. Okul yoneticilerinin elestirileri dikkate alinarak, yapilandirmact
ogrenme ortamlar1 konusunda verilecek hizmetici egitimi bu alanda yetkin olan uzmanlarca verilmesi
yararl olabilir.

SONUCLAR VE ONERILER

Bu béliimde, arastirmadan elde edilen sonuglara, tartismalara ve sonuglar dogrultusunda yapilan
Onerilere yer verilmistir.

Sonuglar

Arastirmanin bu bolimiinde okul yoneticilerinin yapilandirmaci 6grenme ortamlar ile ilgili
goriislerinin analizi yoluyla ulagilan sonuglar asagida siralanmistir:

[Ikogretim okullarinda gérev yapan okul ydneticilerinin;

*  Yeni gelismeleri ve degisiklikleri begendikleri,

»  Ogretmenin rehberlik roliiniin igerigini yeterince bilmedikleri,

* Geleneksel egitim ortamlarina sahip bir 6nceki programin bilgiyi aktaran anlayisindan
yapilandirmact dgrenmedeki temel kavramlar etrafinda donerek bilgiye 6grencinin kendi
ulagmasina dayal1 anlayisa gegisi konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklari,
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* Vel goriislerine ve tepkilerine olduk¢a 6nem verdikleri,

* Tutum ve davranislarinin kolay degismedigi, okulda ¢ozebilecekleri sorunlarin ¢dziimiinii
merkezi teskilattan bekledikleri,

* Halaiiriin odakli degerlendirmeye daha ¢ok 6nem verdikleri,

* Plan yapmamay1 olumlu bir durum ve 6gretmenler i¢in kolaylik olarak gordiikleri,

Ogrencilerin artik bilgiye kendi ulasmasi ve arastirmasini begendikleri,

*  Yeni programin iyi ve gerekli oldugunu diisiindiikleri buna karsin yeni programa gecisin hizlt
oldugunu diistindiikleri,

*  Yeni programlar ve yapilandirmaci 6grenme ortamlarina iliskin olumlu tutum gelistirdikleri,

* Yeni programlarin ve yapilandirmaci 6grenme ortamlarmm etkililigine inandiklart buna
karsin yeni programlarla ilgili yeterince bilgiye sahip olmadiklari,

*  Coklu zeka kurami, beyin firtinas1 vb. gibi yaklasim ve yontemleri begendikleri, buna karsin
cagdas yaklasimlara ve yontemlere iliskin kavram yanilgilarmin oldugu,

*  Yapilandirmaci 6grenme ortaminda degerlendirmeyi, acik uglu smavlardan ¢oktan se¢meli
testlere gecis olarak algiladiklari,

*  Yeni programlar ve yapilandirmacilik ile ilgili hizmet i¢i egitime gereksinim duyduklari ve
bu hizmet i¢i egitimin yetkin kisiler tarafindan verilmesi gerektigi belirlenmistir.

o [lkdgretim okullarinda gérev yapan okul yéneticilerinin yapilandirmaci &grenme
ortamlar olusturmaya iligkin gortislerine gore;

o Ogretmenlerin, artk plan yapmadig, kitaplarla birlikte gelen planlari kullandigy,
yapilandirmact 6grenme ortamlarma uygun planlama yapmak igin ayrica bir ¢alisma
yapmadigi,

»  Ogrencilerin 6grenme ortaminda hakim konumda oldugu, ST8

* Ders igeriklerinin zayif oldugu, eskiden oldugu gibi ¢ok fazla bilgi icermedigi, bunun
gelecege yonelik kaygi yarattig1 ve bu konuda velilerin tepki gosterdigi,

*  Yurt, il ve ilge capindaki sinavlarin igerigi ile programdaki ve yapilandirmaci 6grenme
ortamlarindaki icerigin kapsaminin tutarli olmadigi, programdaki ve yapilandirmaci 6grenme
ortamlarindaki i¢erigin basit kaldigi,

* Kuramsal bilgiden ¢ok uygulamaya doniik ve yasamda kullanilabilir bilginin 6gretildigi,

» Ogrencilerin deneyim kazanmasmna verilen dnemin arttigi ve buna bagli olarak okulda
ogrenilenlerin gercek yasamda kullanilmasi amacina ulasildigy,

»  Ogretim yontem ve tekniklerindeki farkhiliklar iizerinde duruldugu,

¢ Ogrenme siirecinde proje ve performans gérevleri iizerinde duruldugu,

 Isbirligine dayali grenmenin ogrencilerin iletisimini arttirdigi ve buna bagl olarak
ogrencinin sosyallestigi,

*  Olusturulan gruplarda 6grenciler aras1 dayanismanin ve iletisimin arttig1,

Ogrencilerin kendine giiveninin arttigini ve daha yaratici olduklari,

e Ogrencilerin elestirel diisinme gibi diisinme becerilerinde, arastirma ve sorgulama
becerilerinde gelisme goriildiigi,

Ogrencilerin yeni programdan sonra daha hareketli olduklari,

Ogrencilerde kendilerine olan giivenin arttigi,

* Veliile iletisimin daha iyi hale geldigi ve veli ile isbirliginin dnemsendigi,

*  Teknolojik imkanlarin ve materyal kullanimmin arttigy,
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Artik siire¢c degerlendirme yapildigi, ozellikle proje ve performans gorevlerinin, gbzlem
yoluyla ve bireysel degerlendirmenin 6nemsendigi,

Olgme ve degerlendirme konusunda &gretmenlerin zorlandiklar1 ve kendilerini yetersiz
hissettikleri,

Hedefleri dgrencilerin ihtiyaclarina gore ve hatta 6grencilerle birlikte belirlemenin, nitelikli,
esnek bir plan yapmanm 6nemli goriildiigii, buna karsin 6gretmenlerin kilavuz kitaplarla
birlikte gelen hazir planlar1 kullanmasinin yapilandirmaci 6grenme ortamlarmimn dogastyla
celiskili oldugu,

Ogrencilerin artik bilgiye kendi arastirdig1 ve ulastigi,

Ogrencilere kazandirilmak istenen iist diizey diisiinme becerilerinin kazandirilmasinin ve
6l¢ililmesinin zor oldugu,

Proje ve performans gorevlerine dayali degerlendirmelerde, bu ¢alismalar1 velilerin yaptigi,
velilerin 6grencilerin notlariyla ilgili kaygt duyarak calismalarda onlardan beklenen katkiy1
yanlis anladiklari1 ve ¢calismalar1 tamamen sahiplendikleri, velilerin 2005 sonras1 uygulamaya
konan ilkdgretim programu ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmamalar1 ve ge¢mis programdaki
diistince yapilarmdan kurtulamamis olduklari,

Okullarda yeterli materyalin olmadigi, programdaki materyal kullaniminin ve kirtasiye
masraflarinin ekonomik olarak okula ve gretmene yiik oldugu,

Bazi yanlis uygulamalar nedeniyle Ogrencilerde olusmasi beklenen olumlu baghligin
gerceklesmedigi ve 6grencilerin bireysellige daha fazla 6nem verdigi,

Ogretmenlerin  karsilarma gelen hazir planlart  uygulamakla yiikiimlii ~olduklarim
diisiindiikleri,

Ogrencilerin bireysel farklara gore yanlis bir bicimde smiflandirildigy,

Planlama, uygulama ve degerlendirme boyutunda gbze ¢arpan yanilgilar oldugu,

Okul yoneticilerin ve Ogretmenlerin yapilandirmaciligt fazla arastumadigi, okul
yoneticilerinin kendilerini yeterli gérmelerine karsin yapilandirmaci 6grenme ortamlarina
iligkin yeterliliklere sahip olmadiklar belirlenmistir.

Oneriler

1.

[Ikogretim okullarinda gorev yapan okul yoneticilerine 2005 yilinda uygulamaya konan
ilkdgretim programindaki egitsel gelismeler ve degisiklikler, 6gretmenin rolii, veli-okul-
O0gretmen-0grenci iletisimi, Olgme degerlendirme anlayiglarindaki degisiklikler,
yapilandirmaci yaklagimin temelleri, yapilandirmaci 6grenme ortamlarinda planlamanin
onemi, planlarin esnek olmasinin énemi, 6grencilerle birlikte hedeflerin belirlenmesine
verilen 6nem konusunda hizmet i¢i egitim verilebilir.

2005 yilinda uygulamaya konan ilkdgretim programlarinda benimsenen oOgrenme
Ogretme yaklasim, yontem ve tekniklerine iliskin kavram yanilgilarin1 gidermek igin
projeler, seminerler ve hizmeti¢i egitim kurslar1 diizenlenebilir.

Okul yoneticileri ile yapilan goriismelerde hizmeti¢i egitim siireclerinde egiticilerin
konulara hakim olmayan kisilerce verilmesinin yarattig1 sikinti dikkate alinarak okul
yoneticilerine ve sinif Ogretmenlerine verilecek hizmeti¢i egitim ¢alismalarinda
ozellikle alana hakim, yetkin kisilerin egitim vermesi yararl olabilir.

Ogrenci velilerinin tepkilerinin, yanlis anlamalarinin ya da iletisim sorunlarmin 6niine
gecebilmek, velilerden beklenen katkiyr alabilmek icin velilere yonelik egitim ya da
etkinlik ¢aligmalar1 yapilabilir.
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5. 2005 yilinda uygulamaya konan ilkogretim programina yonelik giliveni ve programi
uygulamaya yonelik istegi arttirma amaciyla 6grencilerde gézlemlenen ya da belirlenen
olumlu 6zellikler 6n plana ¢ikartilabilir.

6. Velileri, dgrencileri, 6gretmenleri ve okul yoneticilerini strese soktugu belirtilen yurt, il ve
ilce capindaki sinavlar kaldirilabilir.

7. Okul yoneticilerinin sik¢a iizerinde durdugu veli ile yasanan sorunlar dikkate alinarak yeni
Olegme ve degerlendirme yaklasimlar: konusunda velileri bilgilendirmeye yonelik caligmalar
yapilabilir.

8. Yapilandirmaci 6grenme ortamlarinda planlama siirecinin, planlarda esnekligin, hedefleri
ogrencilerle birlikte belirlemenin dolayisiyla plan yapmanin 6nemi konusunda  okul
yoneticileri bilgilendirilebilir.

9. 2005 yilinda uygulamaya konan ilkdgretim programi ve yapilandirmact Ogrenme
ortamlart ile birlikte 6grencilere kazandirilmak istenen iist diizey diistinme becerilerini
olgmeye yonelik yurt, il ya da ilge capi etkinlikler diizenlenebilir.

10. Okul yoéneticilerinin mesleki gelisim ve hayat boyu 6grenme konusundaki isteklerini
arttirmaya yonelik etkinlikler, yarismalar ya da ddiillendirmelere agirlik verilebilir.

11. Benzer bir aragtirma farkli calisma gruplar1 ya da 6rneklem iizerinde tekrarlanabilir.

12. Arastirma veli goriisleri, 6gretmen ve 6grenci goriislerine yer verilerek tekrarlanabilir.

KAYNAKCA

Brumbaugh, D. K. ve Rock, D. (2006) Teaching Secondary Mathematics, Routledge: Driver, R.
ve Oldham, V. (1986) “A Constructivist Approach to Curriculum Development in 58(
Science.”, Studies in Science Education, 13, 105-122. —

Gardner, H. (2003) “MI after twenty years”, http://hugse9.harvard.edu/gsedata/
Resource pkg.profile?vperson id=316 adresinden 05.11.2006 tarihinde ulagilmistir.

Jonassen, D. H. (1991) “Objectivism Versus Constructivism: Do We Need a New Philosophical
Paradigm?”, Educational Technology, Research and Development. 39, (3), 5-14.

Jonassen, D. H. (1999) Instructional-Design Theories and Models (Volume II): A New Paradigm of
Instructional Theory, Lawrence Erlbaum associates, publishers (Derl.: Charles M. Reigeluth):
New Jersey.

Jonassen, D. H. ve Land, S. M. (2000) Theoretical Foundations of Learning Environments, Lawrence
Erlbaum Associates: New Jersey.

Jonassen, D. H. (2004) Handbook of Research on Educational Communications and Technology,
Lawrence Erlbaum: Mahvah, N.J.

MEB (Milli Egitim Bakanlig1) (2007) 2007-2008 Y11 Egitim-Ogretim Dénemi Istatistik Kitabu,
Aydin Valiligi Milli Egitim Mudiirliigii: Aydin.

Oguz, A. ve Bayimdir, N. (2009) “Ilkdgretim Okulu Ogretmenlerinin Ogretimi Planlamaya
Iliskin Gériisleri”, Ilkogretim Online, 8, (3), 901-922.

Ozel, H., Yilmaz, G., Beyaz, I., Ozer, S. ve Senocak, E. (2009) “Hkégretim Okullar1 Smif R:i
Ogrenme Ortamlar1 Uzerine Bir Arastirma”, {lkgretim Online, 8, (2), 493-498.

INESJOURNAL
Uluslararasi Egitim Bilimleri Dergisi / The Journal of International Education Science
Yil: 2, Say1: 4, Eyliil 2015, s.562-581



Yapilandirmaci Ogrenme Ortamlarinin Okul Yoneticilerinin Goriislerine Gore incelenmesi

Rubin, H. J. ve Rubin, 1. S. (1995) Qualitative interviewing: The Art of Hearing Data, Sage
Publications: Thousand Oaks, CA.

Ugar, M. Y. (2008) “The Ideas of the Teachers and Administrators in the First Level of Primary
School Education About Constructive Learning Approach”, World Applied Sciences
Journal, 4 (1), 81-85

Ugur, Y. (2007) Olusturmaci Sosyal Bilgiler Ogretiminde Ornek Olay Incelemesi Tekniginin
Kullaniminin Ogrencilerin Empatik Diisiinme Becerilerine Etkisi: Bir Eylem
Arastirmasi, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Egitim Bilimleri A.B.D.:
Istanbul

Yildirim, A. ve Simsek, H. (2006) Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Y 6ntemleri, Segkin
Yayinlari: Ankara.

Yilmaz, B. (2006) Besinci Smif Ogretmenlerinin Fen ve Teknoloji Dersinde Yapilandirmaci
Ogrenme Ortam1 Diizenleme Becerileri, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Yildiz Teknik
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii: istanbul.

581

INESJOURNAL
Uluslararasi Egitim Bilimleri Dergisi / The Journal of International Education Science
Yil: 2, Say1: 4, Eyliil 2015, s.562-581



