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UNIVERSITE OGRENCILERINE YONELIK DESEN BiLGiSi BASARI
TESTININ GELISTIRILMESI

Ozet

Bu arastirmanin amaci; iniversite Ogrencilerinin, sanat egitimi alani igindeki Desen dersinin teorik
O6grenme alanlarindaki bagarilarini anlamli bir sekilde 6lgmeye yarayan bir test gelistirmektir. Desen,
sanat alanmnin plastik, kavramsal ve diislinsel degerlerinin 6grenilmesini miimkiin kilan egitim
yasantilarin1 igermektedir. Sanat egitimi alaninda 6grencinin sahip olmasi istenen temel beceriler (¢izgi
olanaklari ile nesneyi dogru gérebilme, goriileni yansitilabilme, imgesel yaratimlar olusturma gibi) desen
uygulamalar1 ile Ogrencilere kazandirilmaktadir. Desen; hem resmin temeli hem de diigiince ve
kavramlarin gorsel-¢gizgisel anlatim yoludur. Alan yazinda bulunan desen egitiminin teorik 6grenme alani
ile ilgili ¢aligmalar incelendiginde, gegerlik giivenirlik ¢aligmasi yapilmis Yiiksekdgretim Desen Bilgisi
Basgar1 testine rastlanmamigtir. Arastirma kapsaminda gelistirilen Desen Bilgisi Basari Testi, uzman
goriislerine basvurularak 42 maddeden olusmustur. Bu madde havuzu 148 6grenciye uygulanmistir.
Arastirmada verilerin ¢oziimlenmesinde TAP Test Analiz Programi kullanilmigtir. Yapilan analiz
sonucunda anlamli Ol¢im yapamayan maddeler ¢ikarilarak 30 maddeden olusan nihai test
olusturulmustur. Nihai test maddeleri ile yapilan analiz sonucunda elde edilen bulgular, gelistirilen Desen
Bilgisi Bagar1 Testinin {iniversite 6grencileri i¢in gegerli ve gilivenilir bir test oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Giizel Sanatlar, Sanat Egitimi, Desen Egitimi, Basar1 Testi, Madde Analizi

DEVELOPMENT OF A DRAWING SUCCESS TEST TOWARD THE
UNIVERSITY STUDENTS

Abstract

The aim of this research is to develop a test that can measure success in the art education field of
theoretical learning Drawing lesson of university students in a meaningful way. Conceptual, plastic and
intellectual values in the art can be learned through the learning areas of drawing. Students have the basic
skills (to see objects accurately, seen reflected in the ability to create and imaginative creations, etc.)
required in the field of art education are given to the students with design applications. The drawing can
be explained as a basis for visual expression. Studies on theoretical learning in the field of education on
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drawing when examining in the literature, there was not found any research Drawing Success Test
Toward the University Students that’s validity and reliability analyses were performed. Drawing Success
Test consists od 42 items according to experts under research. This test was applied to 148 students.
While analysing the data, TAP Testing Analysis Program was used. The test items were not able to get
meaningful measurement according to the analysis was excluded from this test. The findings obtained
from the analysis carried out by the final test items, developed "Design Achievement Test Info" Shows
that there is a valid and reliable test for college students.

Keywords: Art Education, Drawing Lesson, Achievement Test, Test Analysis, Scale Development,
Undergraduate Education.

GIRiS
Desen yiizyillar boyunca kimi zaman sanat egitimi alan Ogrencilerin temel egitiminde
kullanilmis, kimi zaman sanatcilarin eserleri i¢in taslak gorevini listlenmis, kimi zaman ise bash
basina bir sanat eseri olmustur. Desen plastik sanatlarin tiim alt dallarinin yararlanabilecegi,
sanatsal birikim insa edebilecegi temel bir disiplindir. Sanat tarihindeki bir¢ok énemli sanatciya
gore de desen, resmin temelini olusturmaktadir.

Bedri Rahmi Eyiiboglu (1986) deseni; “resmin ¢atisi, kurulusu ve iskeleti” olarak
nitelemektedir. Sanat¢iya gore “En kaba anlamiyla desen, diiz bir yiizey iizerine hosa giden
cizgiler, girintiler ve ¢ikintilar diizenleme sanatidir”. Desenin resim sanatinin temeli olusu
Ingres’nin su ifadelerinden anlasilacaktir. “Cizmek, basit¢e sinirlar1 gostermek degildir; desen
sadece ¢izgi de degildir. Desen ekspresyon (ifade), i¢ form, plan, modeldir. Desen resmin dortte
iic bugugunu meydana getirir” (Bigali, 1999: 74). Andre Lhote’nun ifadesiyle “Resim yapmak
ancak desen yapmakla Ogrenilebilir. Zira desen ¢izmek rengin yerini dnceden hazirlamak
demektir” (MEB, 2012: 6). Goriildiigi lizere bir¢ok sanat¢i deseni resim sanatinin temeli olarak
ele almistir.

Desen hakkinda belirtilen goriislere paralel olarak bircok agiklama bulunmaktadir. Plastik
sanatlarda desen; genellikle bigimin ve hacmin, renkli ya da renksiz, tonlu ya da tonsuz en yalin
cizgi ve lekelerle ifade edilmesidir. Goriilen ya da hayal edilen bir nesneyi, bir konuyu, bir
kavramu ¢izgi ve lekeyle anlatmaktir (MEB, 2012: 6). Desen, bir¢ok malzemenin kullanimina
olanak tantyan, yansitilmak istenilen bicimlerin leke alanlar1 yerine daha ¢ok g¢izgilerle
olusturuldugu bir ifade bi¢imidir.

Desen calismalarinin ya da genel olarak resmin, iki boyutlu bir yiizey iizerinde {i¢ boyut etkisi
yaratma amactyla, renk ve ¢izginin bazen kendi baslarina bazen de birlikte kullanilarak temel
ifade unsurlarint meydana getirdigini belirten Tansug (2011: 257); hangi ¢aga, hangi tisluba ait
olursa olsun, resmin temel unsurlarini daima c¢izgi ve renge dayandirmustir. Tansug’a gore
resimsel olusumda ¢izgi, nokta, leke, acik-koyu gibi unsurlarin bir araya gelmesi ile olusan
desen ilk ve en basit ifade aracidir. Nitekim desen bir tasvirin; ¢esitli malzemeler kullanilarak
salt ¢izgisel degerlerle meydana getirilmesi olarak tanimlanmaktadir. Karakalem, fiizen, pastel,
miirekkep, suluboya gibi tekniklerle, manzara, ¢iplak figiir, portre alanlarinda yogunlasan desen,
gliniimiizde kendi bagina bir resim tiirii sayilmaktadir. Desen, temel olarak plastik sanatlarin en
onemli asamasi sayilir. Plastik sanatlarin herhangi bir alaninda ¢alisan, iireten sanatg¢inin desen
bilgisi ve yeteneginin ¢ok iyi olmasi beklenir. Plastik sanatlar egitimi veren kurumlarda desen
dersleri, egitimin temeli sayilir (Demir, Horzum ve Akgiin, 2013).
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Desen, sanat alaninin plastik, kavramsal ve diistinsel degerlerinin 6grenilmesini miimkiin kilan
egitim yasantilar1 icermektedir. Sanat egitimi alaninda 6grencinin sahip olmasi istenen temel
beceriler (¢izgi olanaklari ile nesneyi dogru gorebilme, goriileni yansitabilme, imgesel
yaratimlar olusturma gibi) 6grenciye desen uygulamalar1 ile kazandirilmaktadir. Desen hem
resmin temeli hem de diisiince ve kavramlarin gorsel-¢izgisel anlatim yoludur. Bu nedenle
Desen egitimi olduk¢a dnemlidir.

Plastik sanatlar egitiminde, goérsel unsurlarin betimlenmesi baglaminda kazandirilmas:
planlanan beceri ve nitelikler, uygun bir Desen egitimi ile somutlasabilir. Bu noktada Desen
egitiminde kullanilan yontem ve teknikler olduk¢a 6nem arz etmektedir. Yapilan arastirmalar
incelendiginde, plastik sanatlarin temeli olarak gdriilmesinden dolay1, Desen egitiminden biitiin
plastik sanat dallarinda yararlanildigi ve bu egitim siiresince bir¢ok fakli yontem-teknige
basvuruldugu ancak Desen egitiminin disipliner bir yapi ile planlanmadig1 goriilmektedir.

Universitelerin Desen egitimi veren Resim Ogretmenligi boliimlerinde, haftalik 2 saat teorik, 2
saat pratik toplamda 4 saat olarak planlanan Desen derslerinde teorik 6grenme alanlarina
yonelik yapilan uygulamalarin yeterli olmamasi, Desen dersinin uygulama agirlikl yiiriitiilmesi
sonucu Ogrenciler disiplinler arasi yaklasimlarin, kiiltiirel ve tarihi bilgi alanlarinin uzaginda
kalmaktadir. Bu durum pratige transfer edilecek kuramsal 6grenme alanlarina ulasamama
sonucunu dogurmaktadir.

Bu baglamda, sanat egitiminde temel niteligindeki pozisyonu goz 6niinde bulundurularak, desen
egitimi icin tasarlanan egitim-Ogretim yasantilarinin teorik ve pratik 6grenme alanlarmin
kaynasiklig1 ile desteklenerek planlanmasi gerekmektedir.

YONTEM

Bu arastirmada veriler literatiir tarama ve Desen Bilgisi Bagar1 Testi (DBBT) ile toplanmustir.
Arastirmada kullanilacak 6lgme araglarinin uygunlugunun, seviyesinin ve kullanim kolayliginin
tespiti icin 6 alan uzmanmin gériisiine bagvurulmustur. Olgme araclarinin hazirlanmasi yaklasik
olarak 7 hafta siirmiis, bu araclarin giivenirlik ve gegerlik agisindan analizi ve uzman goriisiine
sunulmasi ise yaklasik olarak 2 aylik bir siire¢ almigtir.

Bu boliimde arastirma kapsaminda kullanilan veri toplama araglarmma yapilan gecerlik ve
giivenirlik ¢calismalar1 ve verilerin toplanmasina yonelik islem yolu agiklanmaktadir.

Basar testlerinin gegerligi kanitlanirken yapilacak en 6nemli is kapsam gecerliligi ¢aligmasidir
(Cetin, 2010: 124). Calismada hazirlanan basar1 testinin kapsam gecerligini incelemek ig¢in
dokiiman analizi metodu kullanilmistir. Oncelikle iiniversitelerin lisans diizeyi Giizel Sanatlar
Egitimi Boliimii Resim Ogretmenligi 1. Siif Desen Dersi Giiz Dénemi Ogretim Programinda
yer alan kazanimlar dikkate alinarak belirtke tablosu hazirlanmistir. Hedef — icerik cizelgesi
olarak da adlandirilan belirtke tablosu, egitim programinda yer alan hedef ve davranislarla
program igerigini iki boyutlu bir matriks lizerinde gosteren, yatay boyuta hedef ve davranislarin,
dikey boyuta ise igerigin yazildig1 c¢izelgedir (Demirel, 2004: 189). Karsilastirmalarda
Bloom’un bilgi, kavrama, uygulama, analiz, sentez ve degerlendirme basamaklarindan olusan 6
basamakli biligsel alan smiflamasi1 esas alinmistir. Belirtke tablosunda analiz, sentez ve
degerlendirme basamaklar1 birlestirilerek (Cetin, 2011: 124) “{ist diizey” basamag1 adi altinda
toplanmustir.
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42 sorudan olusan Desen Bilgisi Basar1 Testinde, programda yer alan bilgilerin ¢oktan se¢cmeli
soru formlar1 bulunmaktadir. Bu sorular c¢esitli kaynaklardan yararlanilarak, arastirmact
tarafindan gelistirilmis ve uyarlanmis, uzman kontroliine sunularak degerlendirilmistir. Kapsam
gecerliliginin belirlenmesi i¢in hazirlanan Desen Bilgisi Basar1 Testi evren davranislar1 Tablo
1’de verilmektedir.

Desen Bilgisi Basar: Testi

Tablo 1. Desen Bilgisi Basar1 Testi Icin Davranislar Evreni

Davranis diizeyleri Ilgi Kavrama Uygulama | Ust Toplam
Konular .
Diizey
Desen ve temel prensipleri 11 - 11 6
1

Desenin tarihsel siireci 1 - 1 3
Desen ¢esitleri 1 - - 2
Deseni olusturan ilke ve 11 - - 4
elemanlar 1
Desende kompozisyon 1 - - 2
Desende form ve diizen 1 - - 1
Desende 151k-golge - - - 1
Desende obje - - - 1
Antik modelden tors desen 1 - - 1

Toplam % % % 2

1

Bu teste iliskin kapsam gecerligi belirtke tablosu Tablo 2’de verilmektedir.
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Tablo 2. Belirtke Tablosu

Kazanimlar
g 5
i L, |
E © IS 3
(] 15y o] E | o -
E | & =) s N 2 =
5|0 s | |5 |58 |58
20 = — < > g 0O <
O | < M M ] <A > 8
1 Desenin tanimin bilir 9,16 2
Desen gesitlerini bilir. 20, 2
21
3 Gordiigii desen 6rneklerinin hangi desen 38, 2
¢esidine ait oldugunu belirler 41
4 Desen ¢izimiyle ilgili yanls yonergeleri 34 1
ayirt eder
5 Desen uygulamalari ile ilgili verilen 1 1
bilgilerden dogru olan1 seger
6 Desenle ilgili sanat terimlerinin 2,4, 4
anlamlarini bilir 5,8
7 Desen ¢iziminde kullanilan arag- 7 1
geregleri bilir
8 Desen ¢iziminde yaratmak istedigi ifade 6,15 2
o~ bi¢imine uygun olan arag-gereci seger
En 9 Desen ¢iziminde olusturmak istedigi 33 1
E konuya uygun 6gelerin hangileri
g olduguna karar verir
] 10 | Gordiigii desen drneklerinin hangi desen 42 1
A M .
asamasinda yapildigini belirler
11 Desenin ilkelerini bilir 18, 2
22
12 Desenin elemanlarini bilir 10, 2
19
13 Desen ilkelerini dzelliklerine gore ayirt 13, 5
eder 14,
28,
31,
32,
14 | Verilen agiklamanin hangi desen 11, 3
elemanina ait oldugunu belirler 27,
29
15 | Kompozisyon cesitlerini bilir 17 1
- 16 | Gordiigii desen 6rneklerinin hangi 39 1
8 kompozisyon tiiriine ait oldugunu
‘)g)b belirler
2 17 | Desende hacim yaratma amaciyla 3 1
g kullanabilecegi 6geleri bilir
8 18 | Desende amagladig1 formu yaratmak 12, 2
(@] .. . Sy .
icin kullanabilecegi 6geleri secer 30
19 Desenin tarihsel siirecini bilir 23, 2
24
= 20 Desenin tarihsel siirecindeki donemlere 25, 3
A ait ozellikleri ayirt eder 26,
‘[§ 35
o 21 Desenin tarihsel siireg igerisindeki 36, 37, 3
g 5 B orneklerini donem 6zelliklerine bagh 40
7] 7 - ..
g1 &% olarak degerlendirir
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Hazirlanan basar testi ¢oktan se¢meli bir test oldugu i¢in sahip olmast gereken bazi 6zellikler
bulunmaktadir. Bu nedenle o6grencilere uygulanacak testin, 6grencilerin kazanmasi istenen
ozelliklere sahip olup olmadiginin 6l¢iilmesinde bazi degiskenlerin 6nemi biiyiiktiir. Basari
testi, s6z konusu &zelliklere sahip olup olmadigini anlamak amaciyla Dokuz Eyliil Universitesi
Buca Egitim Fakiiltesi Resim Ogretmenligi Boliimii’'nde 148 kisilik bir calisma grubuna
uygulanmistir. Bu gruptan elde edilen veriler TAP Test Analiz Programi ile ¢dziimlenmistir.

BULGULAR VE YORUMLAR

Aragtirmada giivenirligin saptanmasi i¢in Kuder-Richardson 20 formiilii kullanilmistir. Her bir
test maddesinin madde gii¢liik indisi ile madde ayirt edicilik giicti indisi hesaplanmistir.

42 maddeden olusan 6n deneme testinin ilk analizinde elde edilen sonu¢ Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. On deneme Formunun Analizi

N Madde Sayis1 KR-20 Giivenirlik katsay1st

133 42 0,769

Madde analizi sonuclarina gore testin standart sapmasi 5.604, test standart hatasi ise 2.691
olarak hesaplanmistir.

Degeri 0 ile +1,00 arasinda degisen “Madde Giigliik Indisi”, maddeye dogru cevap verenlerin
sayismin gruptaki toplam 6grenci sayisina oranidir. Testi yanitlayan iist ve alt gruptaki hig
kimsenin dogru cevaplayamadigi bir maddenin giicliik indisi 0, herkesin dogru cevapladig1 bir
maddenin giigliik indisi +1,00 olmaktadir. “Madde Ayirt Edicilik Giicii Indisi”’nde ise testteki
herhangi bir maddeye iist grupta dogru cevap verenlerin sayisinin, alt grupta dogru cevap
verenlerin sayisindan biiyiilk olmas: beklenir. Bu fark ne denli biiyiik olursa testin biitiinii ile
madde arasindaki korelasyon da o denli yiiksek olmaktadir. Madde ayiricilik giicii indisi kesin
olmamakla beraber sdyle degerlendirilebilir:

0,40 ve daha biiyiik: Cok iyi bir madde.
0,30 — 0,39: Gelistirmek icin iizerinde diisiiniilebilecek iyi bir madde.
0,20 — 0,29: Genel olarak diizeltilmesi ve gelistirilmesi gerekli olan maddelerdir.

0,19 ve daha Kkiiciik: Cok zayif maddeler. Boyle maddeler, eger diizeltmelerle
gelistirilemiyorsa testten kesinlikle ¢ikarilmalidir (Tekin Giirgen, 2008; Aydogdu vd, 2012;
Tekin 1996).

Tablo 4. Madde Giigliik Indisi ve Madde Ayirt Edicilik Giicii indisine Gére Maddelerin
Dagilimi

Madde No Madde Giigliik Indisi Madde Ayirt Edicilik Giicii Indisi
1 0,84 0,19
2 0,74 0,39
3 0,65 0,46
4 0,82 0,25
5 0,24 0,28
6 0,71 0,34
T# 0,97 0,08
8 # 0,92 0,02
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9 0,68 0,39
10 0,83 0,16
11 0,37 0,52

124 0,11 0,09
13 0,52 0,09
14 0,42 0,50
15 0,25 0,25
16 0,66 0,31
17 0,56 0,40

18 # 0,11 0,13
19 0,20 0,13
20 0,79 0,19
21 0,70 0,36
22 0,58 0,13
23 0,45 0,36
24 0,53 0,47
25 0,42 0,34
26 0,54 0,61
27 0,70 0,27
28 0,38 0,55
29 0,70 0,40
30 0,78 0,40
31 0,85 0,25
32 0,67 0,37
33 0,44 0,17
34 0,57 0,46
35 0,61 0,16
36 0,76 0,37
37 0,91 0,17
38 0,67 0,27
39 0,32 0,08
40 0,90 0,14

414 0,98 0,03
42 0,72 0,48

Tablo 5. Ayiricilik indisine Gére Maddelerin Yorumu

.o Madde Oran % Madde Numarasi Yorum
Ayiricilik Indisi Sa
yis1
r>0.40 11 26,1 3,11, 14,17, 24, 26, 28, 29, Cok lyi
30, 34,42
0.39>r>0.30 9 21,4 2,6,9,16,21,23, 25, 32,36 Oldukea Iyi
0.29>r>0.20 8 19,1 1,4,5,15,20,27,31, 38 Gelistirilmesi
Gerekir
r>0.19 14 33,31 T#, 8#, 10, 124#, 13, 18#, 19, Testten
22, 33,35,37,39,40,41# Cikartilmali

# Bu maddeler TAP analiz programinin sorunlu olarak gordiigii ve igsaretledigi maddelerdir.

Tablo 5 incelendiginde, testte ayiricilik indisi 0.40 dan biiyiikk 11 madde, 0.39-0.30 arasinda
olan 9 madde, 0.29-0.20 arasinda olan 8 madde ve ayiricilik indisi 0.19 dan kiigiik olan 14
madde bulunmaktadir. Madde ayirt ediciligi 0.30 dan yiiksek olan maddelerin ayirt ediciliginin
iyl oldugu (Usta & Karakus, 2016: 139) diisiiniilerek, madde analizi sonuglarina gore gii¢liik
derecesi ve ayirt edicilik degerleri bakimindan “gelistirilmesi gerekir” olarak kabul edilen 1, 4,
5, 15, 20, 27, 31 ve 38 maddeler davranis evrenine uygun olarak tekrar incelenmistir. “Testten
cikartilmali” olarak kabul edilen 7, 8, 10, 12, 13, 18, 19, 22, 33, 35, 37, 39, 40 ve 41.
maddelerin testten ¢ikarilmasi gerekmektedir. Ancak belirtke tablosu incelendiginde 18, 22, 10
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ve 19. maddelerin ayni kazanim davranist olan “desenin ilke ve elemanlar1” 6grenme alani ile
ilgili oldugu goriilmektedir. Bu nedenle bu maddeler diizeltilme yoluna gidilmistir.

Tablo 6. Nihai Testin Analizi

N Madde Sayis1 KR-20 Giivenirlik katsay1st

133 28 0,834

Ayiricilik indisi 0.19°dan kiiclik olan maddeler disarida tutularak yapilan analiz sonuglarina
gore KR-20 giivenirlik katsayis1 0,834 olarak hesaplanmistir. Arastirmalarda, bireyler hakkinda
karar vermede kullanilacak testlerin giivenirliklerinin 0.80’in iizerinde olmasinin beklendigi
goriilmiistiir (Ozgelik, 1997; Aydogdu vd, 2012: 299; Aydogdu & Karakus, 2015; Ayhan, 2010:
100). Bu noktada arastirmada kullanilan basari testinin giivenilir oldugu sdylenebilir. Madde
analizi ile son halini almis olan testin standart sapmas1 4.590, test standart hatasi ise 2.304
olarak hesaplanmistir. Ayrica Olcegin ortalama giigligii 0,59 olarak bulunmustur. Yapilan
arastirmalarda bir basar1 testinin ortalama giigliigiiniin 0.50 civarinda olmasi gerektigini, bunun
nedeninin ise bu giiglitkteki bir testin daha giivenilir ve ayirt edici oldugu belirtilmistir (Tekin,
1996). Basar1 testlerinde ortalama giicliiglin 0.50 den kiigilk olmasi durumunda testin
ogrencilere zor geldigi, 0.50 den biiyiikk olmasi durumunda ise testin 6grencilere kolay geldigi
yorumu yapilabilir.

Tablo 7. ikinci Analiz Sonrasinda Elde Edilen Madde Giigliik indisi ve Madde Ayirt Edicilik
Giicii Indisine Gére Maddelerin Dagilimi

Madde No Madde Giigliik Indisi Madde Ayirt Edicilik Giicii Indisi
1 0,85 0,22
2 0,73 0,40
3 0,64 0,42
4 0,81 0,24
5 0,28 0,28
6 0,71 0,35
7 0,70 0,38
8 0,81 0,15
9 0,40 0,57
10 0,65 0,22
11 0,27 0,23
12 0,45 0,57
13 0,24 0,30
14 0,66 0,35
15 0,59 0,44
16 0,80 0,11
17 0,71 0,24
18 0,59 0,13
19 0,46 0,39

20 0,55 0,35
21 0,41 0,32
22 0,53 0,62
23 0,70 0,38
24 0,42 0,59
25 0,72 0,35
26 0,78 0,42
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27 0,85 0,27
28 0,68 0,44
29 0,43 0,15
30 0,57 0,48
31 0,62 0,24
32 0,76 0,40
33 0,91 0,16
34 0,67 0,28
35 0,34 0,17
36 0,91 0,15
37 0,71 0,40

Testteki soru sayisinin azlig1 giivenirligi etkileyeceginden (Tekin Giirgen, 2008: 265), testten
daha fazla soru g¢ikarilmamasi uygun bulunmustur. Bazi sorularin ¢eldiricileri ve ifadeleri ile
ilgili 6lgcme degerlendirme uzmani goriislerine baglh olarak diizeltmeler yapilmistir. Bdylece
“Desen Bilgisi Basar1 Testi” 37 maddelik son halini almigtir.

SONUC VE ONERILER

Sanat egitimi siirecinde pratik 6grenme alanlar1 kadar teorik 6grenme alanlar1 da olduk¢a 6nem
arz etmektedir. Sanat egitiminde temel disiplinlerden biri olan Desen dersinin teorik 6grenme
alaninda verilecek bir egitiminin sonucunda, istenilen basarinin elde edilip edilmedigi, ancak
gecerliligi ve giivenirligi kanitlanmis bir basari testinin kullanilmasi ile miimkiindiir. Bu
baglamda gegerli ve giivenilir testlere gereksinim duyulmaktadir.

Bu arastirma ile giivenirlik katsayis1 0,83 olan, kapsam gegerliligi alan uzmanlarinin onayimdan
gecmis bir Desen Bilgisi Basar1 Testi olusturulmustur. Gegerliligi ve giivenirligi saptanan bu
basar1 testinin Gorsel Sanatlar Ogretmenlerine ve Giizel Sanatlar alaninda calisan egitimcilere
ve arastirmacilara katkida bulunacagi diisiiniilmektedir. Ayrica Sanat Egitiminin diger
disiplinlerinde, benzer sekilde basari testlerinin gelistirilmesi onerilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT
Purpose and Significance

Drawing sometimes, used in the field of art education students in basic training, sometimes has
undertaken the task to draft the works of artists, sometimes become a work of art in itself for
centuries. Drawing can take advantage of all the branches of the plastic arts, it is a basic
discipline that can build artistic heritage. According to many important artists in the history of
art, drawing is the basis of the picture. Drawing is basically considered the most important stage
of the plastic arts. Artists working in any field of plastic arts of drawing knowledge and skills
are expected to be very good. Drawing lessons, considered the foundation of the plastic arts in
art education institutions giving education.

Universities Art Teacher Education Department that training drawing education, Weekly, 2
hours of theory and 2 hours of practice with a total of 4 hours, lack of adequate theoretical
learning areas of application for the drawing course, often mainly practical execution of the
drawing course; students an interdisciplinary approach has led to remain far from the cultural
and historical knowledge. This situation is the result of not reaching theoretical learning areas to
be transferred into practice. In this context, taking into account the position of the fundamental
characteristics of art education, the education of theoretical and practical training experience
designed for the drawing must be supported by the planned combination of the learning area.

The aim of this research is to develop a test that can measure success in the art education field
of theoretical learning Drawing lesson of university students in a meaningful way. Conceptual,
plastic and intellectual values in the art can be learned through the learning areas of drawing.
Students have the basic skills (to see objects accurately, seen reflected in the ability to create
and imaginative creations, etc.) required in the field of art education are given to the students
with design applications. The drawing can be explained as a basis for visual expression.
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Method Sample

In this study, the data are collected with literature and Drawing Knowledge Achievement Test
(DBBT) which is called in Turkish, “Desen Bilgisi Basar1 Testi”. The suitability of measuring
instruments used in the survey, to determine the level and ease of use has consulted 6 experts in
the field. The preparation of the scale, lasted approximately 7 weeks, the reliability and validity
in terms submitted to analysis and expert opinion has taken a period of approximately two
months.

To examine the content validity of the test success prepared the study document analysis
method was used. First, level university degree in Fine Arts Education Department of Art
Education Courses Fall Semester Class 1 indicator chart drawing considering the gains in
Teaching program is prepared. Design Achievement Test consists of 42 questions. These
questions are multiple-choice question format of the information in the curriculum.

For the achievement test is a multiple choice test, there are some must-have features. Therefore
the test is to measure the importance of some variables whether the student has the desired
characteristics of the gain is large. The achievement test has implemented to a study group of
148 student at Dokuz Eyliil Universities Buca Education Faculty of Art Education Department.
The data obtained from this group were analysed by the TAP Test Analysis Program.

Analysis

In the study, to determine the reliability Kuder-Richardson 20 formula is used. In addition, each
test item, "item difficulty index and item discrimination power index" is calculated. According
to article analysis, the standard deviation of the test is calculated as 5.604, the standard error of
the test is calculated as 2.691.

In the test; discriminative index value is bigger than 0.40 which has 11 items, 0.39 to 0.30 in the
9 items, 8 items which are between 0.29 to 0.20 and discriminative index value is smaller than
0.19 which has14 items. According to the item analyses indicated that 1, 4, 5, 15, 20, 27, 31 and
38 items degree of difficulty and distinctiveness value need improvement as adopted and
examined again in accordance with the behaviour of the universe. "Should be removed from
test" which is considered 7, 8, 10, 12, 13, 18, 19, 22, 33, 35, 37, 39, 40 and 41 must be removed
from the test. However, when the indicator chart is analysed; 18, 22, 10 and 19 items of the
same acquisition behaviour of "the principles and elements of drawing" seems to be related to
the learning area. Therefore, these items were corrected accordingly.

Dissociation index according to the analyses carried out by keeping items that are less than
0:19; KR-20 reliability coefficient was calculated to be 0.834. This point can be said to be a
reliable test used in this study. The test, which has been finalized by item analysis; standard
deviation to be 4.590, standard error of the test was calculated to be 2.304. Average disability
scale was found to be 0.59.

Removing more questions for the test will affect the reliability of the limited number of
questions on the test were not appropriate. Some questions related distractors and expressions
depending on their assessment expert opinion corrections were made. Thus, 37 item contains the
"Drawing Knowledge Achievement Test" has received the final version.
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Results

In the process of art education, practical learning areas as theoretical learning areas are quite
important. Art education in the basic disciplines of one of the drawing in the course of
theoretical learning whether they achieved the desired success as a result of the training will be
given, the validity and reliability of the test is possible with the use of proven success. In this
context, there is a need for valid and reliable test.

In this study, the reliability coefficient of 0.83, a content validity was approved by experts in the
field of " Drawing Knowledge Achievement Test " was created. This test, are expected to
contribute to the Visual Arts and Fine Arts teacher in the area the working educators and
researchers. Also in other disciplines of Art Education, it suggested the development of
similarly achievement tests.
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