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Hale ERDOGAN HACIBANOGLU*

PILAR QUINTANA’NIN KOPEK ADLI
ROMANINDA BAKIM ETiGININ COKUSU

THE COLLAPSE OF THE ETHICS OF CARE IN
PILAR QUINTANA’S NOVEL THE BITCH

OZET

Pilar Quintana (Cali, 1972) c¢agdas Kolombiya
edebiyatinin 6ne ¢ikan isimlerinden biridir. 2017 yilinda
yayimlanan Képek (La Perra) baslikli romaninda
Damaris adli bir kadinin 6ykiistinii anlatirken annelik
beklentileri, kisirlik ve siddet gibi temalar1 yogun bir
sekilde islemektedir. Eser tizerine yapilan ¢aligmalar ise
metnin feminist veya eko elestiri bakimindan ele
alinabilecek boyutlari lizerinde yogunlasmistir. Bununla
birlikte, romanda insan—hayvan iliskisi {izerinden
kurulan sefkat, bakim ve sahiplik dinamiklerinin etik
boyutu ¢ogu zaman dolayli bi¢imde ele alinmigtir. Bu
nedenle bu ¢aligmada s6z konusu roman, etik edebiyat
elestirisi gercevesinde, Carol Gilligan’mn bakim etigi
kurami dogrultusunda incelenmistir. Sonu¢ olarak
Damaris’in  kopekle kurdugu iligkide bakimin
baslangicta bir bag kurma ve kimlik insas1 arac1 oldugu,
ancak toplumsal baski, yoksulluk ve ge¢misin
travmalartyla  birlestiginde bu  sefkat pratiginin
siirdiiriilemez hale geldigi saptanmistir. Bu baglamda
romanin bakim etiginin mutlak bir erdem olmaktan
¢ikip trajik bir siddete evrilmesini ve etik sorumlulugun
¢Okilislinii gosteren sarsici bir érnek sundugu sonucuna
varilmigtir.

Anahtar kelimeler: Latin Amerika edebiyati,
Kolombiya romani, etik edebiyat elestirisi, Carol
Gilligan, La Perra

ABSTRACT

Pilar Quintana (Cali, 1972) is one of the prominent
figures of contemporary Colombian literature. In her
novel The Bitch (La Perra), published in 2017, she
narrates the story of a woman named Damaris while
intensely exploring themes such as maternal
expectations, infertility, and violence. Studies on the
work have predominantly focused on the dimensions of
the text through feminist and ecocritical lenses.
However, the ethical dimension of the dynamics of
compassion, care, and ownership established through
the human-animal relationship has often been addressed
indirectly. For this reason, within the framework of
ethical literary criticism, the novel in question is
analyzed in this study in line with Carol Gilligan’s ethics
of care theory. In conclusion, the study identifies that in
Damaris’s relationship with the dog, care initially serves
as a means of establishing a bond and constructing
identity; however, when combined with social pressure,
poverty, and past traumas, this practice of compassion
becomes unsustainable. In this context, it is concluded
that the novel provides a striking example depicting the
evolution of the ethics of care from an absolute virtue
into tragic violence and the subsequent collapse of
ethical responsibility.

Keywords: Latin American literature, Colombian
novel, ethical literary criticism, Carol Gilligan, La perra
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Giris

Cagdas Kolombiya edebiyatinin 6ne ¢ikan yazarlarindan biri olan Pilar Quintana (d. 1972,
Cali) yapitlarinda 6zellikle kadinlik, annelik, toplumsal digslanma, yoksulluk ve siddet temalarini
karanlik ve yalin bir anlatim diliyle ele almaktadir. 2017 yilinda yayimlanan ve Tiirk¢eye Kdpek
bashgiyla c¢evrilen romam1 La perra Kolombiya’nin Pasifik kiyisindaki kiigiik bir kasabada
yasayan ve uzun siiredir ¢ocuk sahibi olamayan Damaris adli bir kadinin kisisel deneyimi
tizerinden annelik beklentileri, kisirlik, irksal diglanma ve siddet gibi temalar1 yogun bir bi¢gimde
islemekte, bu sirada da hem bireysel hem de toplumsal diizeyde baski ve dislanmanin kadinlarin
yasami lizerindeki etkisini ortaya koymaktadir. Her ne kadar s6z konusu roman {izerine ¢esitli
edebiyat arastirmalar1 yapilmis olsa da, bu caligmalar genellikle metinde gecen mekanlarin
sembolik anlamlari, kullanilan anlatim teknikleri ve eserin feminist ya da ¢evre odakli okumalara
elverisli boyutlar1 iizerine odaklanmistir. Buna karsin eser iizerine yapilan incelemelerde insan—
hayvan iliskisi ekseninde ortaya g¢ikan sefkat, bakim ve sahiplik dinamiklerinin etik acidan
degerlendirilmesine daha az yer verilmis; Damaris ile kopek arasindaki iliskinin yapisina karigan
siddet ise sinirlt Olclide ele alinmustir. Oysaki roman, anneligin ve sefkatin kurtarict oldugu
yoniinde kok salmis olan yaygin inanci sorgulamakta ve bu baglamda bakim etigi kavramlarinin,
ozellikle sosyal baski, yalnizlik ve duygusal yoksunluk gibi olumsuz kosullar s6z konusu
oldugunda c¢oziilebilecegini goriiniir kilmaktadir. Diger yandan giiniimiizde kiiresel krizler,
toplumsal kutuplagsmalar ve teknolojik gelismeler karsisinda etik edebiyat elestirisinin 6neminin
de arttigin1 s6ylemek miimkiindiir ¢iinkii edebiyat, farkli yasam deneyimlerini anlamak, 6tekine
empati duymak ve karmasik ahlaki meseleleri diisiinmek i¢in elverisli bir zemin olusturmaktadir.
Tiim bu nedenlerle, bu calismada Quintana’nin Képek adli romani, edebiyatin sadece estetik bir
zevk kaynagi degil, ayn1 zamanda ahlaki diisiinceyi besleyen, toplumsal degerleri sorgulayan ve
okuyucularin empatik kapasitelerini gelistiren giiclii bir ara¢ oldugunu 6ne siiren etik edebiyat
elestirisi ¢ercevesinde, Carol Gilligan’in bakim etigi kurami dogrultusunda incelenmistir.

Etik Edebiyat Elestirisi

Etik edebiyat elestirisi, XX. yiizyilin son ¢eyreginde, yapisalcilik ve postyapisalciligin metni
0zerk bir sistem olarak ele alan yaklasimlarina bir tepki olarak ortaya ¢ikmis; edebi eserleri etik
ve toplumsal sorumluluk baglaminda inceleyerek edebiyatin salt estetik bir nesne olmadigini, ayni
zamanda etik degerleri aktaran, sorgulayan ve doniistiiren bir ara¢ oldugunu savunmustur
(Harpham, 2001, s. 371-372). Etik edebiyat elestirisinin 6nclilerinden Wayne Clayton Booth 1988
tarthli The Company We Keep: An Ethics of Fiction adl1 ¢caligmasinda edebiyatin toplumsal ve
ahlaki islevlerine dikkat cekerek elestiride etik sorumlulugu ve anlaticinin roliinii vurgulamais,
Martha Craven Nussbaum ise 1990’larda gelistirdigi Yeni-Aristocu yaklasimiyla, edebiyatin etik
teoriye katkilarin1 savunmus ve anlatinin ahlaki hayal giiclinii gliglendirdigini 6ne silirmiistiir
(Avelar, 2000, s. 80-81; Harpham, 2001, s. 372). Bu nedenle etik elestiri her edebi eserin -yazarin
bilingli niyetinden bagimsiz olarak- bir ahlaki boyut tasidigin1 ve karakterleri, olay orgiisii ve
barindirdig1 anlatisal stratejiler yoluyla okuyucunun ahlaki algi ve yargilarmi etkiledigini
vurgulamaktadir (Zhang, 2024, sy). Buna gore edebi metinler sunduklar1 deger sistemleri
araciligiyla belirli davraniglar1 onaylamakta veya elestirmekte, bdylelikle de okuyucunun etik
diisiincesine katkida bulunmaktadir. Diger yandan etik elestiri okuma eylemini de pasif bir
alimlama degil, aktif bir ahlaki katilim olarak degerlendirmekte, anlatinin okura sundugu
yonlendirmenin ve anlaticimin tutumunun, okurun yargi siireclerini sekillendirdigini One
stirmektedir (Tary, 2003, s. 207-208). Buradan yola ¢ikarak okuyucunun metinle kurdugu iliskide
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stirekli olarak ahlaki kararlar verdigini; karakterlerle 6zdeslestigini veya onlara kars1 mesafe
aldigini, anlaticinin bakis acisini kabul ettigini veya sorguladigimi ifade etmek miimkiindiir.
Anlaticinin  hangi degerleri savundugu, okuyucuyu hangi ahlaki tutumu benimsemeye
yonlendirdigi ve metnin yapisinin okuyucunun anlaticiyla elestirel bir mesafe kurmasina izin verip
vermedigi gibi sorular ise metnin ahlaki boyutunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Carol Gilligan’1n Bakim Etigi Kurami

Amerikal1 psikolog ve etik kuramci Carol Gilligan (d. 1936), Lawrence Kohlberg’in ahlaki
gelisim modelinin, erkek merkezli oldugu i¢in kadinlarin ahlaki deneyimlerini yeterince temsil
edemedigini savunmustur (Greeno & Maccoby, 1986, s. 311-312). Bu nedenle Gilligan’in ahlaki
gelisim kuramina kadin deneyimlerini de dahil ederek 6nemli katkilar sagladig diisiiniilmektedir
(Auerbach vd., 1985, s. 160).

Kohlberg’in eserini, teorisinin sadece adalet ve haklar iizerine odaklanan bir ahlaki yonelimi
Olecmede gecerli oldugunu, ancak 6znel yasam deneyimleri veya 6zel iliskiler gibi belirli ahlaki
konular1 digarida biraktigint vurgulayarak elestiren Gilligan, kadinlara 6zgii bir ahlakin varligim
iddia etmekten ziyade, ahlaki gelisim ve muhakemenin farkli yollariin miimkiin oldugunu
gostermeye ¢alismistir. Bu nedenle ahlak alanini genisletmek i¢in bakim etigi kuramini 6nermistir
(Medina Vicent, 2016, s. 89). Gilligan’in 1982°de yayimlanan Kadinin Farkli Sesi: Psikolojik
Kuram ve Kadimin Gelisimi (In a different voice: Psychological Teory and Women’s
Development) adli ¢alismasinda agiklanan bakim etigi kurami adalet etiginin esitlik ve genel
ilkeler iizerine kurulu yaklagimina kars1 olarak ahlaki degerlendirmelerde iliskilerin, empati ve
zarar vermemeye yoOnelik sorumlulugun belirleyici oldugunu vurgulamaktadir: “Adalet etigi
herkesin ayn1 muameleyi gormesini gerektiren esitlik ilkesinden hareket ederken, bakim etigi
kimsenin incinmemesi gerektigini ongoren siddetsizlik ilkesine dayanir” (Gilligan, 2017, s. 276).

Geleneksel modeller, ahlaki, haklar, kurallar ve soyut ilkeler lizerinden agiklarken bakim
etigi insanlarin somut iligkilerini, birbirlerine olan davranislar1 ve duyduklari sorumluluklart géz
oniinde bulundurarak tanimlar; yani ahlak, soyut normlardan ziyade, baskalariyla kurulan
iligkilerdeki baglar ve sorumluluklar ¢ercevesinde sekillenmektedir: “Nasil ki adalet duygusuyla
alakali ahlak kavrami, ahlak gelisimini hak ve kurallarin anlagilmasina bagliyorsa, baskalarina
bakim sunmayla alakali olan bu ahlak kavrami da sorumluluk ve iligki anlayis1 etrafinda donen bir
ahlak gelisimini merkeze alir” (Gilligan, 2017, s. 67).

Bakim etigi belirli baglamlara ve somut bireysel iliskilere odaklandigi icin pratik ve
baglamsal olarak nitelenmektedir. Diger yandan, kisiler arasi iliskiler tizerinden tanimlanan bakim
etiginin, benligi etkilesim lizerinden, yasami ise sdzlesmelere dayali anlagsmalardan ziyade iliskisel
baglara dayali olarak ele aldigini sdylemek de miimkiindiir (Robinson, 1997, s. 120). Bu baglamda
bakim etiginin, ahlaki yargilarin, kisiler arasi iliskiler, baglamsal sorumluluk ve karsilikli olma
niteligi lizerine insa edildigini gostererek ahlak anlayisina daha pratik ve insan deneyimine daha
yakin bir bakis a¢is1 kazandirdigini ifade etmek miimkiindiir.

Bakim etigi, ahlaki eylemi, yalnizca kurallara veya soyut ilkelerden ulasilan ¢ikarimlara
dayanarak agiklamamaktadir. Bunun yerine, insanlar arasindaki iligkilerde, birbirinin ihtiyaglarini
fark etme ve bu ihtiyaclara duyarl sekilde yanit verme eylemleri vurgulanmakta ve boylece kisiler
arasi baglara ve karsilikl1 sorumluluga dayali bir ahlak anlayisi ortaya koyulmaktadir: “[...] ideal
bir bakim edimi, ihtiyaglar1 goren ve onlara yanit veren, kimseyi bir basina birakmayan bir iligki
agin1 siirdiirerek diinyaya 6zen gosteren bir iligki etkinligidir” (Gilligan, 2017, s. 127).
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Bakim etiginin temel unsurlar1 6zen gosterme (dikkat etme), sorumluluk ve yanit verebilirlik
olarak siralanmaktadir. Bu unsurlar, baglamsal olan ve somut iliskilere odaklanan bir ahlaki pratik
i¢cin hayati onem tasimakta, bu iligkileri kuran kisilerin ihtiyaglarina, taleplerine, korkularina ve
umutlarina dikkat edilmesini gerektirmektedir (Robinson, 1997, s. 121). Bu noktadan yola ¢ikarak
bakim etiginin 6zen, sorumluluk ve yanit verebilirlik gibi temel ilkeleri araciligiyla ahlak
anlayisin1 daha insan odakli ve baglamsal bir zemine oturttugunu ifade etmek miimkiindiir.

Gilligan ayrica ahlaki yasamda kadinlarin “farkli sesi’nin 6ziinde, iliskilerin korunmasi ve
sorumlulugun yerine getirilmesi gibi bag kurma siire¢lerinin yer aldigini, buna karsilik iligkilerin
kurulup siirdiiriilmemesi ya da kopmast durumunda saldirganligin ve ¢atismanin ortaya ¢iktigini
vurgulamaktadir: “Kadinlarin farkli sesi bakim etiginde, iliski ile sorumluluk arasindaki bagda ve
saldirganligin temelleri ise bag kurmadaki basarisizlikta yatar” (Gilligan, 2017, s. 276).

Gilligan’in ¢alismasi feminist etik ve ahlak psikolojisi alanlarinda biiyiik etki yaratmis olsa
da cesitli agilardan ciddi elestirilere maruz kalmistir. Ornegin, kimi arastirmacilar kullanilan
metodolojiyi, ulastifi sonuglarin giivenilirligini ve sundugu kanitlar1 sorgulamis, kimi
aragtirmacilar da bakim etigini, bireysel duygu ve deneyimi gereginden fazla yiiceltip kadinlari
idealize ettigi ve toplumsal baglami yeterince goz Oniinde bulundurmadigi igin elestirmistir.
Ayrica bazi elestiriler, caligmasinin tarihi ve kiiltiirel baglamlar1 géz ardi ettigi, 6zellikle Afro-
Amerikali kadinlarin deneyimlerini dikkate almadigi yoniindedir. Bu dogrultuda Gilligan’in
tartismalarinda sinirl kiiltiirel parametrelerden yola ¢iktig1 vurgulanarak oncelikle beyaz ve orta
siiftan kadinlarin disindaki seslerin de dikkate alinmasi gerektigi ifade edilmistir (Larrabee, 2016,
s. 5-7).

Genel olarak degerlendirildiginde, Gilligan’in bakim etigi yaklasiminin ahlaki gelisim ve
etik kuramlarinda geleneksel adalet odakli modellerin eksik biraktigi iliskiselligi, duyarlilig1 ve
sorumlulugu 6n plana ¢ikararak ahlaki pratik anlayisini genislettigini ifade etmek miimkiindiir. Bu
kuram, soyut kurallar1 ve evrensel ilkeleri mutlaklastirmak yerine somut bireysel deneyimlere,
kisiler aras1 iligskilere ve baglamsal ihtiyaclara duyarliligt merkezine alarak ahlaki
degerlendirmelerin daha kapsamli, insan odakli ve uygulanabilir bir ¢ergevede yapilmasina olanak
tanimaktadir.

Quintana’nin Képek Adli Romam

Pilar Quintana, Latin Amerika’nin periferik mekanlarini, 6zellikle Kolombiya’'nin
ekonomik, siyasal ve Kkiiltiirel olarak merkezi bolgelerinden uzakta yasayan, toplumsal olarak
dislanmis kisileri merkeze alan anlatilariyla taninmaktadir. Quintana’nin yapaitlari tizerine yapilan
arastirmalar da yazari modern Kolombiya anlatisinda annelik, kadinlik ve toplumsal dislanma
meselelerini sorgulayan onemli bir ses olarak konumlandirmaktadir (Revelo, 2024, s. 2-3).
Yazar 2017 yilinda yayimlanan ve Tiirkgeye Kopek (La perra) basligiyla ¢evrilen roman: da
uluslararas1 diizeyde yanki uyandirmigtir. Romanin ana temalar1 annelik beklentileri ve bu
beklentilerin hayal kirikligiyla sonuglanmasi, 1rksal ve sinifsal diglanma ile insan-doga catismasi
olarak siralanabilir.

Roman, Kolombiya’nin Pasifik kiyisinda, El Choco olarak bilinen cografi bolgede yer alan
ticra bir kdyde yasayan Afro-Kolombiyali bir kadin olan Damaris’in hikayesini anlatmaktadir.
Romanin olay orgiisii, ¢ocuk sahibi olmay1 umutsuzca arzulayan ve derin bir yalmzlik i¢inde
yasayan Damaris ile bu durumun yarattig1 boslugu doldurmak amaciyla sahiplendigi sokak kopegi
arasindaki iligki etrafinda gelismektedir.
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Diger yandan Kolombiya’nin Pasifik kiyilar1 da anlatinin ayrilmaz bir pargasi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Akademik calismalar, bu cografyayr marjinallesme ve terk edilmislik
baglaminda ele almaktadir (Espafiol Casallas, 2020, s. 262). Yoksullukla bogusan Afro-
Kolombiya kokenli topluluklarin yasadigi, devlet hizmetlerinden yoksun bu mekan, romanda hem
fiziksel hem de sembolik bir islev gébrmekte, buna ek olarak terk edilmisligin, goriinmezligin ve
6lim imgelerinin yogunlastig1 bir sahne sunarak olay oOrgiisliniin 6nemli unsurlarindan birini
olusturmaktadir (Leonardo-Loayza, 2020, s. 161-162).

Quintana’nin yoksunluk ve umutsuzluk gibi duygular1 yogun bir bigimde aktaran anlatim
islubu da romanin etkisini artiran en 6nemli unsurlardan biri olarak degerlendirilmektedir. Yazar
kisa ve kesik ciimleler kullanarak bogucu bir atmosfer yaratmakta ve bu atmosfer araciligiyla
okuyucuyu Damaris’in i¢ diinyasinin karanligina ¢ekmektedir (Hunt, 2025, s. 87-88).

Kopek 1izerine yapilan akademik c¢alismalar, kacgmilmaz olarak romani ekolojik
perspektiflerden de incelemektedir. Bu okumalar sonucunda romanin, Kolombiya’nin az temsil
edilen bolgelerini goriiniir kildig1 ve romandaki yesil alanlarin 6liim ve tehlikeyle i¢ ice bir mekan
olarak sunuldugu ortaya konmustur (Montjoy Forti, 2024, s. 19). Buna ek olarak roman, post-
human okumalarda 6nemli bir yer tutan insan-hayvan iligkisi bakimindan da ele alinmis ve dogay1
artik insanin denetledigi ve kendine tabi kildig1 pasif bir unsur olarak degil, aksine medenilesme
ve evcillestirme siireglerine direnen etkin bir 6zne olarak temsil ettigi one siirlilmiistiir (Gavito
Cortés, 2023, s. 182).

Tiim bu bilgiler 1s181nda Pilar Quintana’nin, bireysel beklenti ve arzularin 6tesinde toplumsal
baskilarin, yoksulluk kosullarinin ve dislanmis kimliklerin yaratabilecegi i¢sel ve toplumsal
calkantilar biitiinciil bir anlatiyla sunan ve karakterlerin yasamlar1 vasitasiyla insan dogasinin
kirilganliklarini ve siddetin farkli bigimlerini dikkat ¢ekici bir bigimde isleyen Képek adli romanint
cagdas Latin Amerika anlatisinda siddet, toplumsal dislanma ve annelik kavramlarini yeniden
diisiinmeye zorlayan bir eser olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Kopek Adli Romanda Bakim Etiginin Cokiisii

Roman, bagkahramani Damaris’in, Donya Elodia adl1 yash bir kadindan, zehirlenerek len
kopeginin geride biraktii on yavrudan birini alip sahiplendigini anlatan boliimle baslar. Hemen
ardindan gelen boliimde Damaris’le kopek arasinda alisilmisin disinda bir bag kurulacagini
hissettiren su ifadeler yer almaktadir: “Koyacak yer olmadigr i¢in kdpek yavrusunu gogsiine
yasladi. Avucunun i¢ine sigacak kadar minicikti yavru; siit kokuyordu, simsiki sarilmak ve
aglamak istegi veriyordu Damaris’e” (Quintana, 2022, s. 11). Bu kisa ama yogun betimlenmis
sahne, Damaris’in sefkat ve bakim arzusu ile iliski kurma bi¢imini de yansitmaktadir. Gilligan’in
bakim etigi ¢cercevesinden okundugunda bu yalnizca biyolojik bir tepki degil, iliski kurmakla ilgili
bir gereksinim ve ahlaki diirtii olarak da degerlendirilebilir ¢iinkii Damaris’in yavru kopegi
gogsiine yaslamasi, duydugu fiziksel yakinlik ihtiyacinin yaninda, bakim etiginin, kimsenin
incinmemesi gerektigi anlayisini da somutlastirmaktadir. Bu nedenle bu davranisin, Gilligan’in
savundugu gibi soyut kurallarin 6tesinde, sefkatle iliski kurma ihtiyacina yanit veren bir ahlak
pratigi sundugunu ifade etmek miimkiindiir.

Ayni boliimiin devaminda Damaris’in, kocast Rogelio’nun yavru kopegi gordiigiinde
verecegi tepkiden dolay1 tedirgin oldugu, ¢iftin hali hazirda ii¢ kdpegi oldugu, ancak Rogelio’nun
bu hayvanlar1 da yalnizca bekgilik yapmalari i¢in besledigi anlatilmaktadir. Diger kopeklere
oldukca sert davranan Rogelio’nun bazi1 acimasiz davranislarini hatirlayan Damaris’in aklindan
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gecenleri aktaran satirlar sunlardir: “Damaris minik disi yavruya ¢ok farkli davranacagi konusunda
kendi kendine s6z verdi. Clinkii bu kendi kopegiydi ve Rogelio’un ona diger kopeklere davrandigi
gibi davranmasina, hatta sert bakmasina bile izin vermeyecekti” (Quintana, 2022, s. 14). Bu boliim
Gilligan’in bakim etigi yaklasimindaki iliskisel sorumlulugun ve somut iligkilerin 6nemini
vurgulayan bir bakis agisiyla degerlendirildiginde Damaris’in kopege karsi takindigi tutumun hem
sevgi ihtiyact barindirdigint hem de iliskisel baglarin siirdiiriilebilirligi i¢in duyulan derin bir
sorumluluk ve baglanma arzusuyla sekillendigini gostermektedir.

Romanin bir sonraki boliimiinde Damaris’in yavru kopegi besleme konusunda yasadigi
zorluk anlatilmaktadir. Damaris yavruyu Once siringaya siit koyarak beslemeye calisir; ancak
“kaba saba” diye betimlenen elleriyle siringay1 bir tiirlii dogru kullanamaz. Daha sonra tavsiye
tizerine damlalikla yavruya siit vermeye ¢alisir; bu sefer de akan siitiin miktar1 yavruyu doyurmaya
yetmez; “O zaman aklina bir parca ekmegi siitle 1slatip yavru kopegin oniline koymak geldi. Bu ise
yaradi: Yavru kopek ekmegi emerek karnini doyurmayi basardi” (Quintana, 2022, s. 14). Bu
boliimde anlatilanlar, Damaris’in yavru kdpege bakim verme cabalar1 lizerinden bakim etiginin
uygulanmasindaki zorluklar1 ortaya koymaktadir. Bakim etiginde idealize edilen sefkat
duygusunun eyleme doniismesi, bedensel beceri eksikligi ve yetersiz arag-gere¢ gibi nedenlerle
giiclesmekte; Damaris’in niyeti ne kadar iyi olsa da bu engeller bakim pratigini dogrudan
etkilemektedir. Diger yandan bu boliim, bakim etiginin, karsisindakinin ihtiyaglarina etkili
bicimde yanit verme ilkesinin uygulanmasina bir 6rnek olarak degerlendirilebilir.

Damaris’in yavruyu beslemek i¢in buldugu bu ¢6ziim her giin belli zorluklara katlanmay1
beraberinde getirir. Asagida yer alan boliimde anlatilanlar, Damaris’in yavru kopegi beslemek ve
bakimimi siirdiirmek icin giinliikk olarak katlandigi agir fiziksel ¢abayir vurgulayarak bakimin
idealize edilmis sefkat beklentisinin Gtesine gecen zorlayici bir pratik haline gelebildigini
gostermektedir:

Damaris kopege bakmak i¢in sabah erkenden kalkiyor, kayik i¢in kullandiklari koca kiiregi
omuzlayip evden ¢ikiyor, omzunda kiirekle merdivenleri iniyor, kayig1 ¢ikarip suya indiriyor, kiirek
¢ekiyor, kargi tarafa varinca kayigi bir agaca bagliyor, oradaki balikgidan ya da karisindan ve
cocuklarindan kayiga goz kulak olmalarini rica ediyor, onlarin sikayetlerini dinliyor, Don Jaime’ nin

diikkkanina varmcaya kadar kdyiin yarisini yiiriiyerek geciyordu. Doniiste de buna benzer seyler... Ayni
seyleri her giin, hatta bazen yagmurun altinda, yapmak zorunda kaliyordu. (Quintana, 2022, s. 16)

Gortiildigu gibi, bakim sadece duygusal bir sorumluluk degil, ayn1 zamanda siirekli tekrar
eden yorgunluk ve fiziki ¢cabayla sekillenen bir siirectir. Bu durumun, bakim etiginin, bakimi soyut
bir 1yilik niyetinden ziyade iliskilerin i¢inde siirekli olarak verilen somut yanitlar olarak
degerlendiren ilkeleriyle de uyustugunu ifade etmek miimkiindiir. Ayrica bu boliim, baglamsal
gercekliklere odaklanan bakim etiginin ahlaki degerlendirmede aradigi duruma 6zel duyarlilik
ilkesinin de bir yansimasini olusturmaktadir.

Romanda Damaris’in, yavru kopegin fiziksel bakimin yaninda duygusal koruma ve yakinlik
ihtiyaciyla da ilgilendigini gosteren ifadeler mevcuttur. Boylece bakim eylemi yalnizca
beslemekle kalmayip bedensel temas, sicaklik saglama ve giiven duygusunu pekistirme gibi somut
bir iligki pratigine doniismektedir. Damaris’in yavru kopegi sicak tutmak ve uyutmak i¢in
yaptiklarin1 anlatan ifadeler su sekildedir: “Giin boyu iisiimesin diye yavru kopegi, sutyeninin
icinde, iri ve sicak memelerinin arasinda tasiyordu. Geceleri de bir sise sicak suyla ve onun
kokusunu alsin, yerini yadirgamasin diye o giin giydigi bluzla birlikte Don Jaime’nin hediye ettigi
karton kutunun i¢ine birakiyordu” (Quintana, 2022, s. 16). Bu boliim bakim etiginin idealize

NDEXAD
Cilt /| “Yolume: 9, Say1 / Jssue: 1, 2026



PILAR QUINTANA'NIN KOPEK ADLI ROMANINDA BAKIM ETIGININ COKUSU 360

edilmis sefkat anlayisini astigini ve iligkisel baglardaki korunma, duyarlilik ve baglilik gibi
unsurlarin da bakimin ayrilmaz birer parcasi oldugunu ortaya koymaktadir. Boylelikle metinde,
Damaris’in kopege olan tutumunun, pratik bakimin 6tesinde bir duygusal iliski ve koruma arzusu
igerdigi goz Oniinde bulundurularak bakim etiginin somut, baglamsal ve iliskisel yanlarinin
vurgulandig1 degerlendirilmektedir.

Icinde yasadigi evin fiziksel sartlar1 dahilinde, Damaris’in yavru kopege olan
davraniglarinin, hayvanin duygusal ihtiyaglar1 ve aralarindaki iliskisel sorumluluk ekseninde
sekillendigini ornekleyen baska sahneler de mevcuttur. Ornegin Damaris’le kocasmin derme
catma bir kuliibede yasadiklarindan, firtinali havalarda burasinin riizgarla sallandigindan ve hatta
igerisine yagmur suyu sizdigindan bahsedilen bir boliimdeki su ifadeler dikkat ¢ekmektedir:
“Firtinal1 havalarda kopek ulumaya baslar baglamaz Damaris, Rogelio’nun bir sey sdylemesine ya
da yapmasina firsat vermeden yerinden firliyor, yavruyu kutusundan aliyor, karanligin i¢inde onu
bagrina bastyor, sesi kesilene kadar oksuyor, seviyordu” (Quintana, 2022, s. 16-17).

Romanda, Damaris’in kdpege verdigi bakimin, sadece ani bir tepki veya acil ihtiyag
durumlarinda verilen bir yanit degil, siirekli ve tekrarlanan bir iliski pratigi oldugunu gosteren
boliimler de mevcuttur. Bu boliimlerden birinde Damaris’in giinliik islerini bitirdikten sonra
rutinin bir pargasi olarak hayvana ilgi ve sefkat gosterdigi anlatilmaktadir: “Giindiizleri de oksayip
seviyordu kopegini. Yapmasi gereken isleri sabahtan yapiyor, 6gleden sonralar1 kdpegi kucaginda,
plastik sandalyeye oturuyor, televizyonda dizi izliyordu” (Quintana, 2022, s. 17). Damaris’in bu
rutini, bakim etiginin vurguladigi gibi iligkisel sorumlulugun, siirekliligin ve duygusal yakinligin
bir ifadesi niteligindedir ¢iinkii bakim fiziksel gereksinimleri karsilamanin yaninda duygusal
baglarin insasini da igermektedir.

Romanin bir sonraki boliimiinde, kuzeni Luzmila’nin Damaris’i ziyarete geldigi ve onun
kopekle olan yakiligini elestirdigi anlatilmaktadir. Luzmila’nin Damaris’e yonelik bu elestirisi,
bakim pratiginin toplumsal olarak nasil algilandigin1 ve Damaris’le kdpek arasindaki bagin
cevrenin dayattig1 normlarla kars1 karstya kaldigint gostermektedir. Ayni boliimde Luzmila’nin
Damaris’e kopegin adini sordugu, Damaris kopegin admin Chirli oldugunu sdylediginde de
Damaris’in eskiden, eger kizi olursa ona bu adi vermek istedigi anlatilmaktadir. Burada dikkat
cekici olan, Damaris’in bu konudaki hassasiyetinden de muhtemelen haberdar olan bu kadinin
ifadelerinde hissedilen diistincesizliktir: “Chirli mi? Su giizellik krali¢esinin adi gibi yani...”
diyerek giildii Luzmila, “Kizin olursa ona bu adi vermeyi diisiinliyordun, degil mi?” (Quintana,
2022, s. 19). Luzmila’nin kopegin adin1 duydugunda verdigi tepki Damaris’in bakim ve bag kurma
deneyiminin toplumsal norm ve yargilarla ¢atisma i¢inde oldugunu gostermektedir. Chirli ismi
Damaris i¢in sadece bir ad degil, hi¢ yasayamamis oldugu annelige dair bir idealin semboliidiir.
Luzmila’nin bunu duydugunda verdigi tepki toplumsal beklentilerin, Damaris’in duygusal
diinyasim1 ve kopekle aralarindaki bakim iliskisini kii¢limseyici bir dille yorumladigin
gostermektedir. Boylelikle Damaris’in i¢sel arzulariyla ¢evresinin beklentileri arasindaki gerilim
aciga ¢ikmaktadir; bakim arzusu sadece bir hayvanla kurulan bag olarak goriilmek yerine “normal
annelik” kaliplarina uymadigi i¢in elestirilmektedir.

Luzmila’nin yukarida alintilanan sézlerinden sonra Damaris’in ¢cocugu olmadigi, Rogelio ile
yasamaya basladiginda on sekiz yasinda oldugu, evlenmelerinin {izerinden iki y1l gectikten sonra
insanlarin ¢ocuk sahibi olmakla ilgili sorular sormaya basladig1 anlatilmaktadir. Hatta Damaris bu
sorgulamalardan dolay1 kendini baski altinda hissederek hamile kalmay1 kolaylastirdigini duydugu
pek cok geleneksel yonteme basvurur. Bu siire zarfinda Rogelio de ona gorece destek verse de kar1
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koca arasinda bazi duygusal kopukluklar meydana gelir ve birbirlerinden giderek uzaklasirlar.
Simdi kirk yasina basmis olan Damaris’in, kuzeninin bu sdyledikleri karsisinda i¢inden gecenleri
anlatan ifadeler su sekildedir: “Simdi ise iki kiz1 ve iki torunu olan otuz yedi yasindaki kuzeninin
soyledikleri onda, televizyon dizilerindeki gibi acisini belli eden bir yiiz ifadesiyle higkira higkira
aglayarak, “Evet, hi¢gbir zaman sahip olamadigim kizima vermeyi diisiindiigiim adi koydum ona...
Adi, Chirli...” deme arzusu uyandirtyordu” (Quintana, 2022, s. 25-26). Gilligan’a gore kadinlarin
ahlaki gelisimi ve kimlik algis1 bagkalartyla kurduklari baglar {izerinden sekillenmektedir.
Damaris’in neredeyse on sekiz yasindan itibaren maruz kaldigi ¢ocuk sahibi olma baskisi, toplum
icindeki degerini ve kimligini, bir ¢esit bakim verme iliskisine, yani annelige gore belirlemesine
neden olmustur. Kirk yasina geldiginde hissettigi keder de yalnizca biyolojik bir eksiklik degil,
Gilligan’in tanimladig1 anlamda iliskisel bir kopukluk ve toplumsal bir basarisizlik hissidir. Ayrica
Damaris’in kopege hi¢ sahip olamadigi1 kizina verdigi ismi vermesi, bakim etigi baglaminda bir
ikame iliskisi kurma c¢abasi olarak degerlendirilebilir. Damaris annelik idealini
gerceklestiremeyince bakim verme arzusu kopege yoOnelmistir. Bu durum, bag kurma ve
bastirilmis bakim veren kimligini somut bir varlik lizerinden yeniden inga etme girisimi olarak
degerlendirilebilir.

Bir sonraki boliimde biiylimeye baslayan kopekle Damaris arasindaki iligkide birtakim
degisiklikler meydana geldigi anlatilmaktadir. Onu artik daha ¢ok yere birakan Damaris, kopegi
beslenme ve digkilama konularinda egitmeye baslar. Bu sirada aralarindaki bag da giiclenmektedir:
“Yavru artik uzun siire uyanik kalabiliyor, Damaris nereye gitse pesinden gidiyor, oynamak i¢in
ayaklarina atiliyor, hoplayip zipliyordu” (Quintana, 2022, s. 28). Damaris’le kopek arasindaki
ilisgkide gozlemlenen bu gelisim, bakimin karsilikli bir etkilesim siirecine doniistiigiinii
gostermektedir. Damaris’in glinliik olarak kopege ilgi gostermesi, kopegin de ona duygusal ve
davranigsal tepkilerle yanit vermesiyle aralarindaki bag giiclenmektedir. Bu durum, Gilligan’in
bakim etiginde vurguladigi gibi, bakimin yalnizca tek tarafli bir yiikiimliilik olmadigini, iliskisel
bir diyalog haline gelerek karsilikli giiveni ve kurulan bagi besledigini ortaya koymaktadir.
Damaris’le kdpek arasindaki bag dyle bir haldedir ki bir giin yavru kopek evdeki diger kopeklere
hirladiginda Rogelio’nun olasi bir saldirgan tepkisine kargt Damaris her seyi yapmaya hazirdir:
“Bir giin oteki kopeklere dislerini gdstererek hirlamaya basladi. Damaris, Rogelio goriip de yavru
kopege bir sey yapmasin diye hemen atildi. Bu yavruya bir sey yapacak, elini kaldiracak olursa
gebertirdi kocasin1” (Quintana, 2022, s. 28). Bu boliim, Damaris’le kopegi arasindaki bagin derin
bir iligkiye doniistiigiinii ortaya koymaktadir. Ayrica Damaris’in, kocast Rogelio’ya karsi
saldirgan bir tutumla bile olsa kdpegi korumaya hazir olmasi, ona kars1 duygularinin bir ¢ocugu
koruma istegine benzer bir sorumluluk ve duyguyla i¢ ige gectigini gostermektedir. Gilligan’in
bakim etigi ¢ercevesinde bu tiir bir baghlik, yalnizca iyi niyet degil, karsilikli giiven, duygusal
baglilik ve iliskiyi siirdliirme arzusuyla anlam kazanmaktadir. Burada da Damaris’in koruyucu ve
savunmaci tavri, kopekle aralarindaki bakim iliskisini bir 6zne-nesne iliskisi olmaktan ¢ikarip
derin bir kisisel bagliliktan kaynaklanan somut bir ahlaki pratige doniistiirmiistiir. Bu durumu
ornekleyen sahnelerden bir digeri de Damaris’in kopegi yalnizca kocasindan degil, muhtemelen
diger kopeklerden de korumaya calistiginin anlatildigi boliimde yer almaktadir. Damaris artik
bliytidiigli i¢in yasadiklar1 kuliibeye veya goz kulak olduklar biiyiik eve girmesine izin vermedigi
kdpegin yatmast icin dzel bir yer hazirlar: “Oteki kdpeklerle birlikte evin altinda yatmasina da
Damaris’in i¢i razi olmadi. Ona, 6teki kopeklerin girmesine izin verilmeyen ¢ardakta, yagmurdan
korunabilecegi bir yer hazirladi” (Quintana, 2022, s. 42).
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Romanin ilerleyen boliimlerinden birinde ise Damaris’in bir aksamiistii kopegini severken
ellerinin kirlendigini fark ettigi, bunun iizerine onu yikamaya karar verdigi, ancak hayvanin
yikanmaktan hi¢ hoslanmadig1 anlatilmaktadir: “Kopegini ¢ardakta duran minderine birakti. Eski
bir havluyla kapladigi o minderi kopegi i¢in 6zel olarak hazirlamisti. Yikanmaktan hi¢ memnun
olmayan hayvan hala kiiskiindii” (Quintana, 2022, s. 47). Damaris’in kdpegi yikayip temizlemesi
ve onun i¢in 6zel bir minder hazirlamis olmasi, buna karsilik kdpegin yikanmaktan hosnut
olmayarak Damaris’e kiiskiin davranmasi, bakim iligkisin, tek tarafli emek olmaktan g¢ikarak
karsilikli bir dinamik haline geldigini gostermektedir. Bu durum da bakim etiginin vurguladigi
karsilikli ilgi, bakim alanin yaniti1 ve somut iligki pratigi gibi konular1 somutlagtirmaktadir.

Ayni giinlin sabahinda 6nce Rogelio sonra da Damaris tuhaf bir sahneyle karsilasirlar:
kopek, Damaris’in hali hazirda sinirli sayida olan i¢ ¢amasirlarini pargalamistir. Bunu goéren
Damaris’in ilk hissettigi Rogelio’nun hayvani cezalandirmak i¢in ona herhangi bir sey yapmis
olmasi ihtimalinin verdigi endisedir. Bu nedenle 6nce kdpegi kontrol eder ve 1yi oldugundan emin
olduktan sonra rahatlar: “Damaris kdpegin her yerini tepeden tirnaga kontrol etti; higbir yerine bir
sey olmadigini, gayet iyi oldugunu goriince rahat bir nefes aldi, azarlamak yerine sarildi kdpegine;
mesaj1 aldigini, onu bir daha yikamayacagini sdyledi” (Quintana, 2022, s. 49). Bu bolim bakim
etigi agisindan degerlendirildiginde Damaris’in davraniglarinin Gilligan’in iliskisel sorumluluk,
empati ve somut baglam vurgusuyla uyumlu oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Damaris’in
kopegin iyi durumda oldugunda rahatlamasi ve ¢camasirlar1 pargalayarak ne anlatmaya ¢alistigini
anladigin1 sanmasi aralarindaki bakim iligkisinin kars1 tarafin durumuna duyarli bir ahlaki pratik
oldugunu gostermektedir.

Romanin bir sonraki boliimii, “Kopek dagda kayboluncaya kadar onu simartmaya devam
etti Damaris” climlesiyle baglar. Rogelio’nun denize agildig1 bir gece, diger kopeklerinden birinin
onciligiinde Damaris’in kopegi de daga dogru kosup gider. Damaris o gece ve izleyen giinler
kopegi her yerde arar ancak izini bulamaz. Rogelio’nun da eve dondiigii tiglincii giin diger kdpekler
eve doner. Yaklasik yirmi giin boyunca kari koca her giin kdpegi arar ve sonunda Damaris kopegin
oldiigiine kanaat getirir. Tam otuz {i¢ giin sonra, artik kendisinden tamamen umut kesilmisken
kopek ¢ikagelir. Damaris onu bahgede gordiigiinde basta gézlerine inanamaz ama zayiflamis ve
camur i¢inde kalmis olsa da kdpegini tanir: “Damaris kuliibenin merdivenlerinden inerken kopek
ona kuyruk sallamaya basladi. O zaman gozyaslarin1 tutamadi Damaris” (Quintana, 2022, s. 65).
Ko6pegin kaybolup uzun siire geri donmemesi sirasinda Damaris’in onu bulmak i¢in gosterdigi
cabalar, bakim iliskisinin beklenti ve umudun siirekliligiyle cergevelendigini gdstermektedir.
Diger yandan kopegin geri donmesi de bakim etiginde vurgulanan karsilikli bag ve iliskisel
sorumlulugun somut bir karsilig1 olarak okunabilir.

Ayni1 boliimiin devaminda Damaris’in, kdpegin ilizerinde tiirlii yaralar oldugunu fark ettigi
anlatilir. Damaris 6nce hayvani temizler, kendine hazirladigi yemekle besler, koye gidip yaralarina
siirecek Gusantrex adli bir merhem alabilmek i¢in birisinden borg ister ve merhemi civardaki
kdylerde bulamayinca verecegi tepkiden ¢ekindigi halde Luzmila’ya giderek o giin sehre gidecek
ogluna merhemi siparis eder: “Gusantrex son tekneyle geldi ve Damaris sonraki giinlerini kopegin
yaralarina merhem siirmekle, ona yiyecek hazirlamakla, onu simartmakla ge¢irdi (Quintana, 2022,
s. 66). Damaris’in kopegin yaralarini tedavi etmek i¢in gosterdigi caba, bakimin somut ihtiyaglara
duyarl1 ve siirekli bir sorumluluk olarak devam ettigini ortaya koymaktadir. Bu durum Gilligan’in
bakim etiginde 6ne siirdiigli gibi, bakim eyleminin bakim verenin niyeti ve bakim alanin ihtiyaglar
arasindaki karsilikli etkilesim i¢inde sekillendigini gostermektedir. Boylelikle bakim, duygusal bir
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ilgi olmanin yaninda, ihtiyaglara cevap verme ve iligkiyi siirdiirme agisindan bakim iligkisi
icindeki 6zneler arasi bir boyut da kazanmaktadir.

Bir sonraki béliimde kdpegin iyilesip kilo aldigi, ancak Damaris’in onu ilgisiyle simartmaya
devam ettigi, bunu izleyen boliimde ise kopegin yeniden ve bu kez kendi kendine, diger kopekler
olmadan evden kactifi anlatilmaktadir. Ayni giiniin gecesinde kopek geri doner. Damaris
baslangigta onu yemek vermeyerek cezalandirmak ister ancak gonlii buna elvermez. Bunun
ardindan gelen bir hafta boyunca Damaris, kopegi bagh tutar. Hayvani ni¢in bagladigini ona
anlatmaya ¢aligir ve bir haftanin sonunda ipi ¢6zdiiglinde hayvanin kagip gitmemesini iyiye isaret
olarak goriir; ancak yanilmistir ¢iinkii kopek ilk firsatin1 buldugunda tekrar kagar: “Ondan sonra
da higbir sey ise yaramadi: Ne bir ay boyunca bagli tutmak, ne tamamen serbest birakmak, ne
kagmasin diye stirekli gézetlemek, ne ceza olarak yiyecek vermemek, ne fazla yiyecek vermek, ne
sert davranmak, ne sevgiye bogmak... Kopek en kiigiik firsatin1 buldugu anda kagiyor, saatlerce,
giinlerce donmiiyordu” (Quintana, 2022, s. 72-73). K&pegin Damaris’in her tiirlii cabasina ragmen
defalarca kagmasi ve boylece aralarindaki iliskiye ayriligin da dahil olmasi, bakim etiginde
idealize edilen karsilikl1 giiven ve siirekliligin her zaman saglanamayacagini; bakim veren ve alan
arasindaki bagin somut eylemlerle giiclense bile bakim alanin 6zerk davraniglart ve iliskisel
belirsizlikler tarafindan sinandigini géstermektedir. Bu durum bakimin, Gilligan’in bakim etiginin
iligki, yanit verme ve somut baglam vurgusuyla uyumlu bir bigimde, bakim verenin beklenti ve
kontroliiyle degil, bakim veren ve alan arasindaki bagda olusabilecek coziilmelerle beraber
miizakere edilebilecek bir siire¢ oldugunu ortaya koymaktadir.

Kopegin bu sekilde evden kagmasi ve belirsiz bir siire sonra geri donmesi zamanla
Damaris’in o6fkelenmesine ve hayvana olan davranislarinda degisiklikler meydana gelmesine
neden olur. Damaris ilk olarak kdpek iizerinde uyusun diye hazirladigi minderi atar, hayvani sevip
oksamayi, kuyrugunu salladiginda ona ilgi gostermeyi ve yarasalar isirmasin diye geceleri
uyudugu yerdeki 15181 agmay1 birakir. Hatta bir giin kdpegin 1sirildigin1 Rogelio fark eder ve
Damaris buna ilgisiz kalir. Zamanla hayvana olan 6fkesi bu sekilde kayitsizliga ardindan da
rahatsizliga doniisiir: “Kopegin varligit Damaris’e agir gelmeye baslamisti. Kotii kokusundan,
silkinip tiiylerini dokmesinden, agzindan burnundan akan salyanin, siimiigiin hem goriintiisiinden
hem her yere bulasmasindan rahatsiz oluyordu. Gitsin, bir daha gelmesin, zehirli yilanlar sokup
Oldiirstin istiyordu” (Quintana, 2022, s. 73). Bu bolimde anlatilanlardan bakim etiginin
merkezindeki iliskisel bagin zayifladigini ve bakim iligkisinin artik karsilikli ilgi ve sorumluluga
dayanmadigini soylemek miimkiindiir. Damaris’in k&pegin durumuna duyarsiz bir tutum
sergilemesi ise aralarindaki empati ve duyarliligin zayifladigini géstermekte ve Gilligan’in 6zen
ve bagkalarinin ihtiyaglarina yanit verme vurgusuyla celismektedir. Ayrica Damaris’in kopegin
temel ihtiyaglarina yanit vermeyerek sorumluluk almaktan kagimmmasi bakim etiginin temel
unsurlarindan biri olan sorumluluk pratigine aykiridir. Diger yandan Gilligan’a gore bag
kurmadaki basarisizligin bir gostergesi olabilecek olan saldirganligin da gozlendigi bu béliimiin
bakim etiginin olumlu bir pratigini yansitmadigini ifade etmek miimkiindiir.

Yukarida alintilanan satirlarin ardindan kopegin sakinlestigi, evden kagmay1 biraktigi ve
eskisi gibi Damaris’in pesinden ayrilmadigi anlatilmaktadir. Damaris bu durumu hayvanin
akillanmastyla iliskilendirse de bir giin gercek Rogelio’nun agzindan dokiiliir: hayvan hamile
oldugu i¢in bdyle davranmaktadir: “Midesine bir yumruk yemis gibi oldu Damaris, nefesi kesildi.
Buna karsilik sOyleyebilecegi higbir sey yoktu; kopegin hamile oldugu gercekten de apagik
belliydi: Karn1 bliyliylip sertlesmis, memeleri sismisti” (Quintana, 2022, s. 74). Bir sonraki
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boliimde Damaris’in hamile kopegi gormeye bile katlanamadig1 ve her giin biraz daha biiyiimekte
olan karnini goérmekten duydugu aci anlatilmaktadir. Buna ragmen kopek eski giinlerdeki gibi
devamli olarak Damaris’in pesindedir: “Damaris onu kendinden uzaklastirmaya ¢alisiyor, “Defol!
Git basimdan!” diyerek kovuyordu” (Quintana, 2022, s. 76). Bu boliim, Gilligan’in bakim etigi
kurami agisindan degerlendirildiginde, metinde Damaris ile kopegin iliskisel dinamiginin yeniden
sekillendigi goriilmektedir. iliski bozulur ancak kopegin hamilelik durumuyla beraber yeniden
somut bir bag ve ihtiya¢ ortami ortaya ¢ikar. Buna ragmen Damaris’in bu duruma duyarsizlik,
rahatsizlik ve uzaklagma egilimi gdstermesi, bakim etiginin merkezindeki empati, sorumluluk ve
0zen gibi ahlaki degerlerin eksikligini ortaya koymakta, Damaris’in kdpegin durumu karsisindaki
davraniglar1 ise iliskisel duyarlilik ve sorumluluk pratiginin zayifladiginm1 gostermektedir.
Boylelikle bu boliim, bakim etiginin idealindeki empatinin ve karsilikli bagliligin yerini rahatsizlik
ve reddin aldigini ortaya koymaktadir.

Ayni1 boliimiin devaminda, yagmurlu bir gecede kdpegin dogurdugu anlatilmaktadir. Bunu
ilk fark eden Rogelio olur, Damaris’e bunu sdylediginde kadin bu habere kayitsiz kalir. Yavrulari
ancak ertesi giin gébrmeye giden Damaris, kdpek onlara bakmadig: i¢in yavrularla ilgilenmeye
baslar. Bu sirada Rogelio’nun hayvanlara karsi hosgoriilii davranmadigini fark eder ve yavrulari
verecek bir yer aramaya koyulur. Yavrulardan ikisi erkek biri de disidir. Erkek yavrulara kisa siire
icinde yuva bulabilse de hi¢ kimse disi kopegi almaya istekli degildir. Once Ximena adinda bir
kadin disi yavruyu almay1 kabul eder, fakat daha sonra sozlestikleri giin ortalarda gériinmez. Daha
sonra iskelede tesadiifen karsilastigi ve Damaris’in isteyenlere elindeki yavru kdpeklerden birini
verdigini duyan bir adam disi yavruyu almay1 kabul eder. Ne var ki kararlastirdiklar1 giinden iki
hafta sonra Ximena ¢ikagelir ve Damaris’in yavruyu bir baskasina vermesine tepki gdsterir. Bunun
tizerine Damaris diislinlir ve ertesi giin kadinin yasadig1 yere giderek ona kendi kopegini teklif
eder ve bu sekilde kopekten ayrilir. izleyen boliimde ise kopegin birkag giin sonra Damaris’le
kocasinin yasadigi kuliibeye geldigi anlatilmaktadir: “Damaris televizyonda seyrettigi diziyi
birakti, kdpegi kovmak i¢in kuliibeden disar1 firladi; artik burada istenmedigini anlasin diye
korkutmaya calist1. Ofkeli bir suratla, tehditkar bir sesle bagirarak kovdu” (Quintana, 2022, s. 88).
Bu boliim karakterler arasi baglarin yeniden sekillendigini gostermektedir. Kopegin kuliibeye geri
donmesi ve Damaris’in onu tehdit eder sekilde kovmasi bakim etiginin iligkisellik, empati ve zarar
vermemeye yonelik sorumluluk ilkeleriyle ¢elismektedir. Bu nedenle Damaris ve kdpek arasindaki
bagin zayifladigini ve karsilikli duyarliligin azaldigini ifade etmek miimkiindyir.

Damaris’in hayvam kuliibeden uzaklastirma g¢abalar1 kopekte beklenen karsiligi bulmaz,
sadece gidip biiyiik evin altina saklanir. Bulabildigi sopalarda hayvani oradan ¢ikarmaya ¢alisan
Damaris basarili olamaz. Sonunda kopegin sudan nefret ettigini hatirlar ve onu suyla korkutarak
saklandig1 yerden ¢ikmasini saglar; ancak bu onun i¢in yeterli degildir. Damaris’in bundan sonra
yaptiklarini anlatan satirlar sdyledir: “Damaris bahgeye kagan kopegin ardindan hemen gitmedi,
unutmasi i¢in biraz bekledi, sonra sessizce yaklasip bir kova suyu {istiine boca etti” (Quintana,
2022, s. 89). Bu boliim Damaris’in davraniglarinin bakim etiginin bazi unsurlariyla nasil ¢elistigini
gostermektedir. Ornegin bakim etigine gore ahlaki eylemin merkezinde iliskiler, empati,
sorumluluk ve somut ihtiyaglara yamit verme yer alirken Damaris’in kopegi kuliibeden
uzaklastirma cabalari, iliskisel sorumluluktan ziyade iistiin gelme ve dislama odaklidir. Kopegi
saklandig1 yerden ¢ikarmak i¢in suyla korkutmasi da empati, 6zen ve sorumluluk gibi bakim
etiginin temel unsurlarinin eksikligini ortaya koymaktadir.
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Yukarida alintilanan satirlarin ardindan kopegin  korkup sicradigt ve Damaris’ten
uzaklagsmaya basladig1 anlatilmaktadir. Kopek, Damaris’in bundan sonra yapacaklarini anlamak
istermis gibi tekrar tekrar arkasina dontip bakarak kuyrugunu bacaklarinin arasina sikistirmis halde
ilerler. Bu sahne karsisinda Damaris’in hissettiklerini anlatan satirlar sunlardir: “Damaris’e,
kopekle aralarindaki bag bir daha tamir edilemeyecek sekilde kopmus gibi geldi; kopekten
kurtulmak isterken beklediginin aksine, bu durum ac1 verdi ona, i¢i yand1” (Quintana, 2022, s. 89).
Damaris’in kopegi suyla korkutup uzaklastirma girisimi ige yarasa da kopegin bu sekilde tedirgin
uzaklagmasi ve Damaris’in bu sahne karsisinda hissettigi aci, bakim etigi ¢ercevesinde iliskilerin
karsilikli davranislar ve baglilikla siiregeldigini somutlastirmakta ve bu bagin ¢oziilmesinin de ac1
veren bir deneyim haline geldigini gostermektedir.

Bir sonraki bolimde kopegin eve geri doniisii anlatilmaktadir. Damaris ise hayvani
baglayarak Ximena’ya geri gotiirmeye karar verir. Bu sirada yasadigi cografyadan da kaynaklanan
pek ¢cok zorlukla basa ¢ikmak durumunda kalir, ancak kopegi geri gotiirmek konusunda kararlidir.
Sonunda Ximena’nin evine varip kdpegi ona teslim eder: “Damaris’in son gordiigii, yere bir bez
bebek gibi bacaklarini acarak oturmus Ximena ve yaninda kuyrugunu bacaklarinin arasina
kistirmig duran kopek oldu; hayvan mezbahaya birakilmis gibi umutsuz goézlerle Damaris’e
bakiyordu” (Quintana, 2022, s. 94). Kopegin eve geri doniisii ve Damaris’in onu Ximena’ya teslim
etme karari, Damaris’in iligkiyi sonlandirma niyetine karsin kdpekte tam bir duygusal kopustan
s0z edilemeyecegini gostermektedir. Bu durum da bakim etiginin vurguladig: karsilikli duygusal
bagin ¢oziilmesinin ne denli gii¢ ve sancili olabilecegini ortaya koymaktadir.

Birka¢ giin sonra Damaris uyandiginda, biiylik evin yikayip cardaga astig1 perdelerinden
birinin yirtilmis, yerde ve ¢amur iginde oldugunu goriir. Ustelik bu perde, heniiz kiigiik bir
cocukken denizde kaybolusuna tanik oldugu ve giinler sonra cansiz bedeni bulunan Nicolasito adl1
cocugun odasina aittir. Damaris, ¢ocuk kayboldugunda suglanarak giinlerce dayisindan dayak
yemis, simdi ise bir borcu dder gibi cocuklarini kaybettikleri bu evi ne satabilen ne de buraya geri
donebilen ailenin evini temiz tutmaya ¢aligmaktadir. Perdeyi o halde gordiikten sonra kdpegi fark
eden Damaris bir ip alarak kdpegin boynuna gecirir: “Kopek debelenirken o, olanca giiciiyle ipi
cekmeye, diigiimii sikistirmaya devam etti. O sahneden zihnine kazinan kopegin debelenmesi
degil, sismis memeleri oldu. “Yine hamile,” dedi kendi kendine ve ipi daha da biiyiik bir istekle
cekmeye, diiglimii sikmaya devam etti” (Quintana, 2022, s. 100-101). Boyle bir siire dayanabilen
hayvan sonunda o6liir ve Damaris ne yaptigini ancak hayvanin idrar1 ¢iplak ayaklarin 1slattiginda
anlar: “Oniindeki seylere bakarken Damaris bir yandan dehsete diisiiyor, bir yandan da tuhaf bir
hosnutluk duyuyordu. Bu olanlar1 da diger duygusal yikintilarinin arasina gémiip unutmaya
calismak en 1yisi olacaktr” (Quintana, 2022, s. 101).  Gilligan’in bakim etigi kuraminin temel
unsurlar1 géz oniinde bulundurularak degerlendirildiginde, bu boliimiin bakim etiginin nihai ve
geri doniisii olmayan bir bicimde c¢okiisiinii temsil ettigi goriilmektedir. Damaris’le kdpek
arasindaki iliski artik empati, sorumluluk ve 6zen temelinde degil, travmatik hafiza, bastirilmis
ofke ve nesnelestirme iizerinden kurulmaktadir. Diger bir deyisle, kdpegin yirttig1 perdenin
Damaris’in ¢ocukluk travmasini ve sugluluk duygularini tetiklemesi, kopegin hamileliginin
Damaris’in kisirligiyla olusturdugu karsitlik ve bu karsithgin kiskirttigr eksiklik ve yoksunluk
duygular1 bakim iliskisinin niteligine baglamsal olarak etki etmis ve somut ihtiyaca duyarl yanit
verme eylemi iliskiyi ortadan kaldirma arzusuna doniismiistiir. Bdylece bakim etiginin
merkezindeki zarar vermeme, iliskileri stirdiirme ve karsilikli sorumluluk ilkeleri tamamen askiya
alinmis, ahlaki eylem yerini bilingli bir yok etme pratigine birakmigtir. Damaris’in dehsetle karigik
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hosnutlugu da bakim etiginin 6nerdigi iliskisel ahlakin yerini duygusal kopus ve etik ¢okiigiin
aldigin1 agikga ortaya koymaktadir.

Sonuc¢

Pilar Quintana’nin Kopek adli romani, bakim etiginin yalnizca idealize edilmis bir sefkat
pratigi olmadigini, aym1 zamanda ekonomik kosullar, kisisel travmalar ve toplumsal baskilar
altinda nasil kirillganlasabilecegini gosteren sarsici bir temsil niteligindedir. Bu makalede Carol
Gilligan’in bakim etigi ¢ergevesinde yapilan inceleme, Damaris ve kopek arasindaki iligkinin
baslangicta iligkisel bir sorumluluk ve bag kurma ihtiyaci ile sekillendigini, ancak siirecin sonunda
bu bagin etik bir yikima evrildigini ortaya koymustur.

Romanin baskahramani Damaris’in kopege hi¢ sahip olamadigi kiz1 i¢in diisiindiigii Chirli
ismini vererek onu bir O0zne haline getirme ¢abasi, Gilligan’in vurguladig iliskisel baglar
tizerinden kimlik kurma arzusunun bir sonucudur. Bu durum, kopegin kendi dogasindan
koparilmaya c¢alisilarak Damaris’in annelikle ilgili hissettigi eksiklik duygularinin bir ikamesine
doniismesine neden olmustur. Diger yandan bakim etiginin soyut bir iyi niyetten ibaret olmadig1
anlayis1 da Damaris’in yoksulluk, fiziksel yorgunluk ve yetersiz arag-gerecle verdigi miicadelede
somutlagmistir. Bu baglamda roman, bakim etiginin siirdiiriilebilirligi i¢in sadece niyetin degil,
destekleyici ¢evresel kosullarin da gerekliligini kanitlar niteliktedir. Ayrica Luzmila ve Rogelio
karakterleri ve onlarin Damaris’le kdpek arasindaki iliskiye verdikleri tepkiler araciligryla temsil
edilen toplumsal normlarin bakim pratigini siirekli olarak anormallik {izerinden yargiladigi
goriilmektedir. Damaris’in bu nedenle hissettigi baskinin kendi bakim nesnesine karst
yabancilagsmasini ve ahlaki bir tiikenmislik yasamasini tetikleyip tetiklemedigi tartismaya aciktir.
Son olarak romanin finalinde gerceklesen yok etme eylemi, bakim etiginin zarar vermeme ve
iligkiyi stirdirme ilkelerinin geri doniisii mimkiin olmayan bir bi¢cimde ihlal edildigini
gostermektedir. Kopegin dogurganligina karsi kendi kisirliginin yarattigi gerilim, Damaris i¢in
bakim nesnesini bir tehdit haline getirmis, Nicolasito’nun Sliimiiyle ilgili travmasi ise onu yok
etme arzusunu kars1 koyulamaz bir noktaya getirmistir.

Nihayetinde Quintana, Képek baslikli bu romaniyla bakim etiginin her tiirlii kosulda ayakta
kalan romantik bir erdem olmadigini; aksine bakim veren 6znenin kendi ihtiyaglari, yaralar1 ve
toplumsal konumlanis1 gozetilmediginde onu nasil etik bir bosluga siiriikledigini ve sefkatin nasil
yikict bir siddete doniisebilecegini gostermektedir. Bdoylelikle roman, sefkatin travmayla
kusatildig1 bu karanlik tabloda, bakim etiginin nihai ve geri doniilemez ¢okiisiinii temsil eden bir
manifesto niteligi kazanmigtir.

Extended Abstract

This article offers an ethically oriented reading of Pilar Quintana’s novel The Bitch (2017),
foregrounding the gradual disintegration of care as a moral practice within the narrative.
Recognized as a significant voice in contemporary Latin American literature, Quintana constructs
a stark and unsettling fictional world in which intimate human—animal relations become a site for
interrogating broader ethical concerns. While previous critical approaches have predominantly
emphasized the novel's feminist and ecocritical dimensions, this study proposes that the novel’s
most striking contribution lies in its exploration of care not as an unquestioned virtue but as a
fragile and ultimately unstable ethical formation. To this end, the analysis draws upon Carol
Gilligan’s ethics of care, which conceptualizes moral life as grounded in relationality,
interdependence, and responsiveness rather than abstract universals.
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At the center of the novel stands Damaris, a woman whose unfulfilled desire for motherhood
shapes her emotional world and ethical orientation. Her encounter with the dog marks the
beginning of a complex caregiving relationship that initially appears to offer the possibility of
emotional restoration and identity reconstruction. Within Gilligan’s framework, care is understood
as an active engagement with the other's needs, sustained by attentiveness and responsibility. In
this sense, Damaris’s decision to take in the dog and to name it “Chirli” -a name once reserved for
the child she could never have- signals an attempt to establish a meaningful relational bond that
compensates for a deeply felt absence. The act of naming, in particular, functions as a symbolic
gesture through which Damaris seeks to transform the animal into a subject embedded within her
own affective and ethical universe.

However, this initial configuration of care is neither stable nor self-sufficient. As the
narrative unfolds, the study demonstrates that Damaris’s caregiving practices become increasingly
strained under the weight of intersecting pressures. Poverty, physical exhaustion, and inadequate
support systems emerge as crucial factors undermining the sustainability of care. The novel thus
challenges the assumption that care is primarily a matter of intention or moral disposition. Instead,
it insists on the material and structural conditions that enable -or hinder- the continuity of ethical
responsibility. By situating care within a context marked by deprivation and vulnerability,
Quintana exposes its dependence on external circumstances and its susceptibility to breakdown.

In addition to material constraints, the social environment in which Damaris operates plays
a decisive role in shaping the trajectory of care. Characters such as Luzmila and Rogelio function
as representatives of normative frameworks that regulate and evaluate caregiving behavior. Their
reactions to Damaris’s attachment to the dog reveal a persistent tendency to interpret her actions
as excessive, irrational, or inappropriate. This external scrutiny not only delegitimizes her
caregiving efforts but also contributes to an internalization of doubt and inadequacy. As a result,
Damaris’s relationship with the dog becomes increasingly fraught, marked by ambivalence and
tension rather than mutual responsiveness. The study suggests that this dynamic illustrates how
care can be distorted by rigid social expectations that fail to accommodate alternative forms of
relationality.

A key argument of this article is that the novel portrays care as a process that can deteriorate
into its opposite under sustained pressure. As Damaris becomes overwhelmed by her
circumstances, the ethical orientation that initially guided her actions begins to erode. Feelings of
attachment give way to resentment, and the dog -once a source of emotional connection- gradually
comes to embody a series of unresolved conflicts. Among these, the tension between fertility and
infertility occupies a central position. The dog’s reproductive capacity serves as a constant
reminder of Damaris’s own inability to bear children, thereby transforming the caregiving
relationship into a site of painful comparison and psychological strain. This tension is further
intensified by the lingering trauma associated with Nicolasito’s death, which continues to haunt
Damaris and shape her responses in ways that exceed conscious control.

The culmination of these processes is the act of violence that concludes the novel. From the
perspective of care ethics, this moment represents a profound rupture: the principles of non-harm
and relational continuity that underpin ethical care are irreversibly violated. Yet the study
emphasizes that this outcome should not be understood as a sudden or inexplicable deviation.
Rather, it is the result of a gradual accumulation of pressures that render care unsustainable. In this
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sense, the novel offers a nuanced depiction of ethical collapse, showing how the very conditions
that give rise to care can also contribute to its undoing.

Ultimately, this article argues that The Bitch presents a powerful critique of idealized
conceptions of care. By tracing the transformation of caregiving from a hopeful practice of
connection into a destructive force, Quintana reveals the inherent vulnerability of an ethics
grounded in relationality. The novel underscores that care cannot be sustained in isolation from
the caregiver’s own needs, capacities, and socioeconomic position. When these factors are
neglected, care risks becoming a burden that overwhelms the subject, leading not to ethical
fulfillment but to moral exhaustion and breakdown.

In conclusion, through its portrayal of Damaris’s trajectory, the novel articulates a deeply
unsettling vision of care as a contingent and precarious ethical practice. This study demonstrates
that Quintana’s narrative not only expands the scope of ethical literary criticism but also invites a
reconsideration of care itself as a concept that must be understood in relation to material realities,
social constraints, and psychological complexities. In doing so, it positions The Bitch as a
significant literary intervention that exposes the limits of compassion and the conditions under
which ethical responsibility may ultimately collapse.

Kaynakc¢a

Auerbach, J., Blum, L., Smith, V., & Williams, C. (1985). On Gilligan’s “In a Different Voice”.
Feminist Studies, 11(1), 149-161. https://doi.org/10.2307/3180143

Avelar, 1. (2000). The ethics of interpretation and the international division of intellectual
labor. Substance, 29(1), 80-103. https://doi.org/10.1353/SUB.2000.0001

Espaiiol Casallas, J. (2020). Pilar Quintana y Melba Escobar. Disensos y consensos en las novelas
La perra (2017) y La mujer que hablaba sola (2019). Catedral Tomada: Revista de Critica
Literaria Latinoamericana, 8(15), 252-279. https://doi.org/10.5195/ct/2020.489

Gavito Cortés, M. E. (2023). Una lectura ecocritica a la relacion naturaleza y ser humano en La
perra, de Pilar Quintana. Figuras: Revista Académica de Investigacion, 4(3), 175-182.
https://doi.org/10.22201/fesa.26832917e.2023.4.3.286

Gilligan, C. (2017). Kadinin Farkl Sesi: Psikolojik Kuram ve Kadinin Geligimi. (Cev. Duygu
Dinger, Fulden Arisan, & Merve Elma). Pinhan Yayincilik.

Greeno, C. G., & Maccoby, E. E. (1986). How Different Is the “Different Voice™?. Signs, 11(2), 310—
316. http://www jstor.org/stable/3174052

Harpham, G. G. (2001). Ethics and literary criticism. In C. Knellwolf, C. Norris (Eds.), The
Cambridge history of literary criticism: Vol. 9. Twentieth-century historical, philosophical and
psychological perspectives (pp. 371-386). Cambridge University Press.

Hunt, M. (2025). Ahogarse en un mar verde: Double Wounding in Pilar Quintana’s La perra
(2017). Chasqui, 52(1), 73-92. https://www jstor.org/stable/27223764

Larrabee, M. J. (1993). Gender and moral development: A challenge for feminist theory. In M. J.
Larrabee (Ed.), An Ethic of Care: Feminist and Interdisciplinary Perspectives (pp. 3-16).
Routledge.

NDEXAD
Cilt /| “Yolume: 9, Say1 / Jssue: 1, 2026


https://doi.org/10.1353/SUB.2000.0001
https://doi.org/10.22201/fesa.26832917e.2023.4.3.286
http://www.jstor.org/stable/3174052
https://www.jstor.org/stable/27223764

369 Hale ERDOGAN HACIBANOGLU

Leonardo-Loayza, R. A. (2020). Maternidades proscritas, mandatos sociales y violencia en la
novela La perra, de Pilar Quintana. Estudios de Literatura Colombiana, (47), 151-168.
https://doi.org/10.17533/UDEA.ELC.N47A08

Medina Vicent, M. (2016). La ¢ética del cuidado y Carol Gilligan: una critica a la teoria del
desarrollo moral de Kohlberg para la definicion de un nivel moral postconvencional
contextualista. Daimon  Revista  Internacional — De  Filosofia,  (67),  83-98.
https://doi.org/10.6018/199701

Montjoy Forti, P. (2024). Espacio verde: Fertilidad y muerte en La perra de Pilar Quintana.
Polifonia, 19-35. https://www.academia.edu/download/120371673/2024 2 FORTLpdf

Quintana, P. (2022). Kopek. (Cev. Havva Mutlu). Can Yayinlar

Revelo, C. (2024). La deconstruccion de la idea de maternidad en dos novelas colombianas: La
perra de Pilar Quintana y Esta herida llena de peces de Lorena Salazar Masso. [Yiiksek lisans
tezi]. Mississippi State University. ProQuest Dissertations and Theses.

Robinson, F. (1997). Globalizing Care Ethics, Feminist Theory, and International Relations.
Alternatives: Global, Local, Political, 22(1), 113—133. http://www.jstor.org/stable/40644882

Rubinsky, L. (2023). Mothering at the Margins: Place, Memory and Migration in Circum-
Caribbean Women's Writing. [Doktora tezi]. University of Washington. ProQuest
Dissertations and Theses.

Tary, G. (2003). An ethics founded on textuality: J. Hillis Miller’s ethical criticism. European
Journal of English Studies, 7(2), 205-214. https://doi.org/10.1076/EJES.7.2.205.15887

Zhang, Q. (2024). Interpretation of the Ethical Turn of Contemporary Western Literary Theory
from the Perspective of “New Aristotelism”. Trans/Form/A¢do, 47(4), 1-16.
https://doi.org/10.1590/0101-3173.2024.v47.n4.e02400334

Etik Beyan/Ethical Statement: Bu calismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve
yararlanilan tiim ¢aligmalarin kaynak¢ada belirtildigi beyan olunur. / It is declared that scientific and ethical principles
have been followed while carrying out and writing this study and that all the sources used have been properly cited.

Catisma Beyani/Declaration of Conflict: Calismada kisi ya da kurumlar arasi ¢ikar ¢atigmasinin olmadigi beyan
olunur. / It is declared that there is no conflict of interest between individuals or institutions in the study.

Telif Hakki&Lisans/Copyright&License: Yazarlar dergide yayinlanan ¢alismalariin telif hakkina sahiptirler ve
¢alismalar1 CC BY-NC 4.0 lisansi altinda yayimlanmaktadir. / Authors publishing with the journal retain the copyright
to their work licensed under the CC BY-NC 4.0

NDEXAD
Cilt /| “Yolume: 9, Say1 / Jssue: 1, 2026


https://doi.org/10.6018/199701
http://www.jstor.org/stable/40644882
https://doi.org/10.1076/EJES.7.2.205.15887

