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OGRETMEN ADAYLARININ YASAM BOYU OGRENME EGIiLiMLERINIiN
INCELENMESI

Ozet

Bu arastirmanin amaci, 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerini belirlemek ve bu
egilimlerin internet kullanim siiresi, cinsiyet ve 6grenim goriilen ana bilim dali degiskenleri agisindan
farklilik gosterip gostermedigini ortaya koymaktir. Arastirmanin ¢aligma grubunu Necmettin Erbakan
Universitesi, Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi ortadgretim fen ve matematik alanlar egitimi ,fizik,
matematik, kimya, biyoloji anabilim dallarinda 6grenim goren 411 Ogretmen aday: olusturmaktadir.
Aragtirma verileri, Yasam Boyu Ogrenme Egilimlerini Belirleme Olgegi (YBOEBO) araciligiyla
toplanmustir. Verilerin analizinde SPSS 18. Paket programi kullamlmistir. Ogretmen adaylariin Yasam
Boyu Ogrenme Egilimlerini Belirleme Olgegi’ nden aldiklar1 ortalama puanlarin dlgek ortalama
puanindan disiik oldugu belirlenmistir. Bu durum, 6gretmen adaylarimin yasam boyu O6grenme
egilimlerinin diisiik oldugu seklinde degerlendirilmistir. Ogretmen adaylarmin yasam boyu &grenme
egilimleri, internet kullanim siiresi, cinsiyet ve 6grenim goriilen ana bilim dali degiskenleri agisindan
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gdstermemistir. Ancak Yasam Boyu Ogrenme Egilimleri
Olgegi’nin alt boyutlarindan Ogrenmeyi Diizenlemede Yoksunluk puan ortalamalarinin bdliimlere gore
anlamli bir sekilde farklilastig1 gorilmiistiir.

Anahtar sozciikler: Yasam Boyu Ogrenme, Ogretmen Adayi, Ogrenme Egilimi, Internet
kullanimi

LIFELONG LEARNING TENDENCY INVESTIGATIONS OF PROSPECTIVE
TEACHERS

Abstract

The purpose of the present research is defining lifelong learning tendencies of prospective
teacher, and finding out whether their tendencies vary by the variables of time spent on Internet, gender
and the department they study at. The work group of the present research consists of 411 prospective
teachers, who study at Department of Secondary Education Science and Mathematics Education,
divisions of Physics, Mathematics, Chemistry and Biology Teaching at Necmettin Erbakan University,
Ahmet Kelesoglu Faculty of Education. Data of the research were collected with Lifelong Learning
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Tendency Scale (LLTS). Collected data were analysed on SPSS 18.0 packaged software. According to the
obtained findings, prospective teachers’ average score from Lifelong Learning Tendency Scale was lower
than the scale average score. This finding indicates that prospective teachers’ levels of lifelong learning
tendency were low. Prospective teachers’ lifelong learning tendencies don’t vary at a statistically
significant level by the variables of time spent on Internet, gender and the department they study at.
However, prospective teachers’ scores from Lack of Self-Regulation sub-dimension of Lifelong Learning
Tendency Scale varied by their departments at a significant level.

Key words: Lifelong Learning, Prospective Teacher, Learning Tendency, Internet usage
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Icinde bulundugumuz ve bilginin yenilenerek gelistigi caga “Bilgi Cag1”bilgi cagini yasayan
toplumlara da “Bilgi Toplumu” denilmektedir(Merter, Kog, 2010). Bilginin en bilyiik sermaye
ve bilgili olmanin da en biiyiik gii¢ olarak kabul edildigi bilgi ¢caginin temel 6zelligi, siirekli ve
hizla artan degisimdir. Degisime paralel olarak bilgi de ¢ok hizli bir sekilde artmakta, mevcut
bilgi ise ayni hizla giincelligini kaybetmektedir. Bu gelismeler ayn1 zamanda insanlik igin
bireysel ve toplumsal refaha erisebilme adina yeni firsatlar sunmaktadir. Bilgi toplumu
olusturma ve firsatlann degerlendirebilmek ise yeni bilgi ve becerilere sahip olmay1
gerektirmektedir (Akkoyunlu, 2008; A World Bank Report,2003; Demiralay, Karadeniz, 2008;
Goksan, Uzundurukan ve Keskin, 2009). Glinlimiizde bireylerin mesleki egitimleri sirasinda
aldiklar1 bilgiler meslege bagladiklarindan kisa bir siire sonra yetersiz kalmaktadir. Bireylerin
bilgilerini siirekli olarak yenileme ihtiyaci duymalari “Yasam Boyu Ogrenme” kavramini ortaya
cikarmistir (Lambeir,2005). Toplumlarin da kendini gelistiren ve yasam boyu &grenme
becerilerine sahip bireylere ihtiyaci giin gectik¢e artmaktadir.

Ogrenme, bireylerin dogumundan 6liimiine kadar, yasamlarimn biitin dénemlerini
kapsayan bir siiregtir. Yasam boyu Ogrenme, bu anlayigin bir sonucu olarak Ogrenmeyi
“Besikten Mezara” kadar uzanan faaliyet olarak goren bir yaklagimdir (Glindogan,2003). Yasam
boyu 6grenme oOrgiin egitimi (okullar, egitim kurumlari, iiniversiteler) ve yaygin egitimi
(isbasinda egitim) kapsamaktadir. Yasam boyu egitim, bireyin kisilik, sosyal ve mesleki alanda
gelisimini amaglayan tiim yasam siliresince devam eden ¢ok genis bir kavramdir
(Erdamar,2011). Ayni zamanda yasam boyu 6grenme evde, okulda, isyerinde kitle iletigim
araclari ile gergeklesen 6grenmeyi de igerir (Candy,2003; Methven, Hansen,1997). Yasam boyu
o0grenme aktif ve siirekli bilgi kullanimini gerektirir (Polat, Odabasi, 2008). Yasam boyu
O0grenmenin amaci bireylerin bilgi toplumuna uyum saglamalar1 ve bu toplumda yasamlarini
daha iyi kontrol edebilmeleri i¢in ekonomik ve sosyal hayatin tiim evrelerine etkin bir sekilde
katilmalarma imkan verir (Coskun, Demirel, 2012). Yasam boyu 6grenme, 6grenme kiiltiirii
olusturmanin yaninda sosyal ve ekonomik yenilenmeyi de gergeklestirmeyi amaglar
(Jarvis,2010).

1920°1i yillardan itibaren biitiin diinyanin ilgi gosterdigi bir olgu olan yasam boyu
ogrenme egitimcilerin giindemine 1970’li yillarda girmistir. Ingiltere ve Isve¢ gibi iilkeler
yasam boyu Ogrenmeyi gelistirmek amaciyla egitim ve isletme konseyleri kurmuslardir.
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Finlandiya da yasam boyu Ogrenme calismalarina agirlik veren iilkelerden birisidir.1992
yilindan itibaren yiiksek Ogretime alternatifler gelistirmeye caligmislar, yetiskinler icin
sertifikali ve sertifikasiz kurslar diizenlemislerdir. 25-64 yas grubunun %358’ bu egitim
programlarina katilmistir(A World Bank Report,2003). 1990 yilinda Japonya’da yasam boyu
O0grenmeyi gelistirmek amaciyla bir kanun hazirlanmis, ilk ve ortaokullarin ders programlari
yasam boyu 6grenme ilkelerine uygun olarak degistirilmistir. Fransa’da 6gretmen egitimi igin
yasam boyu Ogrenme projesi ¢aligmalarini baglatmistir. Yasam boyu 6grenmenin dneminin
anlasilmas1 iizerine Avrupa Birligi 1990’ 11 yillardan sonra projeler yoluyla egitime Snem
vermistir.1995 yilinda AB komisyonu “Ogrenen Topluma Dogru” adli bir rapor hazirlamistir.
Avrupa Parlamentosunun ve Avrupa Konseyi’nin 2493/95 sayili karartyla 1996 yili “Avrupa
Yasam Boyu Ogrenme Yili” olarak kabul edilmistir. Bununla yasam boyu 6grenme kavramini
tesvik etmek ve bu kavramin anlam ve dzelliklerini agiklamak amaglanmistir. Aynmi yil yapilan
etkinliklerde yasam boyu 6grenme kavrami tartigilmig, 6grenmenin Orgiin ve yaygin egitimi
kapsayacak sekilde olmas1 gerektigi kabul edilmistir (Eurydice,2000;Sezgin,2001).

AB 1995-2000 doneminde Socrates (Genel Egitim), Leonardo da Vinci (Mesleki
Egitim), Grundving (Yetigskin Egitimi) ve Youth (Genglik Egitimi) gibi bir dizi egitim 6gretimi
gelistirme programini baglatmistir. 2000-2006 egitim yillarinin basar1 degerlendirmelerinin
ardindan yasam boyu O6grenme alaninda yeni bir 2007-2013 Biitlinlestirilmis Eylem Plan1
iizerinde anlasmaya varilmis, 2007-2013 yillar1 Yasam Boyu Ogrenme Programi (Life-Long
Learning Programme -LLP) olarak ilan edilmistir (Cilek,2002; Duman,2000; MEGEP;2006 ).
Ulkemiz 2007’ de baslayan yasam boyu 6grenme programina (LLP) tam iiye olarak katilmustir.
Elestirel diisiinen, sorun ¢ézebilen, bagimsiz karar verebilen ve yasam boyu 6grenme becerisine
sahip bireylerin yetistirilmesi iiniversiteler i¢in son derece énem tasimaktadir. Universiteler icin
Bologna Siireci(1999) yasam boyu 6grenmeyi hayata gecirmek icin 6nemli bir katki saglamistir.
Avrupa Universiteler Birligi(EUA)min Prag’ da 2001 yilinda yaptigi toplant sonrasi
yayimladig1 ve 32 iilke egitim bakanlar tarafindan imzalanan bildiride yasam boyu 6grenme,
yiiksekogretimde ogrenci katilimi, Avrupa Yiiksek Ogreniminin daha cazip hale getirilmesi
konular1 vurgulanmistir (Goksan, Uzundurukan ve Keskin,2009).

Yasam boyu Ogrenen bireylerin bilgi ¢agina uyum saglayabilmeleri her seyden
once “Ogrenmeyi Ogrenen” bireyler olarak yetismelerini gerektirir (Cetin,2008). Bu ozelliklere
sahip bireylerin yetismesi icin dgretmenlere biiyiik sorumluluklar diismektedir. Ogretmenlerin
kendilerinin de yasam boyu &grenen bireyler olmalar1 ve yasam boyu 6grenme becerileri ile
donatilmis olarak yetistirilmeleri gerekir. Bu nedenle 6gretmen adayina iiniversite egitimi
siirecinde Ogrenen Ogretmen modeli benimsetilmelidir (Findikc1,2004; Ringsted,1998). Bu
amacla Ogretmen adaylarinin yasam boyu Ogrenme egilimlerinin belirlenmesi 6nem arz
etmektedir.

AMAC
Bu arastirma ile 6gretmen adaylarmin,
e Yasam boyu 6grenme egilimlerinin ne seviyede oldugunu belirlemek
e Yasam boyu Ogrenme egilimlerinin 6grenim goriilen ana bilim dali degiskenine,
cinsiyete, gilinlik internet kullanim siiresine gore farklilik gosterip gostermedigini
ortaya koymak amaclanmustir.

YONTEM

INESJOURNAL
Uluslararas1 Egitim Bilimleri Dergisi / The Journal of International Education Science
Yil: 4, Say1: 10, Mart 2017, s. 312-325.

314



Ogretmen Adaylarimin Yasam Boyu Ogrenme Egilimlerinin Incelenmesi

Aragtirmada tarama (survey) yontemi kullanilmistir. Alan taramasi ¢alismalart mevcut durumu
tespit etmek igin ylriitiilen bir arastirma tlriidiir. Daha ¢ok arastirilmak istenen olayin veya
problemin mevcut durumu nedir? Ve neredeyiz, sorularina cevaplar aranir. Bu tiir
arastirmalarda orneklem oldukga genis tutulur. Genis 6rnekleme ulasmanin en kolay yolu
anketlerdir. Bu nedenle alan taramasi (survey) g¢aligmalarinda anketler kullanilir. Anketler
yoluyla daha ¢ok nicel veriler toplanir. Nicel verilerin istatistiksel coziimlemeleri ile
genellemelere ulagilmaya ¢alisilir (Cepni, 2010).

a- Calisma Grubu: Arastirmanin calisma grubu Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet
Kelesoglu Egitim Fakiiltesi Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlar Egitimi fizik,
matematik, kimya, biyoloji 6gretmenligi anabilim dallarinda 6grenim goren 265 kiz,
146 erkek dgretmen aday1 olmak iizere 411 6gretmen adayr uygun drnekleme yontemi
kullanilarak olusturulmustur. Calisma grubuna iligkin daha detayl1 veriler asagida Tablo
1°de verilmistir.

Tablo 1. Calisma Grubunda Yer Alan Ogretmen Adaylarimin Béliim ve Cinsiyete Gore

Dagilim
Cinsiyet
Boliim Toplam
Kiz Erkek
F 50 34 84
Fizik
! % 60 40 21 315
. F 85 56 141 B
Matematik o 50 40 34
0
Kimva F 57 30 87
4 % 66 34 21
Bivoloii F 73 26 99
yoloyt % 74 24 24
F 265 146 411
Toplam
% 64 36 100

Tablo 1’e gore, ¢alisma grubunu olusturan 411 6gretmen adayinin %64 (265)’i kiz 6gretmen
adayindan olusurken %36 (146)’s1 erkek 6gretmen adayindan olusmustur.

b-Veri toplama araci ve verilerin analizi

Aragtirmanin verileri, Coskun(2009) tarafindan 6’l1 likert dereceleme tiiriinde hazirlanan 27
maddelik <’Yasam Boyu Ogrenme Egilimleri Olgegi’ kullanilarak elde edilmistir. Olgegin 4 alt
boyutu vardir. Yagam boyu Ogrenme egilimlerini belirleme oOlgeginin boyutlar sirasiyla
motivasyon (6 madde), sebat (6 madde), 6grenmeyi diizenlemede yoksunluk (6madde), merak
yoksunlugu (9 madde) den olugmaktadir. Olgegin Cronbach alfa giivenirlik katsayis1 0,89 dur.
Arastirma 2014 gretim yili bahar doneminde yapilmistir. Ogretmen adaylarinin yasam boyu
O0grenme egilimlerinin belirlenmesinde toplam ortalama puanlar ve standart sapmalar ile
olcekten alinabilecek minimum, orta ve maksimum puanlar dlgiit olarak almmmustir. Olgekte
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toplam 27 madde bulunmaktadir. Olgegin genel ortalamasinda Slgekten alinabilecek minimum
puan (27x1) 27, ortanca puan (27x3,5) 94,5 ve maksimum puan (27x6) 162 olarak
belirlenmistir (Coskun, 2009).

Verilerin analizinde SPSS 18. Paket programi kullanilmistir. Yasam boyu 6grenme ile ilgili
Motivasyon, Sebat, Ogrenmeyi Diizenlemede Yoksunluk, Merak Yoksunlugu ve Toplam puan
ortalamalarini; cinsiyete gore incelemek i¢in bagimsiz drneklem t testi, boliim ve giinliik
internet kullanim stiresine gore incelemek i¢in ise tek yonlii varyans analizi kullanilmistir

BULGULAR VE YORUM

Oncelikle 6gretmen adaylarmin yasam boyu &grenme egilimlerinin hangi diizeyde
oldugu arastirtlmistir.

Ogretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerini belirleme 6lcegi’nden aldiklart
puanlara iligkin veriler Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2.Yasam Boyu Ogrenme Egilimlerini Belirleme Ol¢eginden Elde Edilen Puanlara

fliskin Veriler

Degiskenler n Min Max X Ss
1.Alt boyut: Motivasyon 411 6,00 30,00 13,08 521
2.Alt boyut: Sebat 411 6,00 3500 16,27 6,07

3. Alt boyut: Ogrenmeyi

Diizenlemede Yoksunluk 411 6,00 36,00 24,76 7.29

4Alt - boyut Merak 11 900 5400 3555 1090
Yoksunlugu
Olgegin Tiimii 411 2700 13500 7403 2192

Tablo 2 incelendiginde, alinan en diisiik puanin ( 27,00), en yiiksek puanin (135,00),
olgek ortalamasinin ise (74,03) oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin yasam boyu
ogrenme egilimleri dlgeginden aldiklari puanlarin ortalamasi 6lgek ortalama puanin (94,5)
altindadir. Bu sonuca gore 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin diisiik
oldugu sdylenebilir. Ogretmen adaylarmmn alt boyutlara iliskin puan ortalamalarimin sirasiyla
motivasyon (13,08), sebat (27), 6grenmeyi diizenlemede yoksunluk (24,76), merak yoksunlugu
(35,55) oldugu goriilmektedir. En diisiik ortalamanin motivasyon alt boyutunda oldugu
goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin genel olarak yasam boyu dgrenme igersinde olmadig,
yasam boyu Ogrenmeyi Oncelikli hedeflerinden birisi olarak gormedikleri, yeni bir seyler
6grenmenin kendileri igin bir tutku olmadigi, zorunlu haller disinda meslekleri ile ilgili bilgi
kaynaklarini kullanmadiklar1 anlagilmaktadir.

Ogretmen adaylarmin yasam boyu 6grenme egilimleri dlgegine gore belirlenen toplam
puan ve Olgek alt boyut puanlarinin 6grenim gordiikleri anabilim dalina gore degisimi Tablo 3
ve Tablo 4 ‘de verilmistir.
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Tablo 3.08retmen Adaylarimin Yasam Boyu Ogrenme Egilimleri Toplam Puanlarimin
Ogrenim Gériilen Anabilim Dalina Gore Degisimi

Gruplar
Degisken Boliim n X Ss F Arasi
Fark®
Fizik 84 71,99 23,04
Toplam M.atematlk 141 71,82 20,23 101* Yok
Puan Kimya 87 74,98 23,69
Biyoloji 99 78,07 21,35

*Scheffe Testi Sonucuna Gére, *p=>0.05

Tablo 3’te yasam boyu Ogrenme egilimleri 6l¢ceginden elde edilen toplam puan
ortalamalarinin, 6gretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri anabilim dallarina gore farklilagip
farklilagmadigini belirlemek icin tek yonlii varyans analizi yapilmistir. Analiz sonuglarina gore,
toplam puan ortalamalarmin anabilim dallarina gore anlamli bir sekilde farklilasmadigi
anlagilmigtir. Farkli anabilim dallarinda okuyan &gretmen adaylarinin yasam boyu &grenme
egilimleri puan ortalamalarinin birbirine oldukg¢a yakin oldugu goriilmiistiir.

Tablo 4. Ogretmen Adaylarimn. Yasam Boyu Ogrenme Egilimleri 6lcegi Alt Boyut
Puanlarinin Ogrenim Gériilen Anabilim Dallarina Gére Degisimi

Gruplar Arasi

Degisken Boliim n X Ss F Fark?
Fizik 84 12,76 5,30
. Matematik 141 13,16 4,63
Motivasyon Kimya 87 13.46 546 31* Yok
Biyoloji 99 12,90 5,70
Fizik 84 16,08 5,63
Matematik 141 16,57 5,95
Sebat Kimya 87 1708 719 A8 Yok
Biyoloji 99 15,31 5,45
Fizik 84 25,56 7,33 Fizik- Biyoloji,
Ogrenmeyi  Matematik 141 25,96 6,52 Kimya -
Diizenlemede Kimya 87 2520 7,09 6,70** Biyoloji,
Yoksunluk i . Matematik-
Biyoloji 99 22,00 7,85 . ..
Biyoloji
Fizik 84 36,30 10,97
Matematik 141 36,94 10,01
Merak K_imya" 87 35,29 11,28
Yoksunlugu BIyO|OjI. 99 33,14 11,43 2,56* Yok
Matematik 141 71,82 20,23
Kimya 87 74,98 23,69
Biyoloji 99 78,07 21,35

Scheffe Testi Sonucuna Gére, *p>0.05
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Tablo 4’te yasam boyu 6grenme egilimleri dlgegi alt boyutlarinin; Motivasyon, sebat,
Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk, merak yoksunlugu puan ortalamalarinin anabilim dallarina
gore farklilagip farklilagsmadigini belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi yapilmistir. Analiz
sonuglarina gore, motivasyon, sebat ve merak yoksunlugu puan ortalamalarinin anabilim
dallarina gore anlamli bir sekilde farklilasmadigi; diger yandan oOgrenmeyi diizenlemede
yoksunluk puan ortalamalarinin anabilim dallarina gore anlamli bir sekilde farklilastig:
anlagilmistir. Farkliligin kaynagini belirlemek i¢in yapilan Scheffe ¢oklu karsilastirma testine
gore, biyoloji anabilim dalinda 6grenim goren Ogretmen adaylarinin yasam boyu &grenme
egilimleri puan ortalamalan diger anabilim dallarinda 6grenim goéren 6gretmen adaylarininkine
gore anlamli sekilde daha diistik bulunmustur.

Ogretmen adaylarinin yasam boyu dgrenme egilimleri toplam puan ortalamalarinin ve
Olcek alt boyut puan ortalamalarinin cinsiyete gore dagilimi Tablo 5 ve Tablo 6 da verilmistir.

Tablo 5. Ogretmen Adaylarimn Yasam Boyu Ogrenme Egilimleri Toplam Puan
Ortalamalarinin Cinsiyete Gore dagilim

Degisken Cinsiyet n X Ss sd T P
K 265 7205 2215

Toplam  Kiz 409 134 018

Puan  Erkek 146 7598 2144

Tablo 5’te yasam boyu 6grenme egilimleri toplam puan ortalamalarini cinsiyete gore
incelemek i¢in bagimsiz 6rneklem t testi kullanilmistir. Elde edilen sonuglara gore 6lgekten elde
edilen toplam puan ortalamalari cinsiyete gore anlamli bir farklilik gostermemektedir [t(-1.34),
p>0.05]. Kiz 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerine iliskin puan ortalamalari (
72,95 ), erkek 6gretmen adaylarinin yagam boyu d6grenme egilimlerine iliskin puan ortalamalari
(75,98 ) dir. Erkek 6gretmen adaylarinin puan ortalamalar1 kiz 6gretmen adaylarina gore yiiksek
olmasina ragmen; bu, istatistiksel olarak anlamli bir fark yaratmamistir. Kiz ve erkek 6gretmen
adaylarinin Olgegin genelinde elde ettikleri puan ortalamalarinin birbirine yakin oldugu
sOylenebilir.

Tablo 6. Ogretmen Adaylarimin Yasam Boyu Ogrenme Egilimleri Olcegi Alt Boyut Puan
Ortalamalarimin Cinsiyete Gore Dagilim

Degisken Cinsiyet n X Ss sd T P
. Kiz 265 12,79 5,07
Motivasyon Erkek 146 1360 543 409,00 -1,52 ,13
Kiz 265 15,90 5,89
Sebat Erkek 146 1696 634 409,00 -1,70 ,09
Ogrenmeyi Kiz 265 24,65 7,46
Diizenlemede Erkek 146 2497 7.00 409,00 -,44 ,66
Yoksunluk
K 2 11,2
Merak Yoksunlugu 1z 65 36,09 29 409,00 1,36 17

Erkek 146 34,56 10,11
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Tablo 6.’da yasam boyu 6grenme egilimleri dlcegi alt boyutu ile ilgili motivasyon,
sebat, 6grenmeyi diizenlemede yoksunluk, merak yoksunlugu puan ortalamalarini cinsiyete gore
incelemek igin bagimsiz 6érneklem t testi kullanilmistir. Elde edilen sonuglara gore; yasam boyu
ogrenme egilimleri ile ilgili motivasyon [t(-1.52), p>0.05], sebat [t(-1.70), p>0.05], 6grenmeyi
diizenlemede yoksunluk [t(-0.44), p>0.05] ve merak yoksunlugu [t(1.36), p>0.05] puan
ortalamalar1 cinsiyete gére anlamli bir farklilik gostermemektedir. Kiz ve erkek 6gretmen
adaylarinin 6lgek alt boyutlarindan elde ettikleri puan ortalamalarinin birbirine olduk¢a yakin
oldugu sdylenebilir.

Ogretmen adaylarinin yasam boyu &grenme egilimleri toplam puan ortalamalarinin ve
Olcek alt boyut puan ortalamalarinin giinliik internet kullanim siiresine gore degisimi Tablo 7.
ve Tablo 8.’de verilmistir.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarimin Yasam Boyu Ogrenme Egilimleri Toplam Puan
ortalamalarimin Giinliik Internet Kullanim Siiresine Gore Dagilim

Internet Gruplar
Degisken Kullanim n X Ss F Arasi
Siiresi Fark®
L osaat ve ., 7472 2191
daha az
;im sadle 11 71,49 23,59
Toplam 23 saat ,88* Yok
109 76,17 20,64
arasi
3 saat ve
daha fazla 3,74 21,36

Scheffe Testi Sonucuna Gére, *p>0.05

Tablo 7.°de yasam boyu Ogrenme egilimleri Olgeginden elde edilen toplam puan
ortalamalarinin giinliik internet kullanim siiresine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek
icin tek yonlii varyans analizi yapilmistir. Analiz sonuglarina gére, toplam puan ortalamalarinin
internet kullanim siiresine gore anlamli bir sekilde farklilasmadigmin goriilmesine ragmen
interneti giinde 2-3 saat arasinda kullanan 6gretmen aday1 sayis1 daha ¢ogunluktadir.

Tablo 4. Ogretmen Adaylarinin Yasam Boyu Ogrenme Egilimi Olcegi Alt Boyut puan
ortalamalarinin Giinliik internet Kullanim Siiresine Gére Dagilimi

. Gruplar
I Kull
Degisken Sllt:::et utanm n X Ss F Arasi
1
" Fark®
Motivasyon 1 saat ve daha az 104 13,13 576 ,06* Yok
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1-2 saat arasi 110 13,04 5,45
2-3 saat arasi 109 13,21 4,64
3 saat ve daha fazla 88 12,90 4,96
1 ve daha az 104 15,82 6,19
1-2 saat arasi 110 16,39 6,69
Sebat 27* Yok
2-3 saat arasi 109 16,48 6,00
3 saat ve daha fazla 88 16,42 5,21
. _ 1 ve daha az 104 2450 8,10
Orenmeyi 1-2 saat arast 110 2565 677
Diizenlemede 223 109 2416 6.94 ,85* Yok
Yoksunluk - saat arast : ’
3 saat ve daha fazla 88 24,70 7,34
1 ve daha az 104 34,73 11,27
1-2 saat 110 37,22 11,01
Merak ] saat arasi 152% Yok
Yoksunlugu 2-3 saat arast 109 34,37 10,19

3 saat ve daha fazla 88 35,88 11,05

%Scheffe Testi Sonucuna Gore, *p>0.05

Tablo 8.’de yasam boyu 6grenme egilimleri Olgegi alt boyutu ile ilgili motivasyon,
sebat, 6grenmeyi diizenlemede yoksunluk ve merak yoksunlugu puan ortalamalarinin internet
kullanim siiresine gore farklilagip farklilagsmadigini belirlemek igin tek yonli varyans analizi
yapilmigtir. Analiz sonuglarina gore, motivasyon, sebat, 6grenmeyi diizenlemede yoksunluk ve
merak yoksunlugu puan ortalamalarinin internet kullanim siiresine gore anlamli bir sekilde
farklilasmadig1 goriilmiistiir. Interneti farkli siirelerde kullanan 6gretmen adaylarmin dlgek alt
boyutlarindan elde ettikleri puan ortalamalarinin birbirine yakin oldugu sdylenebilir.

TARTISMA

Gilinlimiizde bireylerin sahip olmalar1 gereken en 6nemli 6zelliklerinden biri de yasam
boyu oOgrenme egilimine sahip olmalaridir. Yasam boyu o6grenme egilimi olan bireyler,
teknolojik gelismelere ve bunlarin yol acgtig1 degisime uyum saglayabilir, kendini yenileyebilir,
bilgi iiretebilir, 6grenmeyi 6grenebilir, isbirligi yapabilir ve bilgiyi paylasabilir.

Universitede 6grenim goren dgretmen adaylarinin yasam boyu dgrenmeye iliskin egilimlerinin
belirlenmesinin amaglandigr bu arastirmada, yasam boyu 6grenme egilimlerini belirleme
Olceginden elde edilen ortalama puanlarin Olgek ortalama puanindan disiik oldugu
belirlenmistir. Bu sonug 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin diisiik oldugu
seklinde yorumlanmugtir. Ogretmen adaylarinin yasam boyu dgrenme faaliyetlerine kars1 yeterli
diizeyde istekli olmadiklari, zorunlu degillerse (sinav, proje vb. i¢in) zamanlarini arastirma
yaparak kaybetmek istemedikleri de goriilmiistiir. Bu sonug oldukea diistindiiricidir. 21.yiizyil
Ogretment; bilgi yoneticisi, bilgi ile 6grenen arasinda arabulucu, rehber, yasam boyu 6grenen ve
aynit zamanda Ogreten kisi olmalidir (Merter ve Kog,2010). Coskun (2009), arastirmasinda
1545 tniversite dgrencisinin yasam boyu Ogrenme egilimlerini belirlemis ve bu arastirma ile
benzer sonucglara ulagmis, liniversite 0grencilerinin yagam boyu 6grenme egilimlerinin diisiik
bulundugunu vurgulamigtir. Kiling (2014), arastirmasinda 6gretmen adaylarinin yasam boyu

INESJOURNAL
Uluslararas1 Egitim Bilimleri Dergisi / The Journal of International Education Science
Yil: 4, Say1: 10, Mart 2017, s. 312-325.

320



Ogretmen Adaylarimin Yasam Boyu Ogrenme Egilimlerinin Incelenmesi

O0grenmenin geregine ve dnemine inandiklarini, ancak mesleki, kisisel gelisim ve bos zaman
degerlendirme gibi konularda 6grenme ihtiyaci hissetmediklerini, 6grenmeye yonelik azim ve
istek duymadiklarim belirlemistir. izci ve Kog (2012), arastirmalarinda simf, matematik, Tiirkce
Ogretmen adaylariin yasam boyu Ogrenmeye iliskin goriislerinin yiiksek diizeyde oldugunu
belirlemislerdir. Odemis (2013), arastirmasinda havacilik teknolojileri alaninda on lisans
diizeyinde Ogrenim goren Ogrencilerin yasam boyu o6grenme egilimlerinin yiiksek diizeyde
oldugunu belirlemistir. Ergiin ve Coémert Ozata (2016), arastirmalarinda okul 6ncesi
Ogretmenligi boliimiine devam eden Ogrencilerin yasam boyu 6grenme egilimlerinin yiiksek
diizeyde oldugunu belirlemislerdir. Ayn1 zamanda 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenmeye
iliskin egilimlerinin yasa, devam edilen smifa gore anlamhi farkliliklar gosterdigini
belirlemislerdir. Karakus (2013), arastirmasinda meslek yiiksek okulu 6grencilerinin yasam
boyu 6grenme egilimlerinin iyi seviyede oldugunu belirlemistir.

Bu arastirmada Ogretmen adaylarinin yasam boyu Ogrenme egilimleri ile 6grenim

gordiikleri anabilim dallar1 arasinda anlamli bir fark bulunamamistir. Benzer sekilde Karakus
(2013), aragtirmasinda yagsam boyu 6grenme yeterlilikleri yoniinden 6grenim goriilen bolimler
arasinda anlamli bir farkin bulunamadigin1 belirtmistir. Coskun (2009), arastirmasinda
ogrencilerin yasam boyu 6grenme egilimlerinin grenim goriilen iiniversiteye gore degistigini
vurgulanugtir. Odemis(20013), arastirmasinda 6grencilerin yasam boyu 6grenme egilimlerinin
O0grenim goriilen On lisans programina gore degistigini belirlemistir. Oral ve Yazar (2015),
aragtirmalarinda 3. Simiftaki 6gretmen adaylarinin yasam boyu &grenme algisinin en yiiksek
diizeyde, 5. Siniftaki 6gretmen adaylarinin ise en az diizeyde oldugunu belirlemislerdir.
Bu arastirmada, 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin cinsiyete gore anlamli
bir fark gostermedigi belirlenmistir. Benzer sekilde Sahin, Akbash, Yanpar, (2010),
arastirmalarinda 6gretmen adaylarinin yasam boyu Ogrenme yeterliliklerinin cinsiyete gore
degismedigini belirlemislerdir. Coskun (2009), Izci ve Kog(2012), arastirmalarinda yasam boyu
O0grenme egilimlerinin kiz 6grenciler lehine anlamli bir fark gosterdigini, belirlemislerdir.
Girbiiztirk ve Kog¢ (2012), arastirmalarinda kiz Ogretmen adaylarinin bir¢ok kaynaktan
arastirma yaptiklarini, bu kaynaklardan elde etmis olduklar1 bilgilere elestirel yaklastiklarini
belirtmislerdir.

Bu arastirmada, 6gretmen adaylarinin yasam boyu &grenme egilimleri ile giinliik
internet kullanim siiresi arasinda anlamli bir fark ortaya ¢ikmammstir. izci ve Kog (2012),
arastirmalarinda internetten yararlanma durumlarina goére sinif, matematik, Tiirkce Ogretmen
adaylarinin yasam boyu 6grenmeye iligkin goriisleri arasinda anlamli bir fark belirlemislerdir.

SONUC VE ONERILER
Aragtirma sonuglarina gore;

1. Ogretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri diisiik diizeyde bulunmustur.

2. Ogretmen adaylarmin yasam boyu 6grenme egilimleri 6grenim goriilen anabilim dali
degiskenine gore anlamli bir fark géstermemistir.

3. Ogretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri ile cinsiyetleri arasinda anlaml
bir fark belirlenmemistir

4, Ogretmen adaylarmin yasam boyu 6grenme egilimleri ile giinliik internet kullanimlari
arasinda anlaml bir fark belirlenmemistir.
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Arastirma sonuglarina gore agagidaki oneriler yapilabilir

1. Ogretmen yetistiren fakiiltelerde dgretmen adaylarina yasam boyu dgrenmenin dnemi
kavratilmal1 ve bu konuda bilgiler verilmelidir.

2. Okullar ve diger egitim kurumlar1 bireyleri yasam boyu Ogrenen olacak sekilde
yetistirmelidir.

3. Okullarda bireylerin 6grenmeye karsi olumlu tutumlar gelistirmeleri saglanmalidir.

4. Universitelerde yasam boyu &grenmeyi destekleyici daha donanimli ortamlar
hazirlanmalidir(kiitiiphane, bilgisayar laboratuvarlari, internet, e-okul uygulamalari).

5. Universiteler genclere oldugu kadar yetiskinlere de egitim firsat: tanimalidir.
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Extended Abstract

People’s need for constantly refreshing their knowledge created the concept of “Life-
Long Learning” (Lambeir, 2005). Life long learning refers to the process of learning throughout
the life in order to develop knowledge, skills, interests and competencies. Life long learning
enables individuals to adapt to the information society and to actively participate in all parts of
life. Life long learning also includes learning at home, school, work or through mass media
(Methven and Hansen, 1997; Candy, 2003). Today, learning is no more limited to classroom
environment and can be anywhere with access to Internet.

Individuals, who learn for life, should be raised as individuals who “Learn to Learn” in
order to be able to adapt to information age (Cetin, 2008). Great responsibilities fall to teachers
in raising individuals with these features. For this reason, prospective teachers should adopt the
learning teacher model during their university education (Findikci, 2004; Ringsted, 1998).
Accordingly, defining prospective teachers’ life-long learning tendencies becomes important.

The purpose of the present research is defining prospective teachers’ life-long learning
tendencies and presenting whether their tendencies vary by time spent on the Internet, gender,
and department variables.

The work group of the research consists of 265 female, 146 male, the total of 411
prospective teachers, who study at secondary education science and mathematics teaching
department, physics, mathematics, chemistry, and biology teaching divisions of Necmettin
Erbakan University, Ahmet Kelesoglu Faculty of Education. The present research adopted
survey model. Data were collected with 6-point likert type, 27-item “Life-Long-Learning
Tendencies Scale” developed by Coskun (2009). The scale consists of 4 sub-scales. These
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respectively are; motivation (6 items), perseverance (6 items), lack of learning organization (6
items), and lack of curiosity (9 items). Cronbach alpha reliability coefficient of the scale was
calculated as .89.

The research was conducted in the spring semester of 2014 academic year. Data
analyses were conducted on SPSS 18.0 program. The highest score from the Life-Long-
Learning Tendencies Scale is 27.0 while the highest is 135.0 and the average is 74.03.
Prospective teachers’ score average from the life-long-learning tendencies scale is lower than
scale average (94.5). Accordingly, we can claim that prospective teachers have low life-long-
learning tendencies. One-way variance analysis was done in order to find out whether
prospective teachers’ average score from life-long-learning tendencies scale varied by the
division they studied at. Analysis results showed that total score averages didn’t vary by their
division. Life-long-learning tendency score averages of prospective teachers studying at
different divisions were similar.

Female prospective teachers’ life-long-learning score average was 72.95 and male
teachers’ score average was 75.98. Although male students had a higher score average, the
difference between the male and female students wasn’t statistically significant. We can state
that average scores of female and male prospective teachers were similar.

Prospective teachers’ average scores from sub-scales; Motivation [t(-1.52), p>0.05],
Perseverance [t(-1.70), p>0.05], Lack of Learning Organization [t(-0.44), p>0.05] and Lack of
Curiosity [t(1.36), p>0.05] didn’t vary by gender at a significant level. Female and male
prospective teachers’ average scores from sub-scales were similar.

The present research also studied whether life-long-learning tendencies scale score
averages varied by the time spent on the Internet. According to the results, total score averages
of prospective teachers didn’t vary by the time spent on the Internet at a significant level, yet the
number of participants, who spent around 2-3 hours on the Internet everyday was higher than
the others.

Consequently, prospective teachers’ life-long-learning tendencies didn’t vary by time
spent on the Internet, gender and the division at a statistically significant level. Yet, it was found
that average scores from Lack of Learning Organization sub-scale of Life-Long-Learning
Tendencies Scale varied by the division at a significant level.

Schools and other educational institutions should aim at raising life-long-learning
individuals. Faculties of education, which bring teachers, should make their students understand
the importance of life-long-learning and inform prospective teachers about the subject.
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