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Semra KAYGISIZ

SEYITOMER HOYUK'TEN BIiR GRUP PiSMiS TOPRAK OBJE
UZERINE DEGERLENDIRMELER

0z

Seyitomer Hoyiik, I¢ Bat1 Anadoluda yer alan énemli bir yerlesim yeridir. Er-
ken Tung Cag1 ITden Roma Dénemi’ne kadar kesintisiz iskan edilmis hoyiikte her
bir tabakanin yatay stratigrafide tamamen kazilmis olmasi tabakalarin biitiinciil
olarak degerlendirilmesini miimkiin kilmigtir. Yerlesim, 6zellikle Erken Tung Ca-
grnda el yapimy, ¢ark ve kalip yapimi teknikleriyle gerceklestirilen seramik tiretimi
ile 6ne ¢ikmus; tabak, ¢anak, fincan, depas, tankard, gaga agizli testi, comlek, kiip,
kapak gibi pek ¢ok ¢anak ¢émlek formu bu tekniklerle tiretilmistir. Erken Tung
Cag1 [IT'te yerlesimin bir yangin sonucunda enkaza doniigmesi, her ne kadar trajik
bir durumu ifade etse de yangin sebebiyle buluntularin in-situ olarak korunmus ol-
mas1 bir avantaj olarak degerlendirilebilir. Bu durum, hanelerde yiiriitiilen giinlitk
faaliyetlere ait izlerin ve buluntularin konteksi iginde ele alinabilmesine olanak ta-
nir. Erken Tung Cag1 I1Te tarihlenen ve kendi i¢inde bes alt evreye ayrilan tabakada
ele gecen farkli karakterdeki buluntular arasinda kilden iiretilmis, dértgen formlu,
dort adet ayagi bulunan ve 6zenli bir iscilige sahip bezemeli objeler bes adet 6r-
nek ile temsil edilmektedir. Seramik {iretimi ile 6ne ¢ikan Seyitomer Hoyiik'te kil
ile giindelik yasamlarinda yogun bir etkilesim iginde olan yerlesimciler tarafindan
tiretilen bu objelerin farkli amaglar i¢in kullanilmig olabilecegi akla gelmektedir.
Makalemizin odak noktas: objelerin kullanim amacina dair 6nerilerde bulunmak
ve ilgili buluntular: tanitarak arkeoloji literatiiriine kazandirmaktir.

Anahtar Kelimeler: I¢ Bati Anadolu, Seyitomer Hoyiik, Erken Tung Cagi 11,
Minyatiir Masa, Ritiiel.

ek

EVALUATIONS ON A GROUP OF TERRACOTTA OBJECTS FROM

SEYITOMER HOYUK
ABSTRACT

Seyitomer Hoyiik is an important settlement located in Inner Western Anato-
lia. The mound, which was continuously inhabited from the Early Bronze Age II
through the Roman Period, has been fully excavated in its horizontal stratigraphy,
enabling a comprehensive assessment of each layer. The settlement was notable
for its ceramic production, particularly during the Early Bronze Age, which was
carried out using hand-building, wheel-throwing, and mold-making techniques;
a wide variety of ceramic forms —including plates, bowls, cups, depas, tankards,
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spouted jars, pots, jars, and lids— were produced using these techniques. Although
the destruction of the settlement by fire during the Early Bronze Age III represents
a tragic event, the preservation of the finds in situ due to this fire can be considered
an advantage. This situation allows for the examination of traces and artifacts rela-
ted to daily household activities within their original context. Among the diverse
artifacts recovered from the stratum dated to the Early Bronze Age III —which
is itself divided into five sub-phases— are five examples of decorated clay objects
characterized by a rectangular form, four legs, and meticulous craftsmanship. At
Seyitomer Hoyiik, a site distinguished by its ceramic production, these objects —
produced by settlers who interacted intensively with clay in their daily lives— may
have served various purposes. The focus of this article is to propose suggestions
regarding the intended functions of the objects and to contribute to the archaeo-
logical literature by introducing the relevant finds.

Keywords: Inner Western Anatolia, Seyitomer Mound, Early Bronze Age III,
Miniature Table, Ritual.

R
GIRIS

Seyitomer Hoyiik, Kiitahya ilinin yaklasik 25 km kuzeydogusunda, linyit ké-
miir rezerv sahasi icerisinde yer almaktadir. Kémiir rezervinin kullanilabilmesi
i¢in 1989 yilinda hoyiigiin kazilmasi giindeme gelmis; bu tarihten itibaren gii-
niimiize kadar belirli araliklarla arkeolojik kazi ¢alismalar: yiiriitilmiistiir. Erken
Tung Cag1 IIden Roma Donemine kadar yerlesim gordiigii tespit edilmis ve bu
galismalar sonucunda hoyiigiin mimari stratigrafisi belirlenmistir'.

I- Roma Donemi

1I- Hellenistik Dénem A/B

1I1- Demir Cag1

V- Orta Tung Cag1 (A/B/C/D)

V- Erken Tung Cag: IIT (A/B/C/D)
VI- Erken Tung Cag1 IITA

VI- Erken Tung Cag1 II A/B/C/D?

1 Aydin 1991; Topbas 1992; ilasli 1996; Bilgen et al. 2010; Bilgen 2011; Bilgen et al. 2011; Bilgen et al. 2012; Bilgen
et al. 2013; Bilgen et al. 2014; Bilgen 20153, 8; Yizbasioglu 2025, 8.
2 Unan2023.
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Bu ¢alismada, Seyitomer Hoytgirniin V. tabakasinda ele gecen minyatiir ob-
jeler arkeolojik konteksleri icinde degerlendirilerek s6z konusu buluntularin olas:
islevlerine iligkin Oneriler sunulacaktir. Makaleye konu olan minyatiir objeler ho-
yiglin V. tabakasi Erken Tung Cagi IITe aittir. Kronolojik olarak A, B, C, D olarak
kodlanan alt evreleri barindiran tabakada yerlesim, hoylik topografyasina gore
planlanmistir. Bu dénem yerlesimini olusturan yapilarda temel yapr malzemesi
olarak tas kullanilmis, kerpig bloklar ise ara bélme duvarlarinda tercih edilmis-
tir. Dikdortgen planli yapilar genellikle 6n oda, ana oda ve arka oda (depo odasi)
olmak tizere ii¢ boliimden olusur; 6n oda giris ve gecis alani olarak kullanilirken,
temel faaliyetlerin gerceklestirildigi ana oda yapinin en genis boliimiinii olusturur.
Arka oda ise ¢ogunlukla depolama amaciyla kullanilmistir. Erken Tung Cagrnda
toplumsal hiyerarsiye isaret eden saray/bey evi ile dinsel islev iistlenen tapinak éne
¢ikan yapilar arasindadir® (Fig. 1). Yapilarin ana odasinda stilize boga basli ocaklar,
firinlar, sekiler ve 6giitme tezgahlari yer alir. Ozellikle A ve B evresinde yerlegsimin
merkezinde bir tapinak ve etrafinda ortak duvarlar kullanilarak bitisik nizamda
insa edilmis evlerin yer aldig1 bir planlama s6z konusudur. Bu donemde yerlesim,
seramik tiretimi ve dokumacilik faaliyetleri ile 6ne ¢ikmaktadir®.

Makaleye konu olan ve bicimsel benzerligi nedeniyle masa olarak tanimlanan
kiictik boyutlu objeler kilden imal edilmis, dortgen bir forma sahiptir. Her bir ko-
sesinde birer adet ayag1 bulunan objeler, diiz ya da i¢biikey bir iist ile dért yan yii-
zeye sahiptir. Bu ytizeyler farkli kombinasyonlarda kazima bezemelidir. Seyitomer
Hoyugi'niin Erken Tung Cag IITe tarihlendirilen V. tabakanin farkli evrelerinde
(A, C ve D evrelerinde birer, B evresinde iki adet olmak iizere) toplam bes 6rnek
ele gecmistir.

1 no.lu obje:

Pismis toprak objenin genisligi 3,7 cm ve yiiksekligi 2,5 cmdir. Yaklagik kare
formunda olan objenin koseleri yuvarlatilmis ve {ist yiizeyi hafif icbiikeydir. Yan
yiizlerinin alt kisimlarinda yarim daire bicimli bogluklar acilarak dort adet ayak
cikintist olugturulmustur. ki yan yiizeyinde kazima ile yapilmig arti motifi bulu-
nurken, diger yan yiizeyleri ve {ist yiizeyi bezemesizdir. Yan yiizeylerinin birlestigi
koselerde ise kazima teknigi ile yapilmis dikey ¢izgi bulunur. A¢ik kahverengi ha-
murlu, kahverengi astarli ve perdahlidir (Fig. 2). Obje, V/C evresine aittir®.

2 no.lu obje:

Dortgen formlu pismis toprak objenin genisligi 4 cm, yiiksekligi 2,9 cmdir. Diiz
olan iist yiizeyinin koseleri yuvarlatilmistir. Yan yiizleri plaka seklinde kapali olan

3 Bilgen et al. 2015, 123-150; Bagkurt Usta 2024, 83.
4 Bilgen et al. 2015, 119-123; Bilgen - Kapuci 2019, 25-34; Unan 20243, 140.
5 Bilgen 2015b.
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objenin alt koseleri birer ayak ile sonlanmaktadir. Objenin st yiizeyi birbirini dik
kesen ve paralel sekilde uzanan kazima ¢izgilerle 1zgara (dama tahtasi) motifi ile
bezeme olusturulmustur. Dortgen yan yiizlerinde, sayilar1 bes ile yedi arasinda de-
gisen, uclar1 yuvarlatilmig ve yan yana dizilmis dikey kazima cizgiler yer alir. A¢ik
kirmizims: kahverengi hamurlu ve hamur renginde yiizeylidir (Fig. 3). Bu obje,
V/D evresinde, 37 no.lu mekan igerisinde ele gegmistir®.

3 no.lu obje:

Pismis toprak obje, 3,8 cm genisliginde ve 3,1 cm yiiksekligindedir. Obje, kose-
leri yuvarlatilmis kareye yakin (kiibik) bir formdadir. Ust yiizeyi diizdiir. Ayaklari
korunmamis olmakla birlikte, objenin diigiik profilli ayaklara sahip oldugu dii-
siiniilmektedir. Ust yiizey, uclar1 kogelere ulasan kazima “X” motifi ile dort alana
boliinmiistiir. Her bir alan i¢inde baski ile yapilmis nokta bezemeler bulunur. “X”
motifinin uclarinda, késelere yakin konumda dairesel birer motif yer almaktadir.
Yan yiizlerinde, objeyi gevreleyen kazima yatay bantlar arasinda tek sira baski nok-
ta bezeme bulunur. Kirmizims: kahverengi hamurlu ve yiizeylidir (Fig. 4). Obje,
yerlesimin V/A evresinde bulunmustur’.

4 no.lu obje:

Pigmis toprak obje, 6,5 x 6,7 cm genisliginde, 3,3 cm yiiksekliginde ve yaklasik
kare formludur. Dikdortgen bicimli yan yiizleri koselerde hafif disa acilan birer
ayak ile sonlanir. Objenin st yiizeyinde orta kisimda, ¢ift kazima cizgi ile olus-
turulmus ve merkezinde nokta bezemesi bulunan “X” motifi yer alir. Bu motif,
dis kenarlarini ¢evreleyen kazima cift sira bant i¢inde yer alan, merkezleri noktali
dairesel baski bezemelerle ¢cevrelenmistir. Yan ytizlerde, tistte iki, altta tek sira kazi-
ma ¢izgi ile sinirlandirilmig dikdortgen alanlar icinde, birbirine paralel tiglii dikey
kazima ¢izgiler yer alir. Agik kahverengi hamurlu ve hamur renginde ytizeylidir
(Fig. 5). Obje, yerlesimin V/B evresinde ele gegmistir®.

5 no.lu obje:

Pismis toprak obje, 7 x 9,1 cm 6lgiilerinde, 3,9 cm yiiksekliginde ve dikdortgen
formludur. Objenin st yiizeyi, kenarlar1 hafif yiikseltilmis bir bantla sinirlandiril-
mig, koseleri yuvarlatilmigtir ve dort ayaklidir. Ust yiizeydeki dértgen alan, kazima
gizgilerle birbirine paralel ve esit olmayan dort béliime ayrilmistir. Ortada yer alan
¢izgi bezemenin iki yanina, birbirine paralel ve belli araliklarla yerlestirilmis verev
gizgilerle balik kilgig1 motifi olusturulmustur. Kenarda kalan bezeme alanlarinda
ise verev ¢izgi bezemeler tekrarlanmistir. Bezeme alaninin uzun kenarlarina ise ¢cok

6 Unan - Unan 2022, 210.
7 Bilgen 2013.
8 Bilgen 2013, 150.
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derin olmayan dalgali ¢izgiler islenmigtir. Objenin kisa yan kenarlarindan birinde
tek bir yatay ¢izgi gozlenirken, diger kenarda kisa ve sik aralikli zikzak ¢izgilerden
olusan ikinci bir bezeme alani bulunur. A¢ik kiremit renkli hamurlu, kirmizi renk-
te boya astarlidir. Obje, yerlesimin V/B evresinde ele ge¢mistir® (Fig. 6).

Seyitomer Hoyiigi'nde 5 ve 3 no.lu objeler ETC III/Ada, 1 no.lu obje ise ETC
ITI/C evresinde yerlesimin bat1 ve giiney kesiminde yasam alanlarina yakin bir ko-
numda agiga ¢ikarilmistir.

ETC III'tin B evresine ait 4 no.lu obje ile D evresine ait 2 no.lu obje, diger 6rnek-
lerden farkli olarak yagam alani olarak nitelendirilen yapilar i¢inde tespit edilmis-
tir. 4 no.lu obje, yerlesimin kuzeydogu kesiminde bulunan, dikdortgen planli ve iki
odali bir yap1 icerisinden ele gegmistir. Yapida, giinlitk yasam pratiklerinin diizenli
ve islevsel bicimde yiiriitiilmesine olanak saglayan stilize boga bash bir ocak' ile
cesitli nitelikteki in-situ buluntular tespit edilmistir. Bu buluntular arasinda pismis
toprak ganak ¢dmleklerin yani sira agirsaklar, dokuma tezgahi agirliklilar: gibi kii-
¢itk buluntular da yer almaktadir. S6z konusu yapilar, genel olarak giinliik yagsam
ihtiyaclarina hizmet edecek sekilde tasarlanmis olmakla birlikte bazi yapilarda do-
kumacilik gibi belirli iretim faaliyetlerinin 6ne ¢iktig1 anlagilmaktadr.

ETC IIl'in D evresine ait 2 nolu obje, yerlesimin dogu kesiminde ko-
numlanan dikdortgen planli ve bes odali yap: igerisinde ele ge¢mistir''. Ya-
pinin ana odasinda stilize boga basl ocak bulunmaktadir. Bunun yani sira A oda-
sinda duvar oniinde bir seki, C odasinda bir bélme tespit edilmistir. Yap1 igerisinde
farkli nitelikte in-situ durumda buluntular da yer almaktadir. Bu buluntu grubu
icerisinde pismis toprak ¢anak ¢comleklerden baska ezgi taslari, tas balta ve agirsak
gibi kiigiik buluntular da tespit edilmistir'2. Elde edilen veriler 1s181nda bu yap:-
nin domestik faaliyetlerin yiriitiilmesi amaciyla kullanilmis oldugunu belirtmek
miimkiindiir.

Yukarida tanimlanan ve konteks icinde degerlendirilen objeler, Anadolu ve
Balkan cografyasindaki bazi Neolitik-Kalkolitik yerlesim buluntulariyla tipolojik
acidan benzerlik gostermektedir. Literatiirde ¢esitli adlarla tanimlanan bu tiir ob-
jeler, ayakli olmalari, bezemeli ylizeyleri ve 6zenli iscilikleriyle dikkat ¢ekmekle
birlikte giinliik kullanim {iriinlerinden belirgin bi¢imde ayrilmaktadir. Literatiirde
bu objeleri tanimlamak i¢in genis bir terminoloji kullanilmis; farkli aragtirmacilar
tarafindan cesitli isimler 6nerilmistir. Bu adlandirmalar arasinda sunaklar (altars),
minyatiir/kii¢tik sunaklar (miniature/small altars), kiilt masalar1 (cult tables), adak

9 Bilgen 2013; Bilgen 2015a.

10 Yerlesimde stilize boga basli ocaklar yerlesim planini olusturan yapilarin ana odasinda, odanin yaklasik orta
kismina konumlandirilmis bicimde acida ¢ikarilmistir. Detayli bilgi icin bkz. Unan 2015.

1 Unan - Unan 2022, 82-83.

12 Buluntu dagilimi igin bkz, Unan - Unan 2022, 210, fig.110-111.
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platformlari (offering platforms) ve model tahtlar (model thrones) yer alir'®. Bu ter-
minolojik farkliligin sebebinin s6z konusu objelerin kullanim amaglarinin tam
olarak belirlenememesinden kaynaklandig: diistiiniilmektedir'.

Farkli isimlerle adlandirilan bu objelerin Neolitik Déneme tarihlendirilen
erken ornekleri Anadolu ve Balkanlarda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum, baz
arastirmacilar tarafindan Neolitik Donem 6zelinde Anadolu ile Balkanlar arasin-
daki kiiltiirel etkilesimin varligina isaret eden unsurlar olarak degerlendirilmekte-
dir®.

Israilde bulunan Maresha yerlesiminde belgelenmis olan bir obje kiilt bagla-
minda ele alinarak “tiitsti sunaklart” (incense altar) olarak yorumlanmstir. Burada
bulunan obje bi¢imsel 6zellikleri bakimindan 6zellikle 1, 2 ve 3 no.lu objelerle ben-
zerlik gostermektedir'.

Ur yerlesiminde ise pismis topraktan yapilmis objeler “yatak” olarak tanimlan-
mustir. Bu 6rnekler, 5 no.lu obje ile benzer 6zellikler tasimaktadir!”.

Ayrica Poliochni yerlesiminin Erken Tung¢ Cagrna tarihlendirilen tabakasinda
ayaklar1 korunmamis dortgen formlu buluntunun 5 no.lu obje ile benzer nitelikler
tasidig tespit edilmigtir'®.

Bademagacrnda ETC II evresine tarihlenen ti¢ ayakl, yuvarlak tablali pismis
toprak bir 6rnek “yuvarlak tablali masa” olarak tanimlanmistir”. Bu 6rnegin kiigiik
boyutlu olmas: sebebiyle pratik bir kullanima y6nelik degil, oyuncak ya da kiilt
esyast olarak islev gormiis olabilecegi vurgulanmistir®®. Bademagaci 6rnegi bezeme
acisindan bu ¢alismada ele alinan 3 no.lu obje ile benzerdir.

13 Vandova 1997, 23; Schwarzberg 2003, 79; Parzinger - Schwarzberg 2005, 247; Mirea 2011, 42; Naumov 2011, 90;
Duru 2016, 167, Resim 696.

14 Schwarzberg 2003, 79; Mirea 2011, 42.

15 Anadolu’'da bu donemde bircok merkezde bu tip objeler bulunurken, bazi 6rnekler icin bkz. Asadipinar Ho-
yigi icin Parzinger - Schwarzberg 2005, 247. Fikirtepe icin Bittel 1971, 9. Yesilova i¢in Derin 2010, 103, fig. 11.
Hoyiicek icin Duru 2016, 167. Bademagacr icin Duru 2016, 167. Yesilova icin Derin 2012, fig. 21. Sapmaz Hoy Uk igin
Gayli 2024, Struma Vadisi icin Grebska Kulow - Zidarov 2021, 1006, figura. 4. Yunatsite icin Stefan 2011, 17-18,
figlre 11-13-14; Terzijska-lgnatova 2018.

16 Maresha yerlesimindeki drneklerin ¢cok azinda yanmaya badli izlerin saptanmig olmasina dayanilarak séz
konusu objelerin yalnizca tutsu yakimiyla sinirl olmayan, farkli sunu uygulamalarinda kullanilmig cok islevli
sunaklar olabileceqi de belirtilmistir. Detayli bilgi icin bkz. Stern 2019.

17 Woolley - Mallowan 1976, plate 288, 216.

18 Brea 1964, TAV. LXXIII, w; TAV. CII, 6.

19 Duru 2016, 168, Resim 699; Duru 1994,

20 Duru 2016, 168, Resim 701.
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Seyitomer Hoyiik bolge ve Anadolu arkeolojisi igin stratigrafik dizilimi ile dik-
kati ¢eken 6nemli bir yerlesimdir. Hoyiikte uygulanan kazi sistemi ile tabakala-
rin yerlesim planlar1 ve buluntulariyla birlikte biitiinciil olarak degerlendirilmesi
miimkiin olmustur. Hoytigiin Erken Tung Cag1 I1Te tarihlenen V. tabakasinin farkls
evrelerinde ele gegen, boyutlar1 ve bezemeleriyle diger buluntulardan ayrilan bes
adet objenin kullanim amac1 bu ¢aligmanin odak noktasini olusturmaktadar.

Yukarida tanimlanan objelerin genisligi 3,7-9,1 cm ve yiiksekligi 2,5-3,9 cm
arasinda degismektedir. Bu objelerin, kilden tretilmeleri, dortgen formda tasar-
lanmalari, dort ayak tizerinde yiikselmeleri ve bezemeli olmalar1 ortak ozellikleri
arasinda yer alir. Objelerin bezemeleri kazima ve bask: teknigi kullanilarak yapil-
muigtir.

Makaleye konu olan objelerin, farkli kullanim amaglari olabilecegi
distintilmektedir. S6z konusu objelerin kullanim amacina iligkin tarafimizca ile-
ri stiriilen ilk olasilik, bunlarin yerlesimde giiniimiize ulagmamis ahgap esyalarin
minyatiir temsilleri oldugu yontindedir. Ancak ayni donemin farkli evrelerinde
yalnizca birkag ornekle temsil edilmeleri ve yaygin bir tipoloji olusturmamalari,
bu olasilig1 zayiflatmaktadur.

Yerlesimde ¢ocuk niifusunun varlig1 dikkate alindiginda, s6z konusu objele-
rin oyuncak olarak kullanilmis olabilecegi ihtimali de g6z 6niinde bulundurulma-
lidir. Nitekim ayni tabakada bazi kap formlarinin minyatiir 6rneklerinin yogun
bigimde ele gectigi ve bunlarin oyuncak olarak yorumlandig: bilinmektedir*. Bu
orneklerin genellikle basit ve 6zensiz bi¢imde iiretilmis olmalari, calismaya konu
olan objelerin sinirli sayida ve daha 6zenli iscilige sahip olmalari, oyuncak olarak
tretilmis olma olasiligini zayiflatmakla birlikte bu ihtimali tamamen ortadan kal-
dirmamaktadir.

Bu objelerin kullanim amacina yonelik 6ne ¢ikan bir diger 6neri ise hane i¢inde
sembolik ya da ritiiel nitelikli bir isleve sahip olduklar: yoniindedir.

Hayvan figiirlerinin ve uzuvlarinin mobilya ya da mobilyanin bir parcas: ola-
rak kullanimi, Catalhoyiik'te kolcaklar: leopar seklinde tasarlanmis koltuk {ize-
rinde oturan Ana Tanrica figiirii ile Neolitik Doneme kadar inmektedir®. Ayrica,
Kalkolitik Donemde Hacilarda leopar {izerinde oturan Ana Tanrica heykelcigi de
bu 6rnekler arasinda sayilir”’. Erken Tung¢ Cag1 boyunca mobilya tasvirlerine pek
rastlanilmazken, kolgaklar: hayvan ayagi ve pengesi seklinde yapilmis bir koltuk

21 Yizbasiglu 2024, 138-139.
22 Hodder 2006, 160, fig. 24.
23 Mellaart 1970, 213, CLV.
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tizerinde oturan tanri¢a pandantifi, Hititlerde bu gelenegin devam ettigini gosterir
niteliktedir®. Benzer sekilde, Ge¢ Hitit Donemi’ne ait bir orthostatta bir aslan tize-
rine yerlestirilmis tahtta oturan tanrica kabartmasi da bu gelenegin bagka bir 6rne-
gidir®. Tanrigalarin, hayvan uzuvlarinin kullanildigi mobilyalar ile hayvan figtir-
leri tizerinde oturur gekilde tasvir edilmesi, leopar ve aslan gibi gii¢lii hayvanlarin
oturan figiiriin otoritesi, glicli ve statiisiiyle iliskilendirilmesi sonucu ortaya ¢ikan
bir kompozisyon olarak degerlendirilebilir. Makalede ele alinan 5 no.lu objenin
uzun kenarinda yer alan iki ayagin ayni yone dogru bakan pence bigimli ¢ikinti-
larinin ug¢ kisimlarinin yuvarlatilmig ve hafif ¢ikintili olmasi, ayaklarin bilingli bir
bicimde hayvan ayagini andiracak gekilde tasarlandigini diigiindiirmektedir. S6z
konusu obje, hayvan ayag1 biciminde sonlanan mobilyalarin Erken Tun¢ Cagrna
tarihlendirilen bir temsilcisi olarak, bu gelenegin bu dénemde de devam ettigini
gostermesi agisindan 6nem tagimaktadir.

Bes ornekten ikisi yasam alani olarak kullanildig: belirlenen yapilar icinde tes-
pit edilmisken (2 ve 4 no.lu), diger 6rnekler domestik alanlara yakin konumda ele
gecirilmistir (1, 3 ve 5 no.lu). Kontekste yer alan diger buluntular giinliik kullanima
hizmet eder niteliktedir. S6z konusu objeler, yerlesim iginde yasam pratiklerinin
stirdtiriildtigti yapilarda giinliik kullanim kaplariyla birlikte ele gegmistir. Bununla
birlikte boyutlarinin giindelik kullanim i¢in kii¢iik olusu ve islevsel/pratik bir kul-
lanima uygun goértinmemeleri, kullanim amaglarinin farkli olabilecegini diisiin-
diirmektedir. Buluntu kontekstinin ev i¢ci mekanlar olmasi nedeniyle baz1 olasilik-
lar, 6zellikle hane 6lgeginde gerceklestirilen ritiiel, sunu ya da sembolik pratikleri
one ¢ikmakta; ancak s6z konusu objelerin dogrudan islevini kesin bicimde belirle-
mek a¢isindan tek basina yeterli kanit sunmamaktadir. Dolayisiyla baglamsal veri-
ler belirli yorumlar1 desteklerken, objelerin islevine iliskin olasiliklar1 dogrulamak
i¢in sinirli kalmaktadir.

Minyatiir objelerin, bireyin hane igi ritiiellerini gergeklestirmesi amaciyla, tasi-
nabilir nitelikte tasarlanmis olmalar1 miimkiindiir. Bu baglamda tanitilan 6rnekle-
rin, hane halkinin inanglar ile iligkili olarak konutlar i¢erisinde sunak benzeri bir
islev tistlenmis oldugu diistiniilmektedir. Seyitomer 6zelinde objelerin ait oldugu
V. tabakanin yerlesim planinin 6zellikleri dikkate alindiginda, tabakanin A ve B
evresinde bulunan tapinagin varlig, dini ritiiellerin gerceklestirildigi 6zel bir ya-
pinin bulundugunu géstermektedir®®. Inang sisteminin ayrilmaz bir parcasi olarak
nitelendirebilecegimiz tapinakta gok sayida sunu kabiin/rythonun ele gegirilmis
olmas1”, bu mekéanda diizenli ve tekrarlanan ritiiel uygulamalarin yapildigina isa-
ret eder. Ayrica yapi iclerinde yer alan stilize boga bas1 bicimli ocaklarin, giinlitk
yasama yonelik islevlerinin yani sira, dini ritiiellerin gerceklestirilmesinde de ak-

24 Darga 1992, 103, fig. 103.

25 Darga 1992, 242, fig. 250; Girginer 2018, 116, fig. IXa.

26 Bilgen et al. 2015, 124; Bilgen - Kapuci 2019, 26-27.

27 Bilgen et al. 2015, 123-138; Bilgen - Kapuci 2019, 137-138; Bilgen 2021.
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tif rol oynamis oldugu diistintilmektedir®®. Mekan i¢lerinde bulunan bu ocaklarla
birlikte hane i¢i tapinima isaret eden, pismis toprak ve gesitli taglardan iretilmis
idol ve figtirinlerin de varlig, dini ritiiellerin kamusal alanlarla sinirl kalmadig:-
ni, hane 6l¢eginde de stirdiirtildiiglint gosterir niteliktedir. Dolayistyla s6z konusu
objelerin islevinin, minyatiir kopyalar olmaktan ziyade, ritiiel baglaml bir kulla-
nim ¢ergevesinde degerlendirilmesi daha olas1 goriinmektedir.

Seyitomer Hoyiik gergevesinde, minyatiir objelerin inang ve ritiiel pratikleri-
ni destekledigi ve glindelik kullanimin 6tesinde farkli bir isleve sahip oldugu yo6-
niindeki degerlendirmemiz agirlik kazanmaktadir. Bununla birlikte, Neolitik D6-
nemden Erken Tun¢ Cagrna uzanan siiregte bu tiir objelerin dogrudan kullanim
amaglarina iliskin somut veriler elde edilinceye kadar, yalnizca ritiiel ya da iglevsel
baglamlarla sinirlandirilmamasi gerektigini de belirtmek miimkiindiir. S6z konusu
objeler, yukarida degerlendirilen ii¢ olasilik ¢ergevesinde ele alinmakta olup, her
bir yorum yeni arkeolojik veriler ortaya konulana dek hipotez niteligini koruya-
caktir.

I¢ Bat1 Anadoluda yer alan Seyitdmer Hoyiigiiniin Mezopotamya ile olan ilig-
kileri bazi buluntu gruplariyla belgelenmistir. Bu buluntular arasinda Suriye si-
seleri, terazi agirliklari, fayans boncuklar, kursun figiirin kaliplar1 ve silindir mii-
hiirler yer alir®. Seyitomer Hoyligii'niin Mezopotamya ile olan kiiltiirel ve ticari
iligkileri gostermesi agisindan bu buluntu grubu biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu
baglamda Seyitomer Hoyligint, Mezopotamyadan batiya ulasan ticaret yollar1
lizerinde yer alan 6nemli bir merkez olarak nitelendirmek miimkiindiir. Ayrica
Erken Tung Cagrnda Anadolu ile Balkanlar arasindaki kiiltiirel etkilesim ise, 6zel-
likle Bat1 Anadolu merkezli bir yayilim ag1 iizerinden, yerlesmelerde ele gegen bazi
buluntu gruplar: aracilify ile ve mimari veriler {izerinden izlenebilmektedir®. Bu
mimari 6zelliklerden biri olan megaron plan tipinin Seyitdmer yerlesiminde de
Erken Tung Cag: IITe tarihlenen V. tabakanin tiim evrelerinde tercih edildigi go-
riilmektedir. S6z konusu yap1 plani ¢aligmaya konu olan objelerle birlikte degerlen-
dirildiginde Anadolu-Balkan etkilesiminin bir gostergesi olarak yorumlanabilir.
Ancak bu etkilesimin ve niteliginin ortaya konulabilmesi i¢in konuya iliskin daha
fazla caligmaya ihtiya¢ duyulmaktadur.

28 Unan 2015.

29 Unan - Unan 2020; Bilgen et al. 2021, 295-302; Unan 2022; Unan 2023; Unan 2024b.

30 Yigitpasa - Oztiirk 2017, 247; ivgin 2025. Ayrica yerlesim planlari ve detayli bilgi icin bkz. Parzinger 1993, tafell
191-192-193; Nikolova 2008, 161; Ozdodan - Parzinger 2012; Aydingiin et al. 2021, 31.
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Fig. 1: Seyitomer Hoyuk Erken Tun Cagi Yerlesimi, Tapinak ve Saray
Yapisinin Konumu

Fig. 2: 1 No.lu Objenin Fotografi
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Fig. 3: 2 No.lu Objenin Fotografi ve Cizimi
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Fig. 4: 3 No.lu Objenin Fotografi ve Cizimi
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Fig. 5: 4 No.lu Objenin Fotografi ve Cizimi
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Fig. 6: 5 No.lu Objenin Fotografi ve Cizimi
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