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Yozgat Milletvekili Siileyman Sirr1 (i¢6z) Bey’in Lozan Konferansi Siirecindeki

Goriis ve Tutumlar:

The Views And Attitudes of Yozgat Deputy Siileyman Sirr1 (I¢6z) Bey During The
Lausanne Conference Process

Litfi ARSLAN*

Ozet: Bu calisma, TBMM’nin birinci déneminde
Yozgat milletvekilligi yapmis olan Siilleyman Sirri
(I¢6z) Bey’in, Milli Miicadele yillarindaki dis politika
gelismelerine ve Lozan Barig Konferansi siirecine
bakigint ele almaktadir. Arastirmanin temel odagi;
Siileyman Sirr1 Bey’in o kritik diplomasi gilinlerinde
meclis kiirsiisiinden neler sdyledigini, hangi can alic1
sorular1 yonelttigini ve oylamalarda nasil bir durus
sergiledigini TBMM tutanaklari {izerinden giin yiiziine
cikarmaktir. Yontem olarak nitel aragtirmayi temel alan
bu calismada, tarihsel dokiiman analizi teknigi
kullanilmigtir. Analizin ana omurgasm1 [. Doénem
TBMM zabitlar1 olustururken, elde edilen veriler arsiv
kayitlar1 ve mevcut literatiirle desteklenerek kapsamli
bir degerlendirme sunulmustur. Elde edilen bulgular,
Siileyman Sirr1 Bey’in meclis ¢atist altinda son derece
faal bir figir oldugunu kanitlamaktadir. Milli
Miicadele’nin en kritik giinlerinde Sovyet Rusya ile
diplomatik kopriileri kuracak mali altyapiya sundugu
destek dikkat ¢ekicidir. Ayrica, Tirkiye’nin dogu
sinirlarm tescilleyen Tiirk-Afgan ve Tiirk-Rus Dostluk
Antlagmalar1 gibi hayati metinlere tereddiitsiiz "evet"
oyu vererek milli mutabakata katki sunmustur. Lozan
stirecinde ise hassasiyetini azinliklar meselesi iizerinde
yogunlastirmigtir. Meclisteki Lozan miizakereleri
esnasinda, bilhassa giiney sinirlarinin istikbaline dair
delegasyon heyetine yonelttigi sorgulayici suallerle
Misak-1 Milli idealinden o6diin vermeyen durusunu
sergilemistir. Heyet atamalarinda genelde yapici, yer
yer ise ihtiyath bir ¢ekimserlik gosteren Sirr1 Bey,
Lozan Baris Antlagmasi’nin onaylanmasi yoniinde oy
kullanmis hatta siirecin tamamlanmasinin ardindan aziz
sehitler i¢in dua edilmesini teklif ederek elde edilen
siyasi basartya manevi bir derinlik katmistir. Netice
itibartyla Siileyman Sirr1 Bey’in, dis siyasi glindemi
titizlikle takip eden, milli ¢ikarlart her tiirli

Abstract: This study examines the perspective of
Siileyman Sirr1 (I¢6z) Bey, who served as a Member of
Parliament for Yozgat during the first term of the Turkish
Grand National Assembly (TBMM), on foreign policy
developments during the years of the War of
Independence and the Lausanne Peace Conference
process. The main focus of the research is to uncover,
through the records of the TBMM, what Siileyman Sirr1
Bey said from the parliamentary podium during those
critical diplomatic days, what crucial questions he posed,
and what stance he took during the voting. This study,
based on qualitative research, employs historical
document analysis techniques. While the main backbone
of the analysis consists of the records of the first term of
the TBMM, the data obtained is supported by archival
records and existing literature to provide a comprehensive
evaluation. The findings prove that Siileyman Sirr1 Bey
was an extremely active figure under the roof of the
Assembly. His support for the financial infrastructure that
would establish diplomatic bridges with Soviet Russia
during the most critical days of the National Struggle is
noteworthy. Furthermore, he contributed to national
consensus by unhesitatingly voting “yes” on vital texts
such as the Turkish-Afghan and Turkish-Russian
Friendship Treaties, which established Turkey's eastern
borders. During the Lausanne process, he focused his
attention on the issue of minorities. During the Lausanne
negotiations in Parliament, he demonstrated his
unwavering stance on the Misak-1 Milli ideal, particularly
through the probing questions he directed at the
delegation regarding the future of the southern borders.
Sirrt Bey, who generally showed a constructive, and at
times cautious, restraint in the appointment of the
delegation, voted in favor of ratifying the Treaty of
Lausanne and even proposed a prayer for the martyrs after
the process was completed, adding spiritual depth to the
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miilahazanin lizerinde tutan, gerektiginde elestirel ama
baris ve uzlast yolunda her daim sorumlu davranan
dinamik bir siyaset¢i oldugu anlasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Lozan Baris Antlagsmasi, Milli
Miicadele, Misak-1 Milli, Siileyman Sirr1 Bey, TBMM
Tutanaklari

political success achieved. Ultimately, it is clear that
Siileyman Sirr1 Bey was a dynamic politician who closely
followed the foreign policy agenda, prioritized national
interests above all other considerations, and acted
responsibly in the pursuit of peace and reconciliation,
offering criticism when necessary.

Keywords: Lausanne Peace Treaty, National Struggle,
Yozgat Members of Parliament, Siileyman Surr1 Bey,
National Pact, Grand National Assembly Minutes

Giris

Niifusu az olan kiigiik yerlesim yerlerinin ve bu bdlgeleri temsil eden siyasi figiirlerin, Tiirkiye nin
ulusal dig politika rotasini ¢izmedeki etkisi yadsinamaz bir 6neme sahiptir (Akin ve Seyfettinoglu, 2025:
454). Bagimsizlik miicadelesinin taglandig1 Lozan Konferansi ve sonrasindaki diplomatik hamleler, aslinda
sadece Ankara’daki iist diizey biirokrasinin degil, Anadolu’nun dort bir yanindan gelen ve yerel dinamikleri
meclis kiirsiisiine tagiyyan milletvekillerinin de ortak eseridir. Zira yerel temsilciler, bolgelerinin
ihtiyaglarin1 ve halkin beklentilerini ulusal diizeye tasiyarak politika yapim siirecinde belirleyici bir rol
iistlenirler (Yaman ve Kiigiiksen, 2018: 249, 250). Bu durumun en somut 6rneklerinden biri, Milli Miicadele
Doénemi’nde Yozgat halkinin fedakarligini ve destegini meclis iradesine yansitan Yozgat milletvekilleridir.
Yerel temsilin ulusal politikalar iizerindeki etkisini daha net gérebilmek adina, Yozgat temsilcilerinin dig
politika siireglerindeki stratejik duruslarmi incelemek biiyiik énem tasimaktadir. Iste bu ¢alisma, nitel
arastirma yontemi ve tarihsel dokiiman analizi cercevesinde, Yozgat Milletvekili Siilleyman Sirr1 (I¢6z)
Bey’in Lozan siirecindeki ve genel dis politika arenasindaki etkinligini ele almaktadir. Siileyman Sirri
Bey’in faaliyetleri lizerinden, yerel siyasetin ulusal kararlarla nasil bir etkilesim i¢inde oldugunu ve geng
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dis politikasini nasil sekillendirdigini derinlemesine bir bakis agisiyla ortaya
koymay1 amaglamaktadir.

Mondros Miitarekesi’nin 30 Ekim 1918’de imzalanmis olmasina ragmen, Anadolu topraklarmin
Itilaf Devletleri ve destekgileri tarafindan isgal edilmeye devam etmesi iizerine Yozgat halki, bu haksiz
siirece kars1 giiglii bir direng sergilemistir (Bozkurt ve Korkmaz, 2025: 102; Tiirk Istiklal Harbi: Giiney
Cephesi, 1974: 5-8). Sivas Kongresi kanaliyla Biiylik Millet Meclisi’'ne (BMM) temsilciler gondererek
Milli Miicadele’nin safinda yer alan Yozgat, kurulan Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti araciligiyla da
halkin destegini tek bir ¢at1 altinda toplamay1 basarmistir. istanbul’un 16 Mart 1920°de resmen isgaliyle
birlikte protestolarini artiran ve vatan i¢in her tiirlii fedakarliga hazir oldugunu bildiren Y ozgatlilar (Tansel,
1978: 52; TBMMZC, 1920: 398; Sahingdz, 2016: 191; Ocak, 1973: 93), miicadele boyunca cepheye
malzeme sevkiyatindan manevi destege kadar her alanda varlik géstermis ve bu ugurda 280 sehit vermistir
(Sehitlerimiz, 1998: 82-115; Gamsiz, 2002: 50, 151). Sehrin bu stratejik dnemini ve halkin bagimsizlik
azmini BMM Kkiirsiisiine tagiyan Milletvekili Siileyman Sirr1 Bey ise, meclis gatis1 altinda yaptigi duygusal
ve etkileyici konusmalarla Yozgat’in sesini tiim Tiirkiye’ye duyurmustur. Yerel milis kuvvetlerinin
cesaretini, kadin, cocuk ve yasli demeden topyekin sergilenen o muazzam direnci somut 6rneklerle anlatan
Siileyman Sirr1 Bey, Yozgat halkinin miicadelesini sadece yerel bir direnis olarak degil, bagimsizlik
miicadelesinin sarsilmaz bir siitunu olarak nitelendirmistir. Diger milletvekillerinin de takdirle karsiladigi
bu durus, Tiirkiye’nin istiklal yolculugundaki genis tabanli halk desteginin ne denli gii¢lii oldugunu bir kez
daha kanitlamistir.

23 Nisan 1920’de Ankara’da kapilarin1 acan BMM ig¢in Yozgat Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti titiz bir
hazirlik yapmis ve sehri temsil edecek vekilleri belirleyerek Ankara’ya ugurlamistir. Bu kadroda Mehmet
Feyyaz Ali Bey (Ust), Siileyman Sirr1 Bey (i¢6z), Ahmet Nuri Bey (Baydar), Riza Efendi (Ersoy) ve Miiftii
Mehmet Hulusi Efendi Bey (Akyol) yer alirken; Istanbul’un isgali {izerine Meclis-i Mebusan’dan ayrilip
milli saflara katilan Ismail Fazil Pasa (Cebesoy) ve Yusuf Bahri Bey (Tatlioglu) de Yozgat’in temsil giiciine
giic katmistir (Birinci Donem Meclis Alblimii, 2023: 1027-1039). Toplam 403 milletvekilinin gérev yaptigi
I. Meclis’te Yozgat’in yedi vekille temsil edilmesi, sehrin Milli Miicadele’deki stratejik agirliginin agik bir
gostergesidir (Hakimiyet-i Milliye, 10 Nisan 1920; TITE A. {20/60 [1920]}). Bu isimler arasinda 6zellikle
1879 Yozgat dogumlu Siileyman Sirr1 Bey, meclis performansiyla en ¢ok one c¢ikan figiirlerden biri
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olmustur (1878/1879-1963). Siileyman Sirr1 Bey’in vatanperverligi, sadece kiirsiideki hitabetiyle sinirl
kalmamus; 2 Agustos 1921°de bizzat ordu saflarinda aktif gérev alma istegini bildiren dilekgesiyle de adeta
miihiirlenmistir (TBMM Ziraat ve Tarim Komisyonu kayitlari; Oztiirk, 2018: 54). Meclis ¢atis1 altinda
katiplikten enciimen reisligine kadar pek c¢ok kritik sorumluluk iistlenen Siileyman Sirr1 Bey, ¢cok sayida
kanun ve mazbatanin hazirlanmasinda mutfaktaki isimlerden biri olmustur (ATASE A. {1419/16/16-
1[1921]; TBMMZC., 1923:9-10; TBMMZC., C. X VI, 1923: 126). “Hiyanet-i Vataniye Kanunu’ndan “icra
Vekillerinin Sec¢imi”ne, jandarma teskilatindan memuriyet haklarina ve hatta sehit ailelerine maag
baglanmasina kadar genis bir yelpazede soz alan Siileyman Sut1 Bey, yaptigi konusmalarla hem
bagimsizlik miicadelesine yon vermis hem de halkin meclisteki giir sesi olmustur (TBMMZC, Doénem I,
Cilt I, 25 Nisan, 1 Mayis 1920: 121, 178; TBMMZC, Doénem I, Cilt I, 7 Temmuz 1920: 114-115).

Milli Miicadele’nin o atesten giinlerinde Yozgat milletvekillerinin her biri, vatanin selameti i¢in
adeta birer nefer gibi en 6n saflarda sorumluluk iistlenmistir. Ornegin Yusuf Bahri Bey, Mondros’un hemen
ardindan Akdagmadeni’nde direnis mesalesini yakarak Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’'ni kurmus, Sivas
Kongresi’ndeki temsil gdrevinin yani sira Yozgat isyaninin bastirilmasinda Istiklal Mahkemesi iiyesi olarak
kritik bir rol oynamistir (TBMM A. NSD 432; Karaca, 2004: 222-225; Coker, 1994: 979-980; TBMMZC,
1923: 394). Milli davann kilit isimlerinden Ismail Fazil Bey ise Sivas Kongresi’nde bagkan yardimciligt
yapmis, Heyet-i Temsiliye iiyeliginin ardindan Son Osmanli Meclis-i Mebusani’nda ve sonrasinda
TBMM’de ilk Nafia Vekili (Baymdirlik Bakani) olarak goérev almistir (TBMM A. NSD 434; Tiirkmen,
2008: 132-158; Kilig Ali, 1955: 136; Coker, 1994: 979-970). Direnigin manevi mimarlarindan Miiftii
Mehmet Hulusi Bey, meshur "Milli Fetva"ya imza atarak halkin yardimlarimi cepheye ulastirirken; Ahmet
Bey Kuva-y1 Milliye saflarinda goniillii birlikler toplamis, Feyyaz Ali Bey ise hem mecliste Yozgat’1 temsil
etmis hem de yeni devletin temeli olan Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun mutfaginda yer almistir
(Abdulkadiroglu, 1994: 39, 40; TBMM A. NSD 431, 433). Bolgesel direnisin bir diger ismi Riza Bey
Maden’de cemiyet baskanlig1 yaparken, Ahmet Nuri Bey Bagkomutanlik Yasasi teklifini kiirsiide okuyacak
kadar giiven kazanmig ve saltanatin kaldirilmasi gibi tarihi oylamalarda kararli bir durus sergilemistir
(TBMM A. NSD 436; Coker, 1994: 304-656). Bu fedakar isimlerin tamami, bizzat Mustafa Kemal Paga’nin
teklifiyle Istiklal Madalyas1 ile onurlandirilmistir. Siirecin devaminda II. Dénem vekillerinden Ahmet
Hamdi (Divanlioglu) Bey yerel idare ve hukuk alanindaki tecriibesiyle katki sunarken (TBMM A. NSD
465), cepheden gelen Avni (Dogan) Bey ise kalemini silah gibi kullanarak Yeni Adana gazetesiyle milli
bilinci diri tutmustur (Oztiirk, 2012: 296). Son olarak, Mustafa Kemal Pasa’nin ¢cocukluk arkadas: ve en
yakin sirdagi olan Mehmet Salih (Bozok) Bey, I. Diinya Savasi’nda Karargah Kumandanlig ile baglayan
ve Milli Miicadele boyunca Pasa’nin bagyaveri olarak devam eden goreviyle, harekatin en mahrem ve kritik
anlarinda sarsilmaz bir sadakatle hizmet etmistir (TBMM A. NSD 466).

Bu galigma, Milli Miicadele donemindeki dig politika tartismalarimi1 sadece genel bir ¢ergeveden
degil, Yozgat Milletvekili Siileyman Sirr1 Bey’in sahsi goriisleri ve miidahaleleri iizerinden okuyarak
literatiire 6zglin bir soluk getirmeyi amaglamaktadir. Mevcut akademik ¢aligsmalarin biiyiik bir kismi, erken
donem dis politikasinin sekillenmesinde genellikle meclisteki vitrin isimlere odaklanirken; yerel bir bolgeyi
temsil eden vekillerin tutanaklara yansiyan bireysel duruslarini, kritik sorgulamalarini ve yerelden beslenen
milli hassasiyetlerini gogu zaman arka planda birakmustir. Iste bu noktada galigma, Siileyman Sirr1 Bey’in
azinlik haklarindan mali yiikiimliiliiklere, giiney sinirimizdan Misak-1 Milli’nin kirmizi ¢izgilerine kadar
uzanan genis bir yelpazedeki kaygilarin1 derinlemesine incelemektedir. Boylece yerel aktorlerin ulusal
diplomasiye kattig1 degeri goriiniir kilmay1 hedeflemekte; yerel temsiliyet ile ulusal stratejiler arasindaki o
canli etkilesimi, somut ve sistematik bir 6rnekle ilk kez bu kadar net bir mercek altina almaktadir.

Siileyman Sirr1 Bey’in (I¢6z) Biyografisi

Siileyman Sirr1 Bey, 1879 yilinda Yozgat’ta dogmustur. Babasi1 Jandarma Cavusu Kethiizade Hact
Mehmet, annesi ise Hatice Hanim olan Siilleyman Surm1 Bey, ilk ve orta 6grenimini memleketi Yozgat’ta
tamamladiktan sonra egitimine Miilkiye Idadisi’nde yatili olarak devam etmis ve 1898 yilinda bu okuldan
birincilikle mezun olmustur (TBMM A NSD 437). Caligma hayatina 14 Eyliil 1900°de Ankara Maarif
Dairesi’nde kétip yardimciligi ile adim atan Siileyman Sirr1 Bey’in biirokrasi kariyeri, farkli kademelerdeki
gorevlerin ardindan 1919 yilinda Darende Kaymakami iken Istanbul Hiikiimeti tarafindan gérevden
alinmasiyla son bulmustur. Ancak bu son, onun Milli Miicadele saflarinda yeni bir baslangi¢ yapmasina
vesile olmus ve I. TBMM secimlerinde Yozgat Milletvekili olarak halkin temsilcisi se¢ilmistir (Oztiirk,
2012: 54-55). Meclis gatis1 altindaki vatanseverligini 22 Agustos 1921°de verdigi bir 6nergeyle perginleyen
Siileyman Sirr1 Bey, orduda bilfiil gérev alma istegini dile getirmis ve bu talebi Genel Kurul tarafindan da
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kabul edilerek cephe gerisindeki miicadelesini fiili bir hizmete doniistiirmiistiir. Bunun iizerine 1. Firka, 11.
Alay’da siivari eri olarak Bati Cephesi’nde Cekirdeksizkdy ve Duatepesi Muharebeleri’ne katilmistir
(TBMMZ, Dénem I, Cilt 12, 1920: 69).

II. Donem’de Bozok (Yozgat) milletvekili olarak secilen Siileyman Suri Bey, III. ve VIIL
Donemlerde de milletvekilligini siirdiirmiis ve 14 Mayis 1950 tarihine kadar bu gorevi araliksiz
yiriitmiistiir. Siileyman Sur1 Bey, siyasi kariyerinin en unutulmaz anlarindan birini II. Dénem
milletvekilligi sirasinda, 28 Ekim 1923 aksami Cankaya Koskii’nde yasamigtir; Mustafa Kemal Paga’nin
Cumhuriyet’in ilan1 yoniindeki tarihi kararlarin temellerini attig1 o meshur toplantida s6z alarak siirece
destek veren isimler arasinda yer almistir (Yalgin, 2003: 686). Meclis hayatinin ardindan sivil toplum
caligmalarina yonelen Siileyman Sirr1 Bey, 1932 yilinda Tiirkiye Tiftik Cemiyeti’ni kurarak bir siire bu
cemiyetin baskanligim yiiriitmiistiir (Erdal, 2020: 1741; Coker, 1994: 977; Oztiirk, 2024). Kendisine "I¢oz"
soyad1 bizzat Atatiirk tarafindan 1 Aralik 1934 tarihinde verilen Siileyman Sirr1 Bey, iyi derecede Fransizca
bilen, evli ve {i¢ ¢cocuk babasi bir devlet adami olarak 18 Ocak 1963’te Ankara’da hayata gozlerini
yummustur. Meclis’teki ve cephedeki fedakar hizmetleri nedeniyle, 21 Kasim 1923 tarihli Meclis karariyla
Kirmizi-Yesil Seritli Istiklal Madalyast ile taltif edilmistir (TBMM A. MD 1575, No:47. [24 Ekim 1923]).

Yozgat Milletvekillerinin Milli Miicadele Siirecindeki Bazi Dis Politik Gelismelerdeki
Goriisleri ve Tutumu

TBMM’nin ilk donemindeki yasama faaliyetlerine bakildiginda, dis iliskiler ve diplomasiye dair
konularin meclis giindeminde genis bir yer tuttugu ve vekillerin bu hususlarda genellikle ortak bir paydada
bulustugu goriilmektedir. Ornegin, 20 Kasim 1920 tarihli oturumda Sovyet Rusya ile diplomatik baglarin
kurulmasina yonelik harcirah, maas ve askeri atagelik giderlerini iceren mali diizenlemeler goriisiiliirken
ilging bir tablo ortaya ¢ikmustir; diger milletvekillerinin ¢ekimser kaldig1 veya oylamaya katilmadigi bu
tasarilarin tamami, herhangi bir beyanatta bulunmamasina ragmen sadece Siileyman Sirr1 Bey’in kabul
oyuyla gecmistir (TBMMZC, 1920: 468, 54; TBMMZC, 1921: 469, 470). Siileyman Sirr1 Bey’in bu sessiz
ama kararl destegi, Milli Miicadele’nin o hassas giinlerinde Sovyetler ile kurulacak stratejik ittifaki ve bu
ugurda ayrilacak mali kaynaklari realist bir dis politikanin geregi olarak gordiigiinii kanitlamaktadir. Ote
yandan, Tirkiye’nin dogu sinirlarim1 giivenceye alan ve uluslararast mesruiyetini perginleyen temel
antlagmalar s6z konusu oldugunda Yozgat milletvekillerinin tam bir blok halinde hareket ettigi
gbzlemlenmistir. 21 Temmuz 1921 tarihli oturumda goriisiilen Tiirkiye-Afganistan ve Tiirkiye-Rusya
Dostluk Antlagmalari, Yozgat vekilleri Siileyman Sirri, Bahri, Ahmet, Feyyaz Ali ve Riza Beylerin oy
birligiyle kabul edilmigtir (TBMMZC, 1921: 342-343, 344-345). Tutanaklarda o an i¢in s6zlii bir beyanlar1
yer almasa da bu toplu onay, Yozgat temsilcilerinin Tiirkiye’nin jeopolitik konumunu giiclendirecek her
adimi sarsilmaz bir milli durusla desteklediklerini agik¢ca ortaya koymaktadir. Bu tutum, Milli
Miicadele’nin en kritik asamasinda iilkenin diplomatik-siyasi yalmzhigim kirmayi ve gilivenligini
giiclendirmeyi, kisisel veya bolgesel kaygilarin 6tesinde ortak bir sorumluluk olarak benimsemelerinin bir
gostergesidir.

Ayn oturumda goriisiilen esirlerin miibadelesine iliskin Tiirk-Rus antlagsmasi konusunda ise Feyyaz
Ali Bey disinda diger Yozgat milletvekilleri kabul oyu vermistir (TBMMZC, Dénem I, Birlesim 53, Cilt
11, 1921: 345-346). Feyyaz Ali Bey’in esir miibadelesi antlagmasina kars1 ¢ikan tek Yozgat Milletvekili
olmasi, bu konunun diger Dogu iliskili antlasmalara kiyasla daha az stratejik veya daha ¢ok operasyonel
boyutta goriilmesi ve bireysel degerlendirmelere agik kalmasiyla agiklanabilir. Bu farkli tutum,
milletvekillerinin genel dis politika birligi i¢inde bulunsa dahi bazi konu ve maddelere yonelik kisisel
yaklagimlarinin veya onceliklerinin olabilecegine dair dnemli bir rnek teskil etmektedir. Benzer sekilde,
16 Mart 1922 tarihli 9. oturumda onaylanan Tirkiye-Ukrayna Dostluk Antlagmasi ile Tiirkiye ile Kafkas
cumhuriyetleri (Ermenistan, Azerbaycan, Giircistan) arasindaki antlagmalar hakkinda kanunlar da Yozgat
milletvekillerinin tamaminin ortak kabul oyu vermesiyle sonuglanmistir (TBMMZC, Dénem I, Birlesim 9,
Cilt 18, 1922: 259; TBMMZC, Donem I, Birlesim 9, Cilt 18, 1922: 260). Yozgat milletvekillerinin bu
tutumlari, I. Meclis’te dis politika konularinda 6zellikle Misak-1 Milli hedefleri dogrultusunda taninma ve
ittifak saglayan antlagsmalar s6z konusu oldugunda genis bir uzlasi ve birlik ruhuyla hareket ettiklerini
gostermektedir.

Siileyman Sirr1 Bey’in Lozan Baris Siirecindeki Tutumu ve Meclis Goriismelerine Katilim
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Mudanya Ateskes Antlagsmasi’nin ardindan 18 Ekim 1922’de TBMM’de gergeklestirilen gizli
oturumda, barig konferansinin esaslart ve Tirkiye’yi temsil edecek heyetin nitelikleri enine boyuna
tartisilmgtir (Oran 2022: 200-217). icra Vekilleri Heyeti Baskani Rauf Bey’in zaferin getirdigi 6zgiivenle
konferansin Tiirkiye’de toplanmas1 gerektigini vurguladigi bu stratejik toplantida, Yozgat milletvekilleri
de hazir bulunmus; kiirsiide s6z almasalar da alinan tarihi kararlarin altina imzalarim atarak milli iradeye
ortak olmuslardir (TBMMGZC, 1922: 974-976). Siirecin devaminda, 3 Kasim 1922’de diizenlenen ve
Lozan’da izlenecek yol haritasinin belirlendigi kritik toplantida ise Hariciye Vekili Ismet Pasa, Tiirkiye nin
egemenlik ve toprak biitiinliigiinden asla taviz verilmeyeceginin altim1 ¢izmistir. Ismet Pasa bu
goriismelerde, 6zellikle azinlik haklar1 konusunda Tiirkiye’nin hoggoriisiinii ve Hiristiyan toplumlarm Tiirk
milletinin ayrilmaz bir pargasi oldugunu vurgulayarak, uluslararasi glivenlik garantilerinin yeni Tiirkiye’nin
demokratik yapisim giiglendirecegini ifade etmistir (TBMMGZC, 1922: 340).

Aym giin TBMM nde geceklesen 132. oturumunda Ismet Pasa’nin, azmliklara yénelik her tiirlii
ayrimciligi reddeden ve Tiirkiye’nin hosgdrii kiiltiiriinii temel alan ¢ikisi, ulusal biitiinliigii teyit eden 6nemli
bir doniim noktasi olmustur (TBMMGZC, 1922: 340). Bu yaklasimi destekler nitelikte s6z alan Yozgat
Milletvekili Siileyman Sirr1 Bey de Hristiyan topluluklarin haklarinin korunmasini bariggil bir gereklilik
olarak gormiis, ancak bu siiregte milli menfaatlerin korunmasi ve ulusal birligin sarsilmamasi i¢in son
derece dikkatli olunmasi gerektigini vurgulamistir (TBMMGZC, 1922: 549). Toplantinin ilerleyen
saatlerinde diplomatik nezaket ve strateji lizerine tartismalar derinlesirken, Izmit Milletvekili Sirr1 Bey’in
Batil1 devletlerle iligkiler {izerine yaptig1 uzun konusmaya Siileyman Sirr1 Bey’in oturdugu yerden verdigi
tepki ise meclis tutanaklarina damga vurmustur. Avrupa devletlerinin temsilcilerine yonelik giivensizligini
ve meclisin vakarin1 koruma arzusunu, "Avrupa’da murahhaslar ona lastiklerini silecek" seklindeki
igneleyici ve sert ¢ikisiyla dile getirerek, o giinkii diplomatik atmosferdeki yerel ve milli kaygilan
somutlastirmisgtir.

Hariciye Vekili Ismep Ps.; ...Ingiltere Hiikiimeti, Hiikiimeti Osmaniye'ye maktu bir vergi verirdi ve hattal
oradaki memurlar, Osmanl Hiikiimeti namma icray1 hiikiimet ederlerdi. Oradaki Ingiliz memurlar vazife
esnasinda mesuliyeti mucip bir sey yaparlarsa Osmanli kanunlarina tevfikan tecziye olunurlardi. Bu aday:
Ingiltere Hiikiimeti Harbi Umumi esnasinda hilafi uhud olarak kendine ilhak etti. Fakat bu karar dahi bizim
nazarimizda makbul degildir. Biz el'an Kibris Adasin1 Osmanli biliriz. Str71 Bey (Izmit); ...Sevr Ahitnamesinde
(Ahitname degil o, proje, pagavra sesleri) Evet ahitname degil, proje, pagavra tezyif etmek benden... Bol bol,
ne kadar tezyif edici kelime varsa hepsini sarf ediniz. Siileyman Surt Bey (Yozgad); Avrupa'da murahhaslar
ona lastiklerini silecek (TBMMGZC, 1922: 345).

3 Kasim 1922 tarihinde TBMM’nin 132. oturumunda Lozan Barig Konferansi’na gonderilecek sulh
heyetinin iiye ve miisavirlerinin mazbata ve meclisten izin almasi islemleri goriigiilmiis, oylama sirasinda
heyet liyelerinin atanmasina iligkin belirgin tutum farklar ortaya ¢ikmigtir. Yozgat Milletvekili Siileyman
Sum Bey ile Ahmet Bey, genellikle heyet iiyelerinin atanmasii desteklemislerdir. Siileyman Sirr1 Bey,
oturumda sdz alarak Sulh Konferansi’na gidecek heyetin masraflari, yevmiyeler ve tahsisatlar iizerinde
sorular yoneltmis ve mali denetimin 6nemine vurgu yapmistir. Ancak heyet masraflarinin ayrintil sekilde
kanunla diizenlenmesine kars1 ¢ikmis, harcama yetkisinin hiikiimete birakilmasi gerektigini savunmustur.
Ayrica adalarin statiisti, Kibris’m durumu ve Sevr Antlasmasi’nmin Tiirk milleti i¢in kabul edilemez
maddeleri tizerinde konusmus; dini ve siyasi baglarin koparilmasina kars1 bir tutum takinmistir. Yunan
isgali nedeniyle dogrudan veya dolayl olarak ugranilan zararlarin tazmin edilmesi gerektigini ileri siirmiis
ve tazminat miktarinin yiiksek olmasi gerektigini belirtmistir (TBMMZC, Dénem I, Birlesim 3, Cilt 24,
1922: 345).

Feyyaz Ali Bey ile Bahri Bey’in desteginin s6z konusu olmadigi bu boliimde, Sulh Murahhasi Riza
Nur Bey’in izinli sayilmasima iliskin oylamada Siileyman Sirr1 Bey ile Ahmet Bey ¢ekimser kalirken
Feyyaz Ali Bey ve Bahri Bey ret oyu kullanmistir (TBMMZC, Dénem I, Birlesim 132, Cilt 24, 1922: 378-
379); benzer bigimde, Sulh Murahhas1 Hasan Bey, Heyet Miisaviri Adana Milletvekili Zekai Bey ve
Saruhan Milletvekili Mahmud Celal Bey’in atamalarinda da Feyyaz Ali Bey ile Bahri Bey’in ret, Ahmet
Bey’in ise zaman zaman ¢ekimser kaldigi kaydedilmistir (TBMMZC, Donem I, Birlesim 132, Cilt 24, 1922:
379-380, 382-383, 384-385); ayrica Burdur Milletvekili Veli Bey’in atamasinda Siilleyman Sirri, Ahmet ve
Riza Bey’in kabul oylarina karsilik yine Feyyaz Ali Bey ile Bahri Bey ret oyu kullanmistir (TBMMZC,
Doénem I, Birlesim 132, Cilt 24, 1922: 383-384); bu genel tutumun istisnasi olarak Diyarbakir Milletvekili
Ziilfi Bey’in atanmasi sirasinda Feyyaz Ali Bey’in Siileyman Suti ve Riza Beylerle birlikte kabul oyu
vermesi ve sadece Bahri Bey’in ret oyu kullanmasi kayda gegmistir (TBMMZC, Donem I, Birlesim 132,
Cilt 24, 1922: 385-386). Lozan heyetinin olusumunda Meclis’te iki c¢esit egilim belirmis, bazi
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milletvekilleri heyete karsi temkinli ya da elestirel bir yaklasim benimserken bazilar ise bireysel diizeyde
tutumlarimi degistirebilmistir. Bu durum o6zellikle Yozgat milletvekillerinin oylamalardaki tutumlarmin
daha cok bireysel diizeyde gelistigini gostermektedir.

Siileyman Sirr1 Bey, 28 Kasim 1922’de TBMM’de yapilan toplantida katip olarak gérev yapmis ve
Lozan Konferansi’nin miizakere siireci ile sonuglar1 hakkinda 6nemli goriisler dile getirmistir. Oturumun
hemen baginda s6z alan Sivas Milletvekili ve Icra Vekilleri Heyeti Baskam Hiiseyin Rauf Bey, Ismet
Pasa’nin (Indnii) 25 Kasim tarihli raporunda isaret edilen konular iizerinden uzun bir konusma yapmustir.
Rum ve Ermeni azinliklar ile Canakkale bdlgesindeki Ingiliz Mezarligi konularini ele almug, Tiirk devleti
ve halkinin hoggoriilii tutumundan bahsederken Lozan’da mali konular bashigi altinda giindeme gelecek
Diiyun-Umumiyenin taksimatindaki sikintilara deginmistir. Bu sirada Yozgat Milletvekili Feyyaz Ali Bey
araya girerek “Ne adilane hareket” diyerek tepkisini ifade etmistir. Ugiincii celsedeki konusmalarinda ise
Yozgat Milletvekili Silleyman Sur1 Bey, Lozan’da elde edilen basarilarn Tiirkiye’nin bagimsizlik
miicadelesinin bir pargasi olarak igaret etmis, bu basarilarin saglanmasindaki diplomatik ¢abalari su s6zlerle
vurgulamstir;

Hariciye Vekili Beyefendinin burada gayet miilayim bir surette izah ettigi veghile, vaki olursa ne suretle hareket
edecegiz? Halbuki simdi bizi ikaz ettiler. iste vehamet dediler. Bu vehamete kars1 kendilerine ne sdyleyecegiz
acaba? Heyet Celilelerinin nazar1 dikkatini celbediyorum. Onun i¢in Mudanya Konferansinda tamamen
aldatildigimizi sarihan sdylemek lazimdir. Yalniz aldatildik demekle kendimizi mazur mevkiinde gosterebilir
miyiz? Aldanacak kadar ni¢in hiisniiniyet sahibi olduk? (TBMMGCZ, Donem I, Birlesim 132, Cilt III, 1922:
1245-1249, 1260).

Siileyman Surr1 Bey, meclis kiirsiisiinden yaptig1 konusmada Tiirk heyetinin sergiledigi sarsilmaz
kararliligin hayati 6nemine vurgu yaparak, elde edilen kazanimlarin yalnizca siyasi bir basar1 degil, ayni
zamanda ekonomik bagimsizligin da kilit tas1 oldugunu belirtmistir. Konferans masasinda karsilagilan tim
diplomatik engellere ragmen, Tiirkiye'nin uluslararas1 arenada artik daha giiclii bir aktdr olarak varlik
gostermesi gerektigini savunan Siileyman Sirr1 Bey, bu basarinin arkasindaki asil giicli hatirlatmay1 da
ihmal etmemistir. Yozgat halkinin Milli Miicadele’ye sundugu essiz katkilar1 6rnek gostererek milletin
birlik ve beraberliginin altin1 ¢izmis, toplumun her bir ferdinin bu tarihi doniisiimdeki payina dikkat
¢cekmistir. Nihayetinde onun bu hitabi, Lozan’1 basit bir baris metni olmaktan c¢ikarip Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin temellerinin atildigi kurucu bir belge olarak tanimlamis; tiim milletvekillerini tilkenin
istikbali adina tam sorumluluk almaya ve her daim uyanik kalmaya ¢agiran tarihi bir davete doniigsmiistiir.

Lozan Konferansi’nin en hararetli giinlerinde, Tiirk delegasyonundan Trabzon Milletvekili Hasan
Bey’in Ankara’ya gelerek 1 Ocak 1923 tarihli gizli oturumda meclisi bilgilendirmesi, diplomasinin nabzini
Ankara’ya tagimistir. Bu kritik toplantida giiney siirlarinin giivenligi ve dis politikanin gelecegi masaya
yatirilirken, Yozgat Milletvekili Siileyman Sirr1 Bey sz alarak hem konferansin agilisindaki gecikmenin
perde arkasini hem de gliney sinirlarimiza dair belirsizlikleri sorgulamigtir (Budak 1996: 42). Siileyman
Sirr1 Bey’in bu miidahaleleri, sadece Tiirkiye’nin egemenlik haklari ve toprak biitiinliigiine dair duydugu
derin kaygiy1 yansitmakla kalmamis; ayn1 zamanda miizakere masasindaki diplomatik hamlelerin meclis
tarafindan seffaf bir sekilde denetlenmesi gerektigini savunan aktif bir vekil profilini ortaya koymustur.
Ozellikle giiney sinirlarma yénelik bu titiz takibi, Misak-1 Milli hedefleri dogrultusunda bélgenin stratejik
onemini ne kadar iyi kavradigimi ve miizakerelerin seyrini yerel bir duyarlilikla nasil izledigini net bir
sekilde gostermektedir.

Trabzon Milletvekili Hasan Bey, Lozan Konferansi’nin ge¢ baglamasmin sebebinin Ingiltere nin
Itilaf devletlerinin ortak cephe olusturma istegi olduguna iliskin genis agiklamalarda bulunmus ve bu
goriisii Ankara’daki oturuma tasiyarak, Yozgat Milletvekili Siileyman Sirr1 Bey’in giiney sinirlartyla ilgili
sorusuna karsilik olarak bu meselenin heniiz gériisiilmedigini, itilaf Devletlerinin “Adalar, Musul ve giiney
snirt” konularmi birlikte ele almamak i¢in aralarinda anlagtiklarini belirtmistir. Ayrica giliney siniri
glindeme gelirse bu konulardaki kazanimlarin dikkate alinmadan kendi lehlerine bir ¢6ziim arayigina
girisebileceklerini, bu nedenle Ismet Pasa’nin anlasmanin gegerliligini vurgulayarak Fransizlarin Musul
Meselesi’nde Ingilizlerle birlikte hareket etmelerini engelledigini ifade etmistir (Tural 2013: 3-18; Inonii
1987). Siileyman Sirr1 Bey’in Lozan Delegesi Hasan Bey’e yonelttigi sorular ise genel olarak Tiirkiye’nin
bagimsizlik miicadelesinin devamliligina iliskin kaygilar1 yansitmis; oturumda dile getirilen endiseler ve
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belirlenecek stratejilerin tartisilmasi, TBMM’nin siyasi iradesinin sekillenmesinde 6nemli bir rol
oynamistir.

Lozan Gériismeleri sirasinda Tiirkiye’nin giiney sinirt ve Ankara Anlasmasi konularinda Ismet
[nénii’niin (Pasa) verdigi yamtlar dénemin siyasi dinamikleri agisindan biiyiik bir Snem tasimaktadir. Lozan
tartigmalar1 esas olarak 27 Subat—6 Mart 1923 arasindaki TBMM’nin gizli oturumlarinda yiiriitiilmiis ve
Lozan Konferans’nin I. asamasinda Tiirk tarafina sinirlarimiz hakkindaki teklifler ile indnii’niin yanitlari
TBMMGZC, Donem I, Birlesim 200, Cilt 27, 1923, sayfalar1 1304—1325’de ele alinmistir. Toplant1 Ali
Fuat Pasa bagkanliginda gerceklestirilmis, Yozgat Milletvekili Siileyman Sur1 Bey ile Van Milletvekili
Hakk1 Bey de katiplik gérevinde bulunmustur; Sivas Millettvekili ve Icra Vekilleri Reisi Hiiseyin Rauf Bey
I. Lozan Konferansinda 6nerilen mali konular, sinirlar, igisleri, disisleri ve askeri durumla ilgili Bag Delege
ve Disisleri Bakani Ismet Inénii’niin Mecliste agiklama yapacagini sdylemistir. Bunun iizerinde Ismet Pasa
kiirsiiye gelerek sulh muahede projesini anlatmigtir. Bati sinirinin Meri¢ Nehri olarak belirlendigini, Giliney
smirnin Musul’a taalluk edecegini, Ankara Anlagsmasi’nin Suriye simirimiz igin gegerli olacagini, mali
konunun Duyun-1 Umumiye’nin taksimiyle ilgili oldugunu, kapitiilasyonlarm da konusuldugunu
belirtmistir. Ayrica adli, mali, glimriik, ticaret ve bogazlar konularinin da tek bir proje dahilinde teklif
edildigini ancak bunlarm kabul edilmedigini ifade etmis, savas olmaksizin konferansin yeniden toplanip
toplanmayacaginin belirsizliginden s6z ederek mali ve iktisadi bagimsizligimiza saygi gdsterilmesinin
biiyiik bir dneme sahip oldugunu ve bunun kritik oldugunu dile getirmistir. Bogazlar konusuyla ilgili olarak
savas yapmadan Edirne’ye kadar pek ¢ok yeri geri almanm miimkiin oldugunu, miizakerelerin devam
etmesi gerektigini sdylemis, mali ve iktisadi bagimsizligimizi reddeden Itilaflarin asil amacinin bize hayat
hakki tamimamalar1 oldugunu ifade etmistir. ismet Pasa saglikli bir baris icin kosullarn zorlugunu su
sozlerle aktarmistir;

Olabilirdi ki mali, iktisadi ve idari mesailden dolay:r menafii hayatiyemiz temin olunamaz ve bizim
tesebbiisiimiiz akamete ugrar. Fakat o zaman biz kendi vicdanimiza, kendi memleketimize karst ve biitiin
diinyaya kars1 yapilacak olan fedakarligimizi yapmisizdir. Fakat bu adamlarin maksadi tavazzuh etmistir.
Mesele su ve bu degildir. Vaktiyle distindiikleri gibi, bize hayat temin etmek istemiyorlar, deriz. Bu meydana
ciktiktan sonra gerek dahildeki gerek harigteki milletlere karst herhangi bir kararimizda bittalbi daha ziyade
salabet olur. Maruzatim bundan ibarettir (TBMMGZC., Dénem I, Birlesim 200, Cilt 27, 1923: 1304-1306).

Disisleri Bakani Ismet Inénii, yaptig1 bu konusmada Lozan'daki miizakerelerin dnemine deginerek,
siirlarimizin belirlenmesinin yalnizca toprak kazanimi degil; ayn1 zamanda ulusal varligimizin giivence
altina alinmas1 acisindan hayati bir mesele oldugunu, ayrica goriismelerde dikkat ettigi en 6nemli unsurun
Misak-1 milli sinirlan ¢ergevesinde kalmak arz ettigini ifade ederek, Tiirk milletinin haklarini1 korumaya
yonelik kararliligim vurgulamustir. Milletvekilleri Indnii’niin konusmasi sirasinda araya girerek bazi sorular
sormuslardir. Bu sorular, glineyde herhangi bir planimizin olup olmadig: ve I. Konferansta teklif edilen
hususlara ret cevabimin heyetin oy birligiyle verdigi bir karar olup olmadigi hususlarinda olmustur.
Tartigmalar esnasinda Sivas Milletvekili ve Icra Vekilleri Reisi Hiiseyin Rauf Bey, Indnii’ye hitaben;
Itilaflarin tekliflerinin kabul edilemez oldugunu gordiigiiniiz halde son bir tesebbiisle bazi maddeleri
degistirmeye ¢alistiniz m1? Demesi {izerine Yozgat Milletvekili Feyyaz Ali Bey, Misak-1 Milli’yi mi
kastettigini sormustur. Rauf Bey, Misak-1 milliyi demek istemedigini, murahhas heyetin Misak-1 Milli
haricindeki konularda bir zorlamayla karsilasmadan neden konferansi birakip geldiklerinin tam olarak
anlagilamadigini anlatmak istedigini sOylemistir (TBMMGZC., Dénem I, Birlesim 200, Cilt 27, 1923:
1312). TBMM’deki tartismalardan anlagildigia gore vekiller Inonii’niin konferans: birakip gelmelerinin
nedenlerini tam olarak anlayamamigslardir. Birgok milletvekili bu siirecte verilen tavizlerin yeterince
diisiiniilmeden verildigini one siirmiistiir. Inonii ise buna karsilik olarak sunu belirtmistir: "Verdigimiz
tavizler kisa vadeli kazanclar degil; uzun vadede Tiirk milletine yarar saglayacak stratejik adimlardir,"
Ismet Paga, konusmasina ileriki safhalarda devam ederek, 6zellikle giiney smirinin belirlenmesi siirecinde
uluslararas1 kosullar1 gdz éniinde bulundurmanin zorunlu oldugunu vurgulamistir. Ozellikle Fransa'nin
Suriye tizerindeki etkisi ve bdlgedeki etnik yapi nedeniyle her iki tarafin da beklentilerinin dikkate
alindigimi belirtmistir. Bu baglamda, "Uluslararas: iliskilerin getirileri dogrultusunda hareket etmek
zorundaydik, aksi takdirde daha biiyiik kayiplar yasayabilirdik," ifadelerini kullanmistir. Lozan’da alinan
kararlarin uygulanabilmesi i¢in uluslararasi destegin sart olduguna dikkat ¢eken Indnii, “Higbir iilke yalniz
basma kendi toprak biitiinliigiinii saglayamaz; bu nedenle giiglii destek mekanizmalar1 olusturmak
zorundayiz,” seklinde bir degerlendirme yapmistir (TBMMGZC., Dénem I, Birlesim 200, Cilt 27, 1923:
1312-1316).
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Milletvekilleri arasindaki bu tartigmalarda uzun siire sessizligini koruyan Mustafa Kemal Pasa,
murahhas heyetin kesin bir karar vermek i¢in geri gelmedigini sOyleyerek, milli amaglarin temini i¢in daha
kesin bir zafere ihtiya¢ duyuldugunu ifade etmistir. Tiirk heyetinin yurda donerek, Meclis ve Hiikiimetten
tekrar bir talimat almak istedigini sdyleyen Ismet Pasa, Miittefik devletlerin sulh projelerini bizlere kabul
ettirmek gibi bir gayretlerinin olmadigini ifade etmis, kanaatinin bir orta yol bulunmas1 ve miittefiklerle
yeniden miizakerelere baglamasi oldugunu soéylemistir (TBMMGZC., Dénem I, Birlesim 200, Cilt 27,
1923: 1317).

TBMM’nin bu gizli toplantisinin ikinci celsesinde milletvekilleri arasinda uzun bir tartigma
yasanmistir. Hi¢ konusmayanlara konugsma hakki verilmistir. Tartigmalar bagka konulara sigrayinca
Mustafa Kemal Pasa s6z alarak, Mecliste bu tiir konusmalarla bir sonug alinamayacagini, milletvekillerinin
konunun 6ziinden uzaklasarak, miittefik devletlerin yaptig1 tekliflere Hiikiimetin verecegi kararin mithim
oldugunu sdylemistir. Bazi milletvekilleri tartigma sonucunda Meclis Baskaninin kararin ne oldugunu
ogrenmek istediklerini sormalari iizerine oturum baskani Hiiseyin Rauf Bey, bu tartigmalarin bosu bosuna
uzadigmi, gdrevini yapamayacak hale geldigini belirtip, Riyaset makamimin konunun son seklinin ne
olacag1 hakkinda bir fikir belirtmeyecegini sdylemistir. Bunun iizerine sdz alip konusan Y ozgat Milletvekili
Feyyaz Ali Bey, “Fakat Pasa Haz retleri bu takrirler evvela Riyaset tarafindan okunmasini ve esasa taalluk
eden takrirlerin tefrik edilmesi lazimdi. Ilk okudugunuz takrir esasa taalluk ediyordu. Halbuki hig
okunmamak lazimdw” demistir (TBMMGZC., Dénem I, Birlesim 200, Cilt 27, 1923: 1324).

Lozan Barigs Antlagsmasi’nin muhtevasina dair zihinlerdeki istithamlarin ve hararetli miizakerelerin
ardindan, metnin maddeler temelinde tetkikine gec¢ilmis; bu siirecte halkin vekilleri kiirsiiden kendi sahsi
ve siyasi miilahazalarin dile getirmislerdir. TBMM catisi altinda 2-4 Mart 1923 tarihlerinde icra edilen ve
antlagmanin boliim boliim masaya yatirildigi bu oturumlar, Tiirk diplomasisi igin hayati bir doniim noktas1
teskil etmistir. Basta Hiiseyin Rauf, Hiiseyin Avni, Selahattin ve Ali Siikrii Beyler olmak iizere pek ¢ok
mebus; milli smirlar, toprak biitiinliigii ve iilkenin mali-iktisadi gelecegi gibi kritik basliklarda Ismet
[nénii’den kapsamli bir izahat talep etmislerdir (TBMMGCZ, Dénem I, Birlesim II, Cilt IV, 1923: 2-7).
Tartismalarin odagina oturan azinliklar mevzusunda ise Sinop Mebusu Riza Nur’un ¢ikisiyla derinlesen
fikir ayriliklar1 yasanmis; Yozgat Mebusu Siileyman Sirr1 Bey ise kavramsal bir netlik isteyerek "azinlik"
ifadesinin smirlarin1 sorgulamis ve metinde "gayrimiislim azinhik" tabirinin kullanilmasmin elzem
oldugunu vurgulayarak kontrolsiiz haklarin toplumsal yapiyr karmasaya siiriikleyecegi uyarisinda
bulunmustur (TBMMGCZ, Donem 1, Birlesim II, Cilt IV, 1923: 12). Kapitiilasyonlarin tasfiyesi ve dig
borglar gibi ¢etin konularda delegasyonun ve miisavir heyetinin ehliyeti tartismaya agildiginda, Bursa
Milletvekili Emin Bey’in hassasiyetine mukabil Ismet Indnii soz alarak; miizakerecilerin iizerindeki
baskimin azaltilmasi gerektigini, aksi takdirde hiir iradeyle hareket edemeyen uzmanlarin vahim hatalara
diisebilecegini savunarak heyetine sahip ¢ikmistir (TBMMGCZ, Donem I, Birlesim II, Cilt IV, 1923: 22).

3 Mart tarihindeki Meclis celsesinde, Lozan Konferansi’nin ilk evresine dair mali-iktisadi piiriizler,
Musul meselesi ve sinir politikalar1 masaya yatirilmigtir. Sitki, Ali Cenani, Sirr1, Hiiseyin Avni ve Hulusi
Beyler gibi isimler; Ozellikle Diiyun-1 Umumiye tecriibesine sahip uzmanlar ile Maliye Vekaleti
temsilcilerinden miitesekkil ihtisas sahibi bir komisyonun ekonomik yiikiimliiliikler tizerinde ¢alismasini
talep etmislerdir (TBMMGCZ, Donem 1, Birlesim 11, Cilt IV, 1923: 3-5). Mehmet Siikrii Bey, Musul ve
azmliklar gibi hususlarda taviz verilse dahi ingilizlerin tatmin olmayacagini savunarak bu diigiimlerin
mutlaka ¢oziilmesi gerektigini vurgulamistir (TBMMGCZ, Donem I, Birlesim 111, Cilt IV, 1923: 6). Buna
karsin kimi vekiller Mudanya tecriibesini hatirlatarak fevri hareket edilmemesini, arkalarinda kudretli bir
ordunun var oldugunu dile getirmislerdir. 5 Mart’a kadar sarkan bu hararetli oturumlar neticesinde, bazi
mebuslar mevcut tartismalardan somut bir netice ¢ikmayacagi endisesiyle heyete dilekge vererek,
meselelerin projelerle derinlestirilip Lozan’a daha hazirlikli doniilmesini 6nermislerdir (TBMMGCZ,
Doénem I, Birlesim III, Cilt IV, 1923: 35-39). Takip eden goriismelerde Maliye Vekili Hasan Fehmi Bey,
Tiirk parasinin altin veya kagit bazindaki kiymeti ile bor¢ 6demelerindeki teknik ayrintilara dair yogun bir
mesai harcamistir (TBMMGCZ, Donem I, Birlesim 111, Cilt IV, 1923: 55-58). Yozgat vekillerinin nispeten
sessiz kaldig1 bu siiregte, Mersin Mebusu Selahattin Bey’in toplam bor¢ miktarina dair sorusu {izerine
Hasan Fehmi Bey tafsilatli hesaplamalar sunmus; Yozgat Mebusu Siileyman Sirr1 Bey’in borglarin silindigi
yoniindeki beklentisine ise "baska bir af sekli yoktur" diyerek gergekei bir cevap vermistir (TBMMGCZ,
Donem I, Birlesim III, Cilt IV, 1923: 60). Nihayetinde, Mart basindaki bu kritik toplantilarda Ismet
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[nénii’niin 6zellikle Bogazlar ve Trakya hattindaki egemenlik haklarmi savunmak iizere defaatle s6z aldig
gorlilmektedir (TBMMGCZ, Donem I, Birlesim 111, Cilt IV, 1923: 65-70).

5 Mart 1923 tarihli meclis oturumunda, Lozan Konferansi ¢ercevesinde masaya yatirilan barig
kosullar1 etraflica tetkik edilmis ve Ingilizlerin sundugu tekliflerin Misak-1 Milli ruhuyla celistigi yoniinde
sert elestiriler yapilmistir. Oturumun en faal ismi olan Karahisar1 Sahip Milletvekili Sirr1 Bey, Itilaf
Devletleri’nin stratejik bir kurnazlikla kendi ¢ikarlarma uygun meseleleri karara bagladiklarini, ancak
Tiirkiye'nin lehine olan hayati mevzulan belirsizlige ittiklerini savunmustur. Bu miizakerelerde 6zellikle
Musul’un gelecegi, Karaagag¢’in durumu ve Bati Trakya meselesi vekillerin en ¢ok mesai harcadigi bagliklar
olarak 6ne ¢ikmistir (TBMMGCZ, Donem I, Birlesim V, Cilt IV, 1923: 109-112). Ayn1 giin icra edilen
ficiincii celsede ise Ingiliz askeri varliginin devam etmesi ve olas1 bir barissizlik durumunda Istanbul ile
Canakkale gibi kilit noktalarin yeniden isgal tehdidi altinda kalabilecegi endisesi giindemi mesgul etmistir.
Sivas Mebusu Hiiseyin Rauf Bey, Ingilizlerin baskin yapma ihtimalinden séz ederken Yozgat Mebusu
Feyyaz Ali Bey’in "Canakkale’de yapamadilar" seklindeki miidahalesi iizerine Rauf Bey; tarihin
Ingilizlerin her yere ¢ikabildigini ancak Tiirk milleti tarafindan maglup edildigini kaydettigini hatirlatarak,
"Yine cikar, yine tepeler atarsimiz" sozleriyle ordunun mukavemet giicliine olan giivenini tazelemek
suretiyle cevap vermistir (TBMMGCZ, Donem I, Birlesim V, Cilt IV, 1923: 124).

6 Mart 1923 tarihinde TBMM’de baris tekliflerini degerlendirmek ve hiikiimete duyulan giiveni
tazelemek maksadiyla "Lozan Konferansi'ndaki Tekalifi Sulhiye Uzerindeki Miizakerat ve Icra Vekilleri
Heyeti’ne Itimat Takririnin Kabulii" baslikl1 gizli bir oturum gerceklestirilmistir (TBMMGCZ, Dénem 1,
Birlesim VI, Cilt IV, 1923: 150-191). Toplantida, ilk evrede diigiimlenen meseleler yeniden masaya
yatirilmis ve esas mukavemetin Ingiliz kanadindan geldigi tespiti yapilmistir. Osmanli’dan kopan
topraklardaki hazine miilklerinin akibetine dair Ali Cenani Bey’in agiklamalarina miidahale eden Yozgat
Mebusu Feyyaz Ali Bey, mali hususlardaki beyanatlarin "Istihzarat-1 Sulhiye Komisyonu" ¢alismalariyla
olan ¢eligkilerini sorgulamustir. Ali Cenani Bey ise cevaben, Ingilizlerin Sevr’deki taktiklerini
stirdiirdiiklerini, Diiyun-u Umumiye borg¢lariin taksimatinda Tiirk heyetinin hakli tezlerini karsi tarafa tam
manasiyla kabul ettiremedigini ve milk dagiliminda basit bir usuliin dayatildigim ifade etmistir
(TBMMGCZ, Donem I, Birlesim VI, Cilt IV, 1923: 170). Goriismelerin sabahin ilk 1siklarina kadar siiren
safhasinda s6z alan Mustafa Kemal Paga, mevcut barig sartlarinin bu haliyle onaylanmasinin miimkiin
olmadigimi kesin bir dille belirtmistir. Pasa’nin ifadelerinden, Tiirk tarafinin kars: tekliflerini bir telgrafla
Itilaf Devletleri’ne ilettigi ancak Ingiltere’nin bu uzlasma zeminini reddettigi acik¢a anlasilmaktadir
(Atatiirk 2005: 44). Meclis igindeki hararetli tartigmalarin ardindan, nihayetinde Tiirk Murahhas Heyeti ile
hiikiimete barig goriigmelerini nihayete erdirme ve karar alma hususunda tam yetki verilmistir. Bu tarihi
donemecte Yozgat Milletvekili Feyyaz Ali Bey de sehri adina giiven oylamasina katilarak hazirlanan
takririn altina imzasini atmigtir.

Lozan Antlasmasi’nin Mecliste Onaylanmasi ve Siileyman Sirr1 Bey’in Tutumu

Yaklasik iki aylik bir fasilanin ardindan 23 Nisan 1923’te tekrar kurulan miizakere masasi, getin
pazarliklarin neticesinde 24 Temmuz 1923°te "Lozan Antlagmasi"nin imzalanmasiyla sonuglanmistir. Bu
diplomatik muvaffakiyetle birlikte Tiirk ordusu, Milli Miicadele sahalarinda kazandigi askeri zaferleri
siyasi bir tescille biitiin diinyaya ilan etmistir (Korkmaz 2022: 39). Antlasmanin TBMM’deki onay siireci
21-23 Agustos 1923 tarihlerinde gergeklesmis; yapilan oylamada metin, 14 muhalif oya karsilik 213 kabul
oyuyla resmen tasdik edilmistir. Bu tarihi oturuma ikinci dénem Yozgat mebuslar olarak istirak eden
Siileyman Sirr1, Mehmet Salih (Bozok), Mehmet Avni (Dogan) ve Ahmet Hamdi (Divanlioglu) Beylerin
tamami "evet" oyu kullanarak antlasmaya destek vermislerdir (Oztiirk 2012: 294-297). Miizakereler
esnasinda kiirsiiye ¢ikan Yozgat Milletvekili Avni Bey, senelerce siiren kesintisiz savaslarin Tiirk halkim
takatinden diisiirdiglinii ve milletin biiyiik bir bitkinlik i¢inde oldugunu dile getirerek, toplumsal
toparlanma ic¢in bu barigin vakit kaybetmeksizin tesis edilmesinin hayati bir gereklilik oldugunu
vurgulamistir (TBMMZC, Donem 11, Cilt 1, Birlesim 8, 22.8.1923: 254-255).

Meclis oylamasina sunulmadan evvel "Lozan Sulh Muahedenamesi" bashigiyla kitapgik formatinda
basilarak vekillere dagitilan antlagma metni, oylama sirasinda ciddi bir muhalefetle de karsilagsmistir.
Aralarinda Kili¢ Ali, Ali Cenani, Mustafa Necati, Siikrii Bey (Kaya) ve Yahya Kemal Bey (Beyatli) gibi
isimlerin bulundugu on dort milletvekili; 6zellikle Hatay, Bati Trakya ve Musul gibi bolgelerin vatan
smmirlar1 disginda kalmasim1  gerekge gostererek, metnin Misak-1 Milli hedeflerini tam manasiyla
karsilamadigr iddiastyla ret oyu kullanmiglardir (Uyar 2023: 155-170). Bu sert tenkitler ve tartigmalar
esnasinda Yozgat mebuslarinin, Avni Bey haricinde kiirsiiye ¢ikip serh diismemeleri, genel bir mutabakat
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icinde olduklarimi gostermektedir. Nitekim Yozgat Milletvekili Avni Bey’in barigin zaruretine dair yaptigi
tesirli konusma, diger Yozgat temsilcileri tarafindan ayakta alkislanmis ve meclis siralarindan gelen
destekleyici miidahalelerle tiim vilayet heyetinin bu uzlas1 zeminini onayladigi miihiirlenmistir.

21 Agustos 1923 tarihinde TBMM catisi altinda diizenlenen ve "Lozan'da Miinakit Sulh Muahede,
Mukavele ve Senedatin Tasdikine Dair Kanun Layihasi ve Hariciye Enciimeni Mazbatas1" basligini tasiyan
tarihi oturumda, oncelikle antlagmanin hukuki metinleri okunmus; Ali Fuat Cebesoy’un riyaset ettigi bu
celsede Daisisleri Komisyon Bagkanit Yusuf Kemal Tengirsenk ile mazbata sozciisii Tevfik Riistii Aras
izahatlarda bulunmusglardir. Yusuf Kemal Bey, konusmasinin merkezine Lozan’in Tiirkiye’ye uluslararasi
arenada kazandirdig1 tam esitlik statiisiinii yerlestirirken (TBMMZC, Dénem 11, Cilt 1, Birlesim 7, 1923:
221-223), muhalif kanattan Mersin Mebusu Niyazi Ramazanoglu kiirsiiniin en uzun konusmasina imza
atarak tam bagimsizligin tesis edilemedigini ve haritalarin milli ilkiilerle ortlismedigini savunmus,
antlagmay1 esasen Osmanli Devleti’nin resmi bir tasfiye vesikasi olarak nitelendirmistir (TBMMZC,
Donem 11, Cilt 1, Birlesim 7, 1923: 223-233). Meclisin en faal isimlerinden biri olan Yozgat Milletvekili
Siileyman Sirr1 Bey ise bu siirecte, memleketin selametine dogrudan katki saglamayacagim diistindtigii kisir
siyasi polemiklerin disinda kalmay1 tercih ederek, agirbagh ve itidalli bir tavir sergilemistir.

Meclis kiirsiisiinde sdz alan Urfa Milletvekili Yahya Kemal Beyatli, Tiirkiye’nin gliney hattina dair
ciddi itirazlar yiikselterek, 20 Ekim 1921 tarihli Ankara Itilafnamesi’ne atifla Suriye smirinin anatomisini
cikarmigtir. Sinirin Lazkiye’nin daha giineyinden baslamasi icap ettigini savunan Beyatli, ezici bir Tiirk
cogunluguna sahip genis topraklarin vatan sinirlar1 diginda terkedilmesini kabullenemedigini dile getirmis;
bu hakli serzenise Istanbul Mebusu Hamdullah Subhi Tanridver de giiney sinirindaki stratejik bosluklara
parmak basarak destek vermistir (TBMMZC, Doénem II, Cilt 1, Birlesim 7, 1923: 233-234). Mentese
Milletvekili Siikrii Kaya ise muazzam bedeller 6denerek kazanilan askeri bagarilarin nihai gayesinin Misak-
1 Milli’yi tam manasiyla hayata gecirmek oldugunu hatirlatmis, milli sinirlar igerisinde 6zgiir ve bagimsiz
bir devlet kurma idealinin Tiirk milletinden her dénem esirgendigini, ayn1 mahrumiyetin Lozan’da da
tekerriir ettigini savunmustur. Kaya, sadece sinirlar noktasinda degil; Adalar, Bogazlar ve ekonomik
bagimsizlik bagliklarinda da hedeflerin gerisinde kalindigin1 vurgulayarak antlasmaya muhalefet etmistir
(TBMMZC, Dénem 11, Cilt 1, Birlesim 7, 1923: 235-238). Elestiri oklarin1 Trakya hattina ¢eviren Tekirdag
Mebusu Faik Oztrak ise bdlgenin boliinmez bir biitiin oldugunu ifade ederek Bati Trakya’nm disarida
birakilmasina sert tepki gostermistir. 1913 yilinda tesis edilen Bat1 Trakya Gegici Hiikiimeti mensuplarimin
hukukunu koruyacak hiikiimlerin eksikligine dikkat geken Oztrak, bu gerekgelerle Lozan’a hayir oyu veren
isimler arasinda yerini almistir (TBMMZC, Doénem 11, Cilt 1, Birlesim 7, 1923: 238-241).

22 Agustos tarihli TBMM celsesinde Lozan’a dair miizakereler tim hiziyla siirmiis; izmir
Milletvekili Mustafa Necati, uzun soluklu bir mesainin mahsulii olan bu antlagsma dolayistyla Tiirk
delegasyonunu ve Mustafa Kemal Pasa’y1 tebrik etse de metindeki ciddi noksanliklara parmak basmuistir.
Ozellikle Osmanlr’dan tevariis eden borg yiikiiniin biiyiikk bir kisminin Tiirkiye’nin omuzlarna
birakilmasini ve kapitiilasyonlarin tasfiyesinin 1929 yilina kadar ertelenmesini elestiren Mustafa Necati,
antlagmanin 59. maddesi uyarinca Yunanistan’dan talep edilen savas tazminatindan feragat edilmesine de
sert bir dille kars1 ¢ikmistir. Saruhan Mebusu Vasif Cinar Bey ise, Osmanli miilkiinde Avrupali devletlerin
i¢ islerine miidahale etmek icin kullandigi kanallarin hala agik oldugunu savunmus; Lozan’in 92 ve 93.
maddeleri kapsaminda ihdas1 ongoriilen karma mahkemelerin bagimsizlik ruhuyla bagdasmadigini ileri
siirerek bu diizenlemelere serh diismiistiir (TBMMZC, Dénem 11, Cilt 1, Birlesim 8, 1923: 245-249, 249-
252).

Lozan Baris Antlasmasi’na muhalif bir durus sergileyen Istanbul Milletvekili Siileyman Sirr1 Aral
Bey, 6zellikle Yunanistan ile gerceklestirilecek olan niifus miibadelesine dair hiikiimlere serh diismiis; bu
stireci, Tiirk varligmin Avrupa topraklarindan sistemli bir sekilde sokiiliip atilmasi politikasinin nihai bir
halkasi olarak betimlemistir. Diger taraftan, antlasmanin tasdik edilmesi yoniinde irade beyan eden Yozgat
Milletvekili Avni Bey ise, belgenin ulusal menfaatlerle tam manasiyla Ortiismeyen, piiriizli kisimlar
barindirdigini inkar etmemistir. Ancak Avni Bey’e gore, alt1 asir hiikiim siirmiis koca bir imparatorlugun
enkazi lizerinde ylikselen yeni devletin, mevcut siyasi ve askeri gergekliklerin dayattig1 bir mecburiyetle
bu metni imzalamaktan baska makul bir segcenegi kalmamistir. Batili giiclerin yakin gecmise kadar Tiirk
milletine kars1 takindiklar1 mesafeli ve hasmane tutumu bir kenara birakip, artik birbirleriyle yarigir sekilde
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diplomatik miinasebet kurma arayisina girmelerini biiyiik bir kazanim olarak géren Avni Bey sozlerine su
sekilde devam etmistir;

Garp biitiin silahlariyle, biitiin lhtiraslyle bizim 6liimiimiizii temasa ederken ve ondan Istifade {imitleri
bekledigi bir zamanda ismini ne vakit zikredersek kalbimizde bir tufan1 miibeccel uyandiran Reisi
Muhteremimiz Mustafa Kemal Pasa Hazretleri ve onun etrafinda toplanan bir ziimrel naciye milletin menabil
aliyei kuvasim hiisniiistimal ederek bu esaret pagavrasini yirttiktan sonra haysiyeti ve serefi miitekabil esas1
iizerine akdedilmis bir Muahedename getiriyorlar. Muahedenin memleket ve milletimize muzir olan
.....kaydeden arkadaslarimizin teessiiratina hepimiz istirak ederiz. Fakat 6yle ac1 hakikatler, emrivakiler vardir
ki, hayatta arzu edilmese de, sdylenmese de, istenmese de zaruret halinde kabul mecburiyeti vardir. Bugiin
Heyeti Aliyenlz boyle bir vakanin karsisinda bulunuyor....(TBMMZC, Dénem II, Cilt 1, Birlesim 8,
22.8.1923: 254); : Oztiirk, 1993: 105).

Memleketin muhtag oldugu huzur ve istikrar ikliminin kalic1 hale gelmesi i¢in Meclis’in bu tarihi
belgeyi derhal onaylamas1 gerektigini savunan Avni Bey “6lmeyi bilmiyen bir millete sulhu vermekte
korkmayin. Zira sulh i¢in gegen devrei tevakkuf, onun i¢in yeni bir merhale, yeni bir adim olacaktir,
hukukuna! alabilmek! i¢in yeni bir devrei tevekkuf olacaktir” diyerek sdzlerine son vermistir (TBMMZC,
Donem 11, Cilt 1, Birlesim 8, 1922: 252).

Karesi Milletvekili Ahmed Siireyya Orgeevren Bey, elde edilen diplomatik zaferin Tiirk milletinin
cephede sergiledigi destanst miicadelenin somut ve maddi bir semeresi olduguna dikkat ¢cekmistir. Meclis
kiirsiisiinden s6z alan Istanbul Milletvekili ve usta tarih¢i Abdurrahman Seref Bey ise bizzat Mustafa Kemal
Pasa’y1 hedefleyen tebrik dolu, tesirli ve manidar bir hitabede bulunmustur. Tartigmalarin ve beyanatlarin
nihayetinde, elestiri oklarim gogilislemek iizere séz alan Disisleri Enciimeni Baskani Tevfik Riistii Bey,
vekillerin yonelttigi tiim itirazlara kapsamli yanitlar vererek oturumu neticelendirmistir (TBMMZC,
Donem 11, Cilt 1, Birlesim 8, 1923: 260, 261).

23 Agustos 1923 tarihindeki nihai oturumda kiirsiiye gelen Disisleri Bakani ve Lozan Basdelegesi
Ismet Pasa, Cihan Harbi’nin bitisinden Lozan’a uzanan o mesakkatli istiklal yiirilyiisiiniin muhasebesini
yapan tarihi bir nutuk irat etmistir. Siirec boyunca Ingiltere ile kordiigiime dénen meseleleri asmak adina
diger devletlerle ikili temaslar kurarak bir denge siyaseti glitmeye ¢aligsmissa da bu diplomatik hamlelerin
arzu edilen neticeyi vermedigi goriilmiistiir (Birsel 1998: 16-19). Avrupa’nin kudretli aktorleriyle
miinasebetlerin tavizsiz bir tam bagimsizlik ekseninde yiiriitiildigliniin altin1 ¢izen Pasa, Tiirkiye’nin bu
cetin "Lozan sinavindan" alninin akiyla ¢iktigimi beyan etmistir. Bati Trakya’daki soydaslarin hukukuna
dair gerekli teminatlarin alindigini ve Tiirk milletinin hassas oldugu noktalarin titizlikle muhafaza edildigini
dile getiren Ismet Pasa; imparatorluk mirasmin bir neticesi olarak pek ¢cok Miisliiman niifusun smirlar
disinda kalmis olmasina ragmen, yeni Tiirkiye’nin iizerine diisen tarihi mesuliyeti fazlasiyla ifa ettigini
savunmustur. Onun bu hitabetindeki kavramsal tercihleri ve lislubu, imparatorluk bakiyesinden ulus devlet
kimligine gegisin en somut tezahiirii olarak kayitlara gecmistir (Uyar 2023: 164). Kapitiilasyonlarin
tasfiyesinin tiim diinyaya tescil ettirilmesiyle birlikte, Tiirkiye'nin artik "kendi evi igerisinde, tipki diger
milletler gibi tam manasiyla miistakil ve efendi" bir konuma yiikseldigini vurgulayan Pasa, bu basarinin
tesadiifi olmadigini, aksine derin bir stratejik planin meyvesi oldugunu belirtmistir (TBMMZC, Donem 11,
Birlesim 8, Cilt 1, 1923: 264-282). Ismet Pasa’nin bu kapsamli izahatlarini piirdikkat takip eden Siileyman
Sur Bey, Salih Bozok, Mehmet Avni Bey ve Ahmet Hamdi Divanlioglu gibi Yozgat mebuslar da
sergiledikleri yapici tavirlarla heyet bagkanimin arkasinda durduklarmi ve sunulan baris vizyonunu
benimsediklerini gostermislerdir.

Lozan'a yonelik elestiriler sonraki yillarda Tiirk siyasetini etkilemis olsa da Musul disindaki
meseleler Tiirkiye nin lehine sonuglanmistir. Lozan, Tiirkiye ile itilaf Devletleri arasindaki sorunlarin
bariscil yollarla ¢éziimiiniin baslangicini simgelemistir. Yozgat milletvekilleri Lozan Anlagmasi’na kabul
oyu vererek Tirkiye’nin barig¢il ¢oziimlerle sorunlarini agmasina destek olmus ve cagdaslasma ¢abalarini
desteklemistir. Ozellikle Avni Bey’in ¢ok uzun siiredir savas durumunda olan bir halkin uluslararasi
gecerliligi olan boyle bir barig anlasmasina artik ihtiyacinin ¢ok fazla oldugunu dile getirmesi 6nemlidir.
Yozgat milletvekillerinin Lozan Barig Anlagsmasina kabul oyu vermis olmalari ve bu siiregte Tiirkiye nin
ic huzurunu bozacak nitelikteki siyasi tartigmalara katilmamalar1 onlarm ancak yiiksek seviyeli
vatanperverlikleriyle aciklanabilir. Siileyman Sirr1 Bey, antlagmanin TBMM’de onaylanmasi vesilesiyle
dua edilmesini ve okunacak Fatiha suresinin sehitlerin ruhlarina hediye edilmesini 6nermistir.

Biiyiik Millet Meclisinin 23 Nisan 1336 tarihinde resmi klisadi merasiminde teberruken dua buyurmus olan
Bursa Mebusu Muhteremi Mustafa Fehmi Efendi Hazretleri tarafindan Lebulhamda velminne Istihsal edilen
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maksadi milliyi tevsik ve teyld eden Isbu Muahedenamenin tasdiki dolayisiyle de bir dua tilavet buyurulmasmi
ve bu vesile Ile de istihsali zafer ugrunda isar1 hiinu sehamet eden Mukaddes Sithedamizin ervah
miibarekelerine Ithafi fatiha olunmasim teklif eylerim (Oztiirk, 1993:138).

Bunun iizerine, Bursa Milletvekili Mustafa Fehmi Efendi kiirsiiye ¢ikarak bir dua okumus ve onun
bu duasina tiim milletvekilleri Fatiha okuyarak katilmis, TBMM nin Lozan oturumu bdylece sona ermistir
(TBMMZC., Dénem 11, Birlesim 8, Cilt 1, 23.08.1923: 284-285).

Sonug¢

Birinci TBMM gatis1 altinda gérev yapan Yozgat Milletvekili Siilleyman Sirri (i¢6z) Bey’in, Milli
Miicadele’ nin diplomatik safahatinda ve 6zellikle Lozan miizakereleri siirecinde edilgen bir figiir olmanin
cok Otesinde bir performans sergiledigi miisahede edilmektedir. Siileyman Sirr1 Bey; azinlik haklar,
siirlarin muhafazasi ve tam bagimsizlik gibi temel diisturlar ¢ercevesinde net tavirlar takinarak, meclis
icindeki karar alma siireglerine dogrudan miidahil olan sorgulayici bir siyasi 6zne profili ¢izmistir. Onun
sergiledigi bu durus, sadece bir yerel temsilcinin bolgesel endiselerini yansitmakla kalmamis; aksine
Tiirkiye’nin uluslararasi alandaki konumuna dair genis ve stratejik bir vizyonu ortaya koymustur. Ozellikle
Sovyet Rusya ile kurulacak diplomatik kopriilerin mali zeminine sundugu katki, devrin jeopolitik
dengelerini dogru okuyan rasyonel bir devlet adami yaklasimini simgelemektedir. Lozan Konferansi’nin
meclis kiirsiisiindeki hararetli yankilar esnasinda "azinlik" kavraminin hukuki sinirlarma dair yaptigi
teknik miidahale ve gliney hattindaki toprak biitiinliigiine iligkin 1srarli tutumu, Misak-1 Milli idealine olan
sarsilmaz sadakatinin yani sira, antlasma metnindeki muhtemel bosluklarin gelecekte dogurabilecegi
riskleri sezen bir ferasetin iriliniidiir. Siirecin sonuna gelindiginde ise, metindeki noksanliklara dair
cekincelerini sakli tutmakla birlikte Lozan’a "evet" oyu vermesi; uzun ve yikici harp yillarinin ardindan
yorgun diigmiis bir halkin kalict huzur, istikrar ve kiiresel mesruiyet ihtiyacini her seyin iizerinde tutan
realist bir politik anlayis1 benimsedigini kanitlamigtir.

Elde edilen bu bulgular ¢ergevesinde, Tiirkiye’nin kurulus evresindeki dig politika literatiiriine
yonelik yeni bir tartigma sahasit agmak elzemdir. Mevcut akademik kiilliyatin hatir1 sayilir bir kismu,
genellikle Ismet Inonii, Rauf Bey ve Mustafa Kemal Pasa gibi karizmatik ve merkezi figiirlerin rollerini
merkeze alirken; meclis gatis1 altindaki genis temsil tabaninin ve tasradan gelen vekillerin bu siirece
sunduklar1 katkilar1 yeterince derinlemesine incelememektedir. Siileyman Sirr1 Bey’in sergiledigi portre,
merkez ile cevre arasindaki dis siyaset algisinin her daim mutlak bir paralellik arz etmeyebilecegini, ancak
ulusal menfaatler s6z konusu oldugunda nasil ortak bir paydada birlestigini kanitlamasi agisindan hayati
bir 6nem tagimaktadir. Nitekim Akin ve Seyfettinoglu (2025) gibi arastirmacilarin ¢aligmalar yerel temsil
olgusuna deginse de, bu temsilin zabit ceridelerine yansiyan somut tezahiirlerini ve bireysel ¢ikislarin
yarattig1 etkileri tam manasiyla analiz etmekte eksik kalmistir. Benzer sekilde, Lozan’1 makro diizeyde ele
alan pek ¢ok temel eser (Orn: Oran, 2022), milletvekillerinin gizli oturumlardaki hararetli tartigmalarini,
tagidiklar1 derin endiseleri ve miizakere siirecine yon veren i¢ siyasi devingenligi yansitmakta zayif
kalmistir. Bu calisma, s6z konusu kaynaklardaki metodolojik boslugu doldurmaya gayret ederek; dis
politika tarihinin sadece basdelegelerin sahsi maharetiyle degil, aym1 zamanda Siileyman Sur1 Bey gibi
denetleyen, talimat veren ve nihai karar1 onaylayan meclis iradesinin kolektif bir iiriinii oldugunu
savunmaktadir. Neticede, Siileyman Sirr1 Bey’in Milli Miicadele donemindeki dis politik gelismelere karsi
takindig1 tavir, Tiirk dig politikasinin insasinin Ankara’daki TBMM catis1 altinda yiiriitiilen ¢ok sesli ve
kolektif bir istisare siirecinin dogal bir sonucu oldugunu sarih bir bi¢imde teyit etmektedir.
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Ekler
Ek-1 Siileyman Sirr1 (I¢6z) Bey

SULEYMAN SIRRI ICOZ

Coker, 1994: 977



Yozgat Milletvekili Siileyman Sirr1 (i¢6z) Bey’in Lozan Konferansi
Siirecindeki Goriis ve Tutumlari

Ek-2 TBMM’de Sulh muahedesinin fasil, fasil miizakeresi ve Siileyman Sirr1 Bey

1:2

bilmeyenlerin bir tercumanlari bulunur. Fakat biz
bunu diger muahedelerde hem sifahi, hem tahriridir.
Biz tahriri Kismimi kaldirtmaya muvaffak  olduk,
o bir taraft kaldirtamadik. Bu budur. Buyurdugunuz
kapitiilasyon umumi beynelmilel okdugu igin ve tara-
feyince miitekabil oldugu igin, kapitilasyon degildir.
Fakat seraite bakarsamiz kapitiilasyon seraiti gibidir.
Fakat ne yapalim ki misak: millimiz bunlan kabul
etmistir. Oyledir, kabul etmrstir.

SALAHATTIN BEY (Mersin) — Istiklali muhil
taahhidati miicbbede memleketin istikbalini bagla-
maktadir.

RIZA NUR BEY (Devamla) — Miisazde buyu-
runuz, tekrar arz edeyim. Besinci maddeyi divel iti-
lafiye ile muhasimlan ve bazi miisarikieri arasmda
tefrik cden esasati atiye dairesinde ve akalliyetlerin
hukuku mahfuzdur.

SALAHATTIN BLY (Mecrsin) — Mausaade bu-
yurunuz bu esatir. Fakat bu demek defildirki Tir-
kiye'de herkes parmagimi soksun. Bu demek degil-
dirki hukuku csasiyeye kadar Divam Aliye kadar
Turkiyede bir kanun, bir mahkeme Kkurabilsin. Bu
esasat baz yerde muhafaza edilmistir. Fakat Tir-

kiye'de millivet olamayacaktir. Mislimlere parmak-

Jart vardir ve oynayacaklardwr. Gayet afir goriiyo-
rum.
RiZA NUR BEY (Devamla) — Bu hukuk bizim
Win zaruritkabuldiar.  Misakt milli kabul etmigtir.
Onlar onu demistir. Zaten Ingilizler kabul etmek is-
temedi, Kiyvamet koptu. Inkitaa kadar gitti, Fakat
bor mesele vardir., Onu daima dusunmeniz lazsimdir,
O da mibadelei ahali mesclesidir. Bu miibadeleyi ic-
bari bir surette kabul etmisizdir. Bu kabul edildik-
ten sonra, bunlarin hukmvii yoktur. Akalliyetierin hu-
kuku yoktur, Degil mi efendim? O vakit tazmin eder,
zatt dlinize bilahare arz ederim. Cunki uzamasin
efendim.

REIS — Haca Sikrit Bey buyurunuz.

HACI'SUKRU BEY (Diyarbekir) — Ben vaz-
g2ctim,

SULEYMAN SIRRI BEY (Yozgal) — Efendim,
bu fasilda akalliyetlerden maksat Hiristiyan akalfiyet-
ler midir? (Giriltiiler)

REIS — Rica ederim siik(t edelim. Buyurunuz
devam cdiniz.

RIZA NUR BEY (Devamla) — Gayri miislimler
hakxinda.

SULEYMAN SIRRI BEY (Yozgat) — Pek dld
37 nci maddede gayri miislim akalliyet diye tasrihe
Hizum var.
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RIZA NUR BEY (Devamia) — Oradaki akalli-
yetlerden maksat gayri muslimler hakkinda Hiristi-
yan demek.

SCLEYMAN SIRRI BEY (Yozgat) — O halde
37 nct madde zaittir, Qunki ¢ok su gotiriir yerleri
vardir.

RIZA NUR BEY
umumi bir tabirdir.

SULEYMAN SIRRI BEY (Yozgat) — Su halde
38 nci madde de gayri miislim akalliyetler diye tas-
rih edildikten sonra 37 nci maddeye hi¢ lizom yok-
tur.

RIZA NUR BEY (Devamla) — Koydular, an-
latamadik efendim.

SULEYMAN SIRRI BEY (Yozgat) — Arap gor-
basina dondii memleket.

RIZA NUR BEY (Devamla) — O mahzuru gér-
me. Orada giinki miibadeleleri yapmusizdir, hepsine
hatime g¢ekilmistir. 36 nc1 madde goriiKiyorsa zaten...

(Devamla) — 37 nci madde

ahkim yok mudur? Zaten Kanunu Esasi teklif et-
nigtir.

HACI SUKRU BEY (Diyarbekir) — Kanunu Esa-
si Pacavradir.

POZAN BLY (Urfa) — Efendim afvi umumi bu-
yurdunuz. Bu afvi umumi yalimiz bizimle Yunan ara-
sinda m, yoksa bilumum devietler arasmeda nudir?

RIZA NUR BEY (Devamla) — Onu siras: ge-
lince arz edecegim. Mamafi simdi cevap vereyim.
Afvi umumi bir defa Yunan ile bizim aramizda, si-
niyen diiveli itilafiye ile bizim aramuzda.

REIS — Rica ederim bu miizakere akalliyetlere
aittir,

TUNALI HILMI BEY (Bolu) — Efendim res-
mi, gayri resmi her fasd olursa ofsun ortada devran
eden bir soz vardir. Tirk ordotokslari nami altinda
Anadolu'da patrikhane tesis etmis bulunuyorlar. Bun-
lar miibadeleye dahil midir, degil midir?

RIZA NUR BEY (Devamla) — lsterseniz miiba-
dele edersiniz, istemezseniz size tabidir. Qunki boyle
mubadele ahkiminda bir Turk ortodokslan harigtir,
dive bir kayit yoktur.

TUNALI HILMI BEY (Bolu) — Tirk hilkiimeti
Cemiyeti Akvama Meclis azasindan her azamin bu
teahhudattan her hangi birine karyt vukubulan teca-
vilzii veya tecaviiz tehdidini Meclisin nazan dikkati-

12 —
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Liitfi Arslan

Ek-3 Istanbul’da Bulunan Gayri Miislim Memurlarm Durumunun Lozan Antlasmas1 Sonrasinda Ne Olacagi
Hakkindaki Tartigmalar ve Siileyman Sirr1 Bey’in Tutumu
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lisiinen yok. Istanbul meselesi de ikinci mescle ola-
ak karymmzda duruyor. Bunun suratle halli igin, is-
irham cderim, varsiirati evvel emirde esas ittihaz

rdelim. Eger: bakimiz ben kisacik kesecegim: soz alan-
ar butun metalcatim dermeyen iin bu Kursuye ¢ika-
:ak olurlarsa, zavalli Istanbul diyerek sdzume niha-
yet veriyorum.

Turkin tuhaf zarby mesele vardir. Malumu dliniz:
kurbanlik kogu ta mezbahaya goturunceye kadar ag-
zindan otu kesmemek lizimdir. Bu meseleys uzun uza-
diya konusmakta mana yoktur. Bu meseleyi Meclisi
Ali Heyeti Vekileye terk etsin. Heyeti Vekile bu me-
murine sulhiin neticesinde bir esas dusunecekier. Bun-
lardan icabedenleri istihdam edecekler, icabetmeyen-
leri pirasa doframaya sgvk edeceklerdir. Binaenaleyh
Meclisi Alinin uzun uzadiya mizakere etmesine ha-
cet yoktur. Bunu bilimuzakere bugiin Heyeti Veki-
Jenin teklif ctti¥i sekli yalmz beyanname seklinde,
Meclisi Alinin bir kanunu ve mukarrerati olmamak
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sart: e kabul edelim. Sulhin neticesinde miinasip
bir scy yaparnz.

Mutekaidin "hakkinda da bazi seyler soylenmisti.
Bu hususta sunu soylemek isterim. ki bu memleket
ie'n kanminm: dokmius ve bu memlickette namusu daire-
sinde vazifesini ifa etmis ister Irak™it olsun, ister Suri-
ye'li olsun nc olursa olsun. evtamma da miitekaidini-
ne de para verclim. Hivaneti tahakkuk edenleri de
velevk: evlads resul bile olsa koacagz

SUKRU BEY (Bolu) — Hayir, hayir.

ALl CENANI BEY (Gaziantep) — Istanbul'da
agihta kalan memurinin maasim vermek igin. zanne-
diyorum ki, bizim clde mevcut olan kavanin zaten
iKtiza gosteriyor. Her hangi bir memuriyet lagvedi-
lirse agikta kalan miemur, tabiatr ile. mazul addedilir
ve mazuliyet maast venlir, Yalmiz bunlardan nazan
ittbara alinzcak istihkak Kesbetmeyenler vardir, ki on-
lar i¢'n Heyeti Celilenizee bir karar  vermek iktiza
cdir. Fytam. cramil ve mutekaidin maaslan verilmi-
yeerk olursa mustahikkini de hakikaten biyik bir
zarurcte giriftar olur.  Yalmz bendeniz burada anla-
malk istedif'm bir cihet varsa 1337 gayesine kadar hu-
duda milli dahiline gelmemis olan mutckaidine maas
vertddmesin, diye Avans Kanununa bir madde konul-
mustu. Bu maddeye istinaden gerck memaliki miis-
tahlasada. gerek Trakva'da mitekaidin maasaty igin
tahsisat konulmadi.  Mutekaidin | maasatint tesviye
icin bir Karar ittthaz cdildigi zaman onlarin vaziyeti
de dusénulmek icabeder. Bendeniz bu cihetlerde bir
musailat gormuyorum. Her halde Heyeti Celileniz
bir XKarar ittihaz cdecekir.

Bazi ceyler anlomak istiyorum. Istanbul'un icabet-
tird i mas<anf cihetini diisuniyorum. Acaba Hukii-
met ve Maliye Vekilet: varidat cihetini de nazan dike
kate alir mi? Bendeniz zannediyorum ki, Istanbul'da
2 Tesrinievvelden  evvel tatbik edilen kanunla ciba-
yet edilen varidatin usuld cibaycti baskadir. Bizim
kanunumuz mucibince cibayet edilmesi icabeden va-
ridatin usul ve nispetieri baskadir.  Mesela, Emlak
ve Arazi vergileri Istanbul'da kKiymetlere bir miktar
zammedilerek bir nispet dahilinde akar olan menani-
de ayn, meskenlerde ayn bir nispette olarak cibayet
olunuyordu. Ug veya bes misli bir sey zammedilerek
kiymeti uzerinden tahakkuk ettiriliyordu. 1338 senesi
icin tzhakkuk defterleri bu suretle yapiimusur. Halbu-
ki bunlar bizim elimizde olan kanunlara muhaliftir.
Maliye Vekilet: bunun igin ne dusiintiyor?

Sonra riisumat Istanbul'da bugiin tarife usuli ye-
rine Kiymeti esva usulid tatbik edilmekte idi. Bina-
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