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Oz

Bilime olan katkinin artmasi, aragtirmacilarin yayn iiretme siirecinin daha nitelikli hale gelmesi ve
tilkemizde yapilan bilimsel c¢aligmalarin uluslararasi alanda goriiniirliigiiniin artmasi agisindan bilimsel
caligmalarin, etik degerlere uygun iiretilmesi 6nemlidir. Bu amagla bu ¢aligmada arastirmacilarin bilimsel
etik degerler ile ilgili goriislerinin nasil oldugu incelenmistir. Nitel arastirma yontemlerinden durum
caligmasi1 deseniyle gergeklestirilen bu arastirmanin g¢alisma grubunu degisik iniversitelerde gorev
yapmakta olan 20 arastirma gorevlisi olusturmaktadir. Calisma grubuna amagsal 6rnekleme yontemiyle
ulagilmistir. Arastirmada igerik analizi yontemi kullanilarak olgu ya da olay hakkinda farkli temalar
olusturulmus ve bu temalarin altindaki kodlar belirlenerek yorumlanmistir. Arastirma sonucunda en fazla
ihlal edilen etik degerler arastirma igin etik izinlerin alinmamasi, intihal ve uygun atifta bulunmama
olarak ifade edilmistir. Etik dis1 davranis nedenleri; arastirmacilarin etik ile ilgili yeterince bilgi sahibi
olmamasi, etik izinlerinin ge¢ ¢ikmasi ve kisa siirede yayn yapma istegi olarak ifade edilmistir. Etik
ihlalini azaltmak i¢in bilimsel etik egitimleri verilmesi ve ciddi yaptirimlarin uygulanmasi gerektigi
ortaya ¢ikmuistir.

Anahtar Kelimeler: Etik, Arastirmaci, Bilimsel yayin,

THE VIEWS OF RESEARCH ASSISTANTS ABOUT SCIENTIFIC ETHIC’S
VALUES

Abstract

The purpose of this study is to examine research assistans’ views about ethics in science. The
sample group of this study is composed of 20 research assistants working at different universities. The
researcher was reached the study group with objective sampling method. Content analysis method was
used in the research analysis. According to the results of the research, the most infringed ethical values
are the lack of ethical permits for the research, plagiarism and lack of proper reference. The reasons of
unethical behaviours expressed as researchers do not have enough knowledge about ethics, late release of
ethical permits and make research in a short time. According to researchers to reduce the infringement of
ethical values we have to give trainings about ethic and have to impose serious sanctions.
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Arastirma Gérevlilerinin Bilimde Etik Degerlere iliskin Goriisleri

GIRiS

Gilintimiizde birgok arastirma belli yontemlerle belli kurallar izlenerek yapilmaktadir.
Bilimsel arastirmalarda da arastirmanin planlama ve yliriitilme asamasinda uyulmas: gereken
etik ve bilimsel dlgiitlere bilim etigi denmektedir (Erdem,2012). Dolayisiyla bilimsel agidan etik
bir arastirma yiiritiiliirken arastirmacilara yol gosteren kural ve ilkelere dikkat etmek gerekir
(Johnson ve Christensen, 2014). Arastirma etiginde bulunan ilkelerden olan bilingli veya
bilgilendirilmis onay arastirmaya dahil olan katilimcilarin arastirmaya katilim hakkinda daha
onceden bilgilendirilerek goniillii olup olmayacagi konusunda fikrinin alinmasidir (Johnson ve
Christensen, 2014;Yildirim ve Simsek, 2016). Katilimcilarin kimlikleri ve/veya ortamin
ozelliklerinin gizliligi, katilimcilarin 6zel hayatina saygi, maddi, manevi veya psikolojik
herhangi bir zarara ugramamasi da bir diger ilkedir (Johnson ve Christensen, 2014; Yildirim ve
Simsek, 2016). Arastirmaya dahil olanlarin ayn1 zamanda arastirmadan istedikleri anda ¢ekilme
haklar1 vardir (Johnson ve Christensen, 2014). Arastirmanin konusu hakkinda katilimcilar
dogru bilgilendirme, aldatmama ilkesi kapsamindadir. Fakat arastirmanin dogasi ve amaci
geregi arastirma konusunu saklamak gerekirse, arastirma konusu arastirma sonrasinda
aciklanmasi kosuluyla konunun basta aciklanmamas1 aldatma sayilmayacagi bildirilmektedir
(Johnson ve Christensen, 2014; Yildirnm ve Simsek, 2016). Bir diger ilke olan verilere sadik
kalma ilkesine gore arastirmalarda veriler 6zenle toplanmali, sistematik bir sekilde analiz
edilmeli ve sonuglarin yazilmasi ve paylasiimasinda verilerin g¢arpitilmayip oldugu gibi
aktarilmas1 gerekir (Yildimm ve Simgek, 2016). Bu ilkeler géz oOniine alindiginda
arastirmacilarin arastirma yaparken katilimcilari dogru bilgilendirmesi ve katilimcilardan elde
ettikleri verileri bu dogrultuda etik bir sekilde toplayip analiz etmesi gerektigi soylenebilir.

Ulkemizde de bilimsel aragtirmalarda uyulmasi gereken etik ilkeler 2547 Sayili
Yiiksekogretim Kanunu (1981)’nda yer alan “Yiiksekogretim Kurulu Bilimsel Aragtirma ve
Yayin Etigi Yonergesi’nde belirtilmistir. Bu yonergenin 5. maddesine gore verilerin bilimsel
yontemlerle toplanarak bilimsel yontemlere gore analiz edilip yorumlanmasi gerekir. Ayni
zamanda insanlarla yapilan biyomedikal arastirmalarda, Klinik Arastirmalar Hakkinda
Yonetmelik hiikiimleri goz oniline alinmalidir. Arastirmalara dahil edilen katilimcilarin goniilli
olmasina 6nem verilmeli, kuruma bagli yapilan arastirmalarda kurumlardan da izin alinmalidir.
Yine bu yonetmelige goére arastirmalarin ve deneylerin hayvan sagligina ve ekolojik dengeye
zarar vermemesi, arastirmacinin ¢aligma baslamadan once de gerekli izinlerin almasi, bunun
yaninda muhtemel zararli uygulamalar var ise ilgililer bilgilendirmesi gerekmektedir. Ayni
zamanda arastirmaya katilan kisilerden elde edilen verilerin, aragtirmaya dahil edilen
katilimeilarin izin verildigi ol¢iide kullanilip, gizliliginin korunmasi gerektigi belirtilmistir.
Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) ise bilimsel arastirmalarda etik ilkelerinin gercege
uygunluk, bilimsel aragtirmanin kimseye zarar vermemesi, sonuglar hakkinda ilgili kisileri
bilgilendirme ve olas1 zararlar konusunda uyarma, arastirmacilarin bilimsel liyakati ol¢iit
almasi, arastirmay1 yapanlarin isimlerinin belirtilmesi, etkin olmayanlarin isimlerinin
yazilmamasi, uygun sekilde alinti yapilip kaynak gosterilmesi oldugunu belirtmistir. TUBa’ nin
bu ilkelerinin Yiiksekogretim Kurulu’nun belirledigi arastirma egiti ilkelerinden bilgilendirilmis
olay, gizlilik, verilerin dogru kullanimi ve zarar gérmeme ilkelerinin g6z Oniine alindig:
goriilmektedir.

Yiiksekogretim Kurulu Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi’nin 8. Maddesine
gore, bilimde arastirmada etik disi davranislar intihal, sahtecilik, carpitma, tekrar yayim,
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dilimleme, haksiz yazarlik, destek alinarak yiiriitiilen arastirmalarin yayinlarinda destek veren
kisi, kurum veya kuruluslar ile onlarin arastirmadaki katkilarini agik bir bicimde belirtmemek,
insan ve hayvanlar iizerinde yapilan arastirmalarda etik kurallara uymamak belirlenmistir.
Bunlarin yaninda yayinlarinda hasta haklarma saygi gdstermemek, hakem olarak incelemek
iizere gorevlendirildigi bir eserde yer alan bilgileri yayinlamadan 6nce baskalariyla paylasmak,
bilimsel arastirma icin saglanan veya ayrilan kaynaklari, mekanlari, imkanlar1 ve cihazlar1 amag
dis1 kullanmak, tamamen dayanaksiz, yersiz ve kasith etik ihlali su¢lamasinda bulunmak olarak
diger etik dis1 davramslardir. TUBA (2002) da bilimsel arastirmada yapilan etik ihlallerinin
0zensiz arastirma, yinelenen yayin, sahtecilik, saptirma ve aldatma, uydurmacilik ve asirmacilik
oldugunu belirtmistir. Tiirkiye Bilimsel ve Arastirma Kurumu (TUBITAK) (2006)’na gore etik
ihlallerini uydurma, carpitma, asirma, duplikasyon (bir calismayi birden fazla dergide
yayimlamak), dilimleme (arastirmanin sonuglarini uygunsuz ayirma), destek belirtmeme ve
yazar adlarinda degisiklik yapma olarak belirlemistir. Arda (2001)’nin yapmis oldugu c¢alisma
sonucunda etik kurallarina uymayan davramislarin  verilerin izinsiz kullanimi, kaynak
verilmeden alint1 yapilmasi, ayni ¢alismanin birden fazla yerde yayinlanmasi, yayinda emegi
gecmeyenlerin adinin  kullanilmasi, c¢alisma sonuglarinin ayrilarak yayimlanmasi oldugu
bulunmustur. Bu arastirma ve raporlar dikkate alindiginda arastirmalardaki etik dist
davranislarin genel olarak verilerin yanlis ve 6zensiz kullanilmasi, kaynakc¢a gosterilmemesi,
calismaya dahil olmayanlarin adinin yazilmas: veya yazdirilmasi, bir c¢alismanin bdliiniip
yayimlanmasi veya birden fazla yerde yayimlanmasi gibi davranislardan oldugu goriilmektedir.
Giinbay1, Kasalak ve Ozgetin (2013)’in lisansiistii 6grencilerle yaptig1 arastirma sonucunda da
benzer sonuglara ulasilmis, farkli olarak kadin kimliginin akademik yayin yapmada kullanilmasi
ifadesine de yer verilmistir.

Uzbay (2006) bilimsel arastirma etigi ihlallerinde iilkemize has bazi davraniglar oldugunu
belirtmistir. Analitik diisiinemememiz ve bilim felsefesi ve tarihine iliskin egitim alinmamasi
sonucu “Bir sey olmaz abi mantig1”, kurallara uymasa bile bir sekilde durumun idare edilmesini
saglama sonucu “Idare et abi mant1§1” ve son olarak arastirmay1 yapan kisi/kisiler arz eden veya
onemli tanidiklar1 olan biri/birileri ise yapilan hatanin bir seferlik goz ardi edilmesi sonucu
“Bak bu seferlik idare ediyorum; bir daha olmasin mantig1” nin etik ihlallerinin nedenlerini
olusturdugunu soylemektedir. Akbulut ve arkadaslar1 (2007)’nin  o6grencilerle yaptigi
arastirmada akademik etige uymama nedenleri, yetersiz hissetme, zaman bulamama ve yiiksek
not kaygist gibi bireysel faktorler, kurum politikalarinin akademik etik ilkelerinin ihlallerini
onlemeye yonelik olmamasi ve akran baskisindan kaynaklandigini bulunmustur. Uzun ve
digerleri (2007)’nin lisans dgrencilerinin intihal yapma nedenlerini arastirdiklar: arastirmada ise
ogrencilerin zamansizlik, not kaygisi, sorumluluklar hakkinda yetersiz bilgi, dersin
6nemsenmemesi veya sevilmemesi ve intihal konusunda yetersiz bilgiden dolay:r intihal
yaptiklar1 bulunmustur.

Zhang (2017) akademik arastirmalarda etigin arastirmacilarin izlemesi gereken
kurallardan ¢ok kaynak vermeyle alakali olmasi gerektigini savunmustur. Giinbay1r ve
arkadaslar1 (2013)’nin yaptig1 aragtirmada lisansiistii 6grencilerin akademik caligmalarda etik
dis1 davranigarin bilinci olusturmada sorgulayicilik, etik kurullari olusturma, ceza verme, is
yiikiinlin azaltilmas1 ve gorev ayriminin yapilmasi, kontrol mekanizmasi olusturulmasi, yaymn
stirecinin kisaltilmasi, yazilimla engelleme, bilgi liretmede yanlis algilarin ortadan kaldirilmasi,
ilgi odakli ¢aligmalarin yapilmasi, kisisel egosundan vazgecirme ve akran denetimi gibi
yontemlerle azalacaklarini diigiindiikleri saptanmistir.
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Yukaridaki arastirmalarda goriildiigii gibi alan yazinda bilimsel etik ile ilgili yeterince
literatiir bulunmaktadir. Bununla birlikte arastirmacilarin da bilimsel etigin igerigi ve ihlali ile
ilgili bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu arastirmada, arastirmacilarin dikkat ettigi etik
degerler, en ¢ok ihlal edilen etik degerler, etik dis1 davranis nedenleri ve etik ihlallerini
azaltmada yapilabileceklerin ortaya konmas1 amag¢lanmistir. Bu bilgilerin aragtirmacilara ve etik
alanindaki politikalar1 belirleyenlere yardimci olacag: diisiiniilmektedir.

YONTEM

Aragtirmanin bu boliimiinde aragtirma modeli, arastirmanin evren ve drneklemi, verilerin
toplanmasi ve verilerin ¢éziimlenmesi agiklanmigtir.

Arastirma Modeli

Bu arastirma “Universitelerdeki Arastirma Gérevlilerinin Bilimde Etik Degerlere liskin
Goriisleri Nelerdir?” sorusunun cevabini bulmak i¢in nitel arastirma yontemlerinden olan durum
caligmasi deseniyle gergeklestirilmistir. Durum ¢alismasi, aragtirmacinin bir veya birkag
durumu derinlemesine inceledigi ve bu durumlara bagli temalar1 ortaya koydugu nitel arastirma
yaklagimidir (Creswell, Hanson, Clark Plano & Morales, 2007). Arastirma verileri, igerik
analizi teknigi ile analiz edilmistir. Icerik analizinde, verilerin analizi i¢in arastirmaci tarafindan
belirli temalar ve bu temalarin altinda kodlar olusturulur. Boylece verilen cevaplarin daha
sistemli ve anlaml1 hale gelmesi saglanir.

Calisma Grubu

Bu arastirmanin c¢alisma grubunu degisik iiniversitelerde gdrev yapmakta olan 20
arastirma gorevlisi olusturmaktadir. Caligma grubuna amagsal Ornekleme yoOntemiyle
ulasilmistir. Amagsal 6rnekleme ¢alismanin amacina uygun olarak, bilgi bakimindan zengin
durumlarin secilerek derinlemesine analiz yapilmasina firsat taniyan bir 6rnekleme yontemidir
(Biiyiikoztiirk, Kilic Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2012). Calisma grubunu olusturan
arastirma gorevlileriyle ilgili bilgiler Tablo 1-2-3’te yer almaktadir.

Veri toplama siireci

Arastirmada yogun bir literatlir arastirmasindan sonra goriisme formu i¢in soru havuzu
olusturulmusgtur. Daha sonra bu sorular arasindan belirlenen sorular 6lgme degerlendirme ve
okul Oncesi egitimi alaninda calisan 3 uzmana, uzman goriisii i¢in gonderilmistir. Uzman
goriislerinden gelen doniitlere gore goriisme formuna son hali verilmistir. Daha sonra birebir
ulasilan arastirma gorevlilerinin yani sira mail yoluyla ulasilan arastirma goérevlilerinin de
oldugu toplam 30 aragtirma gorevlisine form dagitilmistir. Gonderilen formlardaki biitiin
sorulara cevap veren 20 aragtirma gorevlisi bu arastirmanin ¢aligma grubunu olusturmustur.
Arastirma gorevlilerine ait demografik bilgiler asagidaki tablolarda verilmistir.

Tablo 1 : Arastirmaya katilan arastirma gdrevlilerinin cinsiyete gore dagilimi

Cinsiyet dagilim1 f
Kadin 17
Erkek 3

Toplam 20

Tablo 1’de goriildiigli gibi arastirmaya katilan arastirma goérevlilerinin 17’si kadin, 3’1 ise
erkek’tir.
Tablo 2 : Arastirmaya katilan arastirma gorevlilerinin mesleki deneyimlerine gore dagilimi
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Mesleki deneyim f
1-2 y1l 9
3-5y1l 2
5 yil ve iizeri 9
Toplam 20

Tablo 2’de katilimeilarin 9’unun 1-2 yil araliginda meslege basladigi, 3-5 yildir gérev
yapan katilimeilarin sayisinin 2 oldugu ve 5 yil ve iizeri gorevde bulunan katilimcilarinin
sayisinin ise 9 oldugu goriilmektedir.

Tablo 3 : Arastirma gorevlilerinin calistiklar: iiniversitelere gére dagilimlar

Temel ihtiyaclar f
1

[u—

Hacettepe Universitesi

Gazi Universitesi

Orta Dogu Teknik Universitesi
TED Universitesi

19 Mayis Universitesi

— = N W

Toplam 20

Tablo 3’te katilimcilarin galistiklart iiniversitelere gore dagilimina baktigimizda 11
katilimcinin Hacettepe Universitesi’nde, 5 katilimcinin Gazi Universitesi’'nde, 2 katilimeinim
Orta Dogu Teknik Universitesi’nde ve 1’er katilimcinin TED ve 19 Mayis Universitelerinde
calistiklar1 goriilmektedir.

Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Arastirmada igerik analizi yontemi kullanilarak olgu ya da olay hakkinda farkli temalar
olusturarak ve bu temalarin altinda da kodlar belirlenerek aragtirmanin bulgular1 tanimlanmis ve
yorumlanmigtir. Analiz siirecinde arastirmaci olusturdugu temalar1 ve altina gelen kodlamalari
tekrar tekrar inceleyerek giivenilirligi arttirmaya calismistir. Belirlenen temalarin ve
kodlamalariin giivenilirligi baska bir arastirmac tarafindan da kontrol edilerek onaylanmaistir.
Bununla birlikte arastirmaci tarafindan goriisiilen kisilerin verdigi cevaplardan sik sik alintilar
yapilmistir.

BULGULAR

Tablo 4 : Arastirma gorevlilerinin etik dersi alma durumu

Etik dersi alma

Etik dersi almamis

f
Etik dersi almis 7
9
Baska ders kapsaminda etik ile ilgili bilgi almig 4

Toplam 20

Yukarida Tablo 4’te goriildiigii gibi arastirma gorevlilerinin nerdeyse yarisinin etik dersi
almadig1 goriilmektedir. Etik dersi alan 7 kisi, dersi almayan arastirma gorevlisi sayist 9 ve
bilimsel arastirma yontemleri ya da diger dersler kapsaminda alan arastirma gorevlisi sayisi ise
4’tiir.

Tablo 5 : Bilim etigi nedir sorusuna verilen cevaplar

Bilim etigi nedir

Ahlaki degerler ¢ercevesinde ¢calismak
Arastirmadaki katilimcrya zarar gelmesini engellemek
Belli kurallara uymak

ENEVCN Y
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Bilime sayg1 2
Bilimsel aragtirma yontemlerine uygun calisma 2
Kamu vicdani ve bilimin dogasina uygun davranma 1
Ozgiir irade 1
Toplam 21

Tablo 5’te goriildiigii gibi Ahlaki degerler cercevesinde calismak (6), Arastirmadaki
katilimciya zarar gelmesini engellemek (5) ve Belli kurallara uymak (4) en fazla verilen
cevaplar olmustur. Bununla birlikte Bilime saygi (2), bilimsel arastirma ydntemlerine uygun
calisma (2), kamu vicdani ve bilimin dogasma uygun ¢alisma (1) ve Ozgiir irade (1) diger
cevaplar olmustur. Asagida iki katilimcinin verdigi cevap yer almaktadir.

O.1. “Bilimsel c¢alismalar siiresinde elde edilecek ve edilen bilgilerin toplanma,
degerlendirilmesi ve kullaniminda, ¢alisilan konuya bagli olarak gerekli tiim izinlerin alinmasi,
toplama siiresince seffaf, goniilliiliige dayali ve objektif olunmasi. Caliyma swrasinda ve

>

sonrasinda canlimin(insan, hayvan vs.) iistiin yarart gézetilerek ¢alismalarin yiiriitiilmesidir.’

O.7. “Bir ¢alisma yaparken calismamin baslangicindan bitimine kadar ahlaki olan
degerlere uyulmasidir.”

O.12. “Bilim etigi, ¢calismalarda 6zgiin olma, katilimcilarin goniillii olmasini Gnemseme

ve bir bagkasinin ¢alismasint kopyalamama, atiflart diizgiin vermektir.’
Tablo 6 : Arastirma gorevlilerinin bilimsel etik degerleri tanimlamasi

Arastirmanin icerigi ile ilgili etik degerler

Intihal yapmama

Arastirmanin alana katki saglamasi
Arastirmanin insan/canli yararina olmasi
Uygun atifta bulunma(kaynak gdsterme)
Bilimsel metodlar kullanmak

Uydurma bilgiler vermemek
Arastirmada dilimleme yapmamak

Fikir ¢almamak

N
N»—ib—lb—l[\)ww-b\]gh

Toplam

Arastirmanin yiiriitiilme siireciyle ile ilgili etik degerler

Aragtirmaya goniilli katilim

Ahlaki kurallara uygun davranma
Caligsma ortamlarinda saygili olunmast
Aragtirmaya 6zen gosterme

O |— —= W A

Toplam

Arastirmacinin sahip olmasi gereken etik degerler

Diiriistliik
Objektiflik(tarafsizlik)
Caligskanlik

Sabir

RXR|—= = o

Toplam

Arastirmanin giivenligi ile ilgili etik degerler

Gizlilik
Insan/canli giivenliginin saglanmasi
Katilime1 haklarinin korunmast

= —_ 1

Toplam
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Tablo 6°da arastirma gorevlilerinin bilimsel etik degerleri nasil tanimladiklarina dair
ifadelerinin sikliklar1 yer almaktadir. Katilimcilarin ifadelerini diizenlemek igin arastirmaci
tarafindan 4 tema belirlenmistir. Bu konudaki tema ve kodlar soyledir: Arastirmanin igerigi ile
ilgili etik degerler; intihal yapmama (7), arastirmanin alana katki saglamasi (4), Arastirmanin
insan/canli yararma olmasi (3), uygun atifta bulunma(3), Bilimsel metodlar kullanmak (2),
uydurma bilgiler vermemek (1), arastirmada dilimleme yapmamak (1), fikir ¢almamak (1)
verilen cevaplardir. Arastirmanin yiiriitiilme siireciyle ilgili etik degerler; arastirmaya goniillii
katilim (4), ahlaki kurallara uygun davranma (3), calisma ortamlarinda saygili olunmasi (1),
aragtirmaya Ozen goOsterme olarak ifade edilmistir. Arastirmacinin sahip olmasi gereken etik
degerlere bakildig1 zaman; diiriistlik (4), tarafsizlik (2), calisgkanlik (1), sabir (1) verilen
cevaplardir. Son olarak arastirmanin giivenligi ile ilgili etik degerler gizlilik (2), insan/canl
gilivenliginin saglanmasi (1) ve katilimci haklarinin korunmasi (1) verilen cevaplar olmustur.
Ogretmenlerin ifadeleri asagidaki gibidir.

O.6. “Bilimsel etik degerler yapilan bilimsel ¢alismalarin saghkli bir sekilde
yiiriitiilmesinde  arastirmacilara  yol  gosteren  degerler  (evrensel)  biitiinii  olarak
tammlayabiliriz.”

O.7. “Bilimsel etik degerler, asirma yapmamak, ¢alismamn biitiiniinii bozmamak yani
dilimleme yapmamak, uydurma bilgiler vermemek, baskasina ait olan fikirleri ¢almamaktir.
Sadece yayinda kaynak géstermek degil ayni zamanda fikirleri de calmamaktir.”

O.9. Bilimsel etik degerler; kayg: giitmeden arastirma yapilmast, intihal, ¢arpitma, yalan,
hirsizlik yapmadan arastirma yapilmasidir.”
Tablo 7 : Aragtirma gorevlilerinin bilimsel aragtirma siirecinde dikkat ettigi etik degerler

Arastirmanin yiiriitiilmesinde dikkat edilen etik degerler

f
Arastirmanin alana katki saglamasi 5
Uygun kaynak gosterme 5
Intihal yapmama 5
Calisma sonugclarina 6zen gosterme 2
Sevdigi bir konuda ¢aligmak 1
Elestiriye ac¢ik olmak 1

Toplam 19

Arastirmanin giivenligi ve giivenilirligi ile ilgili dikkat edilen etik
degerler

Aragtirmaciya bilgi verilmesi(Goniillii katilim formu) 11
Aragtirmanin ve Verilerinin seffaf ve objektif olmasi 7
Katilimei glivenligi 5
Uygun 6l¢gme araglar1 kullanma 2
Dogru literatiir ve kaynaklar: kullanma 1
Carpitma yapmamak 1

Toplam 27
Arastirmanin izinleri ile ilgili dikkat edilen etik degerler

Etik kurul izni 4
Uzman goriisii ve diger izinler 2
Toplam 6

Tablo 7’ye baktigimizda aragtirma gorevlilerinin bilimsel arastirma siirecinde dikkat ettigi
etik degerler {ic tema altinda toplanmistir. {lk tema olan arastirmanin yiiriitiilmesinde dikkat
edilen etik degerler; arastirmanin alana katk: saglamasi (5), uygun kaynak gosterme (5), intihal

INESJOURNAL
Uluslararas: Egitim Bilimleri Dergisi / The Journal of International Education Science
Yil: 4, Say1: 11, Haziran 2017, s. 300-313

30



Arastirma Gérevlilerinin Bilimde Etik Degerlere iliskin Goriisleri

yapmama (5), ¢alisma sonuglarina 6zen gosterme (2), sevdigi bir konuda ¢alismak (1) ve
elestirie acik olmak (1) kodlarindan olusmustur. ikinci tema altinda arastirmaciya bilgi
verilmesi (11), arastirmanin ve Verilerinin seffaf ve objektif olmas1 (7), katilime1 giivenligi (5),
uygun Olgme araglari kullanma (2), dogru literatiir ve kaynaklar kullanma (1) ve carpitma
yapmamak (1) kodlar1 yer almaktadir. Son olarak arastirma izinleri ile ilgili etik kurul izni (4) ve
uzman goriisii ve diger izinler (2) arastirmacilarin ifade ettigi etik degerler olmustur. Bu
konudaki 6gretmen goriislerine dair alintilar agagida yer almaktadir.

O.1. “Kurum izni, goniilliik formu araciligiyla bireyin izni, calismamn tiim asamalarinin
bireye anlatilmasi, verilerin seffaf objektif sekilde goniilliiliik esasiyla toplanmasi, verilerin
arastirma diginda baska bir amacla kullanilmamasi dikkat ettigim etik degerlerdir.”

O.4. “Etik degerler énemli. Universite etik komisyonu- MEB izinlerini almak.
Katilimcilarin giivenligi-gizliligini saglamak. Cocukla ¢alisacaksam aileden ve ¢ocuktan izin
almak.”

O.13. “Bilimsel yaywn siirecinde etik degerler en énemli seydir. Intihal yapmamaya,
bastan savma olmamasina ve sevdigim bir konu tizerine ¢alismaya dikkat ediyorum.”
Tablo 8 : Bilimsel yayin siirecinde en fazla ihlal edilen etik kurallar

Arastirmanin icerigi ile ilgili etik ihlaller

Intihal yapma
Diizgiin atifta bulunmamak

\]O()gﬁ

—
(9]

Toplam

Arastirmanin yiiriitiilme siireciyle ile ilgili etik ihlaller

—
[w)

Arastirma i¢in gerekli etik izin ve diger izinlerin alinmamasi
Ayni ¢alismay1 birden ¢ok yerde yayinlatmak

Daha 6nce yapilmis arastirmalar: tekrar etmek

Arastirmada dilimleme yapmak

Yayinda emegi gegmeyenlerin isimlerine yer vermek
Kisisel baglantilarla yayin yaptirmak

Katilimcilarin gizliliginin ihlali

Ast iist iligkisinin akademik alanda kétiiye kullanilmasi

— = = N W

N
w

Toplam

Arastirma siirecinde en fazla ihlal edilen etik kurallara dair tablo 8’e baktigimiz zaman,
arastirmanin igerigi ile ilgili intihal yapma (8) ve diizgiin atifta bulunmamak (7) ifade edilen etik
ihlaller olmustur. Arastirmanin yiiriitiilme siireci ile ilgili ise arastirma i¢in gerekli izinlerin
almmamasi (10), ayni1 c¢alismayt birden ¢ok yerde yayimnlatmak (4), daha oOnce yapilmis
arastirmalar tekrar etmek (3), arastirmada dilimleme yapmak (2), yayinda emegi gegmeyenlerin
isimlerine yer vermek (1), kisisel baglantilarla yayin yaptirmak (1), katilimeilarin gizliliginin
ihlali (1) ve ast iist iligkisinin akademik alanda kotiiye kullanilmast verilen cevaplar olmustur.
Ogretmenlerin bu konudaki ifadeleri asagidaki gibidir.

O.13. “En fazla ihlal edilen kural bence adalet. Bilimsel yayinlar ¢ogunlukla bir tanidik
vasitasiyla ¢ikiyor. Liyakate de dikkat edilmiyor. Ayrica sartlar ¢ok agir, bir insandan ¢ok sey
bekleniyor. Bu haliyle insanlar etik disi, bireysel iliskileriyle yayin yapmaya tesebbiis
edebiliyor.”

O.16. “Birinci soruda da belirttigim gibi, beni en ¢ok rahatsiz eden etiksizlik nitelikli
calismalarin sayisimin azligidir. Bununla birlikte, ¢alisma yiiriitiiliirken veya planlanirken diger
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akademisyenlere fikir soramamanizdir veya ¢alismanizi anlatamamanizdir. Cilinkii ¢aligmayi
baskasina kaptirma ihtimaliniz vardir. Bu ihtimal size hi¢ sevmediginiz ama yapmak zorunda
kalabileceginiz; bilginin kimseyle paylasiimamasi veya bu asamada igbirligine kapali olunmasi

“«

gibi seylere siiriikleyebilir.

O.18. “Bence ¢alismamn ézgiinliigii konusunda etik ihlalleri daha sik yapilmakta; baska
bir iilkede yapilmis ¢alismayr birebir alip dil ¢evirisini yapip yayimlamak ahlakli bir davranis
degil. Ayrica aym arastirmaci ayni ¢alismayt birden ¢ok yerde sunup yayimlayabiliyor. Bu da
ayni sekilde yaygin bir etik ihlalidir.

2

Tablo 9 : Universitelerin bilimsel etigi saglamadaki rolleri

Bilim etigi konusunda egitimler verme

Lisans ve lisans iistii egitimde zorunlu etik dersleri vermek
Etikle ilgili seminer ve toplantilar verilmesi
Sempozyum ve kongreler diizenleme

[
byl DSRUSIN-1 W

Toplam

Arastirma siirecinde etik izinlerin verilmesi

Etik kurul komisyonlar1 olusturma

Etik kurul izni siirecinin hizlandirilmasi

Etik ihlaline kars1 ciddi yaptirimlarinin olmast
Etik komisyonlarinin yayginlastiriimasi

Etik kurullarin daha nitelikli hale getirilmesi
Kurum aidiyetinin gelistirilmesi

Nitelikli yayin yapmaya 6zendirme

—_— == NN W

Toplam 16

Tablo 9’da goriildiigii gibi {niversitelere bilim etigini saglama konusunda egitimler
verme ve etik izinlerin alinmasi gibi gorevler atfedilmektedir. Bilim etigi konusunda egitimler
verme temasi altinda lisans ve lisans {istii egitimde zorunlu etik dersleri verme (9), etik ile ilgili
seminer ve toplantilar verme (2) ve sempozyum, kongreler diizenleme (2) arastirma
gorevlilerinin cevaplari olmustur. Etik kurul komisyonlar1 olusturma (6), etik kurul izin
siirecinin hizlandirilmas1 (3)i Etik ihlaline karsi ciddi yaptirnmlarin olmast (2), etik
komisyonlarin yayginlastirilmasi (2), etik kurullarin daha nitelikli hale getirilmesi (1), kurum
aidiyetinin gelistirilmesi (1) ve nitelikli yayin yapmaya 6zendirme (1) gelen cevaplar olmustur.
Universitelerin bilimsel etigi saglamadaki rollerine iliskin agiklamalar asagidaki gibidir.

0.3. “Etik kurul komisyonu olusturarak, iiniversite biinyesinde yiiriitiilen ¢alismalarin
etik olarak uygunlugunun degerlendirilmesi.”

0.8. “Ilk yayn yapilmaya baslandiginda bilim insanlar: zorlanabiliyor, siire¢ icerisinde
ogreniyor bazi seyleri. Ancak bu lisans egitiminde ya da yiiksek lisansta ilk donemde verilse
hem daha kaliteli calismalar ¢ikar, hem de insanlar etik disi davranmamis olur. Etik kurul zor
¢tktigi igin insanlar kacabiliyor. Etik kurul bence haftada bir toplanmali.”

0.20. “Bence tiim diizeylerde ( lisans, yl, dr) zorunlu ders ve nitelikli yayin yapmaya
ozendirme iiniversitelerin gorevidir.”
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Tablo 10 : Universitelerde etik dis1 davranis nedenleri

Etik dis1 davraniglar

Konu hakkinda yeterince bilgi sahibi olmama
Etik kurul ve diger izinlerin ge¢ ¢ikmasi

Kisa siirede akademik ¢aligsma yapma istegi
Unvan kaygis1, yiikselme arzusu

Kolay veri toplama istegi

Bu konuda ciddi bir yaptirim olmamasi
[hmalkarlik

Asirt hirs

Y 6netim baskist

»—A»—A»—A»—A»—A[\)(_;,)C)'\C)'\gh

[
[

Toplam

Tablo 10’a gore Universitelerde etik dist davramis nedenlerine baktigimizda konu
hakkinda yeterince bilgi sahibi olmama (6), etik kurul ve diger izinlerin ge¢ ¢ikmasi (6), kisa
siirede akademik calisma yapma istegi (3), unvan kaygisi, yiikselme arzusu (2), kolay veri
toplama istegi (1), bu konuda ciddi yaptirim olmamasi (1), 6zensizlik (1), ihmalkarlik (1), asir1
hirs (1) ve yonetim baskisi (1) arastirma gorevlilerinin dile getirdigi etik dis1 davranis nedenleri
olmustur. Universitelerde etik dis1 davranislara dair 6gretmen ifadeleri agagida yer almaktadir.

O.16. “Bence en biiyiik neden, “nasil olsa herkes béyle yapiyor, hi¢ bir sey olmuyor”
diisiincesi ve bu diigiincenin normallesmesidir. Insanlarin islerine veya kendilerine saygilarinin
olmamasindan da olabilir.”

30

0.9. “Arastrmacimin  bilimsel arastrma yontemlerini yeteri kadar bilmemesi.
Bilenlerinde yénetim baskisi, unvan kaygist nedeniyle dikkat etmemesinden dolayr bu etik dis
yollara basvurmaktadiriar.”

O.1. “Prosediirlerden kaynakli olarak kimi zaman gerekli izinlerin alinmasi zor hatta
imkansiz olabiliyor. Béyle durumlarda arastirmacilar etik disi yollarla veri toplayabiliyor. Bazi
arastirmacilarda etik degerlerin olmasi gerektigine inanmiyor olabilir.”

Tablo 11 : Arastirma gorevlilerinin daha 6nce etik ihlal yapma durumu

Etik ihlalde bulunma f
Hayir 9
Evet 4
Olabilir 4
Cevap yok 3
Toplam 20

Tablo 11°de goriildiigii gibi arastirma gorevlilerinin 9’u daha dnce etik ihlal yapmadigin,
4’ {i etik ihlalde bulunmus olabilecegini ve 4’1 ise etik ihlal yaptigini ifade etmistir. Arastirma
gorevlilerinin bu konudaki ifadelerine dair alintilar asagidaki gibidir.

O.6. “Daha énce yanhs kaynak gésterimi ile ilgili bilgi ve deneyim eksikliginden ihlal
etmis olabilirim.”

O.11. “Daha once yaptigimiz ¢alismalarda gozden kacmis bazi ihlaller olmugstur.
Farkindaligimizin az oldugu donemlerde yapilmis olabilir. Ancak bu noktada elimden gelenin
fazlasini yaparak, ¢alismalarimi etik ihlallerden uzak tutmaya ¢aligtyorum.”
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O.19. “Plagiarism konusunda sikintilarim oldu bu da bahsettigim yetersizliklerden étiirii
ama tezimi editing yaptirip bu konudaki eksikliklerimi kapattim, su anda bu konuda 6z giivenim
daha artti artik bir sorun yasamiyorum ¢tinkii bununla ilgili cok onemli tecriibelere sahibim.”
Tablo 12: Etik ihlallerin azaltilmasi i¢in yapilmasi gerekenler

Etik ihlallerin azaltilmasi

—_
w =

Bilimsel etik ile ilgili egitimler verilmesi

Etik ihlaline kars1 ciddi yaptirimlarin olmasi

Etik ile ilgili degerlendirme ¢alismalarinin arttirilmasi
Alanda oncii kisilerin model olarak sunulmasi

Izin siirecleri kolaylastiriimali

Liyakat ve etik degere sayg1 6n plana ¢ikarilmali

Etik ihlalleri ilgili yerlere bildirilmeli
Arastirmacilarin dil yeterliligi arttirilmali

Kaynaklara erigim arttirilmal

—_—— == N NN N

w
w

Toplam

Son olarak Tablo 12’de goriildiigii gibi etik ihlallerinin azalmasi igin bilimsel etik ile ilgili
egitimlerin verilmesi (13), etik ihlaline karsit ciddi yaptirimlarin olmasi (6), etik ile ilgili
degerlendirme ¢alismalarinin arttirilmasi (6), alanda oncii kisilerin model olarak sunulmasi (2),
izin siireclerinin kolaylastirilmast (2), liyakat ve etik degerin 6n plana ¢ikarilmasi (1), etik
ihlallerin 1ilgili yerlere bildirilmesi (1), arastirmacilarin dil yeterliliginin arttirilmast (1) ve
kaynaklara erisimin arttirilmas: (1) verilen cevaplar olmustur. Etik ihlallerin azaltilmasi
konusunda arastirma gorevlilerinin ifadelerine dair alintilar asagidaki gibidir.

O.7. “Bence caydirici cezalar verilmeli. Para cezasindan tutun, iinvamn elden gitmesine
kadar. Akademisyenligin heniiz basinda bu isleri yapan kisiler tespit edilirse ve gorevine son
verilirse yilanin kafasi kiiciikken ezilmig olur. Akademideki kisiler susmamal, etik disi davranis
gosteren meslektaslarint mutlaka uyarmali veya sikayet etmeli.”

O.14. “Bilimsel ¢alismalar yayinlanmirken daha dikkatli ve 6zenli bir sekilde kontrol
edilmelidir. Herhangi bir ihlal durumunda sert bir yaptirim olmasi da etik dist davranislar
azaltmada ise yarayabilir. Yaymmlarin etik olup olmamas: ile ilgili iiniversiteler, bilimsel
dergiler ve ilgili kurumlar tarafindan takip formlart kullamilabilir. Universitelerde zorunlu
olarak bilim etigi dersi konmasi da konu ile ilgili farkindalik olusmasini saglar. Bu dersler en
azindan bilingsiz bir sekilde ihlal edilen etik kurallarin oniine geger.”

0.20. “Bilime ve bilim etigine saygili bir toplum bilinci yerlestirilmelidir. Bunun icin etik
egitimi ve bilinci daha ilkokulda verilmeye baslanmalidir. Yeterli ve gecerli hipotez olusturup
uygun yontemlerle arastirma yapabilecek bilim insanlari yetistirilmesine onem verilmelidir.
Bunun igin iilkemizdeki bilim insanimin niteligi ve goriintiisii diizeltilmelidir. Akademik
asamalarda liyakat ve etik degerlere saygi on plana ¢itkmalidir.”

TARTISMA VE SONUC

Bu arastirma sonucunda katilimeilarin etik degerleri ahlaki degerlerle 6zdeslestirdigi
goriilmustiir. Katilimeilar etik degerleri intihal yapmama, arastirmanin alana katki saglamasi,
aragtirmanin insan yararina olmasi olarak ifade etmislerdir. Yine uygun atifta bulunma,
arastirmaya goniillii katilim, diiriistliik, objektiflik ve gizlilik etik degerler arasinda sayilmistir.
Katilimcilarin dikkat ettigi etik degerler sirasiyla arastirmanin alana katki saglamasi, uygun
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atifta bulunma, intihal yapmama, arastirmaciya bilgi verilmesi, verilen bilgilerin seffaf ve
objektif olmasi, katilimci giivenligi ve etik kurul izni olmustur. Katilimecilara gore en fazla ihlal
edilen etik degerler, arastirma i¢in gerekli etik izin ve diger izinlerin alinmamasi, intihal, uygun
atifta bulunmama, ayni c¢alismayi birden ¢ok yerde yaymlama olarak ifade edilmistir.
Aragtirmamiza benzer olarak Ozcan ve Balci (2016)’nin akademisyenlerle yaptig1 arastirma
sonucunda akademisyenlerin yaptigr etik disi davranislart bolme, intihal, tekrar yazma,
calismanin amaci kapsaminda verileri ve sonuglar1 ¢arpitma, yazar haklari, sahtecilik ve uygun
olmayan sekilde alint1 yapma olarak bulmuslardir. Biiken (2006)’e gore ise en sik goriilen
akademik etik ihlalleri 6zensiz arastirma, yapmis gibi gosterme, verileri degistirme, baskalarinin
verilerini kullanma, kaynakg¢a gostermeme, yabanci dilden g¢evrilen ¢alismay1 kendi ¢alismasi
gibi gosterme, baskasina para ile arastirma yaptirma, baska bir arastirmacinin materyalini
saklama, verileri satma, ilgisi olmayan kisileri ortakmis gibi gosterme, emegi ge¢meden
baskasinin ¢alismasma dahil olma ve karsiliksiz 6grenci veya bir baskasini kullanmadir.
Yaptigimiz arastirmada akademisyenlerin olaya bu kadar genis bakmadiklar1 goriilmistiir.
Ornegin baskalarma para ile arastirma yaptirma son donemde medyada ¢ok yer bulmasina
karsin katilimcilardan bu etik ihlaline deginen olmamustir.

Universitelerin bilimsel etigi saglamadaki rolleri ise zorunlu etik dersleri verme ve etik
kurul komisyonlar1 olusturma olarak ifade edilmistir. Arda (2003) caligmasinda iiniversitelerin
aragtirma etiginin korunmasinda yapabilecegi bazi gorevlerin oldugunu belirtmistir. Bu
gorevler, ortam hazirlamak, arastirmacilar1 yiireklendirmek, arastirmaci egitimine Oncelik
vermek, arastirma sonuglarini yayma olanagi saglamak, arastirmaci ruhunu siirdiirmek ve
arastirmacinin toplumsal sorumlulugunun farkina varmaktir. Arda (2003) yaptig1 aragtirmada
egitime deginmis ancak etik kurul komisyonlarina deginmemistir. Bunun nedeni arastirmacinin
yaymn yaptigi donemde iilkemizde heniiz etik komisyonlarin yaygin olmamasi ve
arastirmacilarin bu bilince sahip olmamasi olarak ifade edilebilir. Arastirma sonuglarina gore
etik dis1 davranis nedenleri ise arastirmacinin etik ile ilgili yeterince bilgi sahibi olmamasi, etik
kurul izni ve diger izinlerin ge¢ ¢ikmasi ve kisa siirede akademik ¢alisma yapma istegidir.
Benzer olarak TUBA (2002) nin yaptig1 arastirmaya gore ilk neden bilimsel arastirma ve etik
konusunda verilen egitimlerin yetersiz olmasidir. Bireyin akademik yiikselme ve takdir gérme
amaci ile toplumdan, iiniversiteden ve bilim c¢evrelerinden daha yiiksek olma duygusu
aragtirmacilar1 etik ihlali yapmaya iten bir diger nedendir. Arastirmada, TUBA (2002)’nin
raporundan farkli olarak ortaya ¢ikan etik kurul izni ve diger izinlerin alinmasi olduk¢a dnemli
ve gozden kagirilmamasi gereken bir faktordiir. Inci (2009) arastirmasinda etik dist
davraniglarda bulunma nedenlerini, arastirma etigi konusundaki egitim eksikligi, akademik
atama ve ylikselme Olciitleri, yoneticilerin etik tutumu, bilim kiiltiiri, ruhsal hastaliklar ve
destekleyenler tarafindan yapilan dis baskilar olarak belirlemistir. Inci (2009) arastirmasinda
egitim eksikligine deginse de arastirmasinda c¢ikan ruhsal hastaliklar ve destekleyenler
tarafindan yapilan dis baskilar gibi nedenler arastirmamiz ile farklilik gostermektedir. Bunun
nedeni akademisyenlerin lisansiistii 0grencilere gore farkli bir bakis agisina sahip olmasi
olabilir. Ozcan ve Balct (2016)’'min  akademisyenlerle yaptigi arastirma sonucunda
akademisyenlerin c¢ocugunun etik disi davranislart bu konuda egitim almadiklart ig¢in
yaptiklarint bulmuslardir. Benzer olarak Erdem (2012) etik ihlallerinin 6nlenmesi i¢in
yapilmasit gereken oncelikli seyin akademisyenlerin bilim etigi konusunda egitilmesi oldugunu
vurgulamistir. Son olarak arastirma gorevlileri etik ihlallerin azaltilmasi i¢in bilimsel etik ile
ilgili egitimler verme, etik ihlaline karsi ciddi yaptirnmlarin olmasi ve etik ile ilgili
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degerlendirme c¢aligmalarinin arttirilmas:  gerektigini  ifade etmiglerdir. Biiken (2006)
aragtirmasinda, tiniversitelerin etik kurallar konusunda taviz vermemeleri, yayin faaliyetlerinin
etik kurul tarafindan izlenmesi, bilim etigine uymayanlarin teshir edilmesi ve ceza verilmesi,
etige bagli olanlarin da o6diillendirilmesi ve etik ile ilgili siirekli egitimlerin diizenlenmesi gibi
yontemlerin etik dis1 davramiglar azaltacagini savunmustur. Arastirma bulgularimiz Biiken
(2006)’in yaptig1 arastirma ile ortlismekte ancak yaptigimiz arastirmada katilimcilardan, etik
degerlere uyanlara 6diil verilmesine yonelik bir dneri gelmemistir.

Aragtirma sonuglarina dayanarak, arastirmacilara verilen bilim etigi derslerinin
arttirilmasi, iiniversitelerde etik komisyonlarin arttirilmasi, hizlandirilmasi ve daha iglevsel hale
getirilmesi, etik ihlallerine kars1 yaptirimlarin arttirilmasi onerilebilir.
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EXTENDED SUMMARY

Many researches are carried out certain rules with certain methods. While carrying out an
ethical research in scientific terms, it is necessary to pay attention to the rules and principles that
guide the researcher (Johnson ve Christensen, 2014). It is important to produce scientific
publications in accordance with ethical values to contribute to science, to make more qualified
publishing process and to increase the international visibility of scientific studies in our country.
Ethical principles that should be observed in scientific researches in our country are included in
regulations.

In this research, the researchers’ aim is to investigate what ethical values that researchers
pay attention are, the most infringing ethical values they made, why they show unethical
behaviors and how to reduce ethical violations. The information gathered from this study is
thought to help policy makers in the field of research and ethics. For this purpose, in this study,
researchers' opinions about the scientific ethical values are examined. The sample group of this
study is composed of 20 research assistants working at different universities. The researcher
was reached the study group with objective sampling method. Content analysis method was
used in the research analysis.

According to the results of the research, the most infringed ethical values are the lack of
ethical permits for the research, plagiarism and lack of proper reference. Causes of unethical
behaviours expressed as researchers do not have enough knowledge about ethics, late release of
ethical permits and make research in a short time. According to researchers to reduce the
infringement of ethical values we have to give trainings about ethic and have to impose serious
sanctions. parallel with research results it may be advisable to increase sanctions against ethical
violations, to increase in science ethics courses given to researchers, to increase and accelerating
ethical commissions in universities.
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