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FEN BiLGiSi OGRETMEN ADAYLARININ MESLEKi OZ- YETERLIiK
INANCLARI VE OGRETMENLIK MESLEGINE YONELIiK TUTUMLARI iLE
ILKOGRETIM BOLUMLERININ KARSILASTIRILMASI

Ozet

Ogretmenlik meslegine yonelik 6z-yeterlik ve tutum iliskisini inceleyen arastirmalarin azligi
neticesinde bu konunun iizerinde durulmasi 6nem arz etmektedir. Bu baglamda calismanin amaci,
O6gretmen adaylarimin 6gretmenlik meslegine yonelik 6z-yeterlik ve tutum inanglart arasindaki iligkiyi
belirlemek ve bu durumu cesitli degiskenler agisindan incelemektir. Calismanin 6rneklemi, 2016-2017
akademik yilinda Akdeniz Universitesi Egitim Fakiiltesinde dgrenim goren 505 dgretmen adayindan
olusmaktadir. Aragtirma tarama desenli gergeklestirilmistir. Bu c¢aligmanin sonucunda, Ogretmen
adaylarmin 6gretmenlik meslegine yonelik 6z- yeterlik inanglart ¢esitli degiskenler bakimindan anlamli
bir fark olmadigi; tutum inancinda, bazi degiskenler agisindan anlamli fark oldugu sonucuna varilmistir.
Son olarak, dgretmenlik meslegine yonelik 6z-yeterlik ve tutum inanci arasinda orta diizeyde bir iligki
oldugu bulunmustur.

Anahtar sozciikler: Oz-yeterlik, Ogretmenlik Meslegine Yonelik Oz-yeterlik, Tutum

COMPARISON OF PRIMARY EDUCATION SECTION WITH AND
PRESERVICE SCIENCE TEACHERS’ CONFIDENCE IN SELF EFFICIENCY
AND THEIR ATTITUDES TOWARD TEACHING PROFESSION

Abstract

It is important to focus on this issue in the light of the lack of research on self-efficacy and
attitudes towards the teaching profession. The aim of the study is to determine the relation between self-
efficacy and attitude beliefs towards the teaching profession of teacher candidates and examine this
situation in terms of various variables. The sample of the study consisted of 505 teacher candidates who
were educated at the Faculty of Education of Akdeniz University in the academic year 2016-2017. The
research was carried out with a screening design. As a result of this study, the self-efficacy belief of the
teacher candidates towards the teaching profession did not show any significant difference in terms of
various variables; Attitude belief, there is a meaningful difference in terms of some variables. Finally, it
has been found that there is a moderate relationship between self-efficacy and attitude beliefs toward the
teaching profession.
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GIRiS

Gelismis toplumlar giiniimiizde; analiz, sentez ve degerlendirme yapabilme, bilgiye kolay
erisebilme, elestirel diislinebilme iletisim becerilerine sahip olabilme, arastirma yapabilen,
sorgulayabilen, kendisini siirekli gelistirebilen, yaratici olan, bagimsiz diisiinebilen, iiretken ve
yapici olabilen bireylere gereksinim duymaktadir. Biitiin bunlarin 15181nda, egitim sistemlerinde
bu ozelliklere sahip bireylerin yetistirmesi hedeflenmektedir (Saracaloglu ve Kash, 2001;
Saracaloglu, 2003). Nitekim, bu 6zelliklerin tiim insanlara kazandirilabilmesini amacliyorsak,
ilk 6nce ogretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin bu 6zelliklere sahip olmasi gerekmektedir. Bu
sebeple, egitimin kdse tas1 olarak bilinen 6gretmenler, 6grenci basarisini saglamak i¢in ciddi
rollere sahiptir (Demirtas, Comert ve Ozer, 2011). Ogrenciler iizerindeki dgretmenlerin etkisine
bakildiginda, diger bilesenlerden ¢ok daha etkin olmasi bakimindan (Sisman, 2004), 6gretmen
adaylariin kendilerini mesleklerine karsi yeterli hissetmeleri ve mesleklerine olumlu tutumlar
beslemeleri gelecek nesillerin daha iyi yetistirilmesinde onemli katki saglayacagi sonucunu
ortaya koymaktadir. Buna ek olarak, egitimin niteligini arttirabilmek icin nitelikli bir 6gretmen
olmanin disinda, kazandigir yeterligi ve tutumu Ogrencilere de aktarabilmelidir (Darling-
Hammord ve Bransford, 2005).

Oz-yeterlik kavramu literatiire bakildig1 zaman, Bandura’nin Sosyal Ogrenme Kurami’na
dayanmaktadir (Morgil, Secken ve Yiicel, 2004). Bandura (1995) e gore, bireyin bir
performansi1 gdstermek igin etkinlikleri organize etmesi ve uygulamasina olan inancini 6z-
yeterlik olarak tanimlamistir. Oz-yeterlik, bir isi yapmak amaciyla bireyin kendi yeteneklerinin
farkinda olusu ve kendisine inanmasi olarak tanimlanmaktadir (Chaplain, 2000; Zusho ve
Pintrich, 2003). Gawith (1995) bireyin bir is yapabilme becerisine sahip olmasina ragmen bunu
yapabilecek 6zgiliveni yoksa yapamayacagini belirtir. Bandura (1977) bireylerin becerilerini
etkili kullanabilmeleri i¢in dncelikle kendilerini glivenli hissetmeleri gerektigini sdylemistir.

Ogretmen o6z-yeterligi 6grencilere karst dgretmen davranisini da etkiler. Yiiksek 6z-
yeterlige sahip 0gretmenler, sinifta karar alma siirecinde 6grencierinin sundugu fikirleri daha
kolay kabul etme egilimindedir (Ashton, 1984). Buna ek olarak, arastirma problemlerine
alternatif ve yaratic1 ¢oziimler iiretmede ¢ok daha etkilidirler (Giallo ve Little, 2003; Gorden,
Lim, McKinnan ve Nkala, 1998; Giir¢cay, 2015). Diisiik 6z-yeterlikli 6gretmenler ise zaman
disia ¢ikma, stirekli uyar:1 yapma ve sinif yonetimini kaybetme gibi durumlara egilimlidir
(Barfield ve Burlingama, 1974; Emmer ve Hickman, 1991; Henson, 2001). Bu yiizden yiiksek
oz-yeterlige sahip olan 6gretmenler, 6grencilerin 6grenme sonuglarina ve kendi niteliklerine
pozitif olarak katk: saglarlar.

Kisinin, belirli bir durum esnasinda, davranig seklini 6nceden olusturdugu zihinsel durum
(Gagne,1985), belirli kosullar altinda 6zel tercih ve kararlari segme egilimi (Simsek, 2012),
kisinin kendisi veya g¢evresinde ortaya c¢ikan herhangi bir konu, obje ya da olaya karsi bir
deneyim, motivasyon ve bilgilerine dayanarak biligsel, duygusal ve davranigsal bir tepki
yonelim (Inceoglu (1993) seklinde literatiirde tutuma iliskin tanimlar bulunmaktadir.

Insanlar tutumlara dogmazlar, tutumlari sonradan Ogrenirler. Bu sebepten dolayi,
tutumlarin zaman i¢inde gelisim ve degisim gosterecegine isaret olarak algilanabilir. Tutumlarin
olugsmasma yonelik arastirmalara bakildiginda, erken yaslarda tutumlarin Ogrenildigini
gostermektedir. Erken yaslarda 6grenilen tutumlar, eger bu tutumlar1 degistirebilecek onemli
deneyimler ve olaylar olmadig: siirece, duragan (statik) bir nitelik kazanmakta ve kolay kolay
degismemekte; boylelikle kaliplagmis tutumlara doniismektedirler (Kagit¢ibagi, 1996).

INESJOURNAL
Uluslararasi Egitim Bilimleri Dergisi / The Journal of International Education Science
Yil: 4, Say1: 12, Eyliil 2017, s. 75-93

76



FEN BiLGiSi OGRETMEN ADAYLARININ MESLEKI OZ- YETERLIK iINANCLARI VE OGRETMENLIK
MESLEGINE YONELIK TUTUMLARI iLE iLKOGRETIM BOLUMLERININ KARSILASTIRILMASI

Herhangi bir meslekte, meslege karsi negatif tutumlar goriilebilir. Ama bu konu
digerlerindense 6gretmenlik meslegi i¢in ¢ok daha onemlidir. Bu bakimdan, kendi mesleklerine
kars1 Ogretmenlerin tutumlar1 kritik bir rol oynamaktadir (Duatepe ve Akkus-Cikla, 2004).
Ogretmen ve gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine ydnelik 6z-yeterliklerinin yiiksek

olmast, tutumlarini da olumlu etkileyecegi diisiiniilmektedir.

Arastirmanin Amaci ve Sitmirhliklar

Ogretmen adaylarmin mesleki 6z-yeterlik inanglar1 ve 6gretmenlik meslegine yonelik
tutumlar1 arasindaki iliskiyi incelemek ve bunlari ¢esitli degiskenler agisindan degerlendirmek

amaglanmis ve bu amaglar dogrultusunda alttaki problemlere yanit aranmaistir:

1) Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylarmin sinif degiskenine gore mesleki 6z- yeterlik

inang diizeyleri ve mesleki tutum inanglar1 arasinda anlamli bir iligki var midir?

2) Fen Bilgisi Egitimi ile diger Ilkogretim Bolimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve
Sosyal Bilgiler Egitimi) O6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik o6z-yeterlik

inanglar1 arasinda ¢esitli degiskenler agisindan iligki var midir ?

3) Fen Bilgisi Egitimi ile diger {lkdgretim Boliimii (Simif, Matematik, Okul Oncesi ve
Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine tutum inanclar1 arasinda

cesitli degiskenler agisindan iliski var midir?

4) Fen Bilgisi Egitimi ile diger Ilkogretim Boliimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve
Sosyal Bilgiler Egitimi) O6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik o6z-yeterlik

inanclari ile 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlari arasindaki iliski var midir?

Bu aragtirmanin sinirliliklarini ortaya koyacak olursak;

1) Aragtirma 2015-2016 Bahar ve 2016-2017 Giiz donemleri egitim 6gretim yillar1 ile sinirhdir.

i) Akdeniz Bolgesi, Antalya ili Akdeniz Universitesi Egitim Fakiiltesi Ilkogretim Béliimii Fen
Bilgisi Egitimi 1.2.3. ve 4. sinif lisans 6grencileri ve Sinif Egitimi, Matematik Egitimi, Okul

Oncesi Egitimi ve Sosyal Bilgiler Egitimi 4. sinif lisans dgrencileri ile sinirhdir.
iii) Arastirma verileri sadece aragtirmaya katilan 6rneklemden elde edilmesi ile sinirhidir.

iv) “Oz-yeterlik” ve “Tutum” konular1 ile sinirlandirilmastur.

YONTEM

Arastirma Modeli

Bu caligma tarama desenli olup ve ge¢miste ya da o anda varolan bir durumu varoldugu

sekliyle betimleme ve tanimlamay1 amaglayan bir aragtirma yaklagimidir (Karasar, 1984).

Arastirmanin Orneklemi

Bu calismanin drneklemi, Akdeniz Universitesi Egitim Fakiiltesi’ nde egitim gdrmekte
olan Fen, Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi Boliimii 4. smif lisans
ogrencileri ve Fen Bilgisi Egitimi 1.2.3. ve 4. 6grencileri olusturmustur. Bu arastirmada, Fen
Bilgisi Egitimi 1. 2. 3. ve 4. siniflar (n=265); Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler

Egitimi 4. siniflar (n=240) olmak iizere toplam 505 6gretmen adayiyla ¢alisiimistir.
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Veri Toplama Araclan

Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylarinin 6z- yeterliklerini belirlemek; Sinif, Matematik,
Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi Ogretmen adaylar1 ile karsilastirmak ve cesitli
degiskenler agisindan incelemek amaciyla bu arastirmada orijinali Tschannen-Moran ve Hoy
(2001) ait olan “Ogretmen Ozyeterlik Olgegi” nin Tiirkgeye uyarlanmis hali (Capa, Cakiroglu
ve Sarikaya, 2005) kullanilmistir. Bu oOlcek 24 madde ve 3 alt boyuttan olusmaktadir.
Arastirmada, Fen Bilgisi Egitimi oOgretmen adaylarmin O6gretmenlik meslegine iliskin
tutumlarini belirlemek; bunlart Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi
ogretmen adaylariyla karsilastirmak ve cesitli degiskenler acisindan incelemek igin, Ustiiner
(2006)’ in gelistirdigi tutum Olcegi kullanilmistir. Olgek 34 madde ve tek alt boyuttan
olusmaktadir. Bu ¢alisma icin yapilan Cronbach Alpha analizi sonucunda 6z-yeterlik giivenirligi
“.82” ve tutum giivenirligi “.93” olarak bulunmustur.

Verilerin Analizi

Bu calismada, veri analizi yapabilmek igin SPSS paket programi kullanilmistir. Bu
¢aligma giris kisminda belirtilen dort probleme ait 16 alt problem incelenerek yiiriitiilmiistiir. {1k
olarak yapilan arastirmaya katilan 6rneklemden cinsiyet, yas, mezun olunan lise tiirii, yasadig1
yer, akademik basari (gano) ve bolim sorularindan olusan demografik 6zelliklerin oldugu
kisisel bilgi formu olusturulmustur. Birinci 6l¢ek, 6gretmenlik meslegine yonelik 6z-yeterligi
O0lcmek amaciyla Capa, Cakiroglu ve Sarikaya (2005) tarafindan Tiirkgeye uyarlanan
“Ogretmen Ozyeterlik Olgegi” kullamlmistir. Bu o6lgek 9 derecelidir. ikinci &lgek ise,
Ogretmenlik meslegine yonelik tutumu &lgmek adina Ustiiner (2006) in gelistirmis oldugu
“Ogretmenlik Meslegine Yonelik Tutum Olgegi” kullamlmistir. Olgek 5 derecelidir. Veri
analizi, 4 problemi kapsayan 16 alt problemi degerlendirmek icin tek yonlii Anova, bagimsiz
gruplar t-Testi ve pearson korelasyon uygulanarak yapilmistir.

BULGULAR

Bu béliimde yapilan istatiksel analizler, bu ¢alismay1 olusturulan problemler ve onlarin
altinda bulunan alt problemler gore sirayla ortaya konmustur.

Oz-Yeterlige iliskin Bulgular

Bu arastirmanin ilk problemi, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylariin sinif degiskenine
gore mesleki 6z-yeterlik inang diizeyleri ve mesleki tutum inanglar1 arasinda anlamli fark olup
olmadigin1 bulmaya yoneliktir. Bu problem, ilk ii¢ alt problemi olugturmaktadir. Arastirmanin
birinci sorusu, Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin sinif degiskenine gére mesleki 6z-yeterlik inang
diizeyleri arasinda anlaml bir fark var midir? sorusunu belirlemeye yoneliktir.

Tablo 1. Fen Bilgisi Egitimi Ogretmen Adaylarinin Sinif Degiskenine Gore Mesleki Oz-
Yeterlik Inang Diizeyleri ile ilgili Tek Yonlii ANOVA Sonuglart

Simf N SD F P
1. simif 73 11.68 532 .661
2. siif 71 10.88
3. simf 53 13.05
4. simif 68 12.08
*p<.05
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Tablo 1‘e gore, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylarinin sinif degiskenine gére mesleki
0z-yeterlik inang¢ diizeyleri anlamli bir farklilik géstermemektedir (*p> .05).

Aragtirmanin ikinci sorusu, Fen Bilgisi Egitimi 68retmen adaylarmin siif degiskenine
gore mesleki tutum inanglar1 arasinda anlamli bir fark var midir? sorusunu belirlemeye
yoneliktir.

Tablo 2. Fen Bilgisi Egitimi Ogretmen Adaylarmin Smif Degiskenine Gore Mesleki Tutum
Inang Diizeyleri ile Ilgili Tek Yénlii ANOVA Sonuglar

Simif N SD F P
1. sinif 73 19.06 3.07 .030
2. siif 71 22.08

3. sinif 53 18.89

4. sinif 68 25.40

*p<.05

Tablo 2‘e gore, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylarinin sinif degiskenine gore mesleki
tutum inang diizeyleri anlaml bir farklilik gostermektedir (*p<.05)

Aragtirmanin {igiincli sorusu, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylarmin mesleki 6z-
yeterlik inan¢ diizeyleri ve mesleki tutum inanglar1 arasinda anlamli bir iliski var midir?
sorusunu belirlemeye yoneliktir.

Tablo 3. Fen Bilgisi Egitimi Ogretmen Adaylarinin Mesleki Oz-Yeterlik Inang Diizeyleri ve

Mesleki Tutum Inanglari ile ilgili Pearson Korelasyon Analizi Sonuglar 79
Oz-yeterlik Toplam Tutum Toplam E—
Pearson Kolerasyon 1 -.394
Sig. (2-tailed) .000
N 265 265
Pearson Korelasyon -.394 1
Sig. (2-tailed) .000
N 265 265
*p<.01

Tablo 3° e gore Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inang
diizeyleri ve mesleki tutum inanglar1 arasinda orta diizeyde negatif yonlii bir iliski vardir
(*p>.01)

Bu arasgtirmanin ikinci problemi, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylar1 ile diger
[Ikogretim Bolimii (Smmif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen
adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik 6z-yeterlik inanglar1 arasinda ¢esitli degiskenler
acisindan iliski olup olmadig1 bulmaya yoneliktir. Bu problem 4-9. sorular1 kapsamaktadir.

Aragtirmanin dordiincii sorusu, Cinsiyet degiskenine goére, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen
adaylari ile diger Ilkogretim Boliimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi)
Ogretmen adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inan¢ diizeyleri arasinda anlamli fark var midir?
sorusunu belirlemeye yoneliktir.
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Tablo 4. Cinsiyet Degiskenine Gére Fen Bilgisi Egitimi Ile Diger ilkogretim Bolimii (Sinif,
Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) Ogretmen Adaylarinin Mesleki Oz-Yeterlik
Inang Diizeyleri ile lgili Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglar1

Cinsiyet N X SS df P
Kiz 222 97.34 14.09 306 .166
Erkek 86 99.70 11.38
*p<.05

Tablo 4‘e gore, Cinsiyet degiskenini bakimindan, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylar1
ile diger Ilkogretim Boliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi)
ogretmen adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inang diizeyleri arasinda anlamli bir fark yoktur
(*p>.05).

Aragtirmanin besinci sorusu, Yas degiskenine gore Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylari
ile diger Ilkogretim Boliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi)
Ogretmen adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inan¢ diizeyleri arasinda anlamli fark var midir?
sorusunu belirlemeye yoneliktir.

Tablo 5. Yas Degiskenine Gore Fen Bilgisi Egitimi Ile Diger ilkogretim Bolimii (Sinif,
Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) Ogretmen Adaylarinin Mesleki Oz-Yeterlik
Inang Diizeyleri ile lgili Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglar1

Yas N X SS df P
17-21 yas 140 97.54 12.42 291 457
22-26 yas 153 98.71 14.44

*p<.05

Tablo 5‘e gore, Yas degiskeni bakimindan, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylar: ile
diger Ikogretim Boliimii (Simif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen
adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inang diizeyleri arasinda anlamli fark yoktur (*p>.05).

Aragtirmanin altinc1 sorusu, Mezun Olunan Lise degiskenine gore, Fen Bilgisi Egitimi
ogretmen adaylari ile diger Ilkdgretim Bolimii (Siif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal
Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inang diizeyleri arasinda anlamli fark
var midir? sorusunu belirlemeye yoneliktir.

Tablo 6. Mezun Olunan Lise Degiskenine Gére Fen Bilgisi Egitimi Ile Diger ilkogretim
Boliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) Ogretmen Adaylarmin
Mesleki Oz-Yeterlik Inang Diizeyleri ile flgili Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglart

Mezun Olunan Lise N X SS df P
Anadolu Lisesi 125 99.02 15.16 306 271
Diger Lise 183 97.30 12.08

*p<.05

Tablo 6°‘c gore, Mezun olunan lise tiirli degiskeni bakimindan, Fen Bilgisi Egitimi
ogretmen adaylari ile diger Ilkdgretim Bolimii (Siif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal
Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inang diizeyleri arasinda anlamli fark
yoktur (*p>.05).

Aragtirmanin yedinci sorusu, Akademik Basar1 (Gano) degiskeni bakimindan, Fen Bilgisi
Egitimi 6gretmen adaylar1 ile diger ilkogretim Boliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve
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Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarmin mesleki 6z-yeterlik inang diizeyleri arasinda
anlamli fark var midir? sorusunu belirlemeye yoneliktir.

Tablo 7. Akademik Basari (Gano) Degiskenine Gére Fen Bilgisi Egitimi ile Diger Ilkogretim
Boliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) Ogretmen Adaylarinin
Mesleki Oz-Yeterlik Inang Diizeyleri ile flgili Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglart

Akademik Basar1 (GANO) N X SS df P
1.00-3.00 157 97.53 14.67 290 733
3.01-4.00 135 98.07 12.22

*p<.05

Tablo 7°e gore, Akademik Basar1 (Gano) degiskeni bakimindan, Fen Bilgisi Egitimi
ogretmen adaylari ile diger Ilkdgretim Bolimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal
Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inang diizeyleri arasinda anlamli fark
olmadig1 ortaya ¢ikmistir (*p>.05).

Arastirmanin sekizinci sorusu, Boliim degiskenine gore, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen
adaylari ile diger Ilkogretim Boliimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi)
Ogretmen adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inan¢ diizeyleri arasinda anlamli fark var midir?
sorusunu belirlemeye yoneliktir.

Tablo 8. Boliim Degiskenine Gére Fen Bilgisi Egitimi Ile Diger ilkogretim Bolimii (Siif,
Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) Ogretmen Adaylarinin Mesleki Oz-Yeterlik
Inang Diizeyleri ile ilgili Tek Yonlii ANOVA Sonuglart

Béliim N SD F P
Fen Bilgisi Egitimi 68 12.08 252 908
Sif Egitimi 83 13.19

Matematik Egitimi 45 9.92

Okul Oncesi Egitimi 66 17.65

Sosyal Bilgiler Egitimi 46 11.93

*p<.05

Tablo 8‘e gore, Boliim degiskeni bakimindan, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylar1 ile
diger Ikogretim Boliimii (Simif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen
adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inang diizeyleri arasinda anlamli fark yoktur (*p>.05).

Arastirmanin dokuzuncu sorusu, Yasadigi yer degiskenine gore, Fen Bilgisi Egitimi
ogretmen adaylari ile diger Ilkdgretim Bolimii (Siif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal
Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inang diizeyleri arasinda anlamli fark
var midir? sorusunu belirlemeye yoneliktir.

Tablo 9. Yasadig1 Yer Degiskenine Gore Fen Bilgisi Egitimi Ile Diger {lkdgretim Boliimii
(Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) Ogretmen Adaylarinin Mesleki Oz-
Yeterlik Inang Diizeyleri ile Ilgili Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglar

Yasadig1 Yer N X SS df P
il 165 98.78 14.35 305 251
Diger 142 97.01 12.24
*p<.05
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Tablo 9‘a gore, Yasadigi yer degiskeni bakimindan, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen
adaylari ile diger Ilkogretim Boliimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi)
ogretmen adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inang diizeyleri arasinda anlamli fark yoktur (*p>.05).

Tutuma iliskin Bulgular

Bu aragtirmanin {giincii problemi, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylar ile diger
[Ikogretim Bolimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen
adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik tutum inanclar1 arasinda ¢esitli degiskenler agisindan
iliski olup olmadigini bulmaya ydneliktir. Bu problem, 10-15. sorular1 kapsamaktadir.

Aragtirmanin  onuncu sorusu, Cinsiyet degiskeni bakimindan, Fen Bilgisi Egitimi
ogretmen adaylari ile diger Ilkdgretim Bolimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal
Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin mesleki tutum inang diizeyleri arasinda anlamli fark var
midir? sorusunu belirlemeye yoneliktir.

Tablo 10. Cinsiyet Degiskenine Gore Fen Bilgisi Egitimi ile Diger Ilkogretim Béliimii (Sinif,
Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) Ogretmen Adaylarnin Mesleki Tutum
Inang Diizeyleri ile lgili Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglar1

Cinsiyet N X SS df P
Kiz 222 63.13 21.69 306 021
Erkek 86 69.88 25.76

*p<.05

Tablo 10‘a gore, Cinsiyet degiskeni bakimindan, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylari
ile diger ilkogretim Boliimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi)
ogretmen adaylarinin mesleki tutum inang diizeyleri arasinda anlamli fark vardir (*p<.05).

Aragtirmanin on birinci sorusu, Yas degiskeni bakimindan, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen
adaylari ile diger Ilkogretim Boliimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi)
ogretmen adaylariin mesleki tutum inang diizeyleri arasinda anlamli fark var midir? sorusunu
belirlemeye yoneliktir.

Tablo 11. Yas Degiskenine Gore Fen Bilgisi Egitimi le Diger ilkogretim Béliimii (Siif,

Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) Ogretmen Adaylarinin Mesleki Tutum
Inang Diizeyleri ile lgili Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglar1

Yas N X SS df P
17-21 yas 140 65.25 23.97 291 631
22-26 yas 153 63.91 21.38

*p<.05

Tablo 11°e gore, Yas degiskeni bakimindan, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylar ile
diger Ilkogretim Boliimii (Simif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen
adaylariin mesleki tutum inang diizeyleri arasinda anlamli fark yoktur (*p>.05).

Aragtirmanin on ikinci sorusu, Mezun olunan lise tiirii degiskeni bakimindan, Fen Bilgisi
Egitimi 6gretmen adaylar1 ile diger ilkogretim Boliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve
Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin mesleki tutum inang diizeyleri arasinda anlamli
fark var midir? sorusunu belirlemeye yoneliktir.
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Tablo 12. Mezun Olunan Lise Degiskenine Gore Fen Bilgisi Egitimi ile Diger Ilkogretim
Boliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) Ogretmen Adaylarinin
Mesleki Tutum Inang Diizeyleri ile ilgili Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglari

Mezun Olunan Lise N X SS df P
Anadolu Lisesi 125 63.66 20.72 306 394
Diger Lise 183 65.95 24.53

*p<.05

Tablo 12‘ye gore, Mezun olunan lise tiirii degiskeni bakimindan, Fen Bilgisi Egitimi
ogretmen adaylari ile diger Ilkdgretim Bolimii (Siif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal
Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarimin mesleki tutum inang diizeyleri arasinda anlamli fark
yoktur (*p>.05).

Arastirmanin on li¢lincli sorusu, Akademik Basar1 (Gano) degiskenine gore Fen Bilgisi
Egitimi 6gretmen adaylar1 ile diger ilkogretim Boliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve
Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin mesleki tutum inang diizeyleri arasinda anlamli
fark var midir? sorusunu belirlemeye yoneliktir.

Tablo 13. Akademik Basar1 (Gano) Degiskenine Gore Fen Bilgisi Egitimi Ile Diger Ilkogretim
Boliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) Ogretmen Adaylarinin
Mesleki Tutum Inang Diizeyleri Ile ilgili Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglari

Akademik Basar1 (GANO) N X SS df P
1.00-3.00 157 69.61 23.81 290 .000
3.01-4.00 135 59.83 21.04

*p<.05

Tablo 13‘e gore, Akademik Basar1 (Gano) degiskeni bakimindan, Fen Bilgisi Egitimi
ogretmen adaylari ile diger Ilkdgretim Bolimii (Siif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal
Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarimin mesleki tutum inang diizeyleri arasinda anlamli fark
vardir (*p<.05).

Arastirmanin on dordiincii sorusu, Boliim degiskenine gore, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen
adaylari ile diger Ilkogretim Boliimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi)
ogretmen adaylarinin mesleki tutum inang diizeyleri arasinda anlamli fark var midir? sorusunu
belirlemeye yoneliktir.

Tablo 14. Boliim Degiskenine Gore Fen Bilgisi Egitimi ile Diger ilkogretim Boliimii (Siif,
Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) Ogretmen Adaylarmin Mesleki Tutum
Inang Diizeyleri ile Ilgili Tek Yénlii ANOVA Sonuglari

Béliim N SD F P
Fen Bilgisi Egitimi 68 25.40 1.702 150
Sinif Egitimi 83 22.02

Matematik Egitimi 45 15.92

Okul Oncesi Egitimi 66 21.15

Sosyal Bilgiler Egitimi 46 28.41

*p<.05

Tablo 14‘e gore Boliim degiskeni bakimindan, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylar: ile
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diger Ikogretim Boliimii (Simif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen
adaylariin mesleki tutum inang diizeyleri arasinda anlamli fark yoktur (*p>.05).

Aragtirmanin on besinci sorusu, Yasadigi yer degiskenine gore, Fen Bilgisi Egitimi
ogretmen adaylari ile diger Ilkdgretim Bolimii (Siif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal
Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin mesleki tutum inang diizeyleri arasinda anlamli fark var
midir? sorusunu belirlemeye yoneliktir.

Tablo 15. Yasadig1 Yer Degiskenine Gore Fen Bilgisi Egitimi {le Diger Ilkogretim Boliimii
(Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) Ogretmen Adaylarmin Mesleki
Tutum Inang Diizeyleri ile Ilgili Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglar

Yasadig1 Yer N X SS df P
il 165 64.95 24.18 305 998
Diger 142 64.94 21.77

*p<.05

Tablo 15‘¢ gore, Yasadig1 yer degiskeni bakimindan, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen
adaylari ile diger Ilkogretim Boliimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi)
ogretmen adaylarinin mesleki tutum inang diizeyleri arasinda anlamli fark yoktur (*p>.05).

Bu arastirmanin dordiinci amaci, Fen Bilgisi Egitimi o0gretmen adaylar1 ile diger
[Ikogretim Bolimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen
adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik 6z-yeterlik ve 6gretmenlik meslegine yonelik tutum
inanclar1 arasinda iliski olup olmadigini bulamaya yoneliktir. Bu amag¢ on altinct soruyu
kapsamaktadir.

Aragtirmanin on altinci sorusu, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylari ile diger 1lkdgretim
Boliimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin
mesleki 6z-yeterlik inang diizeyleri ile mesleki tutum inang diizeyleri arasinda anlamli bir iligki
var midir? sorusunu belirlemeye yoneliktir.

Tablo 16. Fen Bilgisi Egitimi Ogretmen Adaylar1 ve Diger ilkogretim Bélimii (Sinif,
Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) Ogretmen Adaylarinin Mesleki Oz-Yeterlik
Inang Diizeyleri ile Mesleki Tutum Inang Diizeyleri ile Ilgili Pearson Korelasyon Analizi
Sonuglari

Oz-yeterlik Toplam Tutum Toplam
Pearson Kolerasyon 1 -.392
Sig. (2-tailed) .000
N 265 308
Pearson Korelasyon -.392 1
Sig. (2-tailed) .000
N 308 265

**p<.01

Tablo 16’ ya gore, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylari ile diger ilkdgretim Boliimii
(Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarmin mesleki 6z-
yeterlik inang diizeyleri ile mesleki tutum inang diizeyleri arasinda orta diizeyde negatif yonlii
anlamli bir iliski vardir (**p>.01).
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TARTISMA VE SONUC

Calismanin birinci sorusu, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylar1 arasinda “Simif”
degiskeni bakimindan “Mesleki Oz-yeterlik” inanci olmustur. Yapilan tek yonli Anova
sonucunda, Fen Bilgisi Egitimi &gretmen adaylart “simif” degiskenine goére “mesleki 0z-
yeterlik” inang diizeyleri anlamli bir farklilik gdstermemektedir (*p>.05). Ogrencilerin okudugu
siniflara gore anlaml farklilik gostermedigi bulgusu, Berkant ve Ekici (2007); Cerit (2010);
Kahyaoglu ve Yangmm (2007) ve Yenice (2012) tarafindan yapilan c¢aligmalarda da
desteklemektedir. Ayrica Erdem (2015) in yapmis oldugu Kimya &gretmen adaylariin 6z-
yeterlik ve tutumlar1 arasindaki iliskiyi inceleyen ¢alismasinda 1. siniflarin 6z-yeterlik puanlari
yiiksek bulunmasi ve 4. sinifta diisiis bulgusuyla benzer sonuglar alinmigtir. Ogretmen adaylar

Ogretmenlik yapmaya baslamadiklart i¢in aldiklar1 teorik egitimle kendilerini

zannedebilirler. Ogretmenlik meslegine yonelik 6z-yeterligin, daha 6zel dz-yeterlige gére daha
uzun siirede degismesi gerektiginden olabilir. Ayrica, lisans egitimleri siiresinde almis olduklar:
derslerin 6gretmenlik meslegine yonelik 6z-yeterliklerinde anlamli bir fark yaratacak kadar

etkili olmamais olabilir.

Calismanin ikinci sorusu ise, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylarmin “Sinif”
degiskenine gore “Mesleki Tutum” inan¢ diizeyleri arasinda anlamli bir fark olup olmadig:
belirlenmistir. Yapilan tek yonlii Anova sonucunda, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylarinin
sinif degiskenine gore mesleki tutum inang diizeyleri istatiksel olarak anlamli bir farklilik
gostermektedir (*p<.05). Smif degiskeni bakimindan mesleki tutum inancinin farklilamasiyla
ilgili bu bulgu, Kahyaoglu, Yangin (2007); Tekbiyik ve Ipek (2007) ve Bayraktar (2011) yapmis
olduklar1 arastirmalarla benzerlik gostermekte iken; Kutlu ve Gokdere (2012) yaptig1 ¢alismayla
farklilik gostermektedir. Yapilan tek yonlii Anova sonucunda, 6gretmenlik meslegine yonelik
tutum puanlart 3. smiflarlarda daha yiiksek ¢ikmistir. En diisiik tutum puanlari ise 4. siniflara
aittir. Bu durumun nedeni, 6gretmen adaylarinin son sinifta KPSS’ ye hazirlanmalar1 ve atanma
durumlarinin ne olacagiyla ilgili kaygi, tekrar anne-babanin yanina geri déonme ve evlenme

baskisindan dolay1 tutum puanlarinin diismiis olabilecegi diistiniilmektedir.

Calismanin iigiincii sorusu, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylarinin “Mesleki Oz-
yeterlik” inang diizeyleri ve “Mesleki Tutum” inanglar1 arasinda anlamli bir iligki olup olmadig1
belirlenmistir. Yapilan Pearson Kolerasyon analizi sonuglarina gore, Fen Bilgisi Egitimi
o0gretmen adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inang¢ diizeyleri ve mesleki tutum inanglari arasinda
orta diizeyde negatif yonlii bir iligkinin oldugunu ortaya ¢ikmistir (**p>.01). Arastirmanin bu
bulgusuna gore, 6gretmenlik meslegine yonelik 6z-yeterlik inanci arttik¢a, tutumun azaldigi
diistintilmektedir. Mesleki 6z-yeterlik ve tutum degiskeni agisindan anlamli iligki bulunmamasi
bulgusu, Arastaman (2013)’ in yapmis oldugu ¢alismasina benzerlik gdstermekte iken; Cakir,
2005; Cakir, Erkus ve Kilig, 2004; Capri ve Celikkaleli, 2008; Oguz ve Topkaya, 2008 yapmis
oldugu caligmalarla farklilik gostermektedir. Sonucunda, 6gretmen adaylari Ogretmenlik
meslegine kars1 kendilerini yeterli gorseler bile 6gretmenlik meslegine kars1 tutumda dnemli bir
farklilik ortaya c¢ikarmadigr goriilmiistiir. Bunun nedeni, 6gretmen adaylarmin gelecekte
o0gretmen olduklarinda, maaslarinin az olmasi, ¢alisma kosullarinin uygun olmamasi, KPSS
sinavin yaratmis oldugu stres Ogretmen adaylarmin tutumlarimi olumsuz yonde etkilemis
olabilir. Ancak 0z-yeterlik diizeylerinde azalma goriildiigli zamanlarda tutum puanlarinin
yiiksek ¢ikmasinin sebebi ise 6gretmen adaylarinin kendilerini yeterli hissetmedigi durumlarda,

bilgiye daha a¢ olduklarindan tutum seviyeleri yliksek ¢iktig1 diisiiniilmektedir.
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Calismanin dordiincii sorusu, “Cinsiyet” degiskenine gore Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen
adaylar1 ile diger Ilkdgretim Béliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi)
dgretmen adaylarmin “Mesleki Oz-yeterlik” inang diizeyleri arasinda anlamli fark olup olmadigi
belirlenmistir. Yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonu¢larma gore, cinsiyet degiskenine gore
o0gretmen adaylarmin mesleki 6z-yeterlik inan¢ diizeyleri arasinda anlamli bir fark yoktur
(*p>.05). Cinsiyet degiskeni bakimindan 6z-yeterlik inancinin farklilisamadigi bulgusu, Yaman,
Cansiingii, ve Altungekic¢ (2004)’ 1n, Akbas, Celikkaleli (2006)’ nin, Denizoglu (2008)’ nun, Bal
(2010)’ 1n, Bayraktar (2011) ve Hashim, Ghani, Ibrahim ve Zain (2014) ¢calismalariyla benzerlik
gostermistir. Cinsiyet degiskeni 6gretmen adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inanci i¢in 6nemli bir
yordayici olmadigi sonucuna varilmistir. Bunun nedeni, kadin ve erkegin artik giinlimiizde esit
oldugu kavraminin daha ¢ok 6n planda olmasindan kaynaklanabilir.

Calismanin besinci sorusu, “Yas” degiskenine gore Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylar1
ile diger Ilkogretim Boliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi)
dgretmen adaylarmin “Mesleki Oz-yeterlik” inang diizeyleri arasinda anlamli fark olup olmadig1
belirlenmistir. Yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonuglarina gore, yas degiskenine gore Fen
Bilgisi 6gretmen adaylar1 ile diger {lkdgretim Bolimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve
Sosyal Bilgiler) 6gretmen adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inang diizeyleri arasinda anlamli fark
yoktur (*p>.05). Yas degiskeni bakimindan Oz-yeterligin anlamli bir farkliligin olmadig:
bulgusu, Yilmaz ve Cimen (2008) ve Alabay (2006) in yapmis oldugu calismalarla benzerlik
gostermektedir. Bunun nedeni, drneklem grubunu olusturan dgretmen adaylarinin yaslarinin
birbirine yakin olmasindan kaynaklanabilir.

Calismanin altinct sorusu, “Mezun Olunan Lise” degiskenine gdre Fen Bilgisi Egitimi
ogretmen adaylar ile diger Ilkogretim Boliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal
Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin “Mesleki Oz-yeterlik” inang diizeyleri arasinda anlamli
fark olup olmadigi belirlenmistir. Yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonuglarina gdre, mezun
olunan lise tiirii degiskene gore Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylari ile diger ilkogretim
Boliimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) dgretmen adaylarmin
mesleki 0z-yeterlik inang diizeyleri arasinda anlamli fark yoktur (*p>.05). Mezun olunan lise
degiskeni bakimindan mesleki 6z-yeterligin anlamli farkliligin olmadigr bulgusu, Yaman,
Cansiingii Koray ve Altungeki¢ (2004); Baser, Giinhan ve Yavuz (2005); Kahyaoglu ve Yangin
(2007); Giirol, Altunbas ve Karaaslan (2011) yapmis oldugu ¢alismalarin sonuglariyla benzerlik
gostermektedir. Mezun olunan lise tiirii degiskeni 6gretmen adaylarinin mesleki 6z-yeterlik
inang diizeylerinin 6nemli bir yordayicist olmadigi sonucuna varilmistir. Bunun nedeni lisedeki
egitim siirecinde benzer programlarda egitim almalari ve ayni derslere ¢alismalar1 olabilir.
Ayrica, tiim liseleri tek tek karsilagtirmak i¢in elimizde yeterli sayida 6grenci bulunmamaktadir.
Ornegin, anlamli fark bulmay1 bekledigimiz Fen lisesi 6grenci sayisi sadece alt1 tanedir.

Calismanin yedinci sorusu, “Akademik Basar1 (Gano)” degiskenine gore Fen Bilgisi
Egitimi 6gretmen adaylar1 ile diger ilkégretim Boliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve
Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin “Mesleki Oz-yeterlik” inang diizeyleri arasinda
anlamli fark olup olmadigi belirlenmistir. Yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonuclarina gore,
Akademik Basar1 (Gano) degiskenine gore Fen Bilgisi Egitimi 0gretmen adaylari ile diger
[Ikogretim Bolimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen
adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inang diizeyleri arasinda anlamli fark olmadig1 ortaya ¢ikmistir
(*p>.05). Bu alanda yapilan ¢aligmalar oldukc¢a sinirlidir. Akademik basari (gano) degiskeninin
mesleki 6z-yeterlik arasinda anlamli bir fark olmadig1 bulgusu, Kabaran, Altintas ve Kabaran
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(2016)’ 1n yapmis oldugu ¢alismayla bulunan sonuglar farklilik géstermektedir.

Calismanin sekizinci sorusu, “Boliim” degiskenine gore Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen
adaylar1 ile diger Ilkogretim Béliimii (Siif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi)
dgretmen adaylarmin “Mesleki Oz-yeterlik” inang diizeyleri arasinda anlamli fark olup olmadig1
belirlenmistir. Yapilan tek yonlii anova sonucunda, B6liim degiskenine gore Fen Bilgisi Egitimi
ogretmen adaylar ile diger [lkogretim Boliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal
Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inang diizeyleri arasinda anlamli fark
yoktur (*p>.05). Boliim degiskeni ve mesleki 6z-yeterlik arasindaki anlamli bir fark olmadigi
bulgusu, Bozdogan, Aydin ve Yildirirm (2007) mn yapmis oldugu c¢alismanin sonuglariyla
benzerlik gostermekte iken; Capri ve Celikkaleli, 2008; Azar ve Akinci, 2009; Azar, 2010
yapmis oldugu ¢alismayla farklilik gostermektedir. Bunun nedeni, tiim boéliimlerde ortak olan
Ogretmenlik alan derslerini almis olmalarindan dolayr benzer puanlara sahip olduklar

diistinilebilir.

Calismanin dokuzuncu sorusu, “Yasadigi yer” degiskenine gore Fen Bilgisi Egitimi
ogretmen adaylar ile diger [lkogretim Boliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal
Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin “Mesleki Oz-yeterlik” inang diizeyleri arasinda anlamli
fark olup olmadig1 belirlenmistir. Yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonuglarina gore, yasadig yer
degiskenine gore Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylari ile diger ilkogretim Bolimii (Sinif,
Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) dgretmen adaylarmin mesleki 6z-yeterlik
inang diizeyleri arasinda anlamli fark yoktur (*p>.05). Bu arastirma sorusuyla ilgili literatiirde

yapilan ¢alismalarin sinirli olmasindan dolay1, alana katk: saglayacag: diistintilmektedir.

Calismanin onuncu sorusu, “Cinsiyet” degiskenine goére gore Fen Bilgisi Egitimi
ogretmen adaylar ile diger Ilkogretim Boliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal
Bilgiler) 6gretmen adaylarinin “Mesleki Tutum” inang¢ diizeyleri arasinda anlamli fark olup
olmadig: belirlenmistir. Yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonuglarina gore, Cinsiyet degiskenine
gore gore, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylari ile diger Ilkdgretim Boliimii (Sinif, Matematik,
Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin mesleki tutum inang diizeyleri
arasinda anlamli fark vardir (*p<.05). Cinsiyet ve mesleki tutum agisindan anlamli bir fark
oldugu sonucu, Celenk (1988), Cakir, Erkus ve Kilig¢ (2004), Oral (2004) ve Cakir (2005) ve
Demirtas, Coémert ve Ozer (2011) benzerlik gosterse de sonucun erkeklerin lehine olmasi
bakimindan degiskenlik gostermektedir. Son yillarda tayinlerin genelde terdr olaylarinin sik

oldugu dogu illerine ¢ikmas1 kadinlardaki diisiik tutumun sebebi olarak diigiiniilmektedir.

Calismanin on birinci sorusu, “Yas” degiskenine gore Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen
adaylar1 ile diger Ilkogretim Béliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi)
O0gretmen adaylariin “Mesleki Tutum” inang diizeyleri arasinda anlamli fark olup olmadig:
belirlenmistir. Yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonuglarina gore, yas degiskenine gore Fen
Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylar1 ile diger Ilkogretim Boliimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi
ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin mesleki tutum inang diizeyleri arasinda
anlamli fark yoktur (*p>.05). Yas degiskeni bakimindan literetiir tarandiginnda bu alanda
yapilan c¢aligmalarin azligr dikkat ¢ekmis olup, c¢alismanin alana katki saglayacagi

distiniilmektedir.

Calismanin on ikinci sorusu, “Mezun olunan lise” tiirii degiskenine gére Fen Bilgisi
Egitimi 6gretmen adaylar1 ile diger ilkogretim Boliimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve
Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarmmin “Mesleki Tutum” inang diizeyleri arasinda
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anlamli fark olup olmadigi belirlenmistir. Yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonuclarina gore,
mezun olunan lise tiirii degiskene gore Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylar ile diger
[Ikogretim Bolimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen
adaylarinin mesleki tutum inang diizeyleri arasinda anlamli fark yoktur (*p>.05). Mezun olunan
lise ve mesleki tutum arasindaki anlamli fark olmadigi bulgusu, Bozdogan, Aydin ve
Yildirim’in (2007) ve Saglam (2008) in yapmis oldugu caligmayla benzerlik gdstermektedir.
Bunun nedeni, farkli lise tiirli gruplarinda karsilastirma yapacak sayiya ulagamadigimizdan
kaynaklanmaktadir.

Calismanin on ii¢lincii sorusu, “Akademik Basar1 (Gano)” degiskenine gore Fen Bilgisi
Egitimi 6gretmen adaylar1 ile diger ilkégretim Boliimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve
Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarmmin “Mesleki Tutum” inang diizeyleri arasinda
anlamli fark olup olmadigi belirlenmistir. Yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonuclarina gore,
Akademik Basar1 (Gano) degiskenine gore Fen Bilgisi Egitimi 0gretmen adaylart ile diger
[Ikogretim Bolimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen
adaylarinin mesleki tutum inang¢ diizeyleri arasinda anlamli fark oldugu ortaya c¢ikmistir
(*p<.05). Bilgisi az olanlar daha ¢ok 6grenmeye istekli olduklarindan bu durum tutumu arttirici
yonde etki ettigi soylenebilir. Akademik basarist (gano) yiiksek olanlar bilgiye doyduklari i¢in
tutumlarinin olumsuz olmasina sebep olmus olabilir.

Calismanin on dordiincii sorusu, “Boliim” degiskenine gore Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen
adaylari ile diger Ilkogretim Boliimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi)
ogretmen adaylariin “Mesleki Tutum” inang¢ diizeyleri arasinda anlamli fark olup olmadigini
belirlemeye yoneliktir. Yapilan tek yonlii Anova sonucunda, Boliim degiskenine gore Fen
Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylar1 ile diger Ilkogretim Boliimii (Simif, Matematik, Okul Oncesi
ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin mesleki tutum inang diizeyleri arasinda
anlamh fark yoktur (*p>.05). Boliim ve Mesleki Tutum arasinda anlamli bir farkin olmadigi
bulgusu, Capri ve Celikkaleli (2008), Tanriégen (1997), Oral (2004), Bozdogan, Aydin ve
Yildirim’in (2007), Butt, Lance, Fielding, Gunter, Rayner ve Thomas (2005) yapmis oldugu
caligmalarla benzerlik gdstermektedir. Ogretmen adaylarinin béliimleri farkli olsa bile benzer
kosullarda ¢alisacak olmalarindan dolay: tutum puanlarinin benzerlik géstermesine sebep olmus
olabilir. Ayrica 6grenciler farkli boliimlerde olsalar bile 6gretmenlik meslegine yonelik alan
derslerini ayn1 egitim bilimleri 6gretim iiyelerinden almalarindan dolay1 6gretmenlik meslegine
yonelik tutumlarininda ayni diizeyde etkilemis oldugu diisiiniilebilir.

Calismanin on besinci sorusu, “Yasadigr yer” degiskenine goére Fen Bilgisi Egitimi
ogretmen adaylar ile diger Ilkogretim Boliimii (Smif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal
Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin “Mesleki Tutum” inang¢ diizeyleri arasinda anlamli fark
olup olmadig1 belirlenmistir. Yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonuglarina gore, yasadigi yer
degiskenine gore Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylari ile diger ilkogretim Bolimii (Siif,
Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarmin tutum inang diizeyleri
arasinda anlamli fark yoktur (*p>.05). Yasadig1 yer ve mesleki tutum arasinda anlamli bir fark
olmadigr bulgusu, Bozdogan, Aydin ve Yidirim’in (2007) calismasiyla benzerlik
gostermektedir.

Calismanin on altinct sorusu, Fen Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylari ile diger ilkdgretim
Boliimii (Sinif, Matematik, Okul Oncesi ve Sosyal Bilgiler Egitimi) dgretmen adaylarmin
“Mesleki Oz-yeterlik” inang diizeyleri ile “Mesleki Tutum” inang diizeyleri arasinda anlamli bir
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iliski olup olmadig1 belirlemistir. Yapilan pearson kolerasyon analizi sonuclarina gére, Fen
Bilgisi Egitimi 6gretmen adaylari ile diger Ilkogretim Boliimii (Sinmif, Matematik, Okul Oncesi
ve Sosyal Bilgiler Egitimi) 6gretmen adaylarinin mesleki 6z-yeterlik inang diizeyleri ve mesleki
tutum inanglar1 arasinda orta diizeyde negatif yonlil bir iliskinin oldugunu ortaya ¢ikarmistir
(**p>.01). Bu aragtirmanin bulgusuna gore, 6gretmenlik meslegine yonelik 6z-yeterlik inanci
arttikca, 6gretmenlik meslegine yonelik tutumun azaldig1 diisiiniilmektedir. Ugiincii sorusunda
vermis oldugumuz hipotez buldugumuz sonucu desteklemektedir. Yani, oOz-yeterlik
diizeylerinde azalma goriildiigli zamanlarda tutum puanlariin yiliksek ¢ikmasinin sebebi ise
ogretmen adaylarinin kendilerini yeterli hissetmedigi durumlarda, bilgiye daha a¢ olduklar i¢in

tutum seviyeleri bu agliga bagl olarak yiiksek ¢iktig1 diistintilmektedir.

ONERILER

Lisans derslerine ek olarak mesleki 6z-yeterlik ve tutumu gelistirecek ek derslere yer
verilebilir. Oz-yeterligin alt boyutlarmin diisiik oldugu simiflarda bu alt boyutlara iliskin
derslerin igerikleri diizenlenebilir. Oz-yeterligin ve tutumun gelismesinde dgrencilere daha gok
ogretmenlik uygulamasi ve okul deneyimi yapma firsati taninabilir. Oz-yeterligin ve tutumun
gelismesinde, Ogretim iyelerinin “model olma” o6zelliklerini etkili kullanmalar1 6grencileri

giidiileyici bir role sahip olabilir.
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EXTENDED ABSTRACT

Negative attitudes towards the profession can be seen in any profession. But this issue is
much more important to the teaching profession than to others. In this respect, the attitudes of
teachers towards their profession play a critical role (Duatepe and Akkus-Cikla, 2004). Teacher
and teacher candidates' self-efficacy towards teaching profession is high and it is thought that

they will positively affect their attitudes.

The purpose of this study is to determine the relationship between teacher candidates'
self-efficacy beliefs towards the teaching profession and their beliefs about the teaching
profession and examine this in terms of various variables. The sample of this study consists of a
total of 505 teacher candidates, including 4th grade elementary school teacher candidates and
Ist, 2nd, 3rd and 4th grade science teachers, who are educated at Akdeniz University Faculty of

Education in the fall semester of 2016-2017.

To determine the self-efficacy of Science Teacher Education teacher candidates; In this
study, the "Teacher's Self-Efficacy Scale" originally adapted from Tschannen-Moran and Hoy
(2001) was adapted to Turkic (Capa, Cakiroglu and Sarikaya, 2005) in order to compare with
classroom, mathematics, preschool and social studies teacher candidates, ) used. To determine
the attitudes of science teacher education teachers to the teaching profession; The attitude scale
developed by Ustiiner (2006) was used to compare these with the prospective teachers of
Classroom, Mathematics, Preschool and Social Studies Education and to examine them in terms
of various variables. As a result of the Cronbach Alpha analysis for this study, self-efficacy
reliability was found to be ".82" and attitude reliability was found to be ".93". Data analysis was
performed by using one-way ANOVA, independent t-test and pearson correlation to assess 16

sub-problems covering 4 problems.

As a result of this study, it was found that there was no significant difference in the self-
efficacy belief levels of the teacher candidates regarding the teaching profession regarding
gender, age, graduated high school, academic achievement, department, place of residence. The
attitude toward the teaching profession is a meaningful difference in terms of belief, gender and
academic achievement (gano); Age, graduated high school, department and place of residence.
Finally, it appears that there is a negative moderate relationship between self-efficacy beliefs
towards the teaching profession and attitude beliefs toward the teaching profession. According
to the findings of this research, as the self-efficacy belief in the teaching profession increases,
the attitude toward the teaching profession is thought to decrease. In other words, when the
decrease in self-efficacy levels is observed, the attitude scores are high because when the

candidates do not feel enough, the attitude levels are thought to be high due to the hunger.
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