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Kitap Elestirileri / Recensiones

Delemen, i., Tekirdag Naip Tiimiiliisii, Ege Yaynlari, istanbul, 2004, ISBN 975-807-058-4

Antik dénem gémii tiplerinden biri olan timiiliisler, tastan ya da ahsaptan
insa edilmis mezar odasi tizerine toprak ya da tas yigilmak suretiyle olusturu-
lan suni mezar tepeleridir. Homeros'ta da bahsi gecen bu mezar tipi, yakla-
stk M.O. 8. yy’ dan Roma Imparatorluk Dénemi iclerine kadar!, 6zellikle
giintimiizde Balkanlar olarak adlandirilan cografya ile Anadolu’da goriilmek-
tedir. Bununla beraber, Thraklar tarafindan cok tercih edilmeleri bu mezar
tipini s6z konusu kavim icin belirleyici bir kiilttirel ¢ge haline getirmistir.
Thrak oli kiiltiintin ayrilmaz bir parcast olan timuilislere, giintimtiz Bulga-
ristan, Makedonya, Yunanistan ve Tiirkiye Trakyasi'nda siklikla rastlanmak-
tadir. Bulgaristan’da tiimiiltis kazis1 agirlikli bir arkeoloji yuritiilirken, Tir-
kiye Trakyasi’'nda da miktar olarak azimsanmayacak miktardaki timuilis
calismalari, kurtarma kazilari seklinde gerceklestirilmektedir. Bununla birlik-
te, Ord. Prof. Dr. Arif Miifid Mansel'in 1936-1940 yillarinda gerceklestirdigi
calismalar ve bunlarin sonuclarini ortaya koyan yayinlarla Ttirk arkeolojisin-
de Kuzeybati Anadolu ve Trakya tiimiiliisleri hakkinda cok énemli bir atihim
yapilmis ve bu calismalar Somay Onurkan’in Istanbul Arkeoloji Miizelerinde
bulunan “Dogu Thrakia Maden Eserleri” adli yayiniyla stirdiirtlmusttr.
[. Delemen’in hazirlamis oldugu “Tekirdag Naip Tiimiilisi” baslikli bu calis-
ma, sonralari, yukarida da degindigimiz kurtarma kazilariyla gtindeme gelen
Thrakia ttimilisleri hakkinda uzun zamandir heyecanla bekledigimiz bir
monografiydi.

Tumudiltsler, eger soyulmamissa, mimari ve buluntulart acisindan gerek
kilttrel, gerekse tarihi anlamda ¢nemli bilgiler verir. Bu baglamda, ozellikle
soyulmamis bir ttimdltsi acan arkeologlarin, maksimum dikkatle calismasi
gereklidir. Ornegin, Vergina'daki biytik timiiltsiin acilmast sirasinda, kazi
baskant M. Andronikos’la beraber ti¢ arkeolog, bir fotografci, bir konserva-
tor ve iki mimar ekip icinde yer almis, arkeologlar ancak fotograflama islemi
tamamen sona erdikten ve konservatoriin tavsiyeleri alindiktan sonra calis-
malarina baslamislardir. Ne yazik ki bes aylik bir stirecte acilmasi gerceklesen
Naip Tumuilist, bu kadar sansh degildir. Yazarin ifadesiyle “Bu calisma, bazi

1 Homeros, Iliada, cev. A. Erhat, A. Kadir, Can Yaymlari, istanbul, 1998, 24, 549, 795-800; W. Radt,
Pergamon: Antik Bir Kentin Tarihi ve Yapilar, cev. S. Tammer, [stanbul, 2002, 266.
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parcalarin yanlis envanterlenmesine yol acmis, buluntularin birbiri ile iliski-
lendirilmesini giiclestirmis ve gémiiye iliskin olasi izleri yok etmistir”. Bu
durum, tim yayin boyunca mevcut sinirlt ipuclarinin degerlendirilerek
yorum yapilmasina, yeri geldiginde timtiliiste olmasi gereken, ancak eksik
ve/veya yanlis belgeleme nedeniyle tam anlasilamayan konular karsisinda
coziimler aranmasina neden olmustur. Yazar, yine kendi ifadesiyle “kurtaril-
mamis’ ancak “bosaltilmis” bir timulisi yeniden yorumlayarak, yapt ve
buluntulart ayr1 ayri degerlendirmek, zaman ve bolgesel iliskilerini saptamak,
tarihleme ile mezar sahibinin kimligini tespit etmek amacindadir. Bu neden-
le yayinda, Thrakia timuildslerinin tipoloji, bolgesel iliski ve kéken sorunla-
rina girilmedigi acikca ifade edilmistir.

Calismada 6nce, Tiirkiye’de tiimtiltisler hakkinda yapilan calismalar kisa-
ca 6zetlendikten sonra, Naipkdy tiimiiltstinin bulundugu yorenin kisa bir
tarihcesine deginilir; ardindan, tiimiiliis kapatildiktan sonra gerceklesen olaylar
anlatilir. Bunun ardindan tiimtiliis énce mimarisi, daha sonraysa buluntula-
riyla mercek altina alinir.

Yaklasitk 18 m yuikseklik ve 84 m cap1 olmasi gereken (dolayisiyla buiyiik
boyutlu bir yigma tepe olmaliydi), ancak 6zensiz bir kazi sonucunda sadece
kiictik bir tiimsek halinde giintimtize gelebilen mezar odasinin dolgu bulun-
tulari, olasilikla mezar odasi kapatildiktan sonra yapilan térenle baglantilidir.
Timiiliastin tamami disiniildiigiinde kiciik bir buluntu sayilabilecek ve
yazar tarafindan M. O. 4. yy'in son ceyregine tarihlenen unguentarium bile
yorenin Attika ile iliskilerini gosterirken, kurtarma degil, bosaltma zihniyetiy-
le yapilan bir kazinin gémiiye iliskin, dolguya iliskin, hatta yapilan torenlere
iliskin (ates sunag gibi) cok énemli izleri sildigi belirtilmektedir.

Uzun bir dromos, merdivenler ve tek odali mezar yapisinin ayrintili bir
tanimindan sonra, mezar odasi icindeki biri yazi, digeri resim niteligindeki
iki graffito yorumlanir. Basamaklardan inerken duvara kazinmis olan Arkaik
gorinimli “KATATA” yazist hakkinda yapilan yorumlar oldukca mantikhi-
dir. Yazar, ya Thrak dilindeki bir kelimenin Yunanca harflerle yazildigi, ya
da Yunanca “yoldan asagi dogru” anlamindaki “Kata” ve “Odos” veya “Inis”
anlamindaki “Katodos” sézciigiintin genetivus veya dativus halinde kullanil-
mus olabilecegini ileri stiirmektedir. Daha kuvvetli gériinen ikinci olasilik, gerek
gercek anlamda, gerekse mecazi anlamda “asagiya giden yol”u ifade etmekte-
dir. Mezar odast icindeki ikinci graffito ise bir gemiye aittir. Mezar odasinda,
oliintin meslegi ile ilgili graffitolarin ya da resimlerin bulunmasi, siklikla
kullanilan bir uygulamadir. Ancak duvarlarin sivali oldugu distindldiginde,
s6z konusu graffitonun bir meslegi vurgulamadigi, fakat oliimle ilgili oldugu
yazarin goziinden kagmamis, béylece Antik Cag Yunan inancinda, gemi-6lim
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olgusunun yoksunluguna karsin, temanin Misir kokenli oldugu vurgulan-
mustir. Bu bolimiin sonunda, okuyucuya mezar odasi ile ilgili genel bir
degerlendirme sunulmakta; mezar odasinin plan bakimindan Dogu Make-
donia ile iliskisine deginilmektedir. Mezar odasinin ttiim 6zellikleri siralan-
diktan sonra Naip tiimtiliisti mezar odasinin Thrak égelerin yani sira, Make-
don 6gelerinin kaynastirildigi, boylece “melez” oldugu sonucuna varilmistir.
Bu dgeler yardimiyla, M.O. 340 civari, Naip Ttmiiltisii icin terminus post
quem kabul edilmistir. Dolgu buluntulari arasindaki unguentarium da bu
veriyi desteklemektedir.

Monografinin 3. boliimiini “Mermer Kapi ve Mobilyalar” olusturmakta-
dir. Mezar odasinin kapisi, bircok ¢rnekte oldugu gibi, cift kanatli bir ahsap
kapinin tasa yansimasidir. Ancak kapinin bir kenardan kesildigi ve arka
yiziiniin de traslanarak, kapt acikligina oturtuldugu, dolayisiyla bir yalanc
kap1 oldugu yazar tarafindan belirtilmektedir.

Mezar odas icindeki diger esyalar ise, kline, masa, basamak ve sandalye-
lerdir. Klasik bir symposion donanimi olan bu mobilyalar arasinda kline, ilk
olarak degerlendirilmistir. Ancak burada yine, kurtarma kazisini yapan kisi-
lerin 6zensiz envanterleme calismasinin, mezar odasinin ytzyillar boyu koru-
dugu bir bilgiyi nasil yok ettigine tanik olmaktayiz. Kazi raporunda mezar
sahibinin kemiklerinin kline tizerinde, ata ait olanlarin ise kline altindaki
bosluga yerlestirildigi yazilmistir. Ancak kemikler toplanmamuis, dolayisiyla
bunlarin inhumasyona mi, yoksa kremasyona mi tabi tutulduklari tam ola-
rak anlasiimamistir. Bu durum karsisinda, diger gomiilerle karsilastirmalar
yapilmis ve olasiliklar degerlendirilmistir.

Mermer mobilya icinde kanimizca en ilgin¢ buluntu masadir. Prokonnesos
mermerinden, detaylari 6zensiz ve kaba islenmis masa, tek yonden gortilmek
lizere yapilmistir. Bagimsiz ayakli ¢rneklere 6ykiindigi anlasilan masanin
yiizeyinde kabartma seklinde islenmis balik tabag, tuzluk gibi symposionda
kullanilan dokuz tabak bulunmakta ve bir takim olusturduklari anlasilmak-
tadir. Yazarin degimiyle, masa ve tzerindeki kabartmalar, Makedon mezar
gelenegindeki sekliyle “illuzyon yardimiyla ortami zenginlestirmistir”. Benzer
masalara Misi’da M.O. 3. binden itibaren rastlanmast, yine Misir’la bir ilis-
kiyi gostermesi bakimindan ¢nemlidir. Bu noktada yazar, séz konusu illuzyon,
balik tabaklart ve masanin yapildigi malzeme yardimiyla, mezar sahibinin
kimligine iliskin ilk olasilig1 ortaya koymaktadir: Misir’da bulunmus ve mezar
mobilyalarini Kuzey Propontis’te siparis vermis bir kisi. Bunun 6tesinde Naip
masasl, tizerinde tasidign cesitli etkiler nedeniyle M.O. 320 yilini terminus
post quem olarak vermektedir.

Mezar odast icindeki diger mobilyalarin da, ekonomik kaygilar gézetilerek
yapildigi anlasilmaktadir. Bu durum, masa ile kline arasindaki basamakta ve
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tornal ayaklara sahip ahsap iki taburede de gézlemlenmistir. Mezar odast
icindeki klinenin varligi konusunda ise, bununla ilgili cesitli gortsler deger-
lendirildikten sonra, mezar odast icindeki donanimin, symposion ile ilintili
oldugu sonucuna varilmis, boylece mezar sahibinin erkek olduguna iliskin
bir ctkarima varilmstir.

Tekirdag Naip Ttimudiltst adli kitabin 4. boltimiinde gémt esyalari, isleve
dayali bir ayrim yapilarak degerlendirilmistir. Buluntular, stis esyalari, sympo-
sion esyalari, su kaplari, viicut bakimiyla ilgili esyalar, aydinlatma araclar
ve askeri techizat olarak gruplandirilmis, hicbir gruba dahil olmayanlar ise
“diger buluntular” alt bashg altinda incelenmistir.

Siis esyast olarak mezara bir tek altin celenk birakildigi anlasilmaktadir.
Symposion esyalari arasinda ise, masa tablas ile birlikte devrilmis durumda
olduklari saptanan giimtis kaplar ile bir amphora degerlendirilmistir. Bunlar
arasindaki bes glimiis phiale, ayn1 model tizerinde déviilmustiir ve bir takim
olusturmaktadirlar. Akhaimenid etkili bu kaplarin cok cesitli islevlerle kulla-
nildigi bilinmektedir. Bununla beraber yazar, séz konusu kaplarin masa
tizerinde bulunmalari nedeniyle ickiyle alakali olduklarini séylemektedir.
Phialelerin dis yiiziinde yer alan ve noktalama yontemiyle yapilmis theta ve
epsilon’dan (OE) olusan ligaturiin de, ustanin adinin kisaltmasi oldugunu
diistinmektedir.

Symposion gerecleri icindeki nymphaea nelumbo bezemeli giimiis testi
genel ozellikleri ile M.O. 4. yy'in ikinci yarisina tarihlenmistir. Kap, gerek
bezeme, gerekse form ozellikleri nedeniyle Batt Anadolu’daki bir toreutik
atSlyesine baglanmaktadir. Testinin agz1 icindeki “THPPEQO” (Terreo) yazit
ise, Naip buluntular icindeki diger bir ilginc ¢zelliktir. Burada, mezar veya
define buluntusu olarak ele gecmis 6zel isimli kaplarla ilgili genel bir deger-
lendirme yapildiktan sonra, olasilikla Yunan kokenli bir sanatcinin, Thrak
dilindeki bir adi yanlis yazdigi séylenir. Bu durumda mezar sahibinin ismi
de “Teres” olarak ¢nerilmistir.

Diger symposion gerecleri arasindaki stizgec ve kepce, phialeler gibi takim
olusturmaktadir. Biiyiik boyuttaki gtimts tabagin, kepce ve siizgec icin tepsi
islevi gdrmts olabilecegi ileri stirtilmusttir.

Mezar odast icindeki amphora, kesin tarih veren bir Thasos amphorast
olmasi nedeniyle, en 6nemli buluntular arasindadir. Damgasindaki magistrat

adi M.O. 325-310 tarihine isaret eder.

Su kaplari, bir tekne, bir patera ve bir testiden olusmaktadir. Yazar,
teknenin M.O. 350-250 arasindaki lekane formuna yaklastigini belirtirken,
hakli olarak bu tip kaplarin “krater” olarak adlandirilmasinin yanlishgina
deginir. Zira, s6z konusu dénemlerde symposion distincesindeki degisiklige
kosut olarak, krater formalari da degismis ve boyutlari ktictilmuistiir.
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[kisi pismis toprak, biri alci tasi ti¢ alabastron ve bir demir strigilis, viicut
bakimuyla ilgili esyalar arasinda degerlendirilmistir.

Aydinlatma araclarindan ti¢c burunlu kandil tizerinde ketos betimi vardir.
Benzeri olmamasina karsin, gévde profilinin M.O. 4. yy'in tciincii ceyregi-
ne uydugu belirtilmektedir. Siradan bir iscilik gésteren mesale ve mesale
ayagi ise, Thrak ve Makedon mezarlari icin siradist bir buluntu olarak deger-
lendirilmistir.

Cok hasarli durumda ele gecmis, ancak mezar sahibininin cinsiyetini
gosteren dnemli bir grubu askeri techizat olusturmaktadir. Olasilikla ahsap
bir 6z tizerine iki tarafi da deri kaplanmis kalkan, buytiklik acisindan Make-
don kalkanina uymaktadir. Kalkanin en ilgin¢ 6zelliklerinden biri, gévde
tizerindeki tic ichneumon (firavun faresi) figiirinidir. Yazar, ichneumonlarin
Nil deltasinda kutsal bir hayvan olarak kabul gordigiine degindikten sonra,
antik kaynaklar tarafindan, cesitli 6zellikleri nedeniyle hoplitlere benzetildik-
lerini vurgular. Dolayisiyla kalkanla ilgili olasiliklar séyle siralanabilir: Dogru-
dan Aleksandreia’da Yunanlar'in calistig bir atdlyede tretilmistir; Misir’da
bulunup, kendi tilkesine dénmtis bir usta tarafindan yapilmistir; ya da tilke-
sinden hic ayrilmamis bir Yunan ustanin, imal ettigi bir kalkan tzerine
Misir’dan getirilmis bir ichneumon figiirinini eklemistir.

Mezar odast icindeki konumu belirlenemeyen bazi bronz parcalar, form-
lart itibartyla bronz bir migfere ait olmalidir. Migfer ve parcalar aciklandik-
tan sonra, formuyla ilgili cesitli goriisler éne stirtilmustiir.

Askeri techizat arasinda zirha ait olabilecek cesitli parcalar da bulunmus-
tur. S6z konusu parcalarin zirhin neresine ait olabilecegine dair bilgi verildik-
ten sonra, birinin Uzerindeki képek basi kabartmasinin, muhtemelen bir
atolyeye veya ustaya ait oldugu ileri stirtiltir.

Saldirt silaht olarak sadece iki mizraga ait doért demir uc ve dipcikleri
bulunmustur. Mizrak uclarinin tipleri belirlenememesine karsin, sarissa gibi
agir bir silaha ait olmadigi, ancak hoplit mizrag: gibi hafif bir tir oldugu
sonucuna vartlmistir.

Kancali zincir, kulp ve civiler, ahsap bir kutu veya cekmeceye ait olmalidir.

Naip Ttimiiliis mezar odast icindeki 25 buluntunun incelenmesi sonu-
cunda yazar, malzemenin bir sentezin triinii olduguna ve benzerlerinin,
beklenenin aksine Thrak degil, Makedon mezarlarindakilerle ortistiiga
sonucuna ulasir. Ayrica tim buluntularin, neredeyse eksiksiz setler olustur-
duguna deginir. Tiim mezar odast mimarisi ve buluntulariyla bir biitin ola-
rak degerlendirildiginde, dekorun gémii torenine katilanlar icin hazirlanmis
olabilecegini de soyler.
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Sonu¢ béliimiinde, mezar sahibinin kimligine iliskin, yabanc kiilttirlere
acik, varlikli ve seckin bir komutan oldugu yargisina varilir. Testi tizerindeki
isimden ve tiimiilistin bir bitiin olarak tasidigr “melez” karakterinden hare-
ketle, mezarin Odyrs stilalesindeki hangi Teres’e ait olabilecegine degin yaka-
lanan ipuclariyla, onun Kersebleptes oglu Teres oldugu sonucuna ulasilir.

Tumiilis yayinlarinda genellikle agirligi makalelerin olusturdugu gori-
lir?. Yukarida da deginildigi gibi, son yillarda kurtarma kazilari ile giindeme
gelen Trakya tiimiiliis calismalart Miize Kurtarma Kazilart Seminerleri’'nde
yer alan makalelerden 6teye gitmemektedir. Uluslararast alanda ise monogra-
fi ozelligi tastyan M. Andronikos’un Vergina'daki timuiltsleri degerlendirdi-
gi calismasi?, yer yer bir arkeologun giinliigii tarzinda hazirlanmis bir yaym
olarak karsimiza cikmaktadir. Bu baglamda Inci Delemen, konuyu tim
boyutlartyla ele alarak, Naip Ttimiiliist ile ilgili olabilecek cesitli konularda
hazirlanmis makaleleri ¢zenle bir araya getirip, bunlari yalin bir monografi
icerisinde sunabilmistir. Genis kaynakcasi ve dipnotlardaki aciklamalaryla,
bu konuda calisma yapmak isteyenler icin yeni fikirler ortaya koymakta ve bir
rehber niteligi tastmaktadir. Art bir Tiirkce ile yazilmis olan eser, gerek kazi
anindaki, gerekse daha sonra cekilen fotograflar ve cizimlerle zenginlestiril-
mistir. Yazar, Giris boliminde Naip Ttmudiltsti'niin basarisiz bir kazi calis-
masindan sonra Tekirdag Miizesi'nde tiim kontekstiyle birlikte sergilenme-
siyle, ttimltisiin bilimsel anlamda gerekli normlara ulastigindan bahsetmek-
tedir. Ancak kanimizca, Naip Tumiiltst, mizedeki sergilemenin ardindan
gelen bu yayinla bilimsel normlara uygun bir hale gelmistir.
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2 Ord. Prof. Dr. Arif Mifid Mansel'in uzun yillar yaptigi tiimtiliis ¢alismalart Trakya-Kirklareli Kubbeli
Mezarlari, Sahte Kubbe ve Kemer Problemi, Ankara, 1943 adli yayiniyla sonuglanmistir.

3 m Andronicos, Vergina, The Royal Tombs and the Ancient City, Atina, 1984.





