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SI‘RA DEGIL SU‘ARA MIDIR?

IS IT SU‘ARA
AND NOT Si‘RA?

oz
Bu tenkit makalesi, divan siiri
aragtirmalarinda  vezin ve  anlam
yordamlarinin  ustliine uygun olarak

kullanilmamas1 sonucunda diigiilebilecek -
Si‘rd Kkelimesini su‘ard okumak gibi-
okuma hatdlarina iki beytin okunusu
ozelinde Ornek verilecektir. S6z konusu
okuma hatalarindan birinin yol agtig1 yanlis
anlama ve yanlis yorumlama da ikinci
ornek gergevesinde ayrica
degerlendirilecektir. Arap harfli divan
siirini dogru okuma, anlama ve yorumlama
kilavuzluguna bir 6rnek olabilmesi adina,
bu yolda teknik bir usllin nasil
izlenebilecegini gostermek, bu makalenin
temel amaglarindandir.

ABSTRACT

This criticism article will provide an
example of two verses that may cause
misreadings -just like the Si#d word being
read as su ‘ard in the result of the rhythm and
meaning methods not being used in
accordance with their methods in researches
of divan  poetry. Aforementioned
misunderstanding and  misinterpretation
caused by one of these misreadings will also
be evaluated within the framework of the
second example. To be an example for the
guidance of the correct reading,
understanding, and interpretation divan
poetry with Arabic letters, it is one of the
basic goals of this article to show how a
technical method should be followed in this

. h.
Anahtar Kelimeler: Si‘ra, Su‘ard, Okuma approac

Hatési, Vezin, Anlam, Yorum, Tenkit. Keywords: Si‘rd, Su‘ari, Misreading,

Rhythm, Meaning, Interpretation, Criticism.

Giris

Okuryazarlikta Latin harflerinin belirleyici oldugu, hattd metinlerin, Latin
harfleriyle kurulmaya c¢aligilan anlamlar/anlamlandirmalar evreninde anlasilip
yorumlandig1 bir donemde, Arap harfli Tiirkge metinlerin dogru anlasilip
yorumlanabilmesi i¢in Oncelikli sartin onlarin dogru bir sekilde okunabilmeleri
oldugunu sdylemeye gerek var midir? Hele, Tiirklerin yaklagik 10 asir kullandig:
Arap harfleriyle yazilmis manziim metinleri dogru okumada -anlami gozetmek
sartiyla- ariz vezni bilgisi ile “musralar1 hecelerin agiklik kapalilik deger ve
durumlarina yani ciiz’ ve tef*ilelerine gore kesip ayirarak okumak™ anlamina gelen
“takti*” yordamiyla giivenli okumanin sagladigi kolayligin lizum ve ehemmiyeti
yadsinabilir mi? Yadsinamaz elbette... Takti‘ yordamiyla giivenli okuma zahmetine
katlanmanin, yanlis okuma illetinden kaynaklanan yanlis yorumlamadan okuru
salim kilacak bir rahmete gotiirdiigii, tartisilmaz bir gergektir.

Arap harfli manzim metinlerde, bilhassa es yazili kelimelerin dogru
okunabilmesi de -vezin ve anlam yordamli- béyle bir okuma ameliyesini gerekli
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kilmaktadir. Bu makale vesilesiyle “ortak imlali, ayr1 anlamli” iki Arapga kelimenin
beyitler baglaminda hatali okunmasi iki 6rnekle tenkit edilecektir. Birinci tenkitte
sddece okuma yanlisina deginilecek, ikinci tenkitte yanlis okumadan kaynaklanan
yanlig anlamlandirma da ayrica degerlendirilecektir.

Arapga “su‘ard” (1_=3) ile “si‘rd” ()_=%) kelimelerinin Arap harfleriyle ortak
imlali olusunun yol actigi okuma hatalari, onemli 6lgiide, vezinle birlikte anlam
yordamimin da kullanilmamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Aslinda, vezin/takti‘
yordami kullanilmis olsaydi -muhtemelen- bu hatilardan da emin olunacakt.

Bu kelimeler hakkinda -belki malimu ilam kabilinden- bir 6n
degerlendirmede bulunmak, konuya hazirlik bakimindan yerinde olacaktir:

Su‘ara - Si‘ra

“Si‘r” ve “sa‘ir” kelimelerinin bir tiirevi olan “su‘ard”, sair kelimesinin
¢ogulu olarak “sdirler” anlamina gelmektedir; divan edebiyatinda hem manzim hem
mensar eserlerde siklikla kullanilmig bir kelimedir.

“Si‘rd” kelimesinin bu kelimelerle derin istikdk aldkasini ortaya koymak
zordur. Kimi sarkiyatgilarin, kelimenin Grekge “Sirius” yildiz ismiyle koken
iligkisinin bulundugu iddidlarinin ne derece isabetli oldugu bilinmez; ama
Arapca’nin dil bilimcileri tarafindan “sa‘r” (kil/sag) kelimesiyle iliskilendirilerek
kelimeye “killi/sacli” anlam1 da yiiklendigini belirtmek gerekir. Si‘ra kelimesi i¢in
bu anlamlandirmanin 6nemi yoktur; zira kelime 6zel bir isimdir, Kur’an-1 Kerim’in
bir ayetinde de yer alan parlak bir yildizin ismidir. “Ve’n-necmi iza heva... Battig1
zaman yildiza andolsun...” ayetiyle baslayan Necm saresinin 49. ayetinde “Ve
ennehi huve rabbu’s-si‘rd... Dogrusu Si‘rd yildizinin Rabbi de odur...”
denilmektedir.

Si‘ra yildizina dair verilen bilgiler arasinda, bir adinin da “Mirzem” oldugu,
Ikizler burcundan sonra dogdugu, dogus esnasinda yiiksek sicaklik tasidigi yer
almaktadir. Aslinda gilineydeki “Si‘rd-y1 Yemaniyye” ile kuzeydeki “Si‘ra-yi
Samiyye” adlar1 verilen bir ¢ift yildizin mevcut oldugu, ancak Si‘rd ismiyle
kastedilenin, tiim gokyiizli aleminin en parlak yildizi sayilan Si‘ra-y1 Yemaniyye
oldugu iddia edilmektedir. Si‘ra, giinesten 50 kat daha biiyiik ve 23 kat daha
parlaktir; diinya ile Si‘ra arasindaki mesafe, diinya ile giines arasindaki mesafeden 1
milyon kat daha fazladir. Céhiliye doneminde bazi kabilelerin, bilhassa Huzaa
kabilesinin Si‘ra yildizina taptigi da ayrica bildirilmektedir (Siiliin 2010: 180-181).

Divan siiri kelime dagarciginda yer almakla birlikte, Si‘ra yildizina, sairlerce
cok atifta bulunuldugunu sdylemek zordur; ancak su iki beyit Ornek olarak
zikredilebilir:

17. asir sdirlerinden Seyhiilislam Yahya (61. 1644) bir gazelinin makta‘
beytinde

Biz 0 cem ‘iz si ‘riimiiz Si ‘rdya feyz-i niir ider
Resk ider Yahyd felekde enciim-i rahgdn bize (Kavruk 2001: 351)

seklindeki temeddiih ifadeleriyle, kendisinin de dahil oldugu sairler toplulugunun -
ki kuvvetle muhtemel, divan sairleri toplulugudur- parlak siirlerinin Si‘rd yildizina
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nir/isik verdigini, gokte parlayan yildizlarin onlarin siirlerini kiskandigini iddia
etmektedir.

Yine ayni asrin bir diger sairi Fehim-i Kadim (61. 1647), Misir Kalesi dizdar
Mehmed Aga i¢in yazdigi kasidede

Cihan- ‘dtifetd gergi fark-1 es ‘Grum
Kemadl-i mertebede vasil oldu Si ‘raya (Uzgor 1991: 154)

beytiyle 6viinerek, goklere degen siirlerinin baginin son derece yiiksege ¢ikarak Si‘ra
yildizina ulastigin1 beyan etmektedir.

Bu beyitlerde de goriildigii lizere divan sairlerinin, Si‘rd yildizini, -
genellikle- parlak siirlerini 6vmek i¢in miibalagali bir mikyas olarak kullandiklarin
sOylemek miimkiindiir.

Si‘ray1r Su‘ara Okumak

Muhtemelen divan siirinde sik kullanilmamis olmasindan kaynaklanarak
dikkatlerden kagmis olacak Ki, birbirinden bagimsiz iki ¢alismada yer alan iki beyitte
Si‘rda kelimesi su ‘ard olarak okunup yazilmistir. Bu durum, aslinda beyitlerin tam
olarak anlagilamamis olduguna da isaret etmektedir. Asagida bu hatili okumalara
dair tenkitler ¢cercevesinde yorumlar ve teklifler de yer almaktadir.

1. Tenkit:

Hatal: okumalardan ilki, Ali Fuat Bilkan’in NaGbi Divini nesrinde, Nabi’nin
(6l. 1712) Manisali Birri Celebi’ye yazmis oldugu medhiyyede yer alan

Sevk ile sidk ile nazm itdiigi terkib-i garib
Keffe-i veznde galib goriniir su‘araya

beytinde gbze carpmaktadir (Bilkan 1997: 149). Beytin bu sekilde okunusunun vezin
ve anlam ydnlerinden saglamasi yapildiginda durum soyle temayiiz etmektedir:

Vezin: Beyit remel bahrinin 4 tef'ileli 15 ciiz’lii “fe‘ilatiin (fa‘ilatiin)
fe‘ilatiin fe‘ilatiin fe‘iliin (fa‘liin)” kalibiyla soylenmistir. Fe ‘ildtiin tef*ilesiyle
baslayan ve fe ‘iliin tef*ilesiyle biten kaliplara 6zgii bir imkéan s6yledir ki, siirin bazi
-ender olarak da tiim- musrdlarinda ilk tef‘ile fd‘ilatin, son tef‘ile de fa ‘liin
olabilmektedir. Su durumda, verilen beytin heceleri agiklik (.) kapalilik (-)
durumlarina ve kalibin tef*ilelerine gore, “..-- (-.--) / ..-- / ..-- [ .- (--)” diziligine
uydurularak takti® edildiginde ilk misrain

Sevk ile sid/k ile nazm it/diigi terki/b-i garib
seklinde kaliba uygun olarak okunabildigi, ancak
Keffe-i vez/nde galib/ goriniir su/‘araya
seklindeki ikinci misrain ise kaliba uydurularak okunamadigi goriilecektir.

Beytin iki musra1 da fd ‘ilatiin tef*ilesiyle baslamaktadir. Artzda, medd
bulunan hecelerin -aksini gerekli kilan izdfet terkibi ve atif terkibi ile kasr gibi
durumlar yok ise- iki ciiz’ (-.) olarak okunmas1 gerektigi kurali g6z 6niine alinacak
olursa, ikinci misran ikinci kelimesinde tek bagina “vezn (-.)” hecesinin -biri kapali
biri agik- iki cliz’e karsilik geldigi ortadadir.
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Ikinci musram ilk iki tef*ilesinde bir aksaklik goriinmemektedir:
Keffe-i vez/nde galib/ gorinir .../...

Ancak kaliba gore tigiincii tef*ilenin son ciiz’ti kapali (-) olmas1 gerekirken
bu okumada “su (.)” hecesi agik ciiz’e karsilik gelmektedir. Keza, son {i¢ hece
“‘araya (.--)”, feiliin (..-) ya da fa ‘lin (--) tef*ilelerinden birine uymasi gerekirken
fe “Uliin (.--) tef*ilesine uyarak kalibin nizamini ihlal etmektedir. Su durumda, kaliba
gore ikinci misram son kelimesinde -kuvvetle muhtemel- bir okuma hatéasi kendini
gostermektedir.

Anlam: Beyit Nabi Divani’nin tenkitli nesrinde yer aldigindan dolay1, beytin
anlamina dair nasirin herhangi bir agiklama yapmasi zaten beklenmez. Bununla
birlikte, niisha farklarinin gosterildigi aparat kisminda beytin vezin/takti* yordamiyla
okunusundaki aksamay1 diizeltebilecek herhangi bir varyanta veya ipucuna da
rastlanmamaktadir.

Nagirin  okuyusunun anlam bakimindan dogruluk saglamasinin
yapilabilmesi, oncelikle beytin, gramer zemini {lizerinde s6z diziminin yapilarak
nesre aktariligi ile dil i¢i gevirisindeki tutarliik ve basarinin goriilebilmesiyle
alakalidir. Nasirin, beyti boyle okuyusunu

“Sevk ile sidk ile nazm itdiigi terkib-i garib (6zne) / keffe-i
veznde (yer tamlayicisi) / su‘ardya galib (zarf) / goriniir
(ytuklem).”

seklinde nesre aktarmak, ardindan da dil i¢i ¢evirisini

“(Birri’nin) istek ve dogrulukla nazma aktardigi degisik/yeni terkip,
terazinin kefesinde sairlere tstiin gelir (sairlerden agir ¢eker).”

seklinde yapmak miimkiindiir.

Bu aktarmalar ilk bakista makul gelebilir; ancak daha dikkatli bir duyusla
yaklagildiginda, bir sairin terkibi ile diger sairlerin olgiiliip tartilmasinin, mukayese
unsurlarinin ayni cinsten olmayislar1 yoniiyle, s6z konusu olamayacagi ortadadir. Bir
sair diger sairlerden {istiin olabilir, ama bir sairin terkibinin diger sairlerden ustiin
olmasi -su‘ara kelimesinde mecaz ihtimali de bulunsa- akli kiyas yoniinden zayif
kalmaktadir.

Bu noktada, vezin ve anlam yordamlarinin uyarilariyla beytin son
kelimesinin “Si‘ra” olmasi gerektigi soylenebilir.

Beytin bagindaki “sevk (3s%)” kelimesi Arapga’da istek, siddetli arzu
anlamlarina gelmekte ise de, zaman igerisinde Tiirk¢e’de “savk (3s%)” seklinde
telaffuz edilen kelime isik, parlakiik anlamlarinda kullanilagelmistir. Su durumda,
parlaklik baglaminda savk ile Si‘rd arasinda bir ihdm-1 tendsiib sanatindan
bahsetmek de miimkiin goriinmektedir.

Teklif: Vezin ve anlam yoniinden beyitle ilgili yapilan bu degerlendirmeler
1s1ginda son kelimesinin tashihiyle, beytin

Sevk ile sidk ile nazm itdiigi terkib-i garib

Keffe-yi veznde gdlib goriniir Si‘riya
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seklinde okunup Latin harfleriyle yazilabilmesi ve

“Sevk ile sidk ile nazm itdiigi terkib-i garib (6zne) / keffe-i
veznde (yer tamlayicisi) / Si‘ra’ya galib (zarf) / goriniir (yiiklem).”

seklinde de nesre aktarilabilmesi miimkiindir. Gorildiigi gibi, -kiigiik bir imla
tavrinin (Keffe-yi) disinda- beyitte degisen tek sey son kelimedir. Yine ayni
minvalde son kelimedeki degisiklik, beytin dil i¢i ¢evirisinde sOyle bir sonucu ortaya
¢ikartmaktadir:

“(Birri’nin) istek ve dogrulukla nazma aktardig1 degisik/yeni terkip,
terazinin kefesinde Si‘rd’ya iistiin gelir (Si‘rd’dan agir ¢eker).”

Yorum: Nabi’nin ilgili kasidesinden, sairligindeki maharet ve siirlerindeki
letafet ile temayiiz etmis olan Manisali Attar Birri’nin, yiiziiniin giizelligi ile de
dikkatleri {izerine ¢ektigi anlasilmaktadir; 0, siir muhitine tize bir soluk katmis, yeni
bir ifade tarz1 getirmistir. Bu beyitte de Birri’nin, divan siirinin tezgadhinda birikmis
ses, sOz ve anlam malzemelerini degisik/yeni terkiplerle, parlak bir sekilde bir araya
getirmis olduguna deginilmektedir.

Divan siirini poetik agidan tenkit eden beyitler ile suara tezkirelerinde gok¢a
rastlanan ve “parlak” anlamina gelen dbddr - tabddr kelimelerini burada hatirlamak,
bu beyit ¢ergevesinde de hem sirin hem de siirlerinin yildizini parlatan bir sairlik
kabiliyetinden bahsedildigini ileri siirmek yerinde olacaktir. Soyle ki, Birri’nin
parlak siirleri ya da siirlerinde parlayan unsurlar Si‘ra yildizindan daha parlaktir. Bir
baska yorumla, Birri’nin diger sairler arasindaki parlakliginin, Si‘ra’nin diger
yildizlar arasindaki parlaklik derecesinden daha fazla oldugu soylenebilir.

2. Tenkit:

Hatali okumalardan ikincisi ise, M. Kayahan Ozgiil’iin son dénem divan
siirinin gegis siirecini birgok yoniiyle degerlendirdigi ihatali Divan Yolu'ndan
Pera’ya Seldmetle ¢alismasinda goriilmektedir. Ozgiil, mazman meselesinin
doneme izdiisiimlerini irdeledigi boliimiin 102. dipnotunda Strdri’nin (61. 1814)
Sultan III. Selim’i medh i¢in yazmis oldugu kasideden

ZAyi‘ olursa kadr-i meziminim Asuman
Suaray si‘r-i pakime ser‘an zaman verir

beytini 6rnek olarak alintilar ve hemen ardindan -aynmi climle iginde- beyitle ilgili
olarak “..mazmunlarinin ancak zamanla anlagilacag: fikriyle teselli bulurken...”
ifadelerini sarf eder (Ozgiil 2018: 385).

Ilgili dipnot ile kitabin kaynak¢a boliimiinde goriilebildigi kadaryla,
Ozgiil’iin beyti almtiladig1 elyazmasi esere dair bilgiler sdyledir: Siirtri, Divdn-1
Stirari, Milli Ktph. (Ank.) Yz. F.B. 387, v. 178a.

Verilen beytin ikinci misrainda iki okuma hatasi ve bundan kaynaklanan tam
anlayamama veya yanlis anlama ile birlikte yanlis yorumlama da dikkat
cekmektedir. Buna dair yapilabilecek degerlendirmeler soyledir:

Vezin: Beyit hezec bahrinin 4 tef*ileli 14 ciiz’li “mef“alii fa‘ilati mefa‘ili
fa‘ilin” kalibiyla sOylenmistir. Verilen beytin heceleri agiklik (.) kapalilik (-)

Edebi Elestiri Dergisi
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durumlarina ve kalibin tefilelerine gore, “--. / -.-. [ .--. [ -.-” diziligine uydurularak
taktl® edildiginde

Zayi* o/lursa kadr-i/mezamini/m asuman
seklinde ilk misrain kaliba uygun olarak okunabildigi, ancak

Suarayi / si‘r-i paki/me ser‘an za/man verir

seklindeki ikinci misrain kaliba uydurularak okunamadigi goriilecektir. Dahasi
artizda, medd bulunan hecelerin -biri kapali biri agik- iki cliz’ (-.) olarak okundugu,
medd bulunmayan hecelerin de hece sayisina uygun olarak hecelenebilecegi kurali
hesaba katildiginda bile, iki misrain hece sayilari tutmamakta, ilk misrd 14, ikinci
misra 15 heceli ¢gikmaktadir.

Ikinci misrain takti‘ yordamiyla okunmasi neticesinde, 3 heceli ve 3 ciiz’lii
ilk tef*ilenin 4 heceli ve 4 ciiz’lii olarak okunup yazildig1 goriilmektedir. Dahasi,
arizla yazilmis siirlerin kaliplarinin dogru tesbit edilerek okunmasinda énemli bir
anahtar olan ilk ciiz’, bu beytin kalibinda kapali (-) olmas1 gerekirken agik (.) olarak
okunup yazilmis; bu bakimdan ilk misra ile uyumsuz bir goriintii arz etmistir, “Za (-
)/ Su (.)” ciiz’lerinde goriildiigii gibi. Ikinci ciiz’ de kapali (-) olmasi gerekirken acik
() olarak okunup yazilmistir. Su haliyle misrain ilk tef‘ilesi olarak okunup yazilan
“Suaray1” kelimesi 3 ciiz’li “mef*ali” (--.) tef*ilesine uygun olarak degil, 4 ciiz’lii
“fe‘ilatiin” (..--) tef*ilesine uygun diismektedir ki kalib1 ihlal etmektedir.

Misrain sonraki tef*ileleri kalibin takti‘ine uygun goriinmektedir:
... | si‘r-i paki/me ger‘an za/man verir

Anlam: Beytin anlamini bir baglama oturtabilme adina bir ek bilgilendirme,
yerinde olacaktir. Beyit, Striri Divanti’nin basinda yer alan, Sultan III. Selim’e
sunulmus 131 beyitlik “verir” redifli kasidedeki 39 beyitlik hacimli fahriyye
boliimiinin 24. beyti olup, SiirGri’nin kendi siiri ve sairligi lizerine ovgiilii
degerlendirmelerinin kivAmini artirdig1 kisimdandir.

Temel anlam ya da somut anlam diizeyinin ortaya konulabilmesi i¢in beytin
climle unsurlarmin gramer diizlemi {izerinde nesre aktarilisinin tam olarak
yapilabilmesi 6n sarttir. Nasirin nakletmis oldugu sekliyle beyti nesre aktarma
denemesi nasil sonuglar verebilir:

“Kadr-i mezaminim zAyi‘ olursa (zarf) / zaman (6zne) ser‘an

(zarf) / su‘arayr (nesne) / si‘r-i pakime (yer tamlayicisi) / verir
(yiiklem).”

(Bu diziliste “4suman” kelimesi agikta kalmaktadir.)

“Asuman zayi‘ olursa (zarf) / kadr-i mezaminim (6zne) / suarayi
(nesne) / ser¢an (zarf) / si‘r-i paAkime (yer tamlayicisi) / verir
(ytklem).”

(Bu diziliste “zaman” kelimesi agikta kalmaktadir.)

“Asuman zayi‘ olursa (zarf) / zaman (6zne) / ser‘an (zarf) / kadr-
i mezAminim (nesne) / si‘r-i pikime (yer tamlayicisi) / verir
(ytklem).”
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(Bu diziliste “suarayr” kelimesi agikta kalmaktadir.)

Bu ciimle dizilisi ihtimallerini artirmak miimkiindiir, ancak her birinde
ciimle disinda, agikta kelime(ler) kalacak; anlam tam olarak yerine oturmayacaktir.
Bu durum da beytin okunmasinda hatalarin bulunabilecegini isaret etmektedir.

13

Nasir, beyitten c¢ikarabildigi anlam/yorumun su kadarini vermistir:
mazmunlarinin ancak zamanla anlasilacagi fikriyle teselli bulurken...”. Bu
anlam/yorum, nasirin zihnindeki hangi ciimle dizilisinden kaynaklanmigtir,
bilinmez...

Yukarida vezin kontrolii yoluyla ilk tef‘ilenin 3 heceli ve 3 ciiz’li bir
kelimeyi gerekli kildig1 ortaya ¢ikmis idi; bu noktada, “Suaray1” (..--) kelimesinin
yerine, onunla es yazili “Si‘ray1” (--.) kelimesinin ikame edilebilecegini s6ylemek

miimkiindiir. Gokyiizii anlamindaki “dsuman” kelimesinin varhigi da, tendsiib
€AY

sanatinin verdigi karineyle, kelimenin, yildiz ismi olan “Si‘rad” olabilecegini imkan
dahiline sokmaktadir.

Beytin anlam yordaminin uyarisiyla -vezni etkilemeyen- ikinci bir okuma
hatasindan da bahsetmek gerekir Ki bu hata nasirin beyte dair yukarida alintilanan
yorumuyla kendini agiga ¢ikarmaktadir. S6yle ki nésirin yorumundaki “zamanla”
kelimesi, kelimenin okunug/algilanigiyla ilgili bir hatay: isaret etmektedir. Divan’in,
nasirin de kaynakgaya dahil ettigi ta‘lik hatli matbi niishasinda (Stirtri 1255: 3), bu
kelimenin, -“vakti kusatan sey, zaman” anlamina gelen- “zeman” (0lk) degil de, -
“kefélet ve 6denmesi gereken kefalet borcu” anlamina gelen- “zaman” (Jles)
seklinde yazili bulundugu asikardir. Kelimenin, beytin ilk misraindaki, mazmanlar
anlamina gelen ve “zimn (0ea)” kokiinden “mezamin” ((wbac) kelimesi ile
miistakk/koktes oldugu ve burada istikdk sanati yapildigi diistiniiliirse, kelimeyi bu
sekilde okuyup, anlama ve yorumlama imkan1 daha da kuvvetlenir. Bunun yaninda,
beyitteki “ser‘an” kelimesi de, bir seriat ya da fikih 1stilah1 sayilan, 6denmesi
gereken kefalet borcu anlamindaki “zaman” kelimesi i¢in yine tendsiib yollu bir
karinedir.

Tim bunlarin yaninda -okuma hatéasi sayilmamakla birlikte-, beyit estetigi
de goz oOniline alinarak daha ince bir okuma yapilacak olursa, “ser‘an” kelimesini,
tenvinsiz sekliyle “ser‘a” okumak, kalb sanatinin da hesaba katilmasiyla, harflerinin
farkli diziligleriyle olusan “Si‘rd” kelimesiyle ahenkli hdle getirmek miimkiin

olabilir.

Yine vezne gore medd bulunan hecelerin, telaffuzlarinda gizli yarim
iinlii/vokalleri zamanla ses tliremesi yoluyla kisa vokal olarak kendi biinyelerine
katip Oylece telaffuz edilmeye basladiklart bilinmektedir. Beyitte “4suman”
kelimesinin, siirdeki fasih/sahih telaffuzda “asméan” oldugu, “as” (-.) hecesinde de
bdyle bir ses tiiremesinin ortaya c¢ikmasiyla “dsu” halini aldig1 sdylenebilir. Su
durumda kelimeyi, arizlu siirdeki sahih telaffuzuyla “4sman” seklinde okumak

uygun goriinmektedir.

Bunlara mukabil, bazi imla uygulamalart ile ilgili tartigilabilir hususlara -bu
makale gergevesini zorlayacagi diisiincesiyle- temas etmek gereksiz goriilmektedir.
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Teklif: Beyit,
Zayi* olursa kadr-i mezaminim asman
Si‘rdyt 5i‘r-i pdkime ser ‘d zamdn verir
seklinde tashihle okunup Latin harfleriyle yazildiktan sonra

“Kadr-i meziminim zAyi‘ olursa (zarf) 4sman (6zne) Si‘rayi
(nesne) si‘r-i pakime (yer tamlayicisi) ser‘a (zarf) zaméan (zarf)
verir (yiiklem).”

seklinde de nesre aktarilabilir. Beyti

“Mazminlarimin kadri zayi olursa gokytizii Si‘ra’y1 pak siirime
kefalet borcu (olarak) verir.”

seklinde de dil i¢i olarak ¢evirmek miimkiindiir.

Beytin nasir ve sarihinin farkli imla, vurgu ve dil i¢i ¢eviri tercihleri dikkate
alindiginda da, nesre ve giiniimiiz Tiirk¢esine bu aktarma sekillerinin, {izerinde
uzlagilabilecek bir mahiyet arz ettikleri ileri siiriilebilir.

Yorum: Mazman nedir, nerede bulunur? Mazmin denilen soz/siir
cevherlerinin, yerde -yani somut adlemde, dilde ya da siirin s6ziinde- degil de gokte -
soyut semavi alemde- aranmasi gerektigini ileri siirmek, konu iizerine yapilmis
caligmalar 1518inda artitk miimkiindiir (Daglar 2014). Siirdeki mazminlarin kefili,
onlar1 hak eden sairlere ilham yoluyla emanet ederek veren gokyiiziidiir. Su halde,
bu kiymetli siir cevherlerinin degerinin bilinmeyerek unutulup kaybolmasi halinde,
Si‘ra gibi ¢ok parlak bir yildizi, artitk mazminsuz kalarak parlakligini yitirmis siire
kefalet borcu olarak verecek olan da gokytiziidiir. Bu ciimleden olarak, beyitte sair,
mazminlarinin ¢ok parlak oldugunu, hatta parlaklikta Si‘ra yildizina denk geldigini
beyan ederek 6viinmektedir.

Sonug¢

Si‘rd ile §i ‘rlsu ‘ard kelimeleri arasinda istikak alakasi var midir, bilinmez;
ama, acaba divan sairleri siirin mazminlariin gokyiiziindeki mekani olarak Si‘ra
yildizin1 mu1 kabul ediyorlardi? Siir sanatinin hayli el tistiinde tutuldugu, siire apayri
bir kiymetin verildigi Arap kiiltiirinde siir geleneginin suuraltinda -bir kozmik
yliceltme imgesi olarak- boyle bir kabul yatryor muydu? Belki de...

Makale cercevesinde tenkidi yapilan okuma hatalar1 ile ilgili diizeltme
tekliflerini “nesir tashihi” olarak adlandirmak miimkiindiir. Goriilmektedir ki, Latin
harfleriyle nesredilmis divan siiri orneklerinin vezin/takti‘ ve anlam yordamlarinin
eszamanli kullanilarak okunmasi ile -siirlerin Arap harfli metin ya da niishalarinin
goriilmesine bile gerek duyulmadan- okuma aksaklik ve hatdlar diizeltilmek {izere
fark edilebilir.

Bu alani ilgilendiren bir tenkit yazisinda ozellikle belirtilmelidir ki, divan
siiri metinlerinde dikkat ¢eken hatdlar sadece, Arap harflerinden Latin harflerine
aktarilip nesredilme siirecinde ortaya ¢ikmaz; bilgisiz dikkatsiz 6zensiz miistensih
ya da miirettiplerce gerceklestirilen, Arap harfli nlishalardan yine Arap harfli bagka
el yazmasi ya da matbii niishalar ¢ogaltma siireci de ¢esitli hatalara yol agabilir.
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Filoloji alanma yonelik olarak yapilan arastirmalart 6rnek metinlerle
dayanakli hale getirmek emin ve metin bir ustldiir. Bununla birlikte, divan edebiyati
sahasina yonelik aragtirma yapanlar adina, metinler ve niishalariyla ugragsmanin -ve
deyim yerindeyse, bogusmanin- siirekli dikkat ve metanet gerektiren bir ¢aba
oldugunu, beseri-zihni dalginlik ve yorgunluklardan kimsenin vareste bulunmadigini
burada bir kez daha ifade etmek gerekir. Bu yolda gayret gosterip tiirlii zahmetleri
gogisleyenlerin haklarini teslim etmek ise bir kadirginaslik geregidir.
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