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OZET

Bu ¢alisma, Osmanli modernlesmesinin yiiksekogretimdeki en onemli mirast olan DarUlfin0n un,
Cumbhuriyet’in ulus-devlet insasi siirecinde karsilastigi megruiyet krizini, maruz kaldigi elegstirileri ve 1933
Universite Reformu ile sonuglanan tasfiye siirecini ¢cok boyutlu bir perspektifle incelemeyi amaglamaktadur.
Tarihsel ve betimleyici bir analiz ydnteminin benimsendigi arastirmada ddnemin siyasi aktérlerinin sdylemleri,
Kadro dergisi ¢evresinin ideolojik elestirileri, 1932 de gerceklestirilen Birinci Tiirk Tarih Kongresi 'ndeki
tartismalar ve Prof. Albert Malche i raporu mercek altina almmigtir. Calismada, Darulfinin 'un Cumhuriyet
devrimlerine, dzellikle Tirk Tarih Tezi ve devietgilik politikalarina, beklenen akademik ve ideolojik destegi
vermemesinin kurumun kapatiimasina neden oldugu tespit edilmistir. Ozellikle resmi tarih tezine getirilen
bilimsel itirazlar, bir kirilma noktasi olmugstur. Ayrica, Ahmet Agaoglu gibi liberal goriislii ve Serbest
Cumbhuriyet Firkast ile iltisaklt hocalarin hedef alinmasi, siirecin sadece bilimsel degil, ayni zamanda siyasi
bir hesaplagsma boyutunu tasidigini ortaya koymaktadir. Calisma, Isvigreli uzman Albert Malche i hazirladig
rapordaki yapisal ve metodolojik yetersizlik tespitlerinin, hiikQmet tarafindan radikal bir kadro temizligi i¢in
bilimsel bir megruiyet araci olarak kullanildigini vurgulamaktadwr. Yapilan ¢alisma, 1933 Reformu 'nun salt
akademik kaliteyi artirma hamlesi olmaktan 6te eski kadrolarin biiyiik oranda tasfiye edilerek rejimin ideolojik
ilkelerine sadik, milli ve inkilap¢t kimlige sahip Istanbul Universitesi’nin insa edildigi politik bir yeniden
yapilanma projesi oldugunu ortaya koymast bakimindan énem arz etmektedir.

ABSTRACT

This study aims to examine, from a multidimensional perspective, the legitimacy crisis faced by Darulfinin—
the most significant legacy of Ottoman modernization in higher education — the Republic’s nation-building
process, the criticisms it endured, and the liquidation process that culminated in the 1933 University Reform.
Adopting historical and descriptive analysis methods, the study examines the political actors of the period, the
ideological criticisms of the Kadro magazine circle, the debates at the First Turkish History Congress of 1932,
and the report of Prof. Albert Malche. The study concludes that the university's failure to provide the expected
academic and ideological support to the Republican reforms, particularly the Turkish History Thesis and statist
policies, was the reason for its closure. In particular, scientific challenges to the official historical narrative
marked a turning point. Furthermore, the targeting of liberal-minded professors such as Ahmet Agaoglu, who
were affiliated with the Free Republican Party, reveals that the process was not only scientific but also carried
a dimension of political reckoning. The study emphasizes that the structural and methodological shortcomings
identified in the report prepared by the Swiss expert Albert Malche were used by the government as a scientific
justification for a radical purge of personnel. The study is significant because it reveals the 1933 Reform was
not merely an attempt to improve academic quality, but rather a political restructuring project that involved
the large-scale purge of the old staff and the establishment of Istanbul University with a national and
revolutionary identity loyal to the ideological principles of the regime.

Onerilen Alint1 (Suggested Citation): SARIKAYA, Mehmet Zakir (2026), “Inkilaplar Karsisinda Darilfundn: Elestiriler
ve Kurumsal Tasfiyeye Giden Sire¢”, Uluslararasi Yonetim Akademisi Dergisi, S.9(1), ss.232-244, Doi:
https://doi.org/10.33712/mana.1872439
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1. GIRIS

Tiirkiye’de modern yiiksekdgretimin kurumsallagsma cabalari, Tanzimat doneminden itibaren Bati tarzinda bir
egitim kurumu olusturma arayisiyla baslamis ve bu siire¢ birkac basarisiz denemenin ardindan nihayet 1900
yilinda Istanbul Universitesi’nin temelini olusturan DarGlfiinin-1 Sahane'nin kurulmasiyla basariya ulasmustir
(ihsanoglu, 1990:701-702). Imparatorluk miras1 olarak Cumhuriyet’e tevariis eden bu kurum, yeni rejimin ulus-
devlet ingasi siirecinde hem bir umut kaynagi hem de bir engel olarak goriilmiistiir. Rejim, ¢agdaslagsma
hamlelerini mesrulagtiracak entelektiiel bir merkez arzularken, Darilfiinin’un mevcut yapist ve akademik
kadrolari, 6zellikle 1930’larda ivme kazanan inkilaplar ve Tiirk Tarih Tezi gibi ideolojik projeler karsisinda pasif
bir tutum sergilemekle su¢lanmigtir.

1930’Iu yillarin basinda Darilfiindn’a yonelik elestiriler, kKurumun “inkilaplarin yerlesmesinde yeterince islevde
bulunmadig, yeni devlet zihniyetine ayak uyduramayarak inkildbin gerisinde kaldigi ve hatta inkildplara karst
olumsuz bir tutum takindigi" gerekcesiyle yogunlasmstir (Kafadar, 2002:360). Bu slirecte Darulfundn, bir bilim
ocagindan ziyade ge¢misin skolastik zihniyetini siirdiiren bir yap1 olarak resmedilmistir. Dénemin Maarif Vekili
Resit Galip’in ifadesiyle, "Istanbul Dériilfiinunu artik durmustu, kendisine kapanmuisti, viistai bir tecerriit icinde
harici alemden elini ayagini ¢cekmisti" (Son Posta, 1933:6). Bu ideolojik kopusun en dramatik sahnesi ise 1932
yilinda toplanan Birinci Tiirk Tarih Kongresi olmustur.

2-11 Temmuz 1932 tarihlerinde Ankara’da gerceklestirilen kongre, Tiirk Tarih Tezi’nin ortaya konuldugu bir
platformdur. Kongrede Orta Asya’daki kuraklik nedeniyle Tirklerin diinyaya medeniyet dagittigi tezi
savunulurken, Darilfiindn hocalarindan Zeki Velidi Togan’in bu teze bilimsel metodolojiyle itiraz etmesi biiyiik
bir kirllmaya yol agmistir. Resit Galip, Togan’1 dogrudan hedef alarak, "Esefle ifade edeyim ki Zeki Velidi Bey'in
Dariilfiinundaki kiirsiisii oniinde talebe olarak bulunmadigima ¢ok siikrediyorum™ diyerek akademik hurriyete
siyasi bir miidahale gergeklestirmistir (Demirtas, 2018:229-230). Togan’a goére bu kongre, siyaseti gdzeten
tarihgiler ile fikri ve vicdani kuvveti olan tarihgiler arasinda bir mihenk tas1 olmustur (Inalcik, 2002:125).
Togan’in bu bilimsel direnci, rejimin goziinde Dartlfin(n’un tamamen tasfiye edilmesi gerektigine dair inanct
pekistirmis ve Togan, "ilmi i¢tihatlarim beni sekiz sene (1932-1940) Tiirkiye disinda, Avusturya ve Almanya'da
kalmak zorunda burakti” diyerek Ulkeyi terk etmek zorunda kalmistir (Togan, 1981:18).

Bu siyasi gerilim, Darulfindn’u islah etmek amaciyla Isvicre’den davet edilen Prof. Albert Malche’1n raporuyla
bilimsel bir zemine oturtulmustur. Malche’in 1932 yilinda hazirladig1 raporda, kurumun "zayif bir randiman
vermek iizere isliyen vasi [genis] bir tesekkiil" oldugu ve "makineyi sadelestirmek, mesaisini teksif etmek"
gerektigi vurgulanmistir (Hirsch, 1950:253; Malche, 1939:21). Malche, raporunda her ne kadar dogrudan bir
kapatma Onermese de huk{met bu raporu radikal bir tasfiyenin dayanagi yapmistir. Neticede, 31 Mayis 1933
tarininde kabul edilen 2252 sayili kanunla, Istanbul Dariilfiininu ve ona bagli biitiin miiesseseler kadro ve
teskilatlar ile beraber 31 Temmuz 1933 tarihinden itibaren milga ilan edilmistir (Distur, 1933:1229).

1 Agustos 1933’te Darilfiin(n yerine kurulan istanbul Universitesi, bugtinkii tniversitenin diink Darlfindnla
hicbir ilgisi yoktur denilerek, gegmisinden tamamen koparilmig bir kurum olarak sunulmustur (Délen, 2010:178).
Bu doniisiim, devasa bir akademik tasfiye ile sonu¢lanmistir; 1932 Tarih Kongresi ile billurlasan ideolojik
catigma, Darulfunin’un 6zerk yapisinin sona erdirilmesine ve rejimin taleplerine tam sadakatle bagli bir {iniversite
kurulmasina giden yolu agmustir. Resit Galip’in tabiriyle "yeni Universitenin en esasli vasfi milli bilgi ve
inkilap¢iligidu" (Yiicebas, 2014:270).

Bu caligmanin temel gayesi Osmanli modernlesmesinin yiiksekégretimdeki mirasi olan Darllfindn’un,
Cumhuriyet’in ulus-devlet insas1 siirecinde karsilastigi mesruiyet krizini ve 1933 Universite Reformu ile
sonuglanan tasfiye siirecini, donemin siyasi iktidarinin ideolojik beklentileri ve entelektiiel elestirileri ekseninde
analiz etmektir. Caligmada, nitel arastirma yontemlerinden tarihsel ve betimleyici analiz teknigi kullanilmistir.
Aragtirmanin kapsami, kurumun tiim tarihsel seriiveninden ziyade, ozellikle Cumhuriyet rejiminin, kurumu
inkilap karsit1 olarak kodladigir 1930-1933 yillan1 arasindaki siyasi gerilim ve yapisal doniisiim tartismalartyla
smirlandirilmig olup reformun salt akademik bir kalite arayisi olmaktan 6te Universiteyi yeni rejimin tezleriyle
uyumlu milli ve inkilapg1 bir yapiya doniistiirme projesi olup olmadigi sorunsali izerine temellendirilmistir.
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2. LITERATUR TARAMASI

Literatiirde Dardlfinin’un kurulusu, Osmanli’nin ilim anlayisinin Dogu’dan Bati’ya yonelisinin bir yansimasi
olarak degerlendirilmektedir. Ekmeleddin Thsanoglu (1993:521), kurumun isminde ilim yerine 19. yiizyildan
itibaren miisahedeye dayali bilimler i¢in kullanilan fen kavraminin tercih edilmesini, kurumun Bati kaynakli
bilimleri 6gretmek {izere kuruldugunun bir gostergesi olarak yorumlamaktadir. Bu Bati etkisi, donemin
miiderrislerinden Akil Muhtar Ozden tarafindan da vurgulanms; Dariilfindn'daki akademik basarinm 6lgiitii,
Avrupa'daki bilimsel geligmeleri takip etmek ve oradaki toplantilara katilmak olarak belirlenmistir (Ozden,
1340:16-17). Hatiboglu (2006:40) da benzer sekilde Darllfiinln'un Bati’daki benzerlerine dayanarak
kuruldugunu ifade etmektedir.

Osmanli’da Batili anlamda ilk iiniversite kurma girisimleri 1845-1846 yillarina dayanmaktadir. Tiirkoglu'na
(2023:1745) gore bu gabalar, arzu edilen verimin alinamadigini géren donemin devlet adamlarinin Bat1 tarzi ilk
sivil Uiniversiteyi kurmay1 kararlastirmastyla baslamistir. Thsanoglu (1990:700) ise kurumun ancak 1900 yilinda
kalict hale gelebildigini belirterek, "nihayet 1900 yilinda Istanbul Universitesi’'nin temelini olusturan
‘Darulfunin-: Sahane'nin kurulmasiyla basariya ulasildigimi™ ifade etmektedir. Celik’e (2024:779) gore bu
kurum, medresenin disinda Avrupa’daki yiiksekdgretim kurumlarimi da 6rnek alan bir okul olarak diisiintilmiistiir.
Erdem (2025:170) ise kurumun toplumsal rolinl, "geleneksel egitimi modern bilim anlayisiyla meczetmis,
medrese ile giiniimiiz iiniversiteleri arasinda koprii vazifesi gormiis" bir yapi olarak tanimlamaktadir.

Cumhuriyet’in ilanindan sonra Darllfindn, yeni devletin inkilapg¢i ruhuyla uyum saglamamakla suglanmaya
baglanmistir. Akinct (2023:79), bu durumu "Cumhuriyetin dil ve tarih alamindaki ¢alismalart iiniversite
tarafindan desteklenmedi; Darulfinan, tek parti doneminde hayata gegirilmek istenen reformlara ya karsi ¢tkmug
va da pasif bir sekilde direnmistir" sdzleriyle agiklamaktadir. Tezcan’a (2025:117) gore ise kurum, laik ve modern
bir toplum olusturma Oniinde engel olarak goriilmiistiir. Baskan (2001:25) 1924 yilinda medreselerin
kapatilmasiyla tek yliksekogretim kurumu olarak kalan Dartlfin{n’un, Atatiirk’iin birbirini izleyen devrimlerine
ayak uyduramamis, devrimleri desteklememis, hatta bu devrimlerden bazilarina ters diismiis oldugunu
vurgulamaktadir.

1932 yilindaki Birinci Tiirk Tarih Kongresi, kurumsal tasfiyenin isaret fisegi olarak goriilmiistiir. Demirtas
(2018:229), resmi tarih tezine (Orta Asya’daki kuraklik ve go¢ meselelerine) bilimsel itirazda bulunan Zeki Velidi
Togan’in maruz kaldig1 baskiy1 aktararak, Maarif Vekili Resit Galip’in sert ¢ikisini, hitkiimet tarafindan akademik
hiirriyete yapilan ilk biiyiik miidahale olarak degerlendirmektedir. HiikGmet, tasfiyeye bilimsel bir mesruiyet
kazandirmak adina Isvicreli Prof. Albert Malche’1 davet etmistir. Yazar ve Averbek’e (2018:1347) gére Malche
raporu, ilmi nesriyatin yetersizligini, 6grencilerin yabanci dil eksikligini ve DarGlfundn’un toplumsal hayattan
kopuklugunu tespit ederek reformun temelini atmistir.

31 Mayis 1933 tarihinde kabul edilen 2252 sayili kanunla Darilftindn hukuken ortadan kaldirilmistir. Yiicebas
(2014:262), bu yasay1 Cumhuriyet tarihinde esi ve 6rnegi olmayan bir yetki kanunudur ve Maarif Vekili Dr. Resit
Galip'e sinirsiz yetki tanmmistir seklinde nitelemektedir. Tasfiyenin boyutlar1 ise sarsicidir. Ishakoglu’na
(1998:242) gore Ogretim iiyelerinin {igte birine teslim edilen mektuplarda yeni f{iniversitedeki gorevleri
bildirilirken, tcte ikisi gorevden alimmistir. D6len’in verileri de bu yikimi dogrulamaktadir: "/50 dgretim
elemanindan 89'u tasfive edilmistir ve tasfiye orant %59'dur. Asistanlarin ise tiimii tasfiye edilmigtir" (Dolen,
2010:324-325). Zircher’e gore (2007:63), sadece Kemalist rejimle uyumlu olanlar gorevlerine devam
edebilmiglerdir.

1 Agustos 1933'te kurulan Istanbul Universitesi, Resit Galip'in tabiriyle "diinkii DarGlfiinun ile highir miinasebeti
olmayan, ananesi kendisiyle baslayan" bir kurum olarak tasarlanmistir (D6len, 2010:178). Akinc1’ya gore bu yeni
yapi, resmi ideolojinin tarih ve dil tezleri ile uyumlu faaliyet gdsterecek, rejimle uyumlu olmayan kadrolardan
arindirilmis bir tiniversitedir (Akinei, 2023:80). Literatiir, 1932 Tarih Kongresi ile baglayan siirecin, iiniversiteyi
devlet ideolojisinin mesrulastirildigi bir merkez haline getirdiginde birlesmektedir (Demirtas, 2018:3).
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3. DARULFUNUN’UN KURULUS SERUVENi, KURUMSAL GAYELERI ve TARIHSEL GELISIiM
SURECI

Osmanli Imparatorlugu'nda modern anlamda yiiksekdgretimin temelleri, klasik egitim sisteminin ana omurgasini
olusturan medreselerin zamanin ihtiyaglarini karsilamada yetersiz kalmasiyla atilmaya baslanmistir. Bu siirecte,
Bat1 tarzinda bir kurum olusturma fikri ilk kez 1845 yilinda Muvakkat Maarif Meclisi tarafindan dile getirilmistir
(Arslan, 2007:10). Bu meclis, yaklasik on bir aylik bir ¢caligma sonucunda, orta egitimin {izerinde {i¢iincii bir
kademe olarak bilimlerin her dalinin okutuldugu, dinsel ayrim gozetmeksizin herkese agik bir muessesenin
kurulmasini énermistir (thsanoglu, 1990:701-702).

Kurulmasi planlanan bu yeni miiesseseye Dariilulim (Ilimler Evi) yerine DarilfiinGn (Fenler Evi) adinin verilmesi
tesadiif degildir. Ihsanoglu'na (1990:699) gére bu tercih, "Fenler evi mandsina gelen dariilfiiniin'un o giiniin
sartlarinda medreseden ayri bir miiessese oldugunu ¢arpict bir sekilde ortaya koymak icin bu ad verilmig
olmalidir". Geleneksel uliim (nakli bilimler) yerine miisahede ve deneye dayali flinun kavraminin 6ne ¢ikarilmasi,
Bat1 kaynakli modern bilimlerin merkeze alinacagini gostermektedir.

Kurumun gayesi baslangicta sadece teknik eleman yetistirmekle sinirhi tutulmanmus, daha genis bir vizyon
belirlenmistir. Resmi bildirilere gore Darllfundn, "iciincii egitim-ogretim kademesi olarak, orta egitimin yani
Riisdiyelerin iizerine olusturulacaktir" (Akinci, 2023:70). Kurumun oOncelikli misyonu biirokrasiye memur
yetistirmekten ziyade, liniversitenin var olug amacina uygun insan yetistirmektir. Bu da raporda “ikmal-i keméalat-
1 insaniye” olarak belirtilmistir (Arslan, 1995:20-25). Ayrica gengleri tahsil i¢in yurt disina gonderme ihtiyacin
azaltmak ve onlarin yabanci iilkelerde efkar-1 fasideye (zararl fikirlere) kapilmalarini engellemek de temel
amaglar arasinda yer almistir (Délen, 2009:267; Thsanoglu, 1990:711).

Darilfunan i¢in ilk somut adim, Ayasofya civarinda gérkemli bir binanin ingastyla atilmistir. Bu devasa yapinin
tasarimu igin Italyan mimar Gaspare Fossati ile Avrupa’daki {iniversitelere benzeyen bir okul mimarisi icin
mukavele yapilmistir (Celik, 2024:779). Ancak binanin tamamlanmasi, mali imkansizliklar ve Kirim Savasi gibi
engeller nedeniyle yirmi yili bulmustur (Thsanoglu, 1990:705-706). Binanin tamamlanmasini beklemeyen
hiikOmet, halkin ilgisini uyandirmak i¢in 13 Ocak 1863’te halka agik genel Kiltlr konferanslar1 baslatmistir
(Dolen, 2008:1). Fizik ve kimya deneylerinin yapildigi bu dersler biyik ilgi gorse de 1865 yilinda binanin Maliye
Nezaretine devredilmesi ve ardindan derslerin verildigi Nuri Efendi Konagi'nmin yanmasiyla bu ilk girisim
akamete ugramustir (Akinci, 2023:70-71).

Egitim sistemini bir diizene sokmayi hedefleyen 1 Eylil 1869 tarihli Maarif-i Umumiye Nizamnamesi,
Darulfundn'un kaderinde kritik bir rol oynamistir. Fransiz egitim sisteminden esinlenen bu nizamnameye gore
Dardlfiintn; Hikmet ve Edebiyat, ilm-i Hukuk ile Ulim-1 Tabiiyye ve Riyaziye subelerinden olusacak sekilde
tasarlanmustir (Celik, 2024:779). 1870 yilinda Dariilfiindn-1 Osmani adiyla yeniden agilan kurum, Cemalettin
Afgani’nin bir konferansta kullandigi "nlbivvet sanattir” ifadesinin ulema smifinin tepkisini ¢ekmesi ve
destekgisi Sadrazam Ali Paga’nin vefati lizerine 1873’te tekrar kapanmistir (Akinci, 2023:71; Doélen, 2009:116-
117). 1874 yilinda ise Ahmed Cevdet Pasa’nin nazirligi doneminde, Galatasaray Sultanisi bunyesinde
Darulfundn-1 Sultani kurulmustur (Danisman, 1966:183; Karal, 2007:206). Bu girisimle hukuk ve miihendislik
alaninda diplomali meslek adami yetistirilmesi hedeflenmisse de kurum 1882 yilinda ekonomik gerekgelerle
faaliyetlerine bir kez daha ara vermistir (Ddlen, 2008:1).

Darulfundn’un nihai ve siirekli kurulusu, Sultan II. Abdiilhamid’in tahta ¢ikisinin 25. yilina denk gelen 1 Eyliil
1900 tarihinde gergeklesmistir (Erdem, 2025:141). Bu tarihte Darilfindn-1 Sahane adiyla agilan kurum, Uldm-1
Aliye-i Diniyye, Ulim-1 Riyaziye ve Tabiiyye ile Edebiyat subelerinden olusuyordu (Arslan, 2007:11).
Nizamnamede yapilan diizenleme ile 1869 Maarif-i Umiimiye Nizamnamesi’nin Dariilfiindna iliskin biitiin
hikimlerini yiirtirlikten kaldirilmis ve kurum dogrudan merkezi bir yapiya baglanmistir (D6len, 2008:2). Bu
donemde Darulfindn, Osmanli modernlesmesinin entelektiiel merkezi olma goérevini tistlenmistir. Kurum,
medrese ile gliniimiiz iiniversiteleri arasinda koprii vazifesi gorerek, geleneksel egitimi modern bilim anlayisiyla
meczetmistir (Erdem, 2025:141). 1908 yilinda II. Mesrutiyet’in ilaniyla adi Darlfindn-1 Osmani’ye cevrilen
miessese, daha demokratik bir yapiya biiriinerek 1919°da ilmi mubhtariyeti (bilimsel 6zerklik) kazanmistir
(Akinci, 2023:76; Dolen, 2008:42).

Cumhuriyet'in ilanindan sonra, 1924 yilinda ¢ikarilan 493 sayili yasa ile kurum “Istanbul Darilfundnu” adini
almistir (Akinci, 2023:78). Ancak yeni rejimin inkilapg¢1 ruhuna yeterince uyum saglayamadigi gerekgesiyle sik
sik elestirilmistir. Yiicebas'a gore temel elestiri "Dar0lfundn'un inkildbin yerlesmesinde yeterince islevde

9

bulunmadigi ve yeni devlet zihniyetine ayak uyduramayarak geride kaldigi" olmustur (Yiicebas, 2014:262). Bu
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siireg, 1933 yilinda Darllfindn'un tamamen ilga edilerek yerine Istanbul Universitesi'nin kurulmastyla
sonuclanan biiyiik tasfiyenin yolunu agmustir.

4. DARULFUNUN’A ELESTIiRILER

1930’Iu yillarin baginda Tiirkiye’de siyasal iktidar, gerceklestirdigi radikal devrimlerin kurumsallagmasi ve
topluma niifuz etmesi siirecinde Darilfiniin’u en biiyiik engellerden biri olarak gérmeye baslamistir. Ozellikle
1931 yilindaki Cumhuriyet Halk Firkas1 (CHF) Kongresi, bu elestirilerin resmi bir devlet politikasina doniistiigii
doniim noktasidir. iktidar gevrelerine gére, Cumhuriyet onuncu yilina yaklagirken DarilftinGn, rejimin heyecanina
ortak olmak yerine Ortacag’dan kalma bir zihniyet ile statiikoyu koruma ¢abasindadir.

Iktidarm DarGlfiniin’a yonelttigi en sert elestiri, kurumun devrimlere kars1 sergiledigi mesafeli ve kayitsiz
tutumdur. Milli Egitim Bakani Resit Galip, DarGlfiinn’un kapatildig1 giin yaptig1 tarihi konusmada bu durumu
su sozlerle 6zetlemistir: "Memlekette siyasi, i¢timai biiyiik inkildplar oldu. Darilfin0n bunlara karst bitaraf bir
miisahit kaldi, iktisadi sahada esasl hareketler oldu, Dariulfindn bunlardan habersiz goriind(; hukukta radikal
degisiklikler oldu, DarUGlfin0n yalniz yeni kanunlari tedrisat programina almakla iktifa etti" (Son Posta, 1933:6).
Iktidar i¢in bu bitaraflik sadece bir ilgisizlik degil aym zamanda inkilaplara karsi pasif bir direnis olarak
algilanmagtir. Nitekim kapatilma kararinin ana temasi Dartlfindn'un inkiladbin yerlesmesinde yeterince islevde
bulunmadig1, yeni devlet zihniyetine ayak uyduramayarak inkilabin gerisinde kaldig1 ve hata inkildplara karsi
olumsuz bir tutum takindig1 gercegidir (Kafatar, 2002:360).

SCF’nin kurulusu, tek parti yonetiminden hosnut olmayan genis kitleler ve aydmnlar igin bir cazibe merkezi
olusturmustur. Dariilfiin(n hocalar arasinda da bu yeni partiye katilanlar veya destek verenler olmustur. Ozellikle
liberal diisiinceleriyle taninan Ahmet Agaoglu, Ismail Hakki Baltacioglu, Mustafa Sekip Tunc ve Yusuf Ziya
Yorikan gibi isimlerin SCF i¢inde yer almasi Universite ile hilkimet arasindaki ipleri germistir (Demirtas,
2010:24-25).

Dartlfiinin’daki tasfiye sadece bilimsel yetersizlik iddiasna degil, hocalarin siyasi tercihlerine de
dayanmaktaydi. Bu durumun en belirgin 6rnegi Ahmet Agaoglu’dur. Hukuk Tarihi miiderrisi olan Agaoglu,
SCF’nin kuruculari arasinda yer almis ve firka kapatildiktan sonra da liberal ve muhalif tavrini siirdiirmiistiir.
Atatlirk’lin bir aksam yemeginde kendisine sert bir sekilde, Darulfundn hocalig1 ile muhalifligin bir arada
yagsanamayacagini sdylemesi, yaklagan tasfiyenin habercisi olmustur (Beris, 2019:425). Nitekim Agaoglu 1933
Reformu’nda liniversiteden uzaklagtirilmistir (Demirtas, 2018:147). Benzer bir suireg, dénemin Dartlfinin Emini
(Rektorii) ve Pedagoji Miiderrisi Ismayi1l Hakki Baltacioglu igin de islemistir. SCF’nin Istanbul i1 Baskanlig
gorevini yiiriiten Baltacioglu, hocalarin siyasetle ugragmasinin elestirilmesi iizerine, siyasi kanaatleri degismedigi
siirece parti liyeliginden ayrilmayacagini beyan etmistir (Arslan, 1999:64). Bu tavri, onun 1933°te kadro disi
birakilmasinda belirleyici bir rol oynamistir. Buna karsin, ayni partiye {iye olan Mustafa Sekip Tung, baskilar
Uzerine partiden istifa etmis ve bu uyumlu tavri sayesinde 1933 tasfiyesinden kurtularak tiniversitede kalmayi
basarmistir (Demirtas, 2018:206).

CHF’nin 1931 yilindaki t¢tincl buylik kongresinde, Dariilfinin’un 1slahi meselesi programin 5. maddesinde yer
alan "Milli Talim ve Terbiye" bashig1 altinda resmilesmistir. Programda, "DarulfunQn wslah ve tensik edilerek ldzim
olan dereceye yikseltilecektir" ifadesiyle kurumun mevcut haliyle yetersiz oldugu tescillenmistir (CHF
Nizamnamesi ve Programi, 1931:36). Bu donemde iktidar yanlist basinda ve siyasi soylemde Darulfunin’u
Ortacag ile 6zdeslestirmek en yaygin itibarsizlastirma yontemi haline gelmistir. Demirtas’in belirttigi {izere, "Bu
villarda bir kimseyi ya da kurumu Ortagag ile iliskilendirmek itibarsizlastirmanin en etkili yollarindan birisidir.
Ortagaga ait olmak demek bilim oncesi, akil oncesi ¢agin kalintilart olmak demektir ve ilerlemeye inanmis yeni
modern yoneticilerin goziinden diismek icgin yeterlidir" (Demirtas, 2018:43). Iktidar, bilimin sadece bilim igin
yapilmasina kars1 ¢ikmig ve bilgiyi vatandas i¢in maddi hayatta basariy1 saglayacak bir cihaz olarak tanimlamustir.
CHF’nin 1931 programina gore terbiye ve tedriste takip edilen usul, bilgiyi vatandas i¢in maddi hayatta muvaffak
olmay1 temin eden bir cihaz haline getirmektir (CHF Nizamnamesi ve Programi, 1931:35). Darilfundn ise bu
pratik faydaci ve ideolojik yaklasimdan uzak kalmakla suglanmustir.

Basinda yer alan elestirilerde, Darulfinin’un bilimsel olarak verimsizligi ve hocalarin yart miinevver yetistirdigi
iddialar1 sikga islenmistir. Donemin etkili kalemlerinden Fazil Ahmet, kurumu "i¢i kil dolu bir sag mangala”
benzeterek, orada bulunan degerli unsurlarin "yeni, ceyyit ve atesin bir ilim ruhu yaratacak feyyaz bir terkip
halinde degil, ana teldkkilerde tecaniissiiz ve birbirini korletip kiilleyici bir mahiyette" yasadiklarini savunmustur
(Fazil Ahmet, 1933:2). Benzer sekilde, Kadzim Nami Duru da Dariilfiindin’un Cumhuriyet’in onuncu y1l déniimiine
gelindiginde dahi rejimi anlamadigini iddia ederek, "Darilfuntnun, tesrinivvelde onuncu déoniim yilin
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kutlayacagimiz Tiirk Cumhuriyetini, Tiirk inkildbint duymams, anlamamis oldugunu gordiik. Ondan, inkildpgt
Tiirk kafalarina ufak bir 151k bile sizmamistir” seklinde agir bir suglamada bulunmustur (Kazim Nami, 1933:1).

CHF ve iktidar kanadinda Darulfinn hocalarina karst duyulan 6fke, 1932 yilinda toplanan Birinci Tiirk Tarih
Kongresi ile zirveye ulagsmistir. Zeki Velidi Togan gibi hocalarin Tiirk Tarih Tezi’nin bazi noktalarina bilimsel
itirazlar getirmesi, iktidar tarafindan ideolojik ihanet olarak yorumlanmstir. iktidara gore, DarGlfinan, tek parti
doneminde hayata gegirilmek istenen reformlara ya karsi ¢ikmistir ya da pasif bir sekilde direnmistir (MEB,
1998:8). Cumhuriyetin dil ve tarih alanindaki ¢aligmalari da tiniversite tarafindan desteklenmedigi iddia edilmistir
(Akinci, 2023:79). iktidarin DarGlfindn’a yonelik en keskin 6fkesi, 6zellikle Tiirk Tarih Tezi ve Dil Devrimi gibi
projelerin akademik cevrelerde beklenen coskuyla karsilanmamasindan kaynaklanmustir. Tktidar, {iniversiteyi bu
tezlerin bilimsel mesruiyet merkezi olarak kullanmak istemis ancak Darulfindn’un mesafeli tutumuyla
karsilasmistir. Falih Rifki Atay bu kopuklugu soyle dile getirmistir: "Inkilap kendi nizamimi cabuk kurmak ister
ve eli altinda ne kadar miiessese varsa hepsinin bu kurtulus davasinda kendisiyle elbirligini miisamahasiz talep
eder" (Hakimiyeti Milliye, 1932:1). Darulfin0n’un bu talebe cevap vermemesi, iktidar cevrelerinde kurumun
VUSstal bir tecerriit (ortagag vari bir ige kapanma) olarak nitelendirilmesine sebep olmustur.

4.1. Kadrocularin Elestirileri

Kadro dergisinin Darllfinin’a yo6nelik elestirilerin 6zel bir baslikta verilmesinin nedeni s6z konusu derginin
yazarlarinin devlet politikalarin1 belirlemede ve iktidar1 yonlendirmede etkin bir giice sahip olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Kadro dergisi yazarlar1, 1933 Universite Reformu oncesinde ve sonrasinda Dariilfindn’u,
Cumbhuriyet’in ideolojik ve yapisal doniisiimiine ayak uyduramayan skolastik bir yapi olarak sert bir dille
elestirmislerdir. Iktidarmn diisiinsel plandaki sdzciiliigiinii yapan Kadro dergisi yazarlari, DarGlfinin’u
liberalizmle malul ve devletcilik ilkesine aykir1 bir yap1 olarak hedef almistir. Bu elestiriler temelde kurumun
inkilaplar karsisindaki sessizligi, metodolojik yetersizligi ve yeni rejimin iktisadi/siyasi hamlelerine (6zellikle
devletcilik ve milli tarih tezi) gosterdigi direng noktalarinda toplanmaktadir.

Kadroculara gore Dartlfunin, memleketin gegirdigi kokli sarsintilara karsi duyarsiz kalarak toplumsal hayattan
kopmustur. Sevket Siireyya (1934:5) Darulfinin’u inkilap hamlelerine karsi resmi bir hissizlik i¢inde olmakla
suglar ve yeni Istanbul Universitesi’nin kurulmasini bu donmus havanin tasfiyesi olarak goriir. Kurumun en bilytik
hatasi, biiyiik siyasi olaylar karsisinda tarafsiz bir gézlemci gibi kalmasidir; bu durum Kadro yazarlarinca
"devrimci heyecandan yoksunluk” olarak kodlanmistir (Asaf, 1933:24). Kadro dergisi yazarlarindan Ismail
Hiisrev, inkilaplara karsi sessizligi ve tarafsizligi irticaya destek vermekle eslestirmektedir (Hisrev, 1933:25);

“Bugiin Darilfundn pencereleri ve kapilar: inkilap davalarm genglige benimsetecek, milli kurtulus
inkilabinin cihan i¢indeki orjinalitesini tebariiz ettirecek heyecan havasina sumsiki kapalidir.
Inkilabin disinda ve Inkilaba bitaraf kalan cemiyet miiesseseleri ve fertler, ancak menfi miiesseseler
ve menfi fertlerdir. Inkilapta bitaraflik tasavvur edilemez. Her miinevver cephelerden birinde yer
almaya mecburdur. Bitaraf unsur bitaraf miessese bilerek veya bilmiyerek irticayr desteklemis olur.
Hele bu miessese Darulfinin olursa...”

Kadrocularin Darulfinin’a yonelik en somut saldirilarindan biri 1932 1. Tirk Tarih Kongresi siirecinde
yasanmustir. Dergi, Ankara’da yeni bir tarih tezi ilan edilirken DarGiIfinin’un buna hazirliksiz yakalandigini ve
Istanbul hocalarinin kongre kiirsiisiinde sergiledigi fikir dagmikligim elestirmistir (Asaf, 1932:47). Burhan Asaf,
Dar0lfindn hocalarinin milli tarihin manasini kavramaktaki aczini "tefekkiiriin iflasi™ olarak nitelemektedir (Asaf,
1932:48). Yazara gore, tarih tezine karsi ¢ikan veya sessiz kalan hocalar, "ilmi 6zerklik" arkasina saklanarak
aslinda inkilap¢1 gelismeyi sabote etmektedirler (Asaf, 1933:24).

Dergide Ozellikle iktisat muderrislerine yonelik agir ithamlar yer almaktadir. Sevket Siireyya (1933a:7),
devletgilik prensibine karsi ¢ikan DarUlfinOn hocalarim1  "muhafazakdr deviet¢ilik — aleyhtari” olarak
tanimlamaktadir. Ibrahim Fazil Bey gibi isimlerin liberal ekonomi goriislerini kiirsiiden savunmalar1, Kadrocular
tarafindan kirsu politikacilig1 ve inkildba ihanet olarak goriilmistiir (Stireyya, 1933b:11). Siireyya (1933b:15)
yirmi yildir ayni dersleri tekrarlayan miiderrisleri "Avrupa 'da bile misline tesadiif olunamayan bir ilim mumyast"
olarak yaftalar. Dartlfiinin’un egitim metodu, Kadrocular tarafindan orijinal bir bilgi tretmekten ziyade koti bir
terclime ve adaptasyon olarak elestirilmistir (Siireyya, 1933¢:9). Dr. Muhlis Etem, Darulfunin'un hukuk ve iktisat
tedrisatinin milli gerceklere dayanmadigini, sadece Fransizca kitaplarin birer tekrar1 oldugunu savunmustur

kendileri de yerli meseleler lizerinde aragtirma yapmaktan kaginmuglardir (Etem, 1933:49).
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Kadro dergisi icin Darulfun(in, mazisi bitmis ve istikbali ancak cezri (kokli) bir 1slahattan sonra mimkin
olabilecek bir kurumdur (Cem, 1933:68). 1933 tasfiyesi, Kadrocularin gdziinde ilmin vatan1 olmadigini savunan
kozmopolit ulemanin yerine, ilmin vatani olarak bu topraklar1 goren inkilapg1 aydinlarin ikame edilmesidir (Kadri,
1933:32). Bu bakimdan Kadro g¢evresinin ideolojik diizlemde temellendirdigi bu tasfiye diigiincesi kisa siire sonra
teknik ve ilm1 bir zeminle de desteklenmistir. Nitekim s6z konusu doniisiimiin kurumsal ¢erg¢evesi hazirlanan bir
uzman raporu ile somutlastirilmistir.

5. ALBERT MALCHE RAPORU

1930’Iu yillarin bagsinda Tiirkiye Cumbhuriyeti, siyasi ve toplumsal devrimlerini koklestirmek amaciyla
yliksekogretim sistemini radikal bir doniisiime tabi tutma karar1 almigtir. Bu siirecin en kritik figiirii, Cenevre
Universitesi’nden davet edilen pedagoji profesorii Albert Malche olmustur. Malche’mn hazirladig: rapor, asirlik
Darlfundn’un hukuken ilga edilerek yerine milli ve inkilapg bir kimlikle Istanbul Universitesi’nin kurulmasinin
teknik ve bilimsel mesruiyet zeminini olusturmustur.

Darulfiundn’un modernlesme hamlelerine kars1 sergiledigi mesafeli tutum, 6zellikle 1931 yilindaki Cumhuriyet
Halk Firkas1 Kongresi’nde yiiksekdgretimin 1slah ve tensik edilmesi kararinin alinmasina yol agmustir (Demirtas,
2018:192). Bu dogrultuda hiikkimete 1931 mali y1l1 biitge kanunu ile yabanci bir uzman getirme yetkisi verilmistir.
Malche’1n secilmesinde, Cenevre’de egitim goren Tiirk doktorlarin (6zellikle Dr. Akil Muhtar Ozden) tavsiyeleri
ve Malche’in Avrupa’daki akademik saygimligi etkili olmustur (Délen, 2010:83). Resmi davet siireci, 12 Aralik
1931 tarihli kararnamenin imzalanmasiyla somutlasmistir. Bu kararnamede, Malche’in gorevi Istanbul
Dartlfininu teskilat kanunu layihasiyle beraber miiessesenin tekdmdil esaslarmni ihzar etmek olarak
tanimlanmigtir (Dolen, 2010:83). Atatiirk™iin dogrudan emriyle Tiirkiye’ye gelen Malche, 16 Ocak 1932°de
Istanbul’a ulasmis ve 24 Ocak’tan itibaren kurum biinyesinde dort ay siirecek olan yogun incelemelerine
baslamistir (ishakoglu, 1998:241).

Malche’n birincil gorevi, Darllflinin’un mevcut idari, mali ve akademik yapisini analiz ederek eksiklikleri tespit
etmek ve bir reform programi sunmakti. Malche bu siiregte sadece yoneticilerle degil 6grencilerle ve dgretim
iyeleriyle de goriismiis, derslere bizzat girerek gozlemlerde bulunmustur (Doélen, 2010:97). Malche’in
incelemeleri sonucunda ulastigi en temel kanaat, kurumun dinamizmden yoksun oldugudur. Ishakoglu’nun
(1998:241-242) aktardigina gore "Malche, Istanbul DarGlfinnu nun Tiirk inkilabina yarasir bir dinamizmden
mahrum oldugunu, kendisini suurlu bir sekilde belli bir noktaya sevkedecek ilmi ve fikri hiza sahip olmadigin
kaydetmigtir'. Malche’a gore Darlfundn, bilim Greten bir merkezden ziyade, sadece takrir makinesi haline gelmis
profesorlerin ders anlattigi bir lise seviyesindedir.

15 Mayis 1932 tarihinde tamamlanan Istanbul Universitesi Hakkinda Rapor, kurumun tiim réntgenini gekmistir.
Raporda one ¢ikan elestiriler sunlardir: Malche, Tiirkgedeki bilimsel nesriyatin zayifligina dikkat ¢ekerek, "ilmi
nesriyatin yetersizligini, 6grencilerin yabanct eserleri okuyup anlamada yetersizligini, ogrencilerin ezberden
ziyade uygulamaya doniik egitim almalari gerekliligini" rapor etmistir (Malche, 1939: 14-15). Malche, derslerin
yillarca degismeden tekrar edildigini, bu durumun gengligin gelisimine zarar verdigini ve profesorlerin 6grencileri
arastirmaya tesvik etmek yerine onlari pasif birer dinleyici konumunda biraktigini belirtmistir (Malche, 1939:12-
13). Ayrica 6grencilerin yabanci dil yetersizligi nedeniyle Bati kaynaklarii takip edememesi ve kiitiiphanelerin
yetersizligi, Darulfundn’un diinyadaki muadillerinden geri kalmasina neden olmustur (Malche, 1939:14-15).
Kurumu hantal bir yap1 olarak géren Malche, raporunda meshur makine benzetmesini yapmistir: Malche, yaptigi
incelemeler sonucunda DarGlIfinin’u "zayif bir randiman vermek iizere isleyen visi bir tesekkil" olarak
nitelendirmis ve bu yapinin "makinesinin sadelestirilmesi" gerektigini vurgulamistir (Malche, 1939:21).
Hocalarin sadece ders saatlerinde okula ugramasi ve 6grencilerle bilimsel bir mesai harcamamasi elestirilmistir.
Malche, profesérlerin Universite disindaki islerle mesguliyetinin bilimsel derinligi engelledigini savunmustur
(Dolen, 2010:263). Malche raporuna ek olarak 34 maddelik bir Istanbul DariilfiinGnu Hakkinda Teskilat Kanunu
Projesi de sunmustur. Bu projede, {iniversite rektoriiniin (emin) segimle degil Vekalet (Bakanlik) tarafindan
atanmasi ve kurumun dogrudan Maarif Vekaleti’ne bagli olmasi onerilmistir (Délen, 2010:132). Bu durum,
akademik 6zerkligin sona erdirilmesinin teknik altyapisini olusturmustur.

Malche Raporu, 1932 yilindaki Birinci Tiirk Tarih Kongresi’nde yasanan ideolojik ¢atigmalarla birlesince,
hiikimetin bekledigi tasfiye kozu haline gelmistir. Hiikimet, Malche’in teknik elestirilerini, siyasi olarak
guvenilmez buldugu kadrolar1 ayiklamak igin kullanmistir. Malche’nin raporunda Dariilfiinin’un kapatilmasina
iligkin dogrudan bir ifade bulunmamasina karsin bu rapor Dariilfiiniin’un kapatilmasinin dayanaklarindan birisi
olmustur (Kafadar, 2002:361). 31 Mayis 1933’te ¢ikarilan 2252 sayili kanunla Darilfiin(n ilga edilmis ve Malche,
ikinci kez Tiirkiye’ye ¢agrilarak Islahat Miisaviri unvaniyla tasfiye komitesinin basina getirilmistir (Ishakoglu,

238



Uluslararas1 Yonetim Akademisi Dergisi, 2026, C.9, S.1, ss.232-244

1998:241). Bu asamada Malche, tasfiye edilecek isimlerin belirlenmesinde bilimsel hakem roliinii tistlenmistir.
Ancak Malche, tek basina sorumlu tutulmaktan ¢ekinerek; "diyebilecek kadar az tanidigim ve viicuda getirdikleri
eser hakkinda tam bir kanaat hasil edemedigim hocalarin mukadderatini tayin edebilecek mukarrerat
ittihazinda... amil olmakhigim da benim icin hakperestane bir hareket teskil etmez" diyerek yetkiyi her fakultede
kurulan eksper heyetleri (Tevfik Salim Pasa, Neset Omer ve Akil Muhtar gibi isimler) ile paylasmistir (Délen,
2010:118). Tasfiyenin boyutu sarsict olmustur: Mevcut 240 6gretim elemanindan sadece 83’ii yeni kadroya
alinmug, 157’si ise gorevden uzaklastirilmistir (Bilsel, 1943: 37). Bu rakamlar 1933 reformunun idarf bir yeniden
yapilanma olmakla birlikte bir tasfiye anlami tagidigini diisiindiirmektedir. Bu ideolojik saflasmanin en goriiniir
ve kritik esigi bir yil once toplanan 1932 Tiirk Tarih Kongresi’nde ortaya ¢ikmustir.

6. IDEOLOJIK KIRILMA NOKTASI: 1932 TARIiH KONGRESI

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus yillarinda gerceklestirilen devrimlerin en stratejik ayaklarindan birini, yeni ulus-
devletin kimlik ingasin1 bilimsel ve tarihsel bir zemine oturtma ¢abasi olusturmustur. Bu ¢abanin en somut ¢iktisi
olan Tiirk Tarih Tezi, 1932 yilinda toplanan 1. Tiirk Tarih Kongresi ile kamuoyuna ve bilim diinyasina ilan
edilmistir. Bu kongre, sadece tarihsel bir tartisma platformu degil aym1 zamanda devletin yiiksekdgretim kurumu
olan Dariilfindn tzerindeki beklentilerinin ve bu kurumun reformlar karsisindaki ilgisiz tutumunun test edildigi
bir kirilma noktasidir (Kog, 2025:87). Tiirk Tarih Kongresi’nin toplanmasinin arkasindaki temel etken, Bati
merkezli tarih yaziciliginin Tirkleri sar1 irka mensup, medeniyet yikici ve barbar olarak niteleyen pejoratif
algisina bilimsel bir yanit vermektir (Korkmaz, 2023:648). Batili cografya ve tarih kitaplarinda Tiirklerin ikinci
sinif bir insan tipi olarak gosterilmesi, Atatlirk ve dénemin aydinlari tarafindan biiytik bir tepkiyle karsilanmistir
(Kabapinar, 1992:143-144). Kongrenin amaci, Tiirklerin diinya medeniyetine katkilarii ortaya koymak,
Anadolu’nun en eski sakinlerinin Tirkler oldugunu ispatlamak ve yeni nesillere bir milll gurur asilamaktir
(Kabapinar, 1992:145). Bu dogrultuda, tarihin sadece askeri basarilarla degil fikirde ve medeniyette de Turk
milletinin tistiinliigiinii kanitlayacak sekilde yeniden yazilmasi hedeflenmistir (Kabapinar, 1992:146).

Kongrede sistemlestirilen Tiirk Tarih Tezi, birka¢ ana aks iizerine kurulmustur. Bu fikirlerin basinda, medeniyetin
besiginin Orta Asya oldugu ve Tiirklerin brakisefal beyaz irkin temsilcileri olarak bu medeniyetin yaraticisi
oldugu iddias1 gelmektedir (Kog, 2025:87). Teze gore Orta Asya’da yasanan biiylik kuraklik ve iklim
degisiklikleri neticesinde Tirkler diinyanin dort bir yanina go¢ etmis; Mezopotamya, Misir ve Anadolu’ya
medeniyeti tagimiglardir. Bu baglamda Siimerlerin ve Hititlerin Tiirk oldugu, Anadolu’nun en eski yerli halkinin
Tiirklerin atalari oldugu fikri kongrenin en radikal savunularindan biridir (Korkmaz, 2023:649). Yusuf Ak¢ura’nin
kongrede belirttigi tizere, bu ¢aligmalarla cihana bakista Avrupa gozIigi ¢ikarilmak istenmis ve Tiirk milleti
tarihin merkezine yerlestirilmistir (Kabapinar, 1992:146).

Cumhuriyet yonetimi, Darulfin(n’un yeni rejimin ideolojik ve kiiltiirel hamlelerine dnciiliik etmesini, Tiirk Tarih
Tezi gibi ilmi inkilaplar1 destekleyecek bilimsel iiretimler yapmasini beklemistir (Kog, 2025:85-86). Ancak
Darulfiindn, bu beklentileri karsilamaktan uzak, kendi i¢ine kapali ve statik bir yap1 sergilemistir. Resit Galip’in
1933’teki ifadesiyle, memlekette biiyiik siyasi ve i¢timai inkilaplar olurken Dartlfiin(in bunlara kars: "bitaraf bir
miisahit" kalmigtir (Siler, 1995:182). Kongre siirecinde Dartlfinin miderrislerinin Tiirk Tarih Tezi’ne y6nelik
elestirel yaklasimlari, kurum ile devlet arasindaki gerilimi tirmandirmistir. Ozellikle DarGlfindin muderrisi Zeki
Velidi Togan’in, kuraklik ve go¢ teorisine yonelik getirdigi bilimsel elestiriler kongrede hararetli tartigmalara yol
agmustir (Ongiiner, 2018:1). Togan’in Orta Asya’daki nehirlerin yataklarimi degistirmesine dayanan teorilere kars1
¢ikmasi, donemin milli heyecan: i¢inde akademik bir tartigmadan ziyade bir muhalefet olarak algilanmigtir
(Ongiiner, 2018:2). Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti iiyelerinden Resit Galip, Togan’in akademik metodunu sert bir
dille elestirerek, "Zeki Velidi Bey’in DarUlfinOn’daki kiirsiisii oniinde talebe olarak bulunmadigima
stikrediyorum" demistir (Kog, 2025:87). Togan’1n iiniversiteden ayrilmasinin ardindan Nihal Atsi1z ve arkadaglari,
Resit Galip Bey’e bir telgraf gondererek Zeki Velidi Togan’in 6grencisi olmaktan gurur duyduklarini ifade
etmislerdir (Esmen, 2022:122). Ancak Resit Galip’in Maarif Vekilligi gorevine gelmesiyle birlikte Atsiz,
enstitiideki gorevinden uzaklastirilmis ve Malatya Ortaokulu’na Tiirkge 6gretmeni olarak atanmistir (Baykara,
1989: 23-24).

Tiirk Tarih Kongresi’nde yasanan bu c¢atigma, Dariilfiindin’un 1slah edilemez oldugu fikrini pekistiren bardagi
tagiran son damla olmustur (Kog, 2025:87). Kurumun milli davalara ilgisiz kalmasi ve inkilaplarin hizina ayak
uyduramamasi, 1933 Universite Reformu’nun mesruiyet zeminini olusturmustur (Siler, 1995:182). Albert
Malche’1n raporuyla da desteklenen bu siire¢ sonunda istanbul Dariilfiin(inu ilga edilmis ve yerine yeni bir suur
ve zihniyetle Istanbul Universitesi kurulmustur (Kog, 2025:91). Bu reformla birlikte, kongre kararlarma ve resmi
teze muhalefet eden birgok hoca tasfiye edilmis, tiniversitenin temel gérevi Cumhuriyete sadik ve inkilaplari
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Oztimsemis nesiller yetistirmek olarak belirlenmistir (Kog, 2025:80). 1. Tiirk Tarih Kongresi, Tiirk tarihini
evrensel bir boyutta yiceltmeyi amaclarken, Darllfundn’un bu yeni bilim politikasiyla uyumsuzlugunu
tescillemistir (Kabapinar, 1992:151). Dartlfundn’un ilmi hiirriyet anlayist ile devletin militan tarih beklentisi
arasindaki bu ¢atigma, Tiirk yiiksekdgretim tarihinin en radikal degisimlerinden biriyle sonuglanmistir (Korkmaz,
2023:650).

Resmt tarih tezi, Maarif Vekaleti araciligiyla ortadgretim miifredati, ders kitaplar1 ve 6gretmenler iizerinde tam
bir ideolojik hakimiyet kurmustur. Buna karsin, yiiksekogretim kurumlarinda ve arastirma enstitiilerinde ayni
kontrol mekanizmas1 tam anlamiyla islememistir. Ozellikle Fuad Képriilii denetimindeki Tiirkiyat Enstitiisii,
resmi tezin dogrudan miidahalesinden uzak kalarak akademik caligmalarina devam etmistir (Dervisoglu,
2015:347). Bu baglamda meselenin miidahil bir alana tasindig1 gortilmiis ve 1933 Reformu bu midahalenin
somut bir ifadesi olarak bir sonraki boliimde degerlendirilmistir.

7.1933 REFORMU VE DARULFUNUNUN TASFIiYESI

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yiiksekdgretim tarihindeki en radikal déniistim olan 1933 Universite Reformu zihniyet
ve yapt bakimindan topyekiin bir yeniden insa siireci olarak degerlendirilmektedir. Cumhuriyetin kurucu
kadrolari, Istanbul Dariilfiinu’nun memlekette gerceklesen biiyiik siyasi ve sosyal inkilaplara karsi pasif
kalmasindan ve gagdas bilimsel seviyeye ulasamamasindan derin bir rahatsizlik duymustur (Stislii, 2024:2547).
Donemin Maarif Vekili Resit Galip, bu durumu su sozlerle 6zetlemistir: "Bu mesele vazih surette hallolmadik¢a
Istanbul Darulfiiniinu nun 1slahindan bahsetmek ayiptir, abestir, bimanadir (manasizdir)" (Kocatiirk, 1984:10).
Donemin Maarif Vekili Resit Galip, bu siirecin yiiriitiiciisii olarak 6ne ¢ikmis ve reformun uygulanmasinda
Atatiirk’ten bile daha sert bir tutum sergiledigi iddia edilmistir (Tungay ve Ozen, 1984; aktaran Baran, 2022:19).
Bu streg, kurumun 6zerkliginin askiya alindigi ve akademik kadrolarin siyasi sadakat ve bilimsel yeterlilik
kriterlerine gore yeniden belirlendigi bir ddnem olmustur.

Isvigreli profesér Albert Malche’in hazirladigi elestirel raporun ardindan, 31 Mayis 1933 tarihinde TBMM’de
2252 sayili kanun kabul edilmistir (Siislii, 2024:2547). Bu yetki kanunu ile kokli bir degisim baglatilmis ve su
hiikiimler karara baglanmustir: "Istanbul Dérulfiininu ve ona bagh biitiin miiesseseler kadro ve teskildtlar ile
beraber 31 Temmuz 1933 tarihinden itibaren miilgadwr." (Resmi Gazete, 6 Haziran 1933; TBMM Zabit Ceridesi,
1933:465). 1 Agustos 1933 itibariyla ise yerine Istanbul Universitesi adiyla yeni bir miiessese kurulmustur
(TBMM Zabit Ceridesi, 1933:465-467). Bu kanunla birlikte Darulfindn’un 6zerkligine son verilmis ve kurum
Maarif Vekaleti’ne bagl bir Istanbul Universitesi olarak yeniden kurgulanmistir (Celik, 2025:146).

Yeni tiniversitenin kurulusu, beraberinde sancili bir tasfiye siirecini de getirmistir. Dartlfindn ddéneminde
cumhuriyete, ideolojisine ve inkilaplarina kargi mesafeli duran hocalar gorevlerinden uzaklastirtlmistir (Sislii,
2024:2547-2548). Kurumun 240 hocasindan 157’si gérevden alinmis, mevcut kadronun yaklasik %65°1 tasfiye
edilmistir (Milliyet, 1 Agustos 1933:5). Ziya Nuri Pasa ve Ahmet Agaoglu gibi donemin 6nemli isimleri
"idealistlik" kriterini kargilamadiklar1 gerekgesiyle kadro dis1 birakilmistir (Akyiiz, 2020:326; Lok ve Erten,
2007:42). Bosalan kadrolar; Darulfiinin’dan segilen az sayida hoca, Avrupa’da ihtisasini1 tamamlayan Tiirkler ve
en onemlisi Nazi Almanya’sindan kacarak Tiirkiye’ye sigman yabanci bilim adamlarindan olusturulmustur
(Siislii, 2024:2548). Hitler rejiminin baskilarindan kacan bilim adamlari, Philipp Schwartz dnderliginde kurulan
Yurt Disindaki Alman Bilim Adamlar1 Yardim Cemiyeti aracilifiyla Tiirkiye’ye davet edilmistir (Widmann,
2000:92). Schwartz, Tiirkiye’ye gelisi ve karsilanisini anilarinda soyle ifade eder: "Almanya dan utang verici bir
sekilde kovulmamizin o an onlarin goziinde bizi kahraman mertebesine yiikselttigini hissediyordum. Bati
pisliginin elini degdirmedigi, yepyeni ve harika bir iilke kesfetmistim... evet bu gercekten kaderdi!" (Schwartz,
2003:43). Calismanin ulastig1 genel degerlendirmeler asagidaki sonug boliimiinde biitiinciil olarak ele alinacaktir.

8. SONUC

Osmanli modernlesmesinin yiiksekdgretim alanindaki en somut mirasi olan Darulfinin’un, Cumhuriyet’in
onuncu yilina yaklasirken ilga edilmesi ve yerine Istanbul Universitesi’nin ikame edilmesi, Tiirk egitim tarihinde
salt bir kurumsal tabela degisikliginin ¢ok Otesinde derin anlamlar barindirmaktadir. Bu g¢alisma boyunca
irdelenen tarihsel veriler ve donemin siyasi atmosferi, 1933 Universite Reformu’nun, ulus-devlet insasi siirecinde
rejimin kendi ideolojik aygitlarini saglamlastirma ve iiniversiteyi devrimlerin mesruiyetini iireten bir merkeze
doniistiirme projesinin nihai sonucu oldugunu gdstermektedir. imparatorluktan Cumhuriyet’e tevariis eden bu
kurum, yeni rejimin radikal doniisiim talepleri ile akademik gelenegin muhafazakar yapisi arasinda sikisip kalmis
ve bu gerilim, kurumun tasfiyesiyle sonuc¢lanmustir.
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Surecin siyasi ve ideolojik arka plani incelendiginde, Dartlfunin’un sonunu hazirlayan temel faktoriin
epistemolojik yetersizlikten ziyade politik uyumsuzluk oldugu anlagilmaktadir. Cumhuriyet’in kurucu kadrolar
ve donemin entelektiiel havzasimni olusturan Kadro Dergisi ¢evresi, Universiteyi sadece evrensel bilgi dreten bir
merkez olarak degil, aym1 zamanda Tiirk Inkilabinmn ideolojisini isleyen ve yayan bir fikir ocagi olarak
kurgulamiglardir. Bu beklenti karsisinda DarUlfiundn’un sergiledigi tutum, iktidar tarafindan akademik bir
tarafsizlik olarak degil bilakis devrimlere karsi pasif bir direnis ve dis diinyadan kopuk bir viistai tecerriit olarak
kodlanmaistir. Donemin Maarif Vekili Resit Galip’in sdylemlerinde sabit olan bu bakis agisi, liniversitenin hukuk,
iktisat ve sosyal hayattaki koklii degisimlere karsi sessiz kalisini, rejime karst gizli bir muhalefet veya en hafif
tabiriyle bir hissizlik olarak nitelendirmistir.

Tasfiye siirecinin entelektiiel kirilma noktasi ise siiphesiz 1932 yilinda toplanan Birinci Tiirk Tarih Kongresi
olmustur. Bu kongre, devletin resmi tarih tezini ve ulusal kimlik kurgusunu akademik bir zemine oturtma ¢abast
iken, Darllfun(n hocalarmin bu teze mesafeli durusu iplerin kopmasina neden olmustur. Ozellikle Zeki Velidi
Togan’n, Tiirk Tarih Tezi’nin bazi iddialarina kars1 bilimsel metodolojiye sadik kalarak getirdigi itirazlar, siyasi
otorite tarafindan akademik bir tartigma olarak degil milli hislerden yoksunluk olarak degerlendirilmistir. Siyasi
irade, kendi tarih kurgusunu onaylamayan bir bilim kurumunu mesru gérmemis; akademik hiirriyet talebi, rejimin
militan tarihgilik beklentisiyle catismistir. Resit Galip’in Togan’a yonelik sert ¢ikisi, tiniversitenin 6zerkliginin
fiilen sona erdiginin ve akademik kadrolarin siyasi sadakat testine tabi tutulacaginin habercisi olmusgtur.

Ote yandan, siirecin sadece devrim karsitlig1 iizerinden degil aym1 zamanda liberalizm ve devletcilik eksenindeki
catigmalar tizerinden de okumas1 gerekmektedir. SCF tecriibesiyle goriiniir hale gelen bu siyasi ayrisma, iktidarin
iiniversiteye bakigini radikallestirmistir. Ahmet Agaoglu ve Ismayil Hakki Baltacioglu gibi liberal ve muhalif
kimlikleriyle taninan hocalarin SCF ile olan organik baglari, onlarin akademik yetkinliklerinden bagimsiz olarak
tasfiye listelerine girmelerine neden olmustur. Donemin hé&kim iktisadi politikasi olan devletcilige karst
kiirsiilerinde liberal goriisleri savunan isimler, Kadrocular tarafindan kiirsii politikaciligi yapmakla ve inkilaba
ihanet etmekle suclanarak hedef gosterilmistir. Dolayistyla 1933 Reformu, bir yoniiyle de Tek Parti yonetiminin,
mubhalif entelektiiel odaklart dagitma ve liniversiteyi tek sesli hale getirme stratejisinin bir pargasidir.

Hik(Omet, bu siyasi ve ideolojik tasfiye kararini ulusal ve uluslararasi kamuoyu nezdinde mesrulastirmak igin
Isvigreli Profesdr Albert Malche’in raporunu teknik ve bilimsel bir kalkan olarak kullanmistir. Malche’n
raporunda yer alan; kurumun hantal isleyen verimsiz bir makine oldugu, 6zgiin bilimsel liretimin yetersizligi,
yabanci dil eksikligi ve ezberciligin hakim oldugu yoniindeki yapisal elestiriler, reformun kaginilmaz bir bilimsel
zorunluluk oldugu algisini giiglendirmistir. Malche, raporunda kurumun dogrudan kapatilmasini 6nermemis olsa
da siyasi irade bu raporu radikal bir kadro temizliginin hukuki dayanag: yapmustir.

Neticede, 31 Mayis 1933 tarihinde c¢ikarilan 2252 sayili kanunla Darlfindn hukuken ve fiilen ortadan
kaldirilmistir. Kurumun 240 6gretim elemanindan 157’sinin tasfiye edildigi bu siireg, Tiirk akademik hayatinda
biiyiik bir travma yaratmustir. 1 Agustos 1933’te kurulan Istanbul Universitesi, Resit Galip’in de ifade ettigi iizere,
kendinden Onceki Darulfindn ile tiim baglarin1 koparmig, milli ve inkilapg1 karakteri esas alan yeni bir kurum
olarak dogmustur. Bu yeni yapilanma, Nazi Almanyasi’ndan kagan bilim insanlarimin katilimiyla tip ve fen
bilimlerinde evrensel standartlara yaklagsma sans1 yakalamis olsa da kurumun 6zerkligi ve yerli akademik birikim
agir bir yara almistir. Sonug olarak 1933 Universite Reformu, Tiirkiye’de yiiksekdgretimin modernlesmesi
yolunda atilmis radikal bir adim olmakla birlikte, {iniversitenin devlet ideolojisi karsisindaki kirilgan konumunu
tescilleyen ve bilimin vatani olup olmadigi tartismalarinin golgesinde sekillenen tarihsel bir doniim noktasidir.
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