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Kiiltiir Gruplarindan Kralliklara:
Bati Anadolu’nun Tarihoncesi Kiiltiirel ve
Siyasal Gelisim Profili”

Turan Efe

I. Giris

Bugiine kadar Yakin Dogu'da tarihéncesi ve én-tarih gaglan ile ilgili yap-
lan calismalar yavas yavas meyvelerini vermeye ve bolgenin tarihi cografyast
ile ilgili fotograf netlesmeye baslamistr. Buna gore, [k Tunc Cagi'nda, bugiin
Anadolu dedigimiz ilkemiz sinirlart icindeki cografyada, kékleri Neolitik/
Kalkolitik Dénemlere kadar inen, sinirlarinin cizilmesinde cografyamin da
etkili oldugu tg¢ farklt kiiltirel/sivasal gruplasmadan séz edilebilir: Bunlar-
dan biri, son Neolitik'ten itibaren Mezopotamya'nin aynlmaz bir parcast
olan ve bizim bugiin Gineydogu Anadolu olarak adlandirdigimiz Yukan
Mezopotamya kiiltiir bolgesi; ikincisi bugin Dogu Anadolu dedigimiz bolge-
de yayilmus olan Karaz veya Kura-Araks Kultiri'diir. Bu kiiltirin son aras-
tirmalara gore, Dogu Anadolu’'nun dogu kesimi ve Ermenistan-Nahcevan
Bolgelerini de icine alan cografyada Geg Kalkolitik’te sekillendigi ve buradan
kuzeye ve giineye dogru yayilmis olabilecegi soylenmekredir. Uctinctsti ise,
bugiin Batt ve Orta Anadolu olarak adlandirdigimiz, antik dénemlerde Kuiciik
Asya denilen ve Anadolu yarimadasinin tamamuni icine alan cografyada soz
konusu olan ve belki de “Batt Anadolu Uygarh@” olarak adlandirabilecegi-
miz kiltirel bitinliktir. Bu bitinlik, birbirleriyle ortak Szellikler iceren ve
paralel gelisme gosteren bélgesel kiltirler mozayiginden olusur. Bu olusu-
mun gerisinde yatan nedenlerin en basinda bélgenin cografi ézelligi gelir.
Soyle ki: Ug tarafinin denizlerle, dogu tarafinin da yiiksek dag siralan ile
cevrili oldugu Anadolu Yarimadasi, tarihéncesi dénemlerde Orra Dogu ile
Ralkanlar arasinda bir képrii islevinden daha ¢ok, disandan insan topluluk-
larinim bolgeye girmesini zotlastirict ve caydina bir rol oynamustir. Bu baglam-
da belki sadece, siyasal ve kiiltirel yapryr.kokten degistirebilecek nitelikte

" Bu makale 14.04.2004 rarthinde Ttrk Eskicag Bilimleri Enstitiisit'ntin yilbk konferanslan gercevesinde
sunulan konusmanin gelistribmis mernidir.
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olmayan sinith géclerden ve ticari amagcla bolgeye gelen insan gruplarindan
soz edilebilir. Ancak aksi yonde, Anadolu Yarimadasi'ndan Yunanistan
Karas ve Balkanlar'm yarimadaya yakin bélgelerine (Trakya), degisik dénem-
lerde gocler yapilmis olabilir. Dogal kaynaklarin zenginligi de hélge insanla-
rinin yarimada icinde, ¢evre bélgelere fazla bagimli olmadan yasamlarin
stirdiirebilmelerini saglamistir, Butin bunlar, yannmadada etnik, kiiluirel ve
siyasal olusumlarin devamliliginda etkin birer rol oynamis olmalidir.

Bu arada, kaltiirel aligveris sebebiyle, Ege Adalari ile Anadolu’nun Ege
sahilleri arasinda bazt ortak kultir szelliklerinin séz konusu oldugunu,
bugiin Bat ve Orta Karadeniz dedigimiz bélgede ise yarimadanin geri kalan
kismina gére, bazi paralelliklere ragmen, nispeten farkli bir kiilttirel gelisim
cizgisi izlendigini de vurgulamamiz gerekir. Iste bu konusmamda, yeni aras-
tirmalann ginda, Orta Tung Cag éncesi Anadolu Yarimadast'nin kiiled-
rel/siyasal gelisimini ve bunun bélgenin M.O. 2. binyil’daki tarihi cografyasi
icin ne anlam ifade edebilecegini anahatlari ile tanitmaya calisacagim.

IL ik Tung Cag Oncesi Dénemler

Bat Anadolu’nun bilinen en eski kiltirleri Neolitik Dénem'e tarihlenir.
Bu kiltirler varliklanint ¢ok az degisiklik ve gelismelerle, Frken Kalkolitik
sonlarnna kadar stirddriar. Bunlann en belli baslilani Hacilar, Ege Bolgesi-
Kumtepe IA, Fikirtepe-Porsuk ve Aslanapa’dir. Orta Anadolu’da ise Can
Hasan III ve Asikli'dan iyi bildigimiz Akeramik Neolitik Dénem ile baslayan
kaltiirel gelisim streci, Itk Neolitik Dogu Catal Héyik'le devam eder; Erken-
orta Kalkolittk Dénemler ise Bati Catal Héyiik ve Can Hasan'dan bilinir
(Fig. 1). Nigde Aksaray bolgesinde, Erken-Orta Kalkolitik kitltirel siradiizeni
Késk Hoytik, Tepecik-Ciftlik ve Giivercinkayast kazilari ile yavas yavas ortaya
¢tkmaktadir. Orta Anadolun’'nun kuzey kesiminde bugine kadar heniiz,
herhangi bir Neolitik yerlesme saptanamamustir. Dolayisiyla, Orta Anadolu’
da erken doénemlerle ilgili kltirler ve bunlarin yayilim alanlar hakkindaki
bilgilerimiz hentiz daha ¢ok sinirlidir.

Bir anlamda “Geg Kalkolitik déneme gecis evresi” olarak tanimlayabilece-
gimiz “Orta Kalkolitik” Dénem, Ban Anadolu’nun kiiltirel gelisim stirecinde
ilk belirgin kinlma noktasini olusturur. Geg Kalkolitik ise kiltirlerin yayilim
alanlar ile ilgili olarak, hakkinda en az bilgi sahibi oldugumuz dénemdir.

Itk Tung Cagr’'min baslarina geldigimizde, kiltirel gelisim siirecinde ikin-
ci 6nemli kirilma noktas: olusur. Cografi bélgelerde 11k Tunc Cag'na 6zg0
yeni kiiltir &zelliklerinin sekillenmeye basladigy ve kabaca M.O. 3300-
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3000/2900 yillan arasma denk gelen bu stireg, tarafimdan “IIk Tung Cagi'na
Gecis Fvresi” olarak adlandirilmistir. Bu dénemde canak comlekte hemen
hemen tim Batt Anadolu’da bazt 6nemli ortak &zelliklerden soz edilebilir.
Kaluirel gelisimdeki bu kirilma 6nceki icin de gegerli olmak tizere- i¢ dina-
miklerin harekete gecmesi ve bélgeler arast cografi/kultirel iligkilere baglana-
bilir. Dolayisiyla, bu kirilma noktalarinm olusum nedenini, bélge disindan
yapilan goclerle aciklamanin somut bir dayanag yoktur. Ornegin bu durum,
Mezopotamya'da Obeid Kiiltirinden Uruk’a gegiste, Snemli bir dis miidaha-
le olmaksizin canak comlekte ortaya gikan radikal degisim ile kiyaslanabilir.

ML iTC I Dénemi (M.O. 3000-2700)

Bati Anadolu'da biytk oranda canak comlege dayali olarak saptanan ITC1
kiiltiir bolgeleri en amndan dértwir: Bunlar Troya I-Yortan, Beycesultan EB I,
iznik, Frigya ve Likya-Pisidya’dir. Aynica, Aydin-Mugla illerini icine alan ve
hentiz cok az aragtimlmis olan bolge de, belki “Karia” olarak adlandirabile-
cegimiz besinci bir kiltir bolgesini olusturur. Bu balgenin cografi yakinlik
sebebiyle, Kiklad Adalan ile yakin iliski icinde oldugu anlasiimaktadir. Bu
noktada, énemle vurgulanmasi gereken husus, bu yeni kiltir bolgelerinin
yayilim alanlarimn siirlarnim, énceki dénemlerinkiyle uyusmasicir, Orta
Anadolu ITC I kiltiir bélgelerinin yayihm alanlar: konusunda da yine cok
az bilgi sahibiyiz. Gergekten de yukanda séz konusu edilen kiletir belgelerine
ozeii canak canak comlek gruplan arasindaki benzerlikler, genel olup son
derece carpict farklliklar vardir. Bu farkliliklar bir sonraki ITC 11 dénemin-
de de devam eder.

Bu kaltiir bolgeleri icinde ayrica, yerel canak ¢omlek gruplart séz konusu-
dur. Bunlarm smirlan, kilrir holgelerininki kadar belirgin degildir; sinirlar
iizerinde genellikle gecis bolgeleri olusmustur. Bu gruplanin saptanmasinda
sadece mal gruplan degil, kap formlar, bezeme tir ve motifleri de dikkate
ahinmsgtr.

IV. iTC 1I Dénemi (M.O. 2700-2400)

ITC II'de s6z konusu olan kiiltir bolgeleri ve canak comlek gruplan hak-
landa daha fazla bilgi sahibiyiz (Fig. 2)!. Giderek daha da belirginlesen kaleir
blgelerinin sirurlarmdaki streklilik, kiltirel ve siyasal oldugu kadar etnik

1 Snee K. Biteel ve daha sonra ]. Mellaart ve [1, H. French'in yapuklan calismalacta varlklarindan soz edilen
ve smzlan cizilmeye cahgilan kilnir blgeleri ve canak cOmlek gruplan, son senclerde gergeklestiriler. yent
kaz ve yiizey arastrmalan wginda  tarafimdan rekrar ele abnmakia ve yorumlanmaktadir: T. Efe, “Ban
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devamlibg da akla getirmektedir. Ancak, kultirel ve belki de etnik baglarn
bir arada tutugu bu kaltir bélgeleri ile iliskili olarak, merkezi siyasal otorite-
nin varhigina isaret edebilecek herhangi bir somut veri bugiine kadar ele geci-
rilememistir. Canak ¢omlek bolgeleri ise bize belki de dolayli olarak, birbirle-
riyle akrabalik bagi olan yerel yoneticilerin veya beylerin idaresindeki feodal
bir yapilanmanin sinilannt géstermektedir. Bu durum, bir anlamda bugiin
Anadolu'nun dogusunda egemen olan agalik sistemi ile kiyaslanabilir,

ITC 11 déneminde bu defa, Orta Anadolu kiileir bélgeleri hakkinda
da genel hatlaryla bilgi sahibiyiz. Bunlartn en belirginlerinden biri, Konya
Metalik Mali ve erik kirmizist astarli canak comlegi ile karakterize olan ve
tiim Konya Ovasi’'ni icine alan Konya Kiiltir Bélgesi’dir.

Bunlardan ikincisi, bauda Sivrihisar dag sirasindan, Kizilirmak Kavsi
icine kadar genis bir bolgeyi icine alan Orta Anadolu kiltir belgesidir.
Onceleri “Bakir Cag Canak Comlegi” olarak adlandimlan grup, bu bélge icin
en onemli ortak ézellikiir. Bu grubun tiim malzeme icindeki orant, canak
¢omlek gruplarinin yayihm alanlart icinde farkliliklar gostermektedir. Uctn-
cii bélge ise kuzeyde Kastamonu, Sinop ve Samsun illerini icine alir. Bu
bolge ile ilgili kiltiir bslgeleri ve canak ¢omlek gruplarinin sinirlan heniiz
yeterince netik kazanmamistir,

Bunlarin iginde benim, Filyos Kiltiir Bélgesi olarak adlandirdigim ve
canak ¢émleginin kabaca Zonguldak, Karabiik ve Bartin illerini icine alan
daglik kesimde yayilmis olabilecegi bu grup, Balkanlar'dan séz konusu
bolgeye yapilan bir go¢ dalgasi ile iliskilendirilebilir. Belki de bu sekilde bu
bélge, ilk defa iskin edilmis olmaktadir. Bu kiiltiri veren Karadeniz Eregli
yakinlarindaki Yassikaya yerlesmesinde, 2000 yilinda bélge miizesi ve sahsi-
min bagkanhgnda, bir sezonluk kurtarma kazusi gerceklestiritmistir. Dolay:-
styla Batt ve Orta Karadeniz Bélgesi ITC kaltar bolgeleri ve canak comlek
gruplan, yanimadanin geri kalan kismindan oldukea yerel ve nispeten farkls
bir gelisim cizgisi sergiler.

[lk Tunc Cagr'nda kultir bolgeleri ve canak comlek gruplarindaki devam-
lilik, stabil ve bariscil bir kiiltiirel /siyasal yapilanmay: akla getirmektedir. Hat-
ta, bu kiiltir bolgelerinin sinirlarnin daha énceki dénemlerin kalwirleriyle

Anadolu. Son Kalkolitik ve Ik Tung Cagn”, Tung Bakislar. ArkeoAdas. 2003, s. 92-129; T. Efe “Portery
Distribution within the Early Bronze Age of Western Anatoliz and its Implications Upon Culeural,
Political (and Ethnic?} Entities”, (vay. haz. M. Ozbagaran, Q. Tanindi, A. Boratav) Homo Amatus: Giiven
Arseik [cin Armagan Yozilar. Ege Yaynlan. Istanbul (2003), s, 87-104. Bu vayinlarda azellikle kiilair bal
geleri ve canak comlek gruplarinm sidan ile iliskili olarak baz uyumsuzliklarn bulunmas, stiphesiz aras-
urma yetersizliginden ve konu tzerindeki cahsmalanmizin halen devam etmesinden kaynaklanmaktadir.
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de buyiik oranda uyum sagtamasi, bu devamliligin Neolitik Dénemden itibaren
strekliliginde, cografya ve siyasal yapilanma kadar, etnik devamlidik da rol

oynamus olabilir.

Canak comlek gruplarinin sinirlan, belki de birbirleri ile bariseil bir
ortamda ve yakin iliski icinde olan yerel idarelerin varligina isaret etmekredir.
En azindan {1k Tunc Cagi'nin baslarinda merkezi otoritenin, yerel beylerin
veya idarecilerin dolayh olarak variigint kanitlayabilecek amtsal nitelikli
konut veya saray yapisi bugiine kadar ele gegirilememistir. Belki de, sinufsal
farkliliklarin hentiz yeterince belirginlesmedigi feodal bir yapidan séz edilebi-
lir. Canak ¢émlek gruplart icindeki siyasal yapilanma, Mezopotamya'da aym
dénemde ortaya gikan sehir devletleri tarzinda olabilir veya bugtin hild Ana-
dolu’nun dogu kesiminde gecerli olan agalik sistemi ile kargilastrilabilir.

Bati Anadolu kiilttirlerinin olusum ve gelisimi ile ilgili degerlendirmeler,
esas itibariyle canak ¢émlek ve kiiciik buluntulara dayanmaktadic. Cok sinurl
sayida kazi yapilmus olmasi sebebiyle, yerel mimarinin ézellikleri ve gelisimi
ile ilgili bilgilertmiz son derece simrhidir. Fakat, Ban Anadolu’nun mimaride
zamanla kendine 6zgt bir sdl gelistirdigini kesin olarak séyleyebiliriz. Buna
gore, genel hatlanyla iki yerlesim modelinden séz edebiliriz: 1. Anadolu
vetlesim plant, 2. Linear yerlesim plant. Tk Tune Cagi'nda ézellikle Demirci-
hiyik, Bademagact ve Liman Tepe yverlesmelerinden tanidigimiz Anadolu
yerlesim planinin bilinen ilk ¢mekleri, Son Kalkolitik baslar ve hatta Erken
Kalkolitik Dénem’e kadar inmektedir. Bu durum da, yukarida deginildigi
gibi, yannmadadaki kiiltiirel devamliligin diger bir kamti olarak kabul edilebi-
lir. Ik Tun¢ Cag’'min baslarinda daha karakteristik olan radyal plan, [TC 111
iclerine dogru giderek linear plan sekline déniistir.

Anadolu'nun batsinda kazisi yapilmis cok az yerlesme yeri bulundugun-
dan ve bunlarin sadece birkacinda genis alanlarda calisilmis oldugundan
otay, ITC 1 ve ITC 11 kitltir bolgeleri ve canak ¢émlek gruplar ile ilgili ola-
rak, merkezi idarenin varlhi@ina isaret eden idari binalar hakkinda, bugiine
kadar veterince bilgi edinilememistir®, Karatas/Semayiik’te yerlesmenin mer-
kezi yerindeki hoyiik tzerinde yer alan ve ITC 11 donemine tarihlenen tek
odah yap, diger yapilardan plan ve diger bazi ¢zellikleri itibariyle aynimakea-
dir. Yapi tic taraftan, (izerinde payelerin yer aldign bir kerpic duvarla cevrilidir.
Bu duvarla yapr arasinda “U” seklinde bir aviu yer alir. Zamanla duvarin

2 Ban Anadolu’da sehirciligin ilk asaralan ile ilgili olarak daha ayrngh bilgi icin bke: T. Efe, “Kiilldoba and
the Initial Stages of Urbanism in Western Anatolia”, {yay. haz. M. Ozdogan, H. Hauptmann, N. Baggelen)
Ufuk Esin’e Armagan. Kdyden Kente Yokin Dogu'da Hk Yerlesimler. Arkeoloji ve Sanat Yayinlan. Istanbul
(2003), s. 233-264.
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dis tarafina yipma topraktan setder insa edilmistir. Yap: icinde, islevi konu-
sunda somut bilgiler verecek ic mimari dgelere rastlanmamistir.

Aizanoi (Cavdarhisar) antik kentinde, Zeus Tapinag yakininda yapilan
sondajda ITC II'ye tarihlenen bagimsiz bir yapt ortaya cikarilmustir. Megaron
veya megaronumsu plan &zellikleri tasiyan bu yapimin, bagimsiz olusu ve
yiikseltilmis bir platform tzerine inga edilmis olmasi, kamusal bir islevinin
olabilecegini akla getirmekeedir. Stiphesiz her iki yapt da, cagdas Mezopotam-
ya drnekleriyle karsilastirildiginda son derece miitevazidir.

Ancak Gec ITC I'den itibaren merkezi otoriteye baglt olarak gelisen sehir
yerlesmelerinin varh@ina dair dolayli deliller ele gecirilmistir. Bu dénemde
ayni zamanda Mezopotamya ve yakin cevresi ile uzak mesafeli tcaretin basla-
digr anlagilmaktadir. Bu durum ana tcaret yollar tzerinde, daha énce soziini
ettigimiz yerel beyler tarafindan kontrol edilen ticaret merkezlerinin kurulma-
sina yol acmus olabilir. Béylece bu beyler veya feodal agalar gelisen bu ticaret
sayesinde giderek zenginlesmis ve glic kazanmis olmahdirlar. Béylece yerles-
melerde kamuya ait yapiar ortaya ¢ikmaya baslar ve yerlesmeler giderek
asag ve yukart sehirler olmak tizere iki ayri kisma aynlir. S6z konusu dogu
etkisi, bolgeye daha yakin olan Kilikya ve Orta Anadolu’nun dogu kesiminin
malzeme ve mimarisine &zellikle daha fazla yansimistir. Bu bélgelerde ilk
import Suriye siseleri ve madencilikte Mezopotamya ile parallelikler gosteren
teknolojik ve tipolojik yenilikler ortaya cikar.

ITC II'nin sonlarina dogru, Ege kmplarndan, doguda Kizilirmak Kavsi’
nin ici ve Orta Karadeniz Bélgesi'ne kadar her bslgede madeni aletlerde ani
bir artig gézlenir; alet dpleri ve elit tabakarun ihtiyaclarma cevap vermek tzere,
ozellikle prestij objeleri cesitlenir; buna bagh olarak da yavas yavas madenci-
likte yeni teknikler ortaya cikmaya baslar.

Bu dénemde, dogu etkileri Anadolu’nun bansinda -Kilikya ve Konya
Ovast haricinde- gergek anlamda hentiz Géller Bolgesi'nden kuzeyde Eskise-
hir'e kadar olan I¢c Bat Anadolu’da ézellikle madencilikte hissedilmekeedir.
Bunlar arasinda, kalayin ilk kullanimi, kursun siseler, toggle pin denilen stis
igneleri, aydemir balta ve kivrik sapli hancer gelmektedir. Bunlar hentiz Ege
sahillerindeki bu dénem yverlesmelerinde ele gecirilememistir. Batt Anadolu’
da kalayl tuncun ilk kullammu ise ézellikle Konya-Aksehir, Yukart Sakarya-
Eskischir ve [znik-ingél Ovalan tizerinden Kilikya Bolgesi ile Troas ve dola-
yistyla Kuzey Ege've kadar uzanan glizergih Gzerinde yogunlasmaktadir.
Birbirine bitisik ovalardan ve Guiney Marmara sahil seridinden olusan bu
dogal ulasim yolu, Kilikya ve Troas Bélgeleri arasinda énemli bir kervan
yolunun ortaya ¢tkmasina zemin hazirlanus olmalidir.
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Iste bu dogal ana ulagim yolu tzerindeki Yukan Sakarya Ovasi’nin bau
kesiminde yer alan Kulliioba, bize bu dogu etkilerinin, ITC 1T Dénemi'nden
itibaren verlesmelerin sosyo-politik yapisinda nasil degisikliklere yol acmus
olabilecegi konusunda énemli ipuglar vermektedir. Yerlesme bu doénemde
asag ve yukan sehirlerden olusmaktadir. Yukar sehrin etraft bir surla gevrili-
dir. Asag sehir suruna ait elimizde heniiz somut bir veri yoketur. Yukari sehir
linear plan anlayisina uygun olarak insa edilmistir: Arka kisimlan sura daya-
nan megaron ve megaronumsu plan iceren uzun evler, yan vana bitsik ola-
rak diizenlenmistir. Ancak yukar sehrin orta kesiminde, bagimsiz olarak insa
edilmis yapr kompleksleri yer alir. Bunlar simdilik Kompleks I ve Kompleks
11 olarak isimlendirilmistir. Dogu taraftaki Kompleks I'in én cephesi doguya
bakar ve 6n kiminda 25x20 m ebatlarinda buyikee bit avlu yer alir. Dogu
tarafta sur tizerinde ver alan ve bizim “Dogu Kapisi” olarak adlandirdigimiz
kapidan ancak zikzaklar cizilerek bu avluya ulasilmaktadir. Avluya ¢ikista,
hemen sag tarafta, 2m boyunda in situ olarak bir dikilitas ortaya ¢ikanlmisur.
Avlunun kuzeyinde tst kismi kirilarak biytik oranda tahrip edimis olan diger
bir in situ vasst tas ta yine, dikilitas olmalidir. Belki de Kompleks I, avlu ve
bu avluyu cevreleyen evlerin tamamu bir biyiik kompleks olusturmaktayd:.
Buradaki kapravluddari yapit (saray) siralamasi ve dnemli yapilarla iliskili
olarak avlu insa edilmesi fikri —yukarida deginilen yogun ticari ve kultirel ilis-
kilere bagl olarak-Mezopotamya mimarisi etkisiyle ortaya ctkrmus olabilir.

On cephesinin batuya baktign Kompleks 11, giineyde tiim yapr boyunca de-
vam eden 31 m uzunhugunda bir megaron icerir. Megaron girisine tas doge-
li bir rampa ile ulasihir. Sundurmanin iki kosesinde, silolar yer alir. Ortada
9 m uzunlugunda biytk bir salon, arkada iki ve énde bir olmak tizere, daha
kiictik tic mekdn yer alir. Orta salonun duvarn tzerindeld bir giris, kuzeydeki
mekanlarla irtiban saglar. Bu megaronun kuzey bitisiginde bitytik bir mekan
ve onun da kuzeyinde, icinde 7 kipiin in situ olarak ele gecirildigi koridor
seklinde bir magazin aciga gikarilmistir (Fig. 3). Bu kompleksin tim plam
heniiz tam olarak ortaya cikarilmadig gibi tabanlarina da ulagilamamstr.

V. Erken ITC III Doénemi (M.O. 2400-2000)

Bat Anadolu’da bircok verlesmede, ITC IPden ITC IIl'e geciste yangin-
lar saptannustir. Bu durum, canak ¢dmlek gruplarinm yayithm alanlar iginde
merkezi idareyi ele gecirmek icin yapilan muicadelelerin bir yansimasi olab-
lir. Bu dénem iclerine dogru uzak bélgeler arasi ticaret daha bir yogunluk
kazanmus ve simdi Kilikya ile Troas arasinda, yukarida deginilen hatt1 takip
eden Snemli bir karavan yolunun ortaya cikmis olmasti olasiligt vardir. Bau
Anadolu’da ITC 1II yerlesim daglimina bakngimizda, yerlesmelerin buyik
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oranda bu hat tizerinde ve yakin cevresinde kiimelendigini géririiz. Bu
yogun ticaret, kiltir bélgeleri ve canak cémlek gruplan icinde, malzeme
gruplarinda s6z konusu olan yerel 6zelliklerin, yavas yavas ortadan kalkmas:-
na yol acmustir. Bu baglamda, canak ¢émlekte ITC III Donemi'nin karakte-
ristik 6zelliklerinin énemli bir kismi, biiyiik olasihikla ilk olarak bu karavan
yolu tzetinde ortaya cikmustir. Comlekei carlanim ilk kullanim, bu yeni 6zel-
liklerin baginda gelir. Tarsus’ta da bu yeni ITC 111 canak ¢émlek szellikleri
kuvvetli bir yangindan sonra ortaya ¢ikar ve simdi canak ¢comlek ve mimari
ilk defa biiytik oranda bati etkisindedir. Ancak ¢omlekci carki Kilikya Bolge-
si'nde bir yenilik olmayip Geg Kalkolitik sonlarindan itibaren kullanilmustir;
dolayisiyla batiya dogru da buradan yayiimis olmalidir.

[ste bu ITC Ilden ITC 1ll'e gecis siireci, “Buyiik Kervan Yolu” tzerindeki
Kiilliioha'da gayet agik bir sekilde izlenebilmektedir. Burada ele gegirilen cark
yapimt yalin canak cémlek ve Suriye Sisesi taklitleri ile ayak seklindeki
muhiirler (Fig. 4, 6, 8), Kilikya yoniinden gelen etkileri gésterir. Ayak seklin-
deki mithiirlerden biri de yine, Kervan Yolu tizerinde yer alan Konya-Kara-
héyiik'in XVI. katinda ele gecirilmistir. Dolayisiyla, Troya'da IL. verlesme
baslarinda, geleneksel kiltirde ortaya cikan énemli degisikliklerin gerisinde
de bu olusum yatmis olmalidir. Bu yenilikler arasinda ¢comlekci cark: ve ézel-
likle tankard ve depas gibi zarif kaplarin ve (Fig. 5 ve 7), lapis lazuli balta ve
diger yan degerli taglarm kullanimi, madencilikte yeni teknikler basta gelmek-
tedir. Bu dénem Anadolu mimarisi ve canak cémleginin Kirklareli yakinla-
rindaki Kanlhgecit'te ortaya cikarilmas: ve yine bu tir canak cémlegin giiney
Bulgaristan’da birkac yerlesmeden bilinmesi, bu kervan yolunun Trakya
iclerine dogru da uzandigini bize gostermektedir. Oldukca anitsal ézellikler
tagtyan Troya llc kalesi ve cagdast Urla yakinlanndaki Liman Tepe verlesmesi,
merkezi otoriteyi barindirmis olmast gereken ¢nemli merkezlerdir. Troya'da
kapravlu ve idari yapt siralamasi, Killtioba'daki ile benzesmektedir. Liman
Tepe'de kale icinde ayrica bir ic kalenin varhiindan da séz edilmektedir.

Bat Anadolu’daki bu gelismeler, Ege Diinyasi'ni da etkilemis ve orada
Kikladlar'da ve Yunanistan Karasi'nin dogu sahillerinde Anadolulasma (Ana-
tolianising) olarak tamimlanan ve Lefkandi 1-Kastri evresi ile baslayan stirecin
olusumuna yol agmistir. Yine Anadolu’daki gelismelere paralel olarak, Yuna-
nistan Karasi'nda belki de kamuya ait olan ve “koridorlu ev” olarak adland:-
nilan ilk yapilar ortaya cikar. Anadolu etkiteri bu bélgede 3. binyil sonuna
kadar devam eder.

Bati Anadolu orijinli buluntular bu dénemde doguda, Kuzey Suriye de
dahil olmak iizere, Firat Nehri'ne kadar yayilir. Bu durum Bat Anadolu'nun
kiltiirel ve politik olarak ne kadar giic kazandiginin bir géstergesidir, Urfa'nin
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kuzeyindeki Titris Héyiik'te ban orijinli mermer idoller ve depas ele gegiri-
lirken; Kuzey Suriye’de Tell Selenkahiyye ve Tell Bia’da birer depas bulun-
mustur.

Ttim bu gelismelere ragmen, ITC 111 Dénemi’nde de yerel canak ¢émlek
ozellikleri devam etmis olup, onceki kiiltiir bélgeleri ve hatta canak ¢émlek
gruplarinin sinirlanmin da biiyitk oranda korundupunu gésteren énemli
deliller vardir. Ancak bunun somut olarak orraya konulabilmesi icin, yeni
arastirmalara gereksinim vardir. Ornegin Birinya-Frigya Kiileir Bélgesi'nde,
bu dénemde de ti¢ ayr canak ¢omlek grubu Snemli degisikliklere ugrayarak
varliklarin: sirdirmustin; Orta I¢ Bat Anadolu Kiileir Bolgesi ise, bu dénem-
de portakal renkli astarli bir canak ¢émlek grubu ile karakterize olur. Troas
Bolgesi'nde “Troya ILII Kiiltird” olarak da adlandinlan yeni canak ¢émlek
grubu, dnceki Troya I grubunun sinurlanini muhafaza eder.

VL. Gec ITC I Dénemi (M.O. 2000-1800)

Geg ITC 1T'te, diger bir deyisle Orta Tung Cag'na Gegis Evresi'nde (Uber.
gangsperiode} Ic Bat Anadolu kuilttrel ve ayni zamanda belki de siyasal olarak
giderek Orta Anadolu ile butiinlesir. Bu yeni olusumun ortaya ¢ikng balge,
daha sonra tarih sahnesine cikacak olan Hitit Devleti'nin cekirdek bolge-
siyle kabaca uyusur. Bu genis cografyada, geleneksel yerel canak ¢omlek
gruplariyla birlikte, Gegis Evresi'nin canak c¢6mlegi karakteristik ozellikleriyle
ortaya cikar.

Killioba’da 4 ayn evre ile temsil edilen bu dénemin canak ¢omiegt
—aynen Beycesultan’da oldugu gibi- bir 6nceki erken ITC 111 Dénemi’nin bir
devamidir. Dolayisiyla, Hitit canak cémleginin de esasim olusturan bu grup
canak cémlegin, [¢ Ban Anadolu’da ilk olarak ortaya ¢ikmis olmast olasiligt
vardir. Ozellikle, arasurma cksikliginden kaynaklanan nedenterle, Anadolu
Yarimadas'nda ITC IP'den ITC 1Ile gecisle ilgili bu ve bunun gibi ¢ok

énemli sorunlar ¢oziim beklemektedir.

VIL. Sonug

Kultir bolgeleri ve canak comlek gruplan ile iliskili olarak, kesin sonug
lara ulasmak icin, énimizde daha alinmas gereken uzun bir mesafe bulun-
masina ragmen, bugin en azindan Anadolu Yarimadast'nda kékleri belki de
Neolitik Dénem’e kadar inen ve birbirleri ile yakin etkilesim icinde bulunan
kulirel ve belki de etik flk Tune Cagn gruplarindan séz edebiliriz. ITC
II'den itibaren giderek politik kimliklerinin de ¢én plana akmaya basladipn
bu kiiltitler mozayigi, komsu bélgelerle kiyaslandiginda kendi icinde “Bat
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Anadolu Uygarligt” tammina uygun bir badinlik olusturur. Beraberinde
sehirciliin ve daha yogun ticaretin gelismesini saglayan bu politk/hiyerarsik
olusum, ITC III Donemi’'nde banda Ege Diinyasi ve Balkanlar, giineydogu-
da Firat Nehri'ne kadar olan bélgeyi etkileyecek kadar énemli bir giic haline
gelmistir. .

Anadolu Yarimadasi'nda, Hitit éncesine ait bugiine kadar kesin olarak
tapinak diyebilecegimiz bir yap1 ortaya cikarilamamistir. Bu durum, ozellikle
Marcella Frangipane ve Mehmet Ozdogan’in vurguladigy gibi, Mezopotam-
ya'nin tapinak ekonomisine dayali sosyal, kiltirel ve politk yapilanmasinin,
Hitit ¢éncesi Bat Anadolu’da séz konusu olmadigs seklinde yorumlanabilir.

lleride ¢oziimlenmesi gereken énemli sorunlarin basinda, bélgede M.O.
2. binyl iglerine dogru kalttirel devamlilik yaninda, politik devamhbigin da
séz konusu olup olmadigy; diger bir deyisle, ITC 11T hanedanliklart veya
kralliklan ile, Hititler ve Hitit metinlerinde adi gecen Batt Anadolu iilkeleri
arasinda politik anlamda bir devamliligin bulunup bulunmadig gelmektedir.
Burada en buyik eksiklik, tim yanimadada bize bu gecisi veren erken 2. bin-
vil hakkindaki bilgilerimizin son derece sinirli olmasidir. Komsu balge kaltir-
lerinden 6énemli etkiler almis olmasina ragmen, Hitit Devleti'nin kendine
ozgu kaltirel, sosyal ve siyasal yapilanmasinin gerisinde, hic stiphe yok ki
Yarimada'nin énceki dénemlerinin etkisi yatmaktadir.

Yarimada'da baslangicindan M.O. 2. binyil sonlarina kadar kiiletirel
gelisim stirecinde kayda deger bir kesintinin olmadigi ve bu olusumun “Ana-
dolu Uygarlig” olarak tanimlanabilecegi, 60l willarin sonunda itk defa sayg-
deger Hocamiz Miteveffa Prof. Dr. Ulug Bahadir Alkim tarafindan dile
getirilmigtit’; aziz hatras: éniinde saygiyla egilirim. Benim burada cizmeye
calisugim tablo, onun tezinin bir anlamda, yeni arastirmalarin 1s1ginda daha
somutlastirilmis ve ayrintlandirilms seklidir.

Saym ve sevgilerimle

Prof. Dr. Turan Efe

Iseanbul Universitesi

Edebiyat Fakultesi

Protohistorya ve Onasya Arkeolojisi Anabitim Dalt
34459 Istanbul/Turkey

turan_efe@hotmail.com

3 U). Bahadir Alkim, Aratelia I Geneva 1968.
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Fig. 3 Kiillioba, Kompleks li'ye ait magazin ve in situ kiipler

L

Fig. 4 Kulltioba’da bulunmus olan Troya A2 Fig. 5 Killiioba'da bulunmus olan iki
tabaklari depas
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Fig. & Killdeibsa, Kiprmeey astarly sise pang ase (Suripe Sisesd faklic)]
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Fig. 7 Kullioba, tarkard

Fig. 8 Killiioba, ayak seklinde mihiirler (soldaki mermer, sagdaki pismis toprak)







