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Post-Amerikan Diinya Diizeninde Kimlik Politikalar1: Yeni
Cin Kimligine Karsi1 ‘Biiyiik Amerika’
Filiz COBAN ORAN *

Oz

Uluslararas: Iligkiler Teorilerinde realist paradigma son dénemde ekonomik bir giic
olarak yiikselisinin Cin’i diger devletler i¢in ‘tehdit’ olugturan saldirgan politikalara
itecegini iddia etmektedir. Ozellikle ABD, Cin'in bélgesel bir hegemon gii¢ olmamasi
icin Pekin'i ¢evreleme stratejisi izlemektedir. Buna karsi, Cin Caligmalarinda Cin dis
politikasinda baris ve uyum politikalarinin imparatorluk déneminden beri siirdiirtildigi
iddia edilmekte ve ‘yeni Cin'in’ bityiik gii¢ politikalar1 izlemediginin alt1 ¢izilmektedir. Bu
karsit iddialar1 sisnamak amaciyla bu ¢alisma, ABD’nin Cin tehdidi algisina post-yapisalct
perspektifle bakmaktadir. Bunun amagla, 6ncelikle Cin dis politikasini tarihsel olarak ele
alip 21. yiizyilda Cin ytikselisinin ne yénde oldugunu arastirmaktadir. Bu aragtirmayla iki
sonuca ulagilmaktadir: Cin'in geleneksel pasifist dis politika sdylemine ramen ABD’nin
yeni Cin kimligini kendine ‘tehdit’ olarak gérmesi 21. yiizyilda ABD'nin diinyadaki yerini
yeniden tanimlama ve giigclendirmesine de hizmet etmektedir; ABD’nin bu yaklagimi
paradoksal bicimde yeni Cin'i saldirgan politikalara yoneltebilecek ‘aktif savunma’
stratejisi izlemesine neden olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: ABD dis politikasy; Cin tehdidi; Post-yapisalcilik; Kimlik politikalars;
Soylem.

Identity Politics in the Post-American World Order:

“The Great America’ versus New China Identity
Abstract

The realist paradigm in International Relations Theory argues that the recent rise of
China as an economic power would push China to offensive politics as a ‘threat’ to other
states. Specifically, to obstruct the rise of China as a regional hegemon the USA follows a
containment strategy towards Beijing. Contrary to that, in the Chinese Studies it is claimed
that peace and harmony policy in China’s foreign policy has been maintained since the
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Imperial period and it is highlighted that ‘the new China’ does not pursue great power
politics. With a purpose of testing these rival argumentations, this study looks at the USA’s
China threat perception from a perspectives of post-structuralism. For this aim, first it
searches the historical evolution of China’s foreign policy and observes in which direction
China has been rising in the 21th century. On doing so, this research exposes two findings:
Despite China has a traditional pacifist foreign policy discourse, the USA’s perception of
new Chinese identity as a ‘threat’ serves to its redefinition and empowerment of its place
in the world in the 21th century; this perception of the USA paradoxically makes new
China follow an ‘active defence strategy’ which would orient its foreign policy to offensive
politics.

Keywords: United States foreign policy; China threat; Post-structuralism; Identity Politics;
Discourse.

GIRIS

Cin, 1980’lerdeki Deng Xiaoping déneminden beri kalkinma ve ilerlemeye 6ncelik verip,
dis politikada giiciinti saklama yoluna gitmistir. Son on yilda savunma ve silahlanma
harcamalariin yani sira kendi silah sanayini gelistirmek igin aragtirma ve teknolojiye
yaptig1 yatirimlar dikkate alinirsa Cin, artik giiciinii saklayamamakta ve siiper gii¢ olma
yolunda ilerlemektedir. 21. yiizyilda diinya tarihinin bilinen en eski medeniyetlerinden
biri olan Cin, uluslararas: isbirligine ve diinyaya daha agik, ‘yeni bir Cin kimligine’
sahiptir. Dolayisiyla Cin, Soguk Savas sonrast donemde uluslararas: politikada tek siiper
glic olan Amerika Birlesik Devletleri (ABD) tarafindan bir tehdit*olarak algilanmaktadr.
‘Cin tehdidi’ s6ylemi, ilk olarak 1992de Cin Halk Cumhuriyetinin Dogu ve Giiney
Cin denizlerinde hak iddia eden bir kanun ¢ikarmas: tizerine ABD, Giiney Kore ve
Japonya tarafindan kullanilmistir’ Kavramin kuramsal olarak temeliyse biiyiik giigler
arasinda kapasitelerin birbirine yaklastig1 ve gii¢ gegisi goriildigii zamanlarda ¢atisma
¢tkma olasiiginin arttigini iddia eden Abramo Fimo Kenneth Organskinin ‘gii¢ gegisi

kuramina’ dayanmaktadir.* Bu kurama gore, yiikselen bir gii¢ olarak Cin, eninde sonunda
hegemon gii¢ olan ABD’ye meydan okuyacaktir. Dolayisiyla, son donemde Amerikali
akademisyenler arasinda Cin ile ABD arasinda ¢ikabilecek olasi bir savagtan kaginmak

2 Cinyiikselisinin baris¢il olup olmayacag: izerine tartigmalar igin ayrica bakiniz: Barry Buzan, “China in In-
ternational Society: Is ‘Peacefull Rise’ Possible?”, The Chinese Journal of International Politics, Cilt 3, 2010,
s. 5-36; Yue Jianjong, “Peaceful Rise of China: Myth or Reality?” International Politics, Cilt 45, No 4, 2008,
5.439-456; Yan Xuetong, “The Rise of China and its Power Status”, Chinese Journal of International Politics,
Cilt 1, No 1, 2006, s. 5-33; Robert Ross, “Balance of Power Politics and the Rise of China: Accom modation
and Balancing in East Asia’, Security Studies, Cilt 15, No 3, 2006, s. 355-395.

3 Cemre Pekcan, “Konfiigyiis Felsefesinin Dis Politikaya Etkisi Baglaminda 2003-2013 Yillar1 Aras1 Cin-ABD
Iligkileri”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, vol.72, 2017, s: 1139.

4 Foreign Policy at Brookings, “Avoiding War: Containment, Compettition, and Coopreation in US-China
Relations: David Dollar, Ryan Hass, Robert Kagan, Cheng Li, Kenneth Lieberthal, Mira Rapp-Hooper, and
Jonathan Stromseth, Interview by Bruce Jones, 2017.
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i¢in nasil bir strateji izlemek gerektigine iligkin tartigmalar artmustir.®

Soguk Savag sonrasi donemde, yeni diinya diizeni tartismalarinda® neo-liberal
politikalarin ekonomik kiiresellesmeyle serbest ticaretin oniinii agmasinin yani sira,
ozgirliik ve demokrasi gibi siyasi ideallerin kiiresellesmesine katkida bulunacagi, bunun
da devletlerarasinda karsilikli giveni arttirarak kiiresel barigi olanakli kilacagini iddia
edilmigtir. Amerikali Uluslararas: ligkiler teorisyeni John Mearsheimer’, Soguk Savas
sonrast ABD dis politikasindaki ‘yeni Wilsoncr’ bu yaklasimi, ‘cennetlik bir yanilsama’
olarak tanimlamistir. 11 Eyliil 2001 tarihinde ABD’nin ugradigi islami teror saldirilart
ise din ve medeniyet kaynaklar: ¢atigmalarin uluslararas: politikada egemen olacagina
iligkin tartigmalar1 giindeme tagimistir.® ABD, dis politikada birincil amacini ‘terdre kars:
savag cercevesinde tanimlarken NATO da uluslararasi misyonunu bu yonde yeniden
sekillendirme yoluna gitmistir. ABD’nin bu amagla Afganistanda ve Irak’ta girdigi savaslar,
tilkeyi i¢ ve dis iligkilerinde yipratirken 2008 Finansal krizi diinya ekonomisinde basta Cin,
Hindistan, Brezilya ve Rusya olmak tizere yiikselen giiclerin ABD ile gii¢c miicadelesine
girmelerine neden olmustur. Uluslararas: diizende kiiresel belirsizligin, diizensizligin ve
kuralsizligin arttig, gok-kutuplulugun 6ne ¢giktigy, ‘post-Amerikan diinya™ olarak tanimlan
bu siirecte Birlesik Devletler i¢in en biiyiik tehdit, artik ‘terorizmy’ degil, ‘devletleraras:
rekabettir’'® ABD’nin 2018 tarihli Ulusal Savunma Stratejisinde Washington'in kurmaya
caligtign ‘6zgiir’ ve ‘agik’ uluslararas: diizene kars: otoriteryan bir model kurmaya ¢alisan
en biyiik rakip giicin Cin Halk Cumbhuriyeti oldugu ifade edilmistir."" Nitekim, John
Mearsheimer, Cin'in tarihte diger biiyiik gliclerin diigtiigii trajediye diiserek ekonomik
zenginligini muazzam bir askeri giice dontismek i¢in kullanacagini, 6ncelikle kendi
bolgesinde hegemonya kuracagini, ‘dev bir Hong Kong™'? olmasiyla da ABD’nin Asyadaki
ve diinyadaki ¢ikarlarini tehdit edecegini ileri siirmektedir.”® Neo-realist bu yaklasim,
uluslararas sistemin devletlerin ¢ikarlarini maksimize etme savaginda oldugunu ve bu
ugurda giiclit devletlerin askeri gii¢ kullanip kullanmamalarinin kestirilemedigi anargik
bir diizen oldugunu iddia etmektedir.!* Bu goriise gore, giinimiiz diinyasinda biiyiik
glicler icin kiiresel bir hegemonya kurmak ve siirdiirmek miimkiin goriinmemekle

5  Foreign Policy at Brookings, “Avoiding War: Containment, Compettition, and Coopreation in US-China
Relations: David Dollar, Ryan Hass, Robert Kagan, Cheng Li, Kenneth Lieberthal, Mira Rapp-Hooper, and
Jonathan Stromseth, Interview by Bruce Jones, 2017.

6  Francis Fukuyama, Tarihin Sonu ve Son Insan, Giin Yaymcilik, 1999.

7 John J. Mearsheimer, The Tragedy of Great Power Politics, NY: Norton, 2001.

8  Samuel Huntington, The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order, New York: Simon and
Schuster, 1996.

9  Farid Zakaria, The Post-American World, New York: W. W. Norton & Company, 2008.

10 Bakiniz: ABD Ulusal Savunma Stratejisi 2018: https://www.defense.gov/Portals/ 1/Documents/pub
s/2018-National-Defense-Strategy-Summary.pdf, Erisim tarihi: 13.02.2018.

11 A.ge.s:2.

12 A.ge. s:401.

13 John Mearsheimer, “Why China’s Rise Will Not Be Peaceful’, September 17, 2004, http://mearsheimer. uchi-
cago.edu/pdfs/A0034b.pdf, (Erisim Tarihi: 10 Agustos 2015)

14 John ] Mearsheimer, “Chinas Unpeaceful Rise”, Current History; April 2006; 105, 690.pp:160-162.
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birlikte, biiyiik bir gii¢ i¢in en ideal durum bolgesel bir hegemon olup bagka bir bolgede
hi¢bir rakip devletin hegemonya kurmasina izin vermemektir. Dolayisiyla Cin’in kendi
bolgesinde gliclenmesi ve ABD gliclinii sinirlamast ABD’nin sadece Asya-Pasifikteki
cikarlarini degil, kiiresel ¢ikarlarini da tehdit etmektedir.

Bu iddialara karsilik, Cin ¢alismalarinda ve politikalarinda baris, uyum ve isbirliginden
olusan temel ii¢ degerin her zaman i¢cin muhafaza edildigi iddia edilmekte ve ozellikle
giic odakli politika izlemediginin alti ¢izilmektedir."” Bu iddialar1 smmamak amaciyla
bu ¢alisma, ABD’nin realist yaklasimla insa edilen yeni Cin algisini post-yapisalc
perspektiften incelemektedir. Bunun i¢in, 6ncelikle ‘Cin tehdidi nedir?’ sorusuna agiklik
getirerek ABD dis politikasindaki Cin tehdidi séylemini analiz etmektedir. Bu analizde,
David Campbell'in 1992°de yayimladigi ‘Writing Security: the United States Foreign Policy
and the Politics of Identity’ (Giivenligi Yazma: Birlesik Devletler Dis Politikas: ve Kimlik
Politikalar1) calismasini temel alarak dis politika yapim stirecinin 6nemli bir kavrami olan
‘giivenlige’ yorumlayici bir yaklasim getirerek Amerikan dis politikasindaki ‘Cin tehdidi’
soyleminin yeni diinya diizeninde Cin ve Amerikan kimligini ve yerini yeniden inga
ettigini ve tirettigini iddia etmektedir.

Boylelikle, literatiirdeki ¢ogunlugu realist perspektifle yapilan ‘Cin tehdidi’ konulu
calismalardan farkli olarak bu yaklasimi kullanarak alana 6zgtin bir katkida bulunmaktadur.
Bunun i¢in, 6ncelikle, Cin Dis Politikasr'na tarihsel olarak bakip Cin'in ne zaman ABD igin
bir tehdit olusturmaya basladigini gostererek ‘Cin tehdidi’ kavramina agiklama getirmeyi
amaglamaktadir. Boylelikle bu makale, Cin'in uluslararasi politikada artan etkisini tarihsel
olarak ortaya koyup son dénemde girdigi gii¢ yarisini mercek altina alarak Pekinin
uluslararasi sistemdeki yiikselisi ve bunun ABD i¢in anlamina aciklik getirmektedir.

1. POST-YAPISALCI DIS POLITIKA ANALIZI

Post-yapisalcilik, 1970’lerin sonunda Uluslararasi iliskiler disiplininde yapisalci, pozitivist
ve davranigsalci yaklagimlarin baskin olmasina bir tepki olarak 1980’lerde ortaya ¢ikmustur.
Robert Walker,'® Richard Ashley,”” Michael Shapirol8 ve James Der Derian" 6zellikle
yeni-gercekgiligin dayandig: temel kavramlar: sorunsallastirarak disipline dikkate deger
elestiriler yoneltmiglerdir. Richard Ashley,®® Uluslararas: Iligkilere gercekei yaklagimin

15 Ming Wan, “China’s National Identity in Diplomacy: Noninterference in Internal Affairs”, in; Gilbert Roz-
man, ed. East Asian National Identities: Common Roots and Chinese Exceptionalism, Stanford: Woodrow
Wilson Center Press and Stanford University Press, 2012; Joseph Y.S. Cheng, “Convincing the World of
China’s Tradition to Pursue Universal Harmony”, Journal of Chinese Political Science, Cilt 17, No 2, 2012,
s.173.

16 Robert B. J. Walker, “Realism, Change and International Political Theory”, International Studies Quarterly,
Cilt 31, No 1, 1987, 5.65-86.

17 Richard K. Ashley, “The Poverty of Neorealism”, International Organization, Cilt 38, No.2, 1984, 5.225-286.

18 Michael J. Shapiro ve James Der Derian (der.) International/Intertextual Relations: Postmodern Readings of
World Politics, New York, Lexington, 1989.

19 James Der Derian, On Diplomacy: A Geneaology of Western Estrangement, Oxford, Blackwell, 1987.

20 Richard K. Ashley, “Living on Border Lines: Man, Poststructuralism, and War”, James der Derian ve
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hakim olmasi nedeniyle giiciin ahlakin istiinde tutuldugunu ve savasin kaginilmaz
oldugunu iddia etmektedir. Post-yapisalcilar, hegemon soylemle giiclinii mutlaklagtiran
aktorlerin kimlik politikalarini sorunsallagtirarak, baskin paradigmaya meydan okuyan
alternatif bakis acilar1 ve kavramsallastirmalarla dislayici, ayristiric ve kapatici sdylemlere
kars1 ozgiirliik etigi onermektedirler. Post-yapisalciga gore, kimlikler verili ve degismez
degildir; iliskisel olarak temsil siirecinde insa edilirler. Uluslararas iliskilerde kimlik
temsilleri, dis politikanin kendisini olusturmaktadir. Ornegin, Soguk Savag sonrast
donemde NATO, yeni misyon sdyleminde ifade edilen hedefler ve tehditlerle, yeni
kurumsal kimligini ve mesruiyetini insa etmistir.® Ayni kurum, farkli bir misyonla
kimligini yenileyerek dis politikasini bicimlendirmistir.

Geleneksel ve pozitivist yaklasimlardan farkli olarak, post-yapisalcilik kimlik veya
aktorti verili kabul etmeyip agiklanmasi gerek bir sonug olarak degerlendirerek, “Bu
nedir?” sorusunun “Bu nasil oldu?” sorusuyla degistirilmesini énermektedir. Ozellikle,
Uluslararasi Iligkilerde sistemin yapisini merkeze alarak yapilan biitiinciil analiz ve aktér
varsayimlarina ve neden-sonug iliskisine karsi koymaktadir.?Gergek diinya bir ‘metin’ gibi
yorumlamalarimizla inga edilmekte ve séylemlerden olusmaktadir. Rasyonalist ve ingac1
perspektifler arasindaki ¢atismay1 soylem yaklasimiyla agan post-yapisalcilar, temel olarak
Foucault'un soybilim ve Derridamn gifte okumayla yapisokiim kavramlarina dayanan
soylem analizi yontemlerini kullanmaktadir® Foucaultun soybilim kavramina gore tarih,
iktidarin stirekli bir sekilde yeniden iiretimini ve alternatif yorumlamalarin siirekli bir gii¢
miicadelesini sergilemektedir. Derrida’nin yapisokiim kavrami ise, yerlesmis ikili diktomiler
arasindaki iliskinin esitsizligini ve birbirine olan yapisal bagimliligini gostermektedir.

Bilgi-iktidar iligkisini sorunsallagtiran bu kavramlarla post-yapisalcilik, olaylar ve aktorler
hakkinda belirli bir bakis agisina dayanan yorumlamalardaki dislama, saklama ve karartma
stireclerini ifsa ederek bunlarin farkli temsillerini ortaya koyan farkl karsi-tarih yazimiyla
ilgilenmektedir. Post-yapisalcilik, burasi ve orasi, ben ve oteki arasindaki diglama ve
ayrigma pratigine yaslanan siyasi kimlik ve topluluk meselelerine odaklanmaktadir.

Post-yapisalciliga gore, birey ve grup kimligi, belirli bir tarihsel yorum ve temsile
dayanmakta ve bagkasinin farkliligryla tanimlanmaktadir. Ozellikle, ulus-devletlerin ‘biz’
kimligi farkli olanin ¢evrelenmesi, disipline edilmesi veya dislanmasi gereken bir tehdit/
tehlike olarak insa edilmesine dayanmaktadir. Kisacasi, kimlik politikalarinda ‘biz ve onlar’
ayrimi digarida tehdit iceren bir grup tanimlarken, igeride giivenligi saglanmasi gereken

Michael J. Shapiro (der.), International/Intertextual Relations: Postmodern Readings of World Politics, New
York, Lexington Books, 1989.

21 Lene Hansen, Security as Practice: Discourse Analysis and the Bosnian War, London and New York,
Routledge, 2006.

22 Richard Devetak, ‘Post-structuralism’ in Theories of International Relations, Scott Burchill et al (eds.),
(Basingstoke: Palgrave Macmillan), 2013, s:254.

23 Senem Aydin-Diizgit, “Post-Yapisalci Yaklagimlar ve Uluslararast Iliskilerin Temel Kavramlar1’, Uluslararast
iliskiler, Cilt 12, Say1 46, 2015, s. 157.
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siyasi bir ‘biz’ kimligi kurmaktadir. Bu ayn1 zamanda iceride birlik ve uyumu tehdit eden
yabanci, farkli ve tehlikeli herkesin ve her seyin dislanma pratigini icermektedir.

Robert Walker, modern egemen devlet paradigmasinin 6ne stirdiigti bu farklilik, zithik ve
diigmanlik kategorilerini, goriiniiste karsit olan kimliklerin birbirilerini nasil kurduklarini
ve birbirileri igerisinde ¢oziildiiklerini yapisokiim yoluyla giostererek sarsmaktadir.**David
Campbell, bir caliymasinda Bosna savasinda yasananlarin siddet, kimlik ve adalet
kavramlar1 agisindan yapisékiimiinii yapmaktadir.>® Bosnada gatigan aktorlerin birbirleri
hakkindaki goriisleri belirli bir tarihsel okumanin sonucudur. Campbell, kimlikler tizerine
farkli bakis agilarinin nasil 6liimciil sonuglar dogurabildigini, yorumlama ve anlam verme
stireclerini agiga ¢ikararak gostermektedir. Saf, homojen bir siyasi kimlik i¢in farkliliklar:
tehdit olarak ikame eden sdylemler, Bosnada etnik temizlige varan siddete gotiirmiistiir.

Ulus-devletler, biz kimligini olusturmak ve konsolite etmek i¢in, mevcut giivenlik ve dis
politika soylemleri araciligiyla siirekli olarak tehdit tanimlamaktadirlar. Campbelle gore*
farkli kimliklerin tehdit/tehlike olarak insa edilmesi devletin varolus imkanidir. Ornegin,
Soguk Savas yillarinda ABD’nin ulus-devlet kimligini ‘6zgiir diinyanin lideri’ niteliginde
bir siyasi 6zne olarak insa edebilmesinin imkani, bu kimlige ve bu kimligin temsil
ettigi diinyaya karst Sovyetler Birligini bir dis tehdit olarak gosterebilme basarisina, bu
tehdidi ieride ve disarida savusturabilme kapasitesine baghdir. Soguk Savas doneminde
Amerikan dis politikasinda dis tehdit olarak tanimlanan Sovyet kimligi ve ideolojisi, i¢
politikada Amerikan kimligi ve komiinizm karsit1 ideolojisini insa edip yeniden iireterek
‘biz ve 6tekiler’ ayrimiyla kimlik sinirlari ve alanlar1 olusturmustur.

Bu perspektiften hareketle bu calisma, Soguk Savas sonrast donemde Sovyet tehdidi
yerine gegen Islami terdr tehdidinden sonra Post-Amerikan diinya diizeninde ABD’nin
Cin tehdidi s6yleminin hem yeni bir Cin kimligi insa ettigini hem de Donald Trump
dénemi ‘Bityiik Amerika’ ideali ve kimligini olusturmaya hizmet ettigini gostermektedir.
Bunun i¢in, ¢aligmanin bir sonraki boliimi soybilim kavramindan hareketle Cin tehdidi
kavraminin yeni gii¢ miicadelesi iliskilerine gore sekillendigini ortaya koymaktadir.
Sonugta ¢aligma, Trump’in Cin tehdidi sdylemini analiz ederek, gortiniiste karsit olan bu
iki devlet kimliginin birbirilerini nasil kurduklarini ve birbirileri i¢erisinde ¢oziildiiklerini
yapisokiim yoluyla gostermektedir.

24 Robert B. J. Walker, Inside/Outside: International Relations as Political Theory, Cambridge, Cambridge
University Press, 1993

25 David Campbell, National Deconstruction: Violence, Identity and Justice in Bosnia, Minneapolis, University
of Minnesota Press, 1998.

26 David Campbell, Writing Security: United States Foreign Policy and the Politics of Identity, Minneapolis,
University of Minnesota Press, 1992, s:12.
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2. CIN TEHDIDINi ANLAMAK
2.1. imparatorluk Déneminde Cin Dis Politikas1

Ginde kralliklarin ge¢misi M.O. 2000 yilina kadar geri gotiiriilebilmektedir. M.O.
5. Yizyildan M.O. 221 kadar siiren Savagan Devletler déneminden sonra ‘Cin’
adinin kokenini olusturan Qin hanedans, ilk birlesik imparatorluk olan Orta Krallig1
kurmustur.”” Eski ¢aglardan On dokuzuncu yiizyilin ortalarindaki Afyon Savaslariyla
Batili giiclerin isgali baslayana dek, Cin'in dis iliskilerinde Konfiigyiis¢li kozmopolitan
diinya gorisiiniin egemen oldugu iddia edilmektedir. *® Bu goriise gore Cin, tarihinde
higbir dénemde, imparatorluk oldugunda bile, Batili giigler gibi zor kullanarak
kolonilestirmelere gitmemistir. Dogu Asyada hakim olan Konfiigyiis degerlerinin ve vergi
sisteminin Cin, Japonya, Kore ve Vietnam arasinda ticareti ve iyi iligkileri gelistirdigi,
On doérdiincii yiizyildan On dokuzuncu yiizyila kadar siiren bes ytizyil, bolgede savasi
engelledigi diisiiniilmektedir. Bu siiregte, ¢atismalar daha ¢ok Konfiicyiis¢ii devletlerle
kuzeyden gelen gogebe topluluklar arasinda olmustur. Devletler, saldirilar1 6nlemek igin
harag¢ 6deme yoluna gitmistir. Bu donemin en kayda deger yani, diger devletlerin Cin’in
sembolik Gstinligiinii kabul etmelerine ragmen, Cin'in onlar iizerinde imparatorluk
baskis1 kurmaya galismamasidir.

Bes yiizyil boyunca bu dért devletin béyle bir hiyerarsik yap: altinda savasmamis olusu,
Bati merkezli uluslararas: iligkiler teorilerinin hem realist hem liberal yorumlarinin
temel varsayimlarini yanhglamaktadir. Oyle ki, yonetim bigimleri demokratik olmasa
da devletler, savagsmak yerine ekonomik isbirligi gelistirmeyi tercih etmislerdir. Cin'in
hegemonyasina kars: diger devletlerin bu giicii dengelemek i¢in ittifak olusturmamasi ya
da Cin’in giictinii mutlaklagtirmak veya maksimize etmek i¢in digerlerini kontrol etmeye
calismamast realist agiklamalara kargitlik olusturmaktadir.

On dokuzuncu yiizyillin sonunda Bati, askeri giiciiyle Cin merkezli sistemi ortadan
kaldirarak Cin’i imparatorluk olmaktan devlet olmaya itmis, Cine yirminci yiizyilin
ortasina kadar siiren bir ‘utang yiizyilr* (the century of humiliation) yasatmuistir.

2.2. Mao Zedong Donemi Cin Halk Cumhuriyeti D1s Politikasi

1949da Mao Zedong ile baglayan devrimci dénem, lleri Biiyiik Sigrayis (1958-61) ve
Kiiltiir Devrimi (1966-76) ile ilerleme ve modernlesmeye 6ncelik verdigi bir donem olarak
kabul edilmektedir. Bu dénemde savunma sanayisinin gelisimi ve teknolojik ilerleme igin
Sovyetler Birliginden yardim alan Cin, askeri modernlesmede sinirli ilerleme kaydederek

27 Michael G. Roskin, Cagdas Devlet Sistemleri: Siyaset, Cografya, Kiltiir, Ankara: Adres Yayinlari, 2014,
s:504.

28 David Kang, East Asia Before the West: Five Centuries of Trade and Tribute, Columbia University Press,
2012.

29 Zhang Yongjin, “China’s Entry into International Society: Beyond the Standard of ‘Civilisation”, Review of
International Studies, Cilt 17, No 1, 5.3-16.1991.
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geleneksel silahlara odaklanmay1 siirdiirmiistiir.”® '949da Komiinist Parti, saldirgan
emperyalizme karsi diinya barisinin daimi koruyucusu olarak uluslararas: toplumun
yaninda yer alan bir dis politika izleyecegini bildirmistir. Mao Zedong’a gore, o donemde
tarim toplumu olan Cin’in sanayi toplumuna doniismesi i¢in baris sarttir. Savas, Cin'in
modernlesmesine engel olacaktir. Her iki taraf istekli olunca farkli sistemler baris icinde
birlikte var olabilecektir.*? Cin, ozellikle Kore Savasindan sonra ABD’nin ¢evreleme
stratejisine karsi komsulariyla iligkilerini gelistirip ekonomisini diizelmek i¢in bu séyleme
bagvurmustur.

Soguk Savag doneminin ilk zamanlarina rastlayan bu déonemde Cin, Birlesmis Milletler’i
biylik giiglerin rekabetinin bir uzantist olarak gorerek ti¢lincii diinya tilkelerine kars:
adaletsiz politikalar1 gerceklestirmekte bir arag olarak kullandiklari stiphesiyle bu 6rgiite
mesafeyle yaklagsmistir. 1950’li yillarda Asya-Afrika Konferansi ve Bangdung Konferansi
sonrasinda Baglantisizik Hareketi® ve Grup 77 gibi olusumlar vasitasiyla gelismekte
olan iilkelerle iligkilerini gelistirmeyi tercih etmistir. 1953’te devlet bagkani Zhou Enlai,
Tibet sorununa ¢6ztim i¢in Hintli bir delegeyi Pekine ¢agirarak ilk kez Bariscil Birlikte
Varolusun Bes Ilkesini* resmi olarak ortaya koymustur. Bunlar: baska devletlerin igiglerine
karigmama; toprak biitiinligiine ve egemenligine saygy esitlik ve karsilikli yarar;
saldirmazlik; barigcil birlikte varolus ilkeleridir. Boylelikle, Cin'in uluslararas: arenadaki
normatif hedeflerinin ve durusunun altini ¢izmistir.

Kisacas1, Soguk Savas doneminin gerginliginde silahli miicadele ve ‘bariscil birlikte
varolug’ felsefesi arasinda kalinsa da Cin dis politikasinda ¢ogunlukla bariseil politikalar
baskin olmustur. Cin Halk Cumhuriyeti, bu siirecte on bir sinir sorununun sekizinde
siddet kullanmamigtir. Barig soylemini devam ettirerek hicbir biyiik giiciin yaninda
yer almamustir ve Baglantisizlik Hareketini desteklemistir. Bu donemdeki Komiinist
Cin yonetimi Bat ile iliskileri olumsuz etkilese de ABD’li diplomat Henry Kissinger'in

2.3.Deng Xiaping Donemi Cin Dis Politikasi

1970’lerde Cin, BM, UNESCO ve UNDP catis1 altinda sosyal ve kiiltiirel isbirligi
yapmaya baslamistir. Bu degisimde, Cindeki sosyalist kiiltlir devriminin dis politikaya ve
diplomatik iligkilere etkisi belirleyici olmustur. Yine de batililasmaya ihtiya¢ olmaksizin
Cin karakteristiginde, Cin degerleriyle olusturulmus bir modernlesmenin takip edilmesi
amaclanmustir. 1980’lerde etkili olan bu agsamada, stratejist Deng Xiaoping’in ekonomik

30 Michael Raska, ‘Back to the Future: China’s Defence Industry Innovation Paths, RSIS Commentary, No. 229.
Available at http://www.rsis.edu.sg/ wp-content/uploads/2014/11/CO14229.pdf, 2014, Erisim: 10.02.2017.

31 Joseph Y.S. Cheng, “Convincing the World of China’s Tradition to Pursue Universal Harmony”, Journal of
Chinese Political Science, Cilt 17, No 2, 2012, 5.173.

32 Age,s.175.

33 Mehmet Hasgiiler ve M. Biilent Uludag, Uluslararasi Orgiitler, Ankara: Nobel Yayinevi, 2005.

34 JosephY.S. Cheng, A.g.e,s.174.

35 Jian Chen, Mao’s China and the Cold War, Chapel Hill: The University of North Caroline Press, 2001.
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kalkinma reformlar1 Cin'in dis iliskilere ve uluslararasi isbirligine bakisini degistirmistir.
Deng, 1987deki Parti kongresinde Cin'in sosyalist modernizasyonunun siirekli barisin
saglandigi istikrarli bir ¢evrede miimkiin oldugu belirtilmistir.*

Cin, bu dénemde ayrica ulusal kimlik, stratejik kiiltiir ve gtivenlik tanimlarini yeniden
gozden gecirip, uluslararas: toplumla iliskilerini dontstiirmeye gitmistir. Ulusal ekonomik
kalkinmaya oncelik verilmesi, askeri-siyasi-sinir konusunda giivenlik 6nceliklerinin
yerini isbirlik¢i ve istikrar arayan, daha kapsamli giivenligin stiriilmesine birakmustir.
Bu yeni sistem, hem kalkinmay1 saglama hem de uluslararas: iliskilerde artan isbirligiyle
Cin’in, yeni diinya diizenini ‘bes baris¢il ilkeye’ gore sekillendirmesi i¢in hareket ve
miicadele alanini genisletmesine yardimci olmayi hedeflemistir. Ayni asamada, IME
Diinya Bankasi ve Asya Kalkinma Bankasina tyelikleri, Cin'in ekonomik ve finansal
iligkilerini gelistirmek yoniinde somut adimlar attigini gostermistir. 1980’ler 6ncesinde
BM baris giicii operasyonlarindan uzak duran Cin, Soguk Savagin son on yilinda gerilimin
azalmastyla, 1988'de BM Ozel Baris Giicii Komitesine resmi iiye olmustur. Ote yandan
i¢ politikada artan hosnutsuzluklar nedeniyle 1989da baslayan ‘4 May1s Hareketi’ olarak
anilan Tiananmen meydani gosterilerinin Komiinist Parti tarafindan ¢ok sert bastirilmasi,
iilkenin Batili devletlerce yaptirimlara ugramasma neden olmustur. Bu yaptirimlara
ragmen Cin, bagka iilkelerle teknoloji konusunda ¢esitli igbirligi anlagsmalar1 yapmaya
devam etmistir. 1980’lerden sonra insan haklariyla yonetim, uluslararasi diizeyde yeni
medeniyet standartlar1 getirdigi i¢cin Cin, bu postmodern gelismelere yabanci kalma
tehlikesiyle kars1 karsiya kalmistir.

Teknolojik gelisim ve askeri sanayi stratejisinde Mao déneminde Sovyetlerden yardim
alarak geleneksel silahlarin gelistirilmesine odaklanan Cin, Deng déneminde bilim ve
teknoloji gelisiminde tercihini askeri giiclenme yerine ekonomik kalkinma ve teknolojik
yenilik¢ilik yontinde kullanmistir. Junming Jiehe stratejisi olarak anilan bu politika
cercevesinde Ulusal Yiitksek Teknoloji Aragtirma ve Kalkinma Programi taktiksel olarak
yedi 6nceliklialandailerlemeyi amaglamustir: uzay; biyoteknoloji; tiretim teknolojisi; enerji;
lazer teknolojisi; ve gelistirilmis materyaller.”” Cin, Deng Xiaoping dénemi modernlesme
stratejisini gergeklestirirken ‘giiciinii sakla, zamanini kolla’ ilkesiyle giivercin adimlariyla
hareket etmistir.

Cinde kurumsal ve yapisal eksikliklerle biirokrasinin etkisizligi ilerlemeyi yavaglatip bu
amaglarin gerceklestirilmesinde engel olusturmustur. Bunun i¢in 1990’larin sonunda
reformlarla iiretim siirecinin pazar mantig1 araglariyla yeniden diizenlendigi ve etkili
yonetisimin insa edildigi bir doneme girilmistir.

36 Joseph Y.S.Cheng, In China: Modernisation in the 1980s, Hong Kong: The Chinese University Press, 1989,
s. 165-168.

37 Pratnashree Basu and Rakhahari Chatterji, “Chinas Race for Arms’, Jadavpur Journal of International
Relations, 20(1) 1-32, 2016, s: 3
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2.4. Soguk Savas Sonras1 Donemde Cin Dis Politikas1

Soguk Savas sonrasi donemde Cin, gerek ikili diplomatik iligkiler araciligiyla gerekse
uluslararas: Orgiitlerle sadece kiiltiirel ya da ekonomik konularda degil, kiiresel ¢evre
sorunlarindan 6nemli askeri ve giivenlik meselelerine kadar her konuda sesinin duyulmasi
i¢in aktif rol tistlenmeye baglamigtir. *

Oncelikle, 1990’larda kendini gelismekte olan, fakir bir Ugiincii Diinya iilkesi olarak
tanimlayan Pekin, kalkinmaya odaklanan bariscil bir dis politika stratejisi izledigini
savunmustur.” Bu séylemle uyumlu olarak, 1995-96 Tayvan Bogazi krizinde, 1999da
ABD’nin Kosova miidahalesi sirasinda, Belgrat'taki Cin el¢iliginin bombalanmasi olayinda,
2001de ABD ile Giiney Cin Denizinde yasanan sorunda, 2002deki Kore Yarimadasi
niikleer krizinde ve de 2003 Irak krizinde barisgil yollar kullanmaya ¢alismistir. Boylelikle
iceride ekonomik giiclenme yolunda reformlarina 6ncelik veren Cin, {iretim siirecine
ivme kazandiracak pazar-odakli araglarla daha etkili bir iiretim politikasi izlemeyi
amaglamistir.

Diinya Ticaret Orgiitii'ne tiyeligiyle Batr'yla iliskilerinde énemli adimlar atmasinin yani
sira, Asyall iilkeleri baris ve istikrar agisindan birlestiren Sanghay Igbirligi Orgiitii ve
Boam Forumu’nda kurucu oldugu 2001 yili, Cin'in uluslararas: 6rgiitlerde rol tistlendigi
ve ‘diinyaya baglandigr*’ yeni donemin habercisi olmustur. Baglangicta tereddiit etse de
Cin, bélgesel hiikiimetlerarasi bir rgiit olan ASEAN’a (Giineydogu Asya Isbirligi Orgiitit)
tiye olmus, Kore’yle ve Tayvan'la iyi iliskiler kurmaya baglamis, Japonyayla siyasi ve sosyal
sorunlara ragmen siki ekonomik baglar kurmustur.

Cin, dis politikada aktifligini her gegen giin arttirmaktadir. BM Giivenlik Konseyinde en
fazla sayida baris giicii personelini Cin saglamaktadir. Ayrica, Milenyum Kalkinma Hedefi
gercevesinde 160'dan fazla gelismekte olan tilkeye yardimda bulunmaktadir. Yine de Cin'in
uluslararast igbirligi ve barisa katkilar1 Batili realistleri Cin'in yiikselisinin baris¢il olacag:
konusunda ikna edememektedir. Ornegin, John Mearsheimer, Uluslararasi Iliskiler
teorilerinde uluslararasi igbirliginin roliinti temel alan ii¢ teori; ‘liberal kurumsalcilik]
‘kolektif giivenlik ve ‘elestirel teoriyi’ tartisarak orgiitlerin, devletlerin dis politikasinda
ve davranislarinda ¢ok az etkisi oldugunu ortaya koymustur.” Bu davranislar, devletlerin
birbirlerine kars1 hak ve sorumluluklarindan olusmaktadir. Diger bir deyisle, uluslararasi
orgiitlerin diinya barisini saglamada sinirli etkisi bulunmaktadir. En basit nedenle
devletler, daha giivende olmak i¢in diger devletlerden daha biiyiik askeri giice sahip

38 Zhihai Xie, “The Rise of China and Its Growing Role in International Organisations”, ICCS Journal of
Modern Chinese Studies, Cilt 4, No 1, 2011, s. 85-96.

39 Andrew J. Nathan and Robert S. Ross, The Great Wall and the Empty Fortress: China’s Search for Security,
New York: W.W. Norton, 1997.

40 Zhihai Xie, A.g.e., 5.88.

41 John J. Mearsheimer: “The False Promise of International Institutions”, International Security, Winter
1994/95, Cilt 19, No 3, s. 5-49.

Identity Politics in the Post-American World Order:

326 ‘The Great America’ versus New China Identity



Canakkale Onsekiz Mart Universitesi

Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi

olmay1 amaglayip, digerleri tizerinde etkili olmak istemektedirler. Stephen M. Walt'in*?
altin1 ¢izdigi gibi, bu durum kendi ¢ikarini gozeten devletleri igbirligi igin ittifaklar
yapmaktan alikoymamaktadir.

Ote yandan, Cin dis politikasindaki bariscil séylemin dis giigleri ikna etme etkisi Cin’in
yapisal i¢ karisikliklar1 ve Bati ile iligkilerindeki sorunlar nedeniyle de sinirli kalmaktadir.®
Cinde biirokrasinin seffaf olmamasindan dolay: Cin'in insan haklar: konusunda ne kadar
gelisim gosterdigi bilinmemektedir. insan Haklar1 izleme Orgiitii ve Uluslararast Af
Orgiitii uzmanlaria gére, Cinde her yil, i¢lerinde siyasi tutuklular da dahil tahminen
10.000 kisi tutuklanmaktadir. Ornegin, Insan Haklar1 izleme Orgiiti'niin 2014 ve 2015
raporlarinda Cin yonetiminin Xinjiangdaki uygulamalar1 protesto eden Uygurlara kars:
sert miidahalede bulundugu, protestocularin bir¢ogunun oldirildagi, bircogunun da
kayip oldugu belirtilmigtir.**

I¢ politikasinda ciddi sorunlar olan Cin, geligen ekonomisiyle birlikte kiiresel giic
rekabetinin en Onemli aktorlerinden biri olmugstur. 19807lerden beri kalkinma
politikalarinda 6ncelik alani olarak bilim ve teknolojiyi segen Cin, 2000’li yillarda kayda
deger asama kaydetmistir. 21. yiizyilda teknolojik inovasyon bir iilkenin en temel ulusal
gii¢ kaynaklarindan biridir. Ozellikle bilgi ve iletisim teknolojisi alaninda diinyadaki diger
tilkelerle yogun bir yaris i¢inde olan Cin, 2014 yilinda 920.000 basvuruyla diinyadaki
patent basvurularinin %34.6’n1 yapmuistir. Bu rakam, ABD’nin bagvuru sayisindan %165,
Japonyaninkinden %235 daha fazladir. Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (OECD)
verileri de Cindeki teknolojik yenilik ve buluslar i¢in yapilan caligmalarin dikkat ¢ekici
bigimde arttigini dogrulamaktadir.*

2008 ekonomik krizinin Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa devletlerini sarsmasina
karsiik Cin'in hizli ekonomik biiyiimesi* Batili realistlerce tehdit olarak goriilmesine
neden olmustur. Realistler, gii¢lenen Cinle ABD’nin yogun bir askeri ve giivenlik
rekabetine girecegini ongérmektedir. Bu argiimana karsi bu ¢aliyjma, ABD'nin ‘Cin
tehdidi’ soylemine diinya politikasinda devlet, giivenlik, egemenlik ve dis politika gibi
temel kavramlar1 sorgulayan, tehdidin iktidar tiretici giicii tizerinde duran post-yapisalct
perspektiften bakmaktadir.*” Bu perspektifle, ABD'nin Cin’i bir ‘tehdit’ olarak inga eden
soyleminin hem ABD’nin kendi kimligini yeniden tanimlamasma hem de Cin'in yeni

42 Stephen M. Walt, The Origins of Alliances, NY: Cornell Univesity Press, 1987.

43 Qing Cao, “Confucian Vision of a New World Order?: Culturalist Discourse, Foreign Policy and the Pressin
Contemporary China’, International Communication Gazette, Cilt 69, No 5, October 2007, s. 431-450.

44 World Report 2014: China, https://www.hrw.org/world-report/2014/country-chapters/china-and-tibet
(Erisim Tarihi: 20.01.2017); World Report 2015: China, https://www.hrw.org/world-report/2015/country-
chapters/china-and-tibet (Erisim Tarihi: 20.01.2017).

45 Are patents indicative of Chinese innovation?, http://chinapower.csis.org/patents/, Erigim: 01.12.2016.

46 Ming Wan, The China Model and Global Political Economy: Comparison, Impact, and Interaction, New
York: Routledge, 2014.

47 Tuncay Kardag ve Ramazan Erdag, “Postyapisalcilik ve Uluslararast {ligkiler”, iginde Ramazan Gézen (der.)
Uluslararast {ligkiler Teorileri, Istanbul: letisim, 2016, s:382.
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hegemon bir gii¢ olarak gelismesine hizmet ettigini savunmaktadir. Arastirmanin bir
sonraki bolimii bu paradoksu ortaya koymaktadir.

3. ABD’NIN YARATTIGI PARADOKS: CIN DIS POLITIKASINDA KRIiTiK
DONUSUM YA DA ‘CIN MODELI BiR HEGEMONYA

Cin dis politikasinda sitirekli vurgulanan ‘baris ve uyum’ séylemine ragmen, amerikali
realistler ve siyasiler ¢in’in imparatorluk yonetimi altindaki zafer ve onur giinlerine
dénme yolunda ilerledigini ve abd’nin 6niinde bir tehlike olusturdugunu distinmektedir.
David campbell, tehlikenin objektif bir olgu olmadigini iddia etmektedir. Aslinda higbir
sey kendiliginden bir risk tastmamaktadir, her sey bakis agimiza gore bir risk tasimaktadir.
Her risk bir tehlike ya da tehdit olarak goriilmemektedir. Ornegin, abd'de her y1l diyabet ya
da intihar daha ¢ok insan 6liimiine neden olsa da hiv kamu sagligina birincil tehdit olarak
goriilmektedir.*® Dolayisiyla tehlike, risk ve tehdit kavramlar1 yorumlamalara dayanarak
igerik kazanmaktadir. Bu post-yapisalci yaklasima gore, giic miicadelelerine dayanan
yorumlamalar degistikge, tehdit algilamalari ve kimlik tanimlamalar1 degismektedir. Buna
bagli olarak biz ve 6tekiler ayrimi da siirekli yeniden insa edilmektedir. Tarihi yiizyillar
oncesine dayanan ¢in'in, son on yilda abd i¢in ciddi bir tehlike olarak goriilmesi ve 2018
yilinda birincil tehdit olarak tanimlanmasi belirli tarzda bir yorumlamaya dayanmaktadir.
Bu yorumlamaya dayanan kimlik politikalarini daha iyi anlamak i¢in ¢alismanin bu
boliimii, abdnin ¢in tehdidi’ séyleminin yeni rekabet alanlar1 dogan post-amerikan
diinya diizeninde hem kendi hem de yeni ¢in kimligini insa etmesine neden olarak ¢in’i
dis politikada savunmaci yaklasimdan saldirgan yaklasim izlemeye dogru ittigini ortaya
koymaktadir.

Cagdas ¢in dis politikasinin temel unsurlarindan olan ¢in istisnacihigi* ¢in tarihindeki
¢ok koklii bir barig, uyum ve ‘6rnek olarak liderlik etme’ gelenegine dayanmaktadir. Bu
istisnacilik, pekin’in biiyiik bir gii¢ olarak yiikselirken entelektiiel destek gorecek bir
stratejik s6ylem yayma ve ideolojik mesruiyet kazanma amacina hizmet etmektedir.
Bununla birlikte ¢in, bat1 modelinden farkli bir gii¢ modeli ¢izmektedir. Farkliliklara
saygl anlayisiyla ¢in'in uluslararast politikada hegemonya kurmayan ¢in modeli bir
yiikselisinin ¢in'in iki geleneksel kiiltiirel ilkesinden kaynaklandigi one siirtilmektedir.
Birincisi, i bu wang jiao’, yani inliler yabanci topraklara ritiiel 6gretmeye gitmezler’;
ikincisiyse ‘hua bu zhi yi’, yani ‘inliler yabanci halklar1 yonetmezler Ogretisidir.
Ayrica ¢in'in diinya politikasinda ahlaki bir otorite olmak adina tarihte hep oldugu gibi
¢ine 6zgii ¢in modeli demokrasiyle® kendine has sdylem ve politikalarini takip edecegi
umulmaktadir. Bu baglamda Cin’in, Amerikan modeli demokrasi anlayigini yiikselisinin

48 David Campbell, Writing Security... s: 1-2.

49 Feng Zhang, “The rise of Chinese exceptionalism in international relations’, European Journal of International
Relations, Cilt 19, No 2, 2011, 5.305-328.

50 A.ge.,s.319.
51 Bo Zhiyue, “China’s Model of Democracy”, International Journal of China Studies, Cilt 1, No 1, 2010, 5.110-
113.
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oniinde bir engel olarak goriip giivenliklestirdigi,”* kendi gelenekleriyle uyumlu Marksist
teori ve Cin karakteristiginin bilesimi olan bir Cin sosyalist demokrasisi® gelistirdigi iddia
edilmektedir.

Bu bakis agisina gore, Cin'in bolgesel komsularini giiciiyle tehdit ettigi de yersiz
bir kaygidir; ¢iinkii bu devletler 6nemli ortak degerler paylagmaktadir. Dogu Asya
tilkeleri sadece egemenlik ve igislerine miidahale etmeme anlayisini degil, Konfiigytis
kiltirtiyle uluslararas: iliskilerde pasifisizm ve hiyerarsiyi muhafaza etme egilimini de
paylasmaktadirlar.>* Cin, siirekli olarak bu Asya degerlerine vurgu yapmaktadir. Cinli
Siyaset Bilimci Shiping Tang’a gore, ABD bolgesel diger giiglerle isbirligi yaparak Cin’in
Dogu ve Giiney Dogu Asyada bolgesel bir hegemon olmamasi i¢in ugragmaktadir.
Paradoksal bigimde bu ¢evreleme stratejisi Cin’i realist bir ¢izgide dis politika izlemeye
itecektir.®® Mayis 2015 tarihli Cin Askeri Stratejisi, Tangin bu degerlendirmesini
dogrulamaktadir. Belgede Cin'in bolgesinde artan provokasyonlar: icislerine miidahale
olarak gormektedir. Devlet Istihbarat Kurumuna gore, bunlara karsi ‘aktif savunma’
yapmak Cin'in yeni askeri stratejisinin 6ziinii olugturmaktadir. Cin'in artan askeri giicii
ekonomik kaynaklarinin giicinii yansitirken, dis iligkilerinde tehdit algilamalarina ve
savunma stratejisine iliskin de bilgiler vermektedir.

3.1. Cin D1s Politikasindaki Degisimin Bir Gostergesi Olarak Silahlanma

21. yiizyiln ilk geyreginde sadece Asya-Pasifik bolgesinde degil, diinyanin genelinde artan
bir belirsizlik ve giivensizlik ortam1 yogun bi¢imde hissedilmektedir. Bu ‘risk diinyasinda’
devletler, gelismis silah sistemlerine sahip olmak i¢in ve kendi silahlanma sistemlerini
kurup gelistirmek icin teknoloji ve arastirmaya yatirim yapmaya calismaktadir. Ayni
zamanda zorlu bir silahlanma yaris: kiiresel diizeyde tirmanmaktadir. Bu nedenlerle Cin,
ekonomik olarak biiytiyiip giiglendikge askeri giictinii de dikkate deger oranda arttirmaya
baslamigtir. Savunma ve saldir1 kapasitesini artan ve gesitlenen bigimde gelistirme yoluna
gitmistir®*® Donanma ve hava giicti gozle goriiliir bicimde biiytimiis, boylelikle, bir kara
glicli olmaktan ¢ikip giicii ve kontroliinii denizasir1 yerlerde sinayabilecegi kapasiteye
ulagmigtir. Bu dontisiim Cin'i kitasal bir gii¢c olmaktan ¢ikarip hava ve deniz giiciiyle
etkisini kiiresel olarak yayabilecegi kapasiteye ulastirmistir. Bagkan Hu Jintao 2012deki
Parti Kongresinde Cin donanmasimnin 6nemini vurgulayarak, Cin'in kaynaklarini ve

52 Baogang He, “Working With China to Promote Democracy”, The Washington Quarterly, Cilt 36, No 1, 2013,
s.4l.

53 C. Fred Bergsten, Charles Freeman, Nicholas R. Lardy, Derek J. Mitchell, China’s Rise: Challenges and
Opportunities, Peterson Institute for International Economics and Center for Strategic and International
Studies, 2008, 5.59.

54 Barry Buzan, A.g.e., s.14.

55 Shiping Tang, “From Offensive to Defensive Realism: A Social Evolutionary Interpretation of China’s
Security Strategy”, in Robert S. Ross, Zhu Feng and Susan Leigh Star, eds, China’s Ascent: Power, Security,
and the Future of International Politics. Ithaca, London: Cornell University Press, 2008.

56 David A. Graff and Robin Hingham (eds), A Military History of China, Lexington: the University Press of
Kentucky. 2012.
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kapasitesini gelistirip tam anlamiyla bir deniz giicii olmast i¢in bu alanda {ilkenin tiim
haklarinin ve ¢ikarlarinin korunmasi gerektigini ifade etmistir.”” 2012'de yerine gegen Xi
Jinping yonetiminin politikalariyla silah tiretimi ve ihracatina hiz kazandirmasi, Cin'in
etkisinin yalnizca ekonomik degil, askeri olarak da genis bir alanda daha derinden
hissedilmesine neden olmaktadir. Cin Basbakani Li Keqiang kongre konusmasinda
hiikiimet ve ordu arasindaki baglarin daha sikilagmasinin altini ¢izerek Cin'in daha
organize bicimde hava, kara ve deniz olmak iizere tiim cephelerde tiim senaryolara ve
catigmalara hazirlikli olmasi gerektigini belirtmigtir.®

2014 yilinda diinyadaki ekonomik biiyiimenin %38’inin Cin tarafindan saglanmasi Cin'in
yiikselen giiciniin en iyi gostergelerinden biridir. Cin ekonomisi son 15 yilda yaklagik
%950 biytime kaydetmistir. Bununla birlikte askeri harcamalari, GSYHnm %2’sini
iceriyor goriinse de bu miktar, 1997de sadece 10 milyar dolarken 2001 yilinda 52 milyar
dolar olmus, 2015’te 214 milyar dolara ulagsmistir.”® Cin'in savunmaya ayirdigy biitceye
bakacaksak olursak 2014 yilinda %12’lik, 2015 yilinda %10’luk, 2016 yilinda ise %7,6’lik
bir artig gostererek 146 milyar dolara ulastig1 goriilmektedir. Cinli yetkililerce agiklanan
bu resmi rakamlarin gergek rakamlari yansitmadig: diistiniilmektedir.®° ABD’'nin Savunma
Birimi'ne gore bu rakamin asli 180 milyar dolar, Stockholm Uluslararasi Baris Enstitiisit'ne
(SIPRI) gore ise 214 milyar dolardur.

Son donemdeki en onemli gelismelerden biri, Cin’in savunma sektériinde iretim,
aragtirma ve gelistirme alanlarinda 6zel yatirimi tegvik edici politikalara yonelmesidir.
Bunun askeri giiglenme, kalkinma, uydu kaynaklar1 ve veri paylagimini tesvik edecegi
dU§unulmektedll‘61 SIPRI'NIN 2016 VERILERINE GORE BASTA RUSYA, FRANSA, UKRAYNA VE ISVICRE'DEN SILAH SATIN
alan Cin'in son on yilda silah ithalat1 %42 diisse de kendi silah sanayi ve teknolojisini
gelistirdigi i¢in ihracat1 iki katina yiikselmistir. Boylelikle diinyada silah ihracatinda
besinci siraya tirmanmistir.®> Cin, basta Pakistan, Banglades ve Myanmar olmak tizere
silah ihracatini daha ok gelismekte olan iilkelere yapmaktadir. Bununla birlikte Tiirkiye
gibi uzun zamandir NATO {iyesi tilkelerden silah alimi yapan iilkeler de diisiik maliyetli
oldugu icin Cin sirketlerine yonelmektedirler.”® Ote yandan Cin’in silah ihracatinda

57 Chen Andrea, “China Charts Course for Blue-water Navy, Extending Reach into Open Seas”, South China
Morning Post, 26 May. Available at http://www.scmp.com/news/china/diplomacy-defence/article/1808948/
beijing-pledges-increase-range-role-navy-amid-tensions?page=all , 2015, Erigim: 02.02.2017.

58 China Raises 2016 Defense Spending by 7.6%, http://www.defensenews.com/story/defense/2016/03/06/
china-raises-defense-spending/81407252/, Erisim: 28.11.2016.

59 “What does China really spend on its military?”http://chinapower.csis.org/military-spending/ erigim:
01.12.2016.

60 Ayrica bakiniz: Richard A. Bitzinger, “Double-Digit Defense Growth: What It Means for a Peaceful Rise”,
https://www.foreignaffairs.com/articles/china/2015-03-19/chinas-double-digit-defense-growth, ~ Erigim:
28.10.2016.

61 Basu and Chatterji, A.g.e. s: 12.

62 SIPRI Arms Transfers Database, SIPRI Trend Indicator Values (TIVs), Retrieved April 6, 2016, from http://
armstrade. sipri.org/armstrade/html/export_toplist.php, Erisim: 12.03.2017.

63 Basu and Chatterji, A.g.e., s: 13-14.
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seftaflik ve hesap verebilirlikten uzak bi¢cimde Asya, Afrika ve Latin Amerikadaki ABD’nin
yaptirim uyguladig devletlere ya da hiikiimet-dis1 aktorlere bariga, istikrara ve kalkinmaya
tehdit olusturacak nitelikte silahlar saglamasi kaygi uyandirmaktadir.®*

4. YENI CIN’E KARSI YENI ‘BUYUK AMERIKA’

Kasim 2016daki ABD Baskanlik secimlerini Donald Trumpin kazanmasi, hem i¢
politikada hem dis politikada 6nemli degisikliklerin basladig: bir siireci baglatmistir. Bu
nedenle, Birlesik Devletler’i yeniden ‘Biiyitk Amerika’ yapma vaadiyle yola ¢ikan Trump’in
Cin soylemini analiz etmek, yeni Amerikan kimligi ve dis politikasin1 anlamak igin
onemlidir. Bu amagla bu boliimde ABD Bagkan: Donald Trump'in ABD-Cin iligkilerinde
one ¢ikan konular tizerine séylemleri ve politikalar1 analiz edilmektedir.

18 Aralik 2017 tarihli ABD Ulusal Giivenlik Stratejisinde Donald Trump,* i¢ ve dis iliskiler
baglaminda baskanliginin ilk bir yillik degerlendirmesini yapmigtir. Son yillarda gitgide
cesitlenen tehditlerle Birlesik Devletler’in son derece tehlikeli bir diinyayla kars: karsiya
oldugunu ifade eden Trump, dis iliskilerde oncelikle olarak Amerikan halkinin giivenligini,
¢ikarlarini ve refahini korumayr amagladigini belirtmistir. Bu tehdit ve zorluklarla
miicadele i¢in igeride Amerikan halkinin kendine giivenini yeniden insa ettiklerini iddia
eden Baskan, devletin kurulusundan beri Amerikan ailesini ve toplumunu bagariya
gotiiren degerler ve ilkelere bagliligi yeniden tesis ettiklerinin altini ¢izmistir. Realist bir
uluslararas: sistem ve dis politika anlayisiyla her seyin giiglii bir orduya sahip olmakla
bagladigini diisiinmektedir. Yeni Washington yonetimi, biiyiiyen ekonomi, gii¢lenen
ordu, saglamlagtirilan sinirlar ve miitekabil ticari iligkilerle Amerikanin egemenligini
savunmay! amaglamaktadir. Trump, yeni giivenlik stratejisinin vizyonunu, dis iliskilerde
‘Once Amerika’® mottosuyla su sekilde agiklamistir: Amerikan halkini korumak, yasam
bicimimizi korumak, refahimizi arttirmak, giigle barisi tesis etmek, Amerikamn diinyadaki
etkisini gelistirmek. Ayrica, ‘miireffeh, giivenli ve giicli” Amerikanin son bir yilda diinya
liderliginin yenilendigini ve yeniden olustugunu bildirmistir.

Yeni uluslararas: sistem, ABDnin Soguk Savas donemi resmi belgelerindeki gibi,®
belirsizlik, diizensizlik, muglaklik ve kuralsizlik gibi negatif kavramlarla tarif edilmektedir.
Benzer bicimde, Trump, Amerikan halkinin son derece tehlikeli bir diinyada yasadiginin,
ulusun sadece giivenliginin degil, kimliginin ve yasam biciminin de tehlikede oldugunun
altin1 ¢izmektedir. Bu tehdit s6ylemi ve Trumpin ‘kurtulus’ vaadi, vatandaglar: iktidara
baglamakta ve iktidarini giiglendirmesine hizmet etmektedir. 2018 Ulusal Giivenlik
Stratejisine gore, bityiik giicler arasindaki rekabet, 6zellikle Cinle iligkiler Washingtonin

64 Mark Bromley, Mark, Duchatel, Mathieu and Holtom, Paul, “China’s Exports of Small Arms and Light
Weapons”, SIPRI Policy Paper, No. 38, Available at http://books.sipri.org/files/PP/SIPRIPP38.pdf, s: 38, Oc-
tober, 2013, Erisim: 12.03.2017.

65 National Security Strategy of United States of America, December 2017, s: 1. https://www.whitehouse.gov/
wp-content/uploads/2017/12/NSS-Final-12-18-2017-0905.pdf , Erisim 25.02.2018.

66 David Campbell, Writing Security.... s:32.
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yeni diinya diizeni algisi ve giivenlik stratejisinin merkezine oturmugstur. Stratejide acik¢a
Cin ve Rusyanin ABDnin giivenligini ve refahini sarsmaya ¢alistigi, Amerikan giiciine,
etkisine ve ¢ikarlarina meydan okudugu ifade edilmistir.

Bu yeni dinya tahayyiilinde Amerikan kimligi ve Amerikanin diinyadaki yeri ve
misyonu yeniden tanimlanmaktadir. Dahil etme ve diglama pratikleri ‘biz ve otekiler’
ayrimu yaratirken, icerideki ve disaridaki diismanlar1 yeniden saptama islevi gormektedir.
Yeni tehditler, Cinle iligkilendirilerek saptanmaktadir. Soguk Savas déneminde oldugu
gibi, Cin tehdidi s6ylemi sadece askeri ve ekonomik gii¢ rekabetine dayanmamaktadir;
iki farkli diinya goriisii ve ideolojinin rekabetine dayanmaktadir. Trump’in ‘koti Cin’ diye
niteledigi, bireysel 6zgtirliikleri sinirlayan, siyasi muhalefeti bastiran, gazetecileri susturan
ve tutuklayan Cindir. ABD, adil ve 6zgiir diinyay: temsil ederken, Cin, otoriteryan ve
baskici bir diinyay: temsil etmektedir. Cin'in yolsuzluklari, devlet kontrolii ve gozetimi,
haksiz rekabet iliskileri ve yayilmaci politikalar1 Amerikan degerlerini ve yasam bi¢cimini
de tehdit etmektedir. Olasi bir Cin hegemonyasinin Amerikay: kiiltiir ve kimlik kaybina
ugratacagl korkusu, Otekilestirme stratejisi olarak kullanilmaktadir. Oysa, tehdidin
temsili,*” ¢ogu kez tehdidinin kendinden degil, ahlaki ve normatif yorumlamalariyla inga
edilmektedir.

California San Diego Universitesi'nin 21. Yiizyil Cin Merkezi'nin raporuna gore, Amerika
Birlesik Devletlerinin Cin Halk Cumbhuriyeti ile iliskilerinde alt: 6ncelikli konu baslig1
bulunmaktadir.®® Etkili bir isadam1 olan Bagkan Trump, uzun yillar Cinlilerle isbirligini
yaptigini Cin'i ve Cin kimligini iyi tanidigini iddia etmektedir. ABD’nin yeni Cin algisini
daha iyi anlamak i¢in, Donald Trump'in bu alt1 konu {izerine séylemlerini degerlendirmek
yerinde olacaktir: Kuzey Korenin niikleer ve fiize programina kars: isbirligi yapmak;
Birlesik Devletler'in Cin'le olan ticari ve yatirim iliskilerinde miitekabiliyet yoklugunun
etkili araglarla uygulanmasi; Asya-Pasifikteki deniz sorunlarmin ilkeli ve kurala
dayali yaklagimla yonetilmesi igin ¢abalarin yogunlastirilmass; Birlesik Devletler'in
vatandaslarma, sirketlerine ve kuruluglarina zarar veren Cin sivil toplum politikalarina
bir ¢are bulmak; kiiresel iklim degisikligine kars: isbirligini genisletmek ve siirdiirmek;
Birlesik Devletler'in Asyadaki taahhiitlerinin onayz.

Kuzey Korenin niikleer ve fiize programina karsi isbirligi yapmak konusunda Trump, Kasim
2017de Cine yaptig ziyarette® “Tiim medeni diinya Kuzey Kore tehdidine kars: birlesmeli’
ifadesini kullanarak, ‘tim sorumlu milletlerin katil Kuzey Kore rejimini’ finanse etmeyi
birakmalar1 gerektigine dikkat ¢ekerek Cin’i daha fazla eylemde bulunmaya ¢agirmstir.
Bolgeyi ve diinyay: bu ciddi niikleer tehditten kurtaracak giice sahip olduklarini belirten
ABD Baskani, bunun ortak eylem, ortak gii¢ ve barisa ulasmay: basarmak i¢in ortak

67 A.ge.s:92.

68 Orville Schell and Susan L. Shirk, US Policy Toward China: Recommendations to a New Administration, the
University of California San Diego, School of Global Policy and Strategy, The 21st Century China Center,
Task Force Report, February 2017.

69 The Guardian, Trump praises China and blames US for trade deficit: https://www.theguardian.com/
world/2017/nov/09/donald-trump-china-act-faster-north-korea-threat
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azmi gerektirdigini soylemistir. Bu ifadeler, ABD’ye diinya barisin1 saglamak konusunda
sorumluluk ve misyon yiiklemektedir. Amerikan ulusu, sorumlu ve medeni diinyanin bir
parcasidir.

Birlesik Devletler’in Cin'le olan ticari ve yatirum iliskilerinde miitekabiliyet yoklugunun etkili
araglarla uygulanmasi:, Donald Trumpin Cin ile iliskilerde en fazla tizerinde durdugu
konulardan biridir. Ona goére, ABD ve Cin arasindaki ticari iliskiler ‘adaletsiz ve tek-
taraflidir’ 3 Kasim 2015’te ‘Good Morning America’ i¢in verdigi bir réportajda Cinlilerden
olumsuz nitelikte genellemeler kullanarak su sekilde bahsetmistir: ‘Cine baktiginizda,
onlar miizakerelerde azili insanlardir. Sizin bogazinizi sikmak, sizi par¢alamak isterler.
Zor insanlardir! Bu ifadeler Trump ve yeni Amerikanin Cin ‘korkusunu’ diga vurmaktadir.
2 Mayis 2016da Fort Waynedeki se¢im kampanyas: konugmasinda ise Cinden ‘diinya
tarihindeki en biiyiik hirsiz’ diye bahseden Trump, ‘Cin'in tilkemize tecaviiz etmesine
artik izin vermemeliyiz. demistir. Se¢im sonrasinda Cine yaptig1 ziyarette ise Cini
suclamadigini belirterek, ‘kendi vatandaslarinin faydasi i¢in bagka bir iilkeden faydalanan
bir tilkeyi kim suglayabilir ki’ diyerek sdylemini yumusatmistir. Bununla birlikte, ABD
ve Cin arasindaki ticari iligkilerin artik ‘ise yaramaz ve siirdirillemez’ oldugunu ifade
etmistir.

Asya-Pasifikteki deniz sorunlarimn ilkeli ve kurala dayali yaklasimla yonetilmesi icin
¢abalarin yogunlastirilmasi, ABD'nin bolgesel ¢ikarlari i¢in oncelikli konularin baginda
gelmektedir. Trump yonetimine gore,” Cin, diinyay1 Amerikanin degerlerine ve ¢ikarlarina
antitetik bicimde sekillendirmeyi amag¢lamaktadir. Devlet-merkezli ekonomik modelini
yay1p bolgeyi kendi faydasina gore diizenleyip Birlesik Devletleri Hint-Pasifik bolgesindeki
yerinden etmek istemektedir. ABD'nin savas sonras1 donemde Cin’i uluslararasi sisteme
entegre etme ¢abalarinin Pekin’i liberallestirecegine inanilmaktaydi. Washingtona gore
beklenilenin tam tersi olmustur. Cin, bagkalarinin egemenligi pahasina kendi giictinit
genisletmektedir. Askeri modernizasyonuyla ABDden sonra en biiyiik biitgeli ikinci
orduya sahip olmasi ve Giiney Cin Denizindeki askeri faaliyetleri bolgedeki serbest
dolagimy, ticari iliskileri ve diger devletlerin ¢ikarlarini tehlikeye atmaktadir.” Cin'in
gevresindeki iilkeleri pasifize etme gabalar1 ve Asyanin giivenligini sadece Asyalilarin
saglamasi gerektigine iliskin diisiincesi ABD'nin Asya-Pasifikteki giici sinirlamakta ve
Cin’i bolgesel bir hakimiyet ve hegemonya kurmaya dogru gétiirmektedir.

Birlesik Devletler’in vatandagslarina, sirketlerine ve kuruluslarma zarar veren Cin sivil
toplum politikalarima bir ¢are bulmak konusunda Donald Trump, Cine kars1 6tekilestirici
bir sdylem kullanmaktadir. Trump, 2015 yilinda basilan Crippled America: How to Make
America Great Again baslikli kitabinda Cinden ‘diismanimiz’ diye bahsederek, agik
bigimde ‘biz ve onlar’ ayrimini kurmaktadir: “Bazi insanlar Cinden bizim diigmanimiz
olarak bahsetmememi istiyor. Fakat onlar tam da Oyleler. Tim sanayiyi mahvettiler,
dusiik ticretli iscileri kullanarak, bizi on binlerce isimizden ederek, calismalarimiz: gizlice

70 National Security Strategy of the United States of America, December 2017, s: 25. https://www.whitehouse.

gov/wp-content/uploads/2017/12/NSS-Final-12-18-2017-0905.pdf , Erisim 25.02.2018.
71 A.ge.s:46.
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izleyerek, teknolojimizi ¢alarak ve para birimlerini manipiile ve deviile ederek, boylelikle
mallarimizi jhra¢ etmek daha pahaliya mal oldu ya da bazen imkansiz oldu”

Kiiresel iklim degisikligine karsi isbirligini genisletmek ve siirdiirmek konusunda Trump,
Cin’in yeterince sorumluluk almadigini vurgulayarak, kiiresel 1stnma kavraminin Cinliler
tarafindan Amerikanin ekonomik c¢ikarlarina zarar vermek i¢in yaratildigini iddia
etmektedir.”?

Birlesik Devletler’in Asyadaki taahhiitlerinin devami, ABD-Cin iliskilerinde 6ne ¢ikan
bagliklardan sonuncusudur. Aralik 2016da Donald Trumpin Baskanlik secimi zaferini
Tayvan Baskani Tsai Ingwen'in telefon konusmasiyla kutlamasi, Pekinin ‘tek Cin’
politikasina ve temel ulusal ¢ikarina ters diigse de Trump, sonraki aylarda Xi Jinping
ile diizenlenen ikili gériismelerde Cin ile iligkilerini diizeltme yoluna gitmistir. Nisan
2017deki Florida goriismelerinde Trump, Cin ile diplomasi ve giivenlik, ekonomi,
hukuki yaptirim ve siber giivenlik olmak tizere dort alanda ‘kapsamli diyalog’ kurmak
i¢in anlagmigtir. Washington, ayrica tilkesinin ticari agigini kapatmak i¢in Cine ihracatini
arttiracak dnemli anlagmalara imza atmistir. Ote yandan, Washington'in Trans-Pasifik
Ortakligindan gtkmasinin Asyadaki ekonomik etkisini azaltacag distiniilmektedir. ABD,
kendini ‘zgiir diinyanin lideri’ olarak gérse de Trump’in yari-izolasyonist ‘Once Amerika’
soylemi ve uygulamalar1 buna golge diisiirmektedir. Ayrica, 17 Ocak 2018de diizenlenen
Diinya Ekonomik Forumunda Xi Jinping’in ekonomik korumaciliga kars1 kiiresellesme ve
serbest ticareti savunan bir konusma yapmasi, Cin'in kiiresel etkisine kars1 heniiz bitytik
bir strateji gelistiremeyen Trump y6netiminin liderligi siirdiirme idealine meydan okur
niteliktedir. Ote yandan Pekin'in bagin1 ¢ektigi Asya Altyap: Yatirim Bankast ve ‘yeni Ipek
Yolu’ projesi, Asyali iilkeleri Avrupa’ya bagladig gibi Cin'in jeopolitik etkisini yayarak 1945
sonrast ABD’nin Marshall Yardimlariyla yaptig1 gibi yumusak giiciinii arttirmaktadir.73

Amerikali dis politika analistleri ABD’nin Cin’le girdigi bolgesel ve kiiresel rekabetin uzun
yillar ABD Dis Politikasi i¢in oncelikli bir mesele olacagini ditsiinmektedir. Bunun igin,
Yeni Amerikanin74 Cine karsi ¢cevrelemenin 6tesinde biiyiik bir strateji gelistirerek75
Cin'in yiikselisini dengelemesi gerekmektedir. Yeni diinya diizeninde Cin'in giiglenisi en
6nemli fenomen olarak belirirken yeni Amerika, diinyay: ‘tehdit’ ve ‘korku’ séylemleriyle
kuran, savunmaci paranoyalarla milliyetciligi, yabanci diismanligini ve popiilizmi arttiran
bir i¢ ve dis siyaset izlemektedir. Bunun yerine ABD, her alanda daha fazla yenilik, gelisme
ve rekabete odaklanarak, Cin’le daha fazla diplomatik ve ekonomik diyalog gelistirerek
glicinii hem bolgesel hem de kiiresel diizeyde siirdiirebilir. Boylelikle, Cin'i 6tekilestirerek

72 DW Akademie, Donald Trump on China in 5 quotes: http://www.dw.com/en/donald-trump-on-china-in-
5-quotes/g-41291580, Erisim 20.02.2018.

73 Chritopher Layne, “The US-Chinese power shift and the end of the Pax Americana’, International Affairs
94:1, 2018, s:101.

74 Richard N. Haass, Yeni Amerika: Dis Politika Igeride Baslar, Istanbul: Tuti Kitap, 2014.

75 Robert D. Blackwill and Ashley J. Tellis, “Revising U.S. Grand Strategy Toward China’, The Council on For-
eign Relations, Special Report No. 72 March 2015.
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diigmanlastiran yeni ¢atigmaci diinya diizeninin olusmasindan kaginilabilecektir.
DEGERLENDIRME VE SONUC

Amerikal1 akademisyenler ve siyasetgiler tarafindan 21.yiizyilin Cin yiizyili olacagi ve
Cin'in uluslararasi giiciiyle ABD’ye meydan okuyarak bir tehdit olusturabilecegi iddia
edilmektedir. Bu ¢aliymada, ABD’nin bu ‘Cin tehdidi séylemini post-yapisalci perspektifle
analiz edilmistir.

Tarihsel olarak bakildiginda Cin’in imparatorluk déneminden beri diger devletlerle
iligkilerinde baris ve uyuma vurgu yaptigr gorilmektedir. Cin dig politikasinda tarih
boyunca farkli formlarda ‘istisnacilik, ‘farkliliklari uyumla birlestirme’ ve ‘koruyucu
pasifizm’ ilkelerini stirdiirmistiir. Bu baglamda Pekin, i¢ politikada Cin modeli bir
demokrasi, dig politikada ise Cin modeli bir hegemonya 6nermektedir. Yine de Cin'in Batili
anlamda demokrasiye sahip olmadan yiikselisi Bat1 diinyasinda kaygi uyandirmaktadir.
Realistlere gore, Cin tehdidi ancak Cin'in bolgesel bir hegemon gii¢ olmasinin 6niine
gecilerek engellenebilecektir. ABD, bu baglamda Cin’i ¢cevreleme stratejisi izlemektedir.
Calismada bu durumun, ABD icin bir paradoks yarattigi saptanmustir. Bolgesindeki
faaliyetleri provokasyon ve tehdit olarak algilayan Cin, daha ¢ok savunma ve silahlanma
yarisina girmektedir. Bu rekabet, Cin’i en fazla silah tiretimi ve ihracati yapan tlkeler
arasina sokmugtur. Sonug¢ olarak, Cin’in 21. yiizyllda ekonomik kapasitesi askeri
kapasitesini gelistirmekle birlikte bu giicii nasil kullanacagini kestirmek zor olsa da Cin’i
‘tehdit’ ile tanimlayan yaklagimlar ve uygulamalar biiyiik bir gii¢ olarak Cin’in saldirgan
politikalara yonelten trajedinin ger¢eklesmesine katkida bulunmaktadirlar.

21. yiizyilda kiiresel diizeyde liberal degerler baskin olmay: stirdiirmektedir. Cin'in Bati-
merkezli uluslararasi sistemde ¢ok boyutlu isbirligini siirdiiriirken kendi ¢ikarlarim
koruyup ayni zamanda uluslararas1 toplumu, 6zellikle de komsusu olan Asya-Pasifik
iilkelerini ve ABDYyi yiikselisinin tehdit icermedigi ve sorumlu biiyiik bir gii¢ oldugu
noktasinda ikna etmesi gerekmektedir. ABD’ye gore Cin, sadece ekonomik ve askeri
bir tehdit degildir; Amerikan degerlerine karsi baskici siyasi bir sistem ve modele sahip
olmasi Cin'i normatif bir tehdit yapmaktadir. Cin, kiiresel diizeyde etkili bir aktér olmay1
stirdiirmek istiyorsa bu kaygilarin tistesinden gelmelidir. Bu 6nyargilarin asilip karsilikli
giivenin insasi i¢in Cin, dig politikasinda yeni-Konfiigyiisciiliikle inga edilen baris
soylemini uluslararas: iligkilerde daha fazla yumusak gii¢ kullanarak yayginlastirabilir
ya da devlet kimligini yeniden tanimlayarak Batili liberal sistemlerle uyumlu siyasal
reformlarini gelistirmeyi daha dteye tasiyabilir.

Ote yandan, bu ¢alismada ABD Dis Politikasindaki Cin tehdidi séylemini analiz etmek,
21.ytizyilda ABD’nin yeni diinya diizeni algisini géstermektedir. Yeni diinya, belirsizlikler
ve kuralsizliklarla, tehdit ve tehlikelerle dolu, siirekli savunmada olmay1 gerektiren, en
gliclinin ayakta kalacagi bir rekabet diinyasidir. Dolayisiyla, 2018 Ulusal Giivenlik
Stratejisinde en bityiik tehdit, bu rekabet olarak tanimlanmigtir. Yeni Amerika, iceride ve
disarida kendi kimligini bu yeni ‘tehdit’ ve ‘diismana’ gore sekillendirmektedir.
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