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SOREN KIERKEGAARD'IN VAROLUS FELSEFESININ POSTMODERN
KURMACADAKi YANSIMASI: LEYLA ERBIL'IN KALAN ROMANI

ilknur TATAR KIRILMIS

OZET

Leyla Erbil, edebiyatin sinirlari yoklayan tarziyla 'farkli ve yetenekli' bir yazar olma sifatini hi¢ kaybetmemistir. Yeni bir
s6éylem arama israrindan vazge¢memesi eserlerinde belirginlesen ironiyle el ele yiiriirken felsefenin arka plandaki varligi
hissedilir. Kalan (2015) romani Erbil’in varolusgu felsefeyle ilgisini zengin bir sekilde ortaya koyan bir icerige sahiptir. Yazar,
Kalan’la bu akimin kurucusu kabul edilen Soren Kierkegaard’in bazi eserleri arasinda metinsel bir iletisim kurmustur.
Danimarkali filozofun 6znenin varolus basamaklarina dair gériisleri ile Korku ve Titreme (2002) adli kitabi, Kalan’daki ana
karakterin hakikat arayisina eslik eder. Leyla Erbil, Soren Kierkegaard'in etik inan¢ ¢ikmazina dair gériislerinin roman
tecriibesinde olabilirligini postmodern bir bakis agisiyla denemistir. Bu ¢alisma, Erbil'in kurmaca olarak Kierkegaard'in
s6ylemini romanda tecriibe etmesini ortaya ¢ikarmaya ¢alisacaktir.
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THE REFLECTION OF SOREN KIERKEGAARD'S EXISTENTIALIST PHILOSOPHY ON
POSTMODERN FICTION: LEYLA ERBIL'S KALAN NOVEL

ABSTRACT

Leyla Erbil has never lost the title of being a ‘different and talented' writer with her unique take on literature. The fact that
she does not give up searching for a new rhetoric is felt in the background of the philosophy while walking hand in hand with
the irony that is evident in her works. Erbil's novel The Kalan has a content that reveals richly about the Existentialist
philosophy. The author has made a textual link between some of Soren Kierkegaard's works, which are regarded as the
founder of the Existentialist movement, in her book Kalan. Her book on the steps of the existence of the Danish philosopher's
subject and the book Fear and Trembling accompany the quest of the main character in Kalan. Leyla Erbil has attempted a
work with a postmodern view that also includes Soren Kierkegaard's views on the ethical dilemma in the novel's experience.
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GiRiS

Turk edebiyatinda degisimin, yeniligin ve modernizmin baslangici kabul edilen Tanzimat déneminden itibaren
bireyin siradan dunyasinin dil tecriibesine tasinmasi zaman alir. Kurtulus Savasi zaferi ardindan devletin
yonetim sistemi degisir ve ulusal sinirlari kusatmak isteyen bir edebiyata ihtiya¢ duyulur. Zamanla Tirk
edebiyatindaki mevcut birikim bazi yazarlara yetmez ve bu durum onlari yeni bir arayisa iter. 1950'li yillarda
varolusculuk akiminin edebi tiirlere ve dile yansiyan tesiri yeni bir sdylemin gelismesine zemin hazirlayarak
edebiyatin gelenekle iliskisini sorunlu bir boyuta tasir. Bu yillarda, geleneksel Tirk toplumunu temsil eden insan
anlayisi degismeye baslayarak yeni bir birey algisi donemin anlatilarinda kendini gosterir hale gelir. Modern
O6znenin kendi iradesiyle varolusunu gerceklestirme eylemi karmasik biling yapisina sahip olarak kurgulanan

roman karakterlerinde somutlasir:

"Varolusun insanda olusturdugu ‘kendilik bilinci’, diinya ile insan arasinda olusturulmus iliskiler agini sorgulama
ve bu yolla bireye 6zgiir secim sansi saglamistir. insanin yazgisini insanin kendinde géren varoluscu yaklasim bu
yoniyle, umudun ancak eylemde oldugunu ve bireyi yasatacak biricik seyin onun edimleri oldugunu soyler.
Kendi varlik durumumuzun bagkalarinin varlik durumuyla, baskalarinin varlik durumunun da bizim varlik
durumumuzla belirlendiginin bilincinde olan birey, 6zgiirligiini de bu baglam icerisinde temellendirir." (Gul

2003:30)

Modern bireyin edebiyata yansiyan gostergesinin ilk hesaplasmasi, edebi tlrlerin sekil ve icerigindeki tecriibe
zincirinin kinlmasi ile olur. Kendilerini edebiyat gelenegindeki hazir yapilara eklemlemek istemeyen ve oraya
giden yollari tikamak isteyen yazarlarin bilingli bir ugrasisinin adidir varolusculuk. Tirk edebiyatinda yazarhgini,
konumlandirdigi bakis agisini bu dogrultuda tanimlayan ve eserlerinde yeni bir dil ile sekli deneyenlerden birisi
Leyla Erbil’dir. Orhan Kogak, Tirk edebiyatinda dolayimli bir bireyselligin baslangici olarak tanimladigi bu yeni

olusumu modernizmin yazarlarin diinyasindaki idraki olarak degerlendirir:

“Kisiligin basit inkar degil de daha dolayimli bir bireysellige dogru olmasi anlaminda modernist Gslup, Hasim’in,
Yahya Kemal’in biraz Nahit Sirri Orik’in, daha ¢ok Sabahattin Ali'nin ve ash Tanpinar’in yazilarinda belirir. Kendi
disindaki diinyaya degip de pargalanmamis olmaktan gelen bir genisleme, bir tiir isima ya da aydinlanma vardir
bu yazilarda. Oznenin kendi 6znelligini bile tehlikeye atabildigi, clinkii zaten tehlikede oldugunu anladig
noktada baslamistir asil modernizm: Sait Faik, ama daha ¢ok Vis’at O. Bener ve Bilge Karasu, Yusuf Atilgan ve
Tahsin Yiicel, diiz yazidan sz ediyoruz, sonra da Leyla Erbil, Adnan Ozyalginer, Tomris Uyar ve hi¢ gériinmeyen

Kamuran Sipal.” (Kogak 1991: 141).

Leyla Erbil, Ahmet Hamdi Tanpinar ve Sait Faik Abasiyanik ile baslayan yeni bireyi arayan anlatim imkanlarini
(Kurt 2009:141) farkli bir boyuta tasimak ister. Edebf tiurlerin gelenekle iliskisini kendi yazarligi agisindan sorunlu
bulur ve bu yapiya eklenmeyi reddeder. Erbil'in gerek 6ykiileri gerekse romanlari éncesiz bir tecriibeye isaret

ederler. Yazar, Kalan'da (2015) kadin karakter Lahzen'in entellektiiel varolusunun dini boyuta tasinip
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tasinamayacagini deneyimler. Varolusculugun kurucusu kabul olarak edilen Danimarkali filozof Soren
Kierkegard'in 6gretisinin alt metin olarak yer aldigl romanda postmodern unsurlar éne ¢ikar. Filozofun etik
iman ¢ikmazi olarak tanimladigi Gi¢ basamak, estetik, ahlaki ve dini varolug, Lahzen'in 6znel tercihini olusturma
surecine eglik eder. Erbil'in bireysel bir tercih olarak Lahzen'in hayatindaki dini varolusu kurgulamasi farkli bir
tecribedir. Lahzen'in 'ben'ini idrak etmesi romanin kurgusunu sekillendirir. Romandaki tg¢ béliim ve varolusun

U¢ basamakli 6gretisi arasindaki iliski sira disi bir anlati teknigiyle ortaya konulur.
Ben’i Arama ve Kalan

Leyla Erbil’in eseri Kalan ( 2015), yapisi ve icerigi bakimindan postmodern roman 6zelliklerini tasir. Yazarin bu
romanini "Onsézce", "1. B&lim", "2.B6lim" ve "Kisiler Adlar Listesi" seklinde kurgulamasi metinsel varolustaki

iddiasini belirginlestirir:

“Leyla Erbil’in zihinsel 6zgurligu, en basta, yapitlarinin, alisildik edebiyat tiirlerinin sinirlarini zorlama sonucunu
dogurmustur. Genellikle 6ykiicii ve romanci olarak taninsa da, Erbil’in yaygin kabul géren bu edebi tirlerde,
onlarin klasik formlariyla bir ‘sorunu’ oldugu hemen her yapitinda fark edilir. Kabaca ‘roman’, ‘6yki’ diyebilsek
de, tlrini yaslandigi gelenegi ilk anda tam belirleyemedigimiz, birbirini yinelemeyen, kendine 6zgi yapitlar

ortaya cikarmistir.” (Oguzertem 2007:158)

Erbil'in eserine verdigi Kalan ismi, icerikte de Lahzen’in 6znelligini arama gayretini agiklayan bir imgeye
donusir. Lahzen’in varolus streci ¢ocukluk yillarindan yetiskinlik dénemine kadar Tiirkiye’nin kultirel ve siyasi
kosullarinda temellendirilmeye c¢alisir. Yazar, farkli bir roman yazmayi denerken alt metinler olarak Soren

Kierkegard’in eserlerinden Korku ve Titreme’yi dolaysiz, dolayl yoldan ise Kaygi ve Oliimciil Hastalik’1 yerlestirir.

Soren Kierkegaard (1813-1885), felsefe literaturiinde varolusculugu sistematize eden ilk isim olarak kabul
edilmektedir. imani diyalektik bir séylem olarak eserlerinde varolus ¢ercevesinde degerlendirmesiyle bu felsefi
yonelisin farkli bir kolunu temsil eder. Danimarkah filozofun ardindan gelen Alman Karl Jaspers (1883-1969)
varolusculugu gelistirmis, Martin Heidegger ise (1889-1976) bu felsefi akimi farkh bir istikamete tasimistir.
Heidegger, insanin dinyaya gelisini anlamsiz bir bilinmezlik Gzerinden degerlendirmesiyle Sartre ¢izgisinin
hazirlayicisi olurken, Jaspers ise -Kierkegaard’a daha yakin- varolusun temelini dini inancla bagdastirir (Akarsu

1979:132).

Varolusgulugun Tirk edebiyatina aksi (zerine yapilan c¢alismalara bakildiginda Kierkegaard’'in adinin
varoluscular arasinda gosterildigi fakat tesirine dair bir yorumun yapilmadigl goze carpar. Kierkegaard
cizgisinin Leyla Erbil'in Kalan romanindaki yer alisina benzer bir tesir edebiyat diinyasinda akis bulmamis,

filozofun Tiirkcedeki yeri daha ziyade felsefe alanindaki calismalar ¢cergevesinde kalmistir.

Varolusculuk felsefesi agisindan Tirk edebiyatina bakildiginda Heidegger kolunun, insanin diinyadaki varliginin
bilinmezligi daha belirgin olarak islenirken Leyla Erbil, farkl bir kolu, dinf varolusu, eserine tasimistir. Leyla Erbil,

gelenekten kopmadan bunu basaramayacaginin farkindadir: “Dogal olarak baska bir ‘nesil’dik, yepyeni
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entelektiel tepkiler yasiyor olmaliydik. Gelenekten kopus kusagidir bizimkisi.” (Erbil 2004:6). Yazar, yeni bir

konuya, inang ¢ikmazina, yonelmesinin sebeplerini kendisiyle yapilan bir sdyleside agiklamistir:

“Baglangicta toplumsal, varolusgu, Marksgi, gergekistiicti vb. kuramlarin biyik etkisi altinda gesitlendirdigim ve
dille gok bogustugum hikayeler yaziyordum. Ardindan romanda da es temalari yeni tekniklerin diline bagvurarak
konuyu derinlestirecek olanaklar aramaya koyuldum. Diizgiin, efendi, akh basinda romanlar yazilmisti zaten.
Karaosmanoglu, Adivar, Glintekin, Tanpinar, M.Rauf... Psikanalitik yénteme her vakit acik, kokli ve kutsala karsi

elestirel bir ylizlesmeyi hep gereksedim.” (Akath 2007:1).

Leyla Erbil, Kalan’da, roman karakteri Lahzen’in “ kokli ve kutsala” karsi elestirel durusunu “ben” olma
kavramiyla ortaya koyar. Romanin ana karakterine “ben” sarnicin altindaki durgun yesil bir su olarak gorindir.
Durgun yesil su, ¢ocuk aklina korkutucu gériniir. “ablam dedi ki biliyorum anahtarin yerini; agacagim sarnicin
kapagini annemle dayinin evde olmadigl bir giinde gorecegiz ego’yu kendi gozlerimizle!” (Erbil 2015: 82).
Lahzen'in annesi, ablasi ve annesinin sevgilisinden olusan ¢ocukluk yillarindan yazar kimligine ulasincaya kadar
olan yillari ‘6znel hakikat’ini olusturma/olusturamama eylemi agisindan degerlendirilir. Bu durum, Onsozce

bollimi ve “Kisiler Adlari s6zIGgu” nde dzellikle belirtilir:

“kimim ve nasil biriyim/hayatimin neresindeki yasantidayim sorarim kendime her giin/sen hangi bilingtesin
lahzen/hangi goklerin bulutlarindan yagdin/bu ¢oraga sdyle/son biling 6lim olacagina/6lim anindaki bilincin

bilinci yazilamayacagina gére/ hangi kavsagindasin tinsel gercekligin/ben lahzen.” (Erbil 2015:236)

Anlatici Lahzen, bireyin hakikati/varolusunun toplumsal hayattan soyutlanip soyutlanamayacagi sorularini eser
boyunca yineler ve bu arayisa temellendirdigi zemin giderek belirginlesir. Kala anlatisinin gerceklik algisi
medeniyetlerin birlestigi bir cografyada, Tirkiye’de, Dogu veya Bati ve onun uzantisi modern/postmodern,

varolusculuk cercevesinde sorgulanir.

Descartes ve Kant sonrasinda metafiziksel dislncenin agir elestirilere tabi tutulmasi, dinsel hakikat,
Ogretisinden uzaklasilmasi 6zgirlesen bireyin zihnini bulaniklastirir. Bu dlslince bicimine gore bireyin
diinyasinda hakikatin 'tarihselligiyle kendisini acgiga cikartmasi veya bitinilyle agiga ¢ikaramamasi, hep
zamansal kalmasi, basi sonu tasarlanabilir, apacgik ongorilebilir bir sey olmaktan ¢ikmasi’ (Altunya 2014:9) bu
romanin temel problemidir. Bu 6zellik, Kalan’in metinsel yapisinda siirsel anlatimin 6ne ¢iktigi bélimlerinde

belirginlesir:

“gerci insanin hakikatinin bulunabilecegini sanmasam da pek /onu aramaya ciktigimi itiraf /etmeliyim size
sevgili okurlar/gtinah ¢ikartir gibi/bir insanin gtinah cikartirken bile sdylediklerine inananlardan degilken.” (Erbil

2015: 11)

Lahzen’in hakikati arayisindaki bu ifadesi ile Kierkegaard’in kendi 6znel gergekligini arayisini belirttigi cimleler
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“...onemli olan benim icin bir hakikat bulmak, ugrunda yasayabilecegim ve olebilecegim bir fikir bulmaktir.
Nesnel hakikat denen seyi kesfetmek, felsefenin biitlin sistemlerini ¢alismak ve gerekirse hepsini incelemek ve
her bir sistemin igindeki tutarsizliklari géstermek ne isime yarar ama o benim hayatimla ilintili olmahdir ve ben

bunu en 6nemli sey olarak goriiyorum.” (Akt. Anderson 2000: 25).

Kalan’da roman karakteri de ugrunda yasamini verebilecek bir gercegin pesine dismistiir. Lahzen,
yetiskinlikten c¢ocukluk anilarina doénerek ‘hakikat’ini ¢ocukluk déneminde azinlklarla komsuluk yapilan bir
mahallenin kiltirel mozaiginden ve Cumhuriyet Tirkiyesinin ihtilal girdaplarindan toplamaya calisir. Bu
sorgulama Dogu ve Bati medeniyetlerini sekillendiren kutsal metinler ve felsefenin Lahzen’in hayatina temas
ettigi nispette devam eder ve bir slire sonra yeni sorulara ulasir: “Hakikat 6znellikte mi, sorumlulukta mi,

insanin varliginin kaybolusla yitip gittig§inde mi?” (Erbil 2015: 10).

Lahzen kendi kiltiriini belirleyen temel kaynaklari varolusuna eklemek igin kdkenine, benligine baktik¢a iki
imge dikkat ¢eker: Annesinin sevgilisinin cebinde tasidigi Soren Kierkegard’in “Korku ve Titreme” adli kitabi ve
yine annesinin Farandola dansini komsulariyla yaparken giydigi “topuklu kirmizi siet ayakkabisini lizerine
biraktigl agzi kilitli sarnig”. Dayinin, annesinin sevgilisine hitap ettigi ad, cebinden cikarmadig bu kitaba
dokunmanin imkansizhigiyla, agzi kilitli sarnig/su kuyusunun durgun yesil suyundaki tehlike olarak “ben” e

bakamama/arastiramama korkusu Lahzen’in zihnindeki derinlikte kilitli kalacaktir (Erbil 2015: 81).

“Akhni glicli yettigi 6l¢lide iyi kullanabilmek” ve “inandigi seyi yapmak icin saglam bir istence sahip olamamak”
problemi roman boyunca Lahzen’in hayatinin farkli evrelerinde (¢ocukluk, eriskin evli ve yazarlik) glindeme gelir
ve cevabini verecek eriskinlige erisemeden akil sagligini kaybeder. Kahramanin, varolusa dair sorgulamalari,
cevresinde bulunanlara ilag saatinin geldigini hatirlatir. Dolayisiyla hakikat arayisi boslukta kalir. Lahzen’in
benlik algisinin temellendirilmesi agisindan Bati felsefesinde bu kavramin bilgiyle iliskisine, 6zne ve nesne

olmasi agisindan bakilmasi faydali olabilir:

“Bati felsefe tarihinde benlik, daha ¢ok iki yonulyle 6ne ¢ikmistir: bilginin 6znesi olarak benlik ve bilginin nesnesi
olarak benlik. Ozne olarak benlik, aktif bir varlik iken nesne olarak benlik, pasiftir. Felsefe tarihinde
rasyonalistler, daha c¢ok benligin 6zne yoniine vurgu yaparken, ampiristler benligin nesne yonini One
cikarmislardir. Bu iki farkli bakis, benlik hakkindaki bilginin mahiyetine de yansimistir. Benligin 6zne yoniline
vurgu yapan rasyonalistler, 6zne olarak benlik bilgisinin diger bilgilere nazaran daha kesin oldugunu zira burada
aracisiz ve dogrudan bir bilincin s6z konusu oldugunu iddia ederken, benligin nesne yoniini 6ne ¢ikaran
ampiristler, nesne olarak benlik bilgisinin diger nesnelerin bilgisinden yontem itibariyle farkli olmadigini ve

dolayisiyla ayni kesinlige sahip oldugunu 6ne siirmuslerdir.” (Yalgin 2011: 28-29)

Kalan romaninda, 06zne olarak benligin rasyonel algilanmasi girisimi Kierkegard'in ileri stirdGgu Ug¢ asamali
varolus sureciyle-estetik, ahlaksal, dinsel- ortaya konur. Bunlardan ilki “estetik asama”dir. Bireyin sosyal rol ve
sorumluluklarinin kendisine tamamen uzak gorildigi bir slreci isaret eden bu donemi filozof “kendin igin

yasama” “dolaysiz yasam alani” olarak tanimlar. (Gédelek 2008:59) ikinci varolus asamasi “etik/ahlaki
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asama”dir. Bu sirecte duslincenin ahlak kurallarina uygunlugu sorgulanir. Toplum tarafindan belirlenmis
kurallar, bireyin birey olabilmesi ve dogru uygulanarak 0gretildigi takdirde bireyin bu topluma dabhil
olabilmesini saglamaktadir. Sonuncu asama ise “dinsel agsama”dir. Burada duslince sistemi Tanri’'nin belirledigi
kurallara gore olusur. Yagadigi donemde kilise ile olan tartismalarindan yola ¢ikarak, Hiristiyanhig dogru bir
sekilde yasayan insanlarin olmadigini sdyleyen Kierkegaard, sdyleminin temelini Tanri’nin buyrugunu dogru bir
sekilde uygulanmasi gerektigi tzerine kurmustur. Leyla Erbil, Kalan’da Soren Kierkegaard’in Ugll varolus
asamasini temel almasinin yani sira (Gédelek,2008:363) son asama olan dinsel varolusa Korku ve Titreme’deki

isleyisi alt metin olarak eklemistir.

Soren Kierkegard Ogretisinde Estetik Evre ve Kalan’daki izdiistimii:

Kierkegard’in bireyin varolusunu li¢ asamali bir siire¢ olarak degerlendirdigi 6gretisi ile Kalan romaninin birinci
ve ikinci bolimlerinin her birinde Lahzen’in kimliginin tGge boliinerek verilmesi arasinda yapisal yonden bir
benzerlik bulunmaktadir. Romanda Lahzen, hem ana karakter hem de yazar anlaticidir. Anlatici romanda iki
ayri pozisyonda “i¢ dykiisel anlaticl” ve “dis dykiisel anlatic’” olarak yer alir (Tanyolag Oztokat 2005:124).
Eserin 6nsbzce boliminde i¢ dykiisel ve dis dykusel anlatici ile beraber islenirken birinci ve ikinci bélimlerde
birbirlerinden ayrilarak mustakil bir yapiya dondsirler. Birbirinden bagimsiz bélimlerde okurla aracisiz iletisim
kuran, Ust-kurmaca teknigiyle yerlestirilmis, anlatici ydntemiyle romandaki arayis belirginlestirilir ve bu sekilde

icerikteki felsefi sire¢ agamalari degerlendirilir.

Kierkegard, hazza dayali, tensel zevkin c¢evreledigi bir yasamda kisinin tinsel varliginin farkinda olmamasini ve
bu evrede takilip kalmasini ‘6limcil bir hastalik ve umutsuzluk’ olarak degerlendirir. Bu asamada kalmis kisileri
varolusunu en 6zsel bicimde gergeklestirememis, en alt basamakta kalmis kisiler sinifi olarak goren filozof, bu
asamanin bir ileri diizeyinin sanatkar yasayisinda gorulebilecegini belirtir. Sosyal bir nitelik tasimayan bu
slirecte bireyin toplumsal rolleri ve ylkimlilikleri kendisine tamamen uzak ve yabanci gorinir. Sosyal
kurallarin 6ngdrdigu sinirlarin disinda, hazlarinin yénlendirmesinde sekillenen bu evrede kisi “kendisi igin

dolaysiz yasamak” tavriyla Don Juan 6rnegini animsatir (Gédelek 2010:59).

Kalan’'da estetik evre, anne ve halanin evlilik disi iliskileri; Lahzen ve ablasinin genclik asklari olarak ortaya
konur. Romanda, orta halli ailelerden gelen kadin karakterlerin yasama bigimlerinde belirginlestirilen estetik
sureg, geleneksel yasamin belirledigi cerceveye aykiri bir diizlemde gergeklesir. Lahzen’in annesi, dayi olarak
isimlendirdigi bir erkekle babasinin 6limiinden sonra sevgili olmustur. Babasinin yerini alan, evde anne dahil
herkesin ‘dayl’ olarak cagirdigi bu erkegin cocukluk yillarindaki roli kendisine verilen bu isimde 6ne c¢ikar.
Romanda annenin onaylanmayan iliskisini belirginlestiren ‘dayr’ karakteri ¢ocuk Lahzen’in géziinden aktarilir.

Bir cocugun goziinden notr duruma getirilen iliski yine de onay gérmez:
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“annem ona ‘dayl’ dermis, ‘dayl’’ da anneme ‘dayl’ dermis; konusurlarmis aralarinda anlayamadigimiz bir dille
dayi-dayi-dayl damladiginda kulagimiza kimi sézcikleri tek tiik- tek-tik kiit-kit tek; o onun ablasi mi kardesi mi

gocugu bebesi mi; onun agbisi babasi mi oglu mu?” (Erbil 2015:73).

Estetik haz devresi annesinin dayiyla olan iliskisine benzer boyutta, halasi, ablasi, kendisi ve Rosa’da farkh
isimlerle tekrarlanir. Bu durum Etik Varolus’taki tercih siirecini hazirlayan bir sorgulamayi baslatir. Kierkegard
felsefesinde insani gegmis yanilsamalarindan kurtararak tercihini uygulayan bir yasam modeline yonlendirmek
ister. Filozofun insanlari kurtarmak istedigi yanilsama nesnellik yanilsamasidir (Godelek 2010:51). Gocukluk ve
ilk genglik doneminde yasanan gondl iliskileri, 6zgtirlik evresini ve kendisi icin yasamayi temsil eder. Bu durum
romanda Yahudi bir ailenin kizi Rosa'nin irfan’la dans ederken hamile kalmasi ve gizlice bebegi aldirmasinda

orneklendirilmistir (Erbil 2015:31).

Nesnellige bir diger 6rnek Lahzen’in ilk esine hissettigi askin fiziksel gértntisuyle iliskili olmasidir : “taptigimin
govdesi/opiciklere bogdugum/firavunu andiran donuk ylziine oyulmus/cekik gozleriyle korkung
ivan’in/genclik libidosuyla hicbir aklin engellemeyecegi/ask dedigimiz o sey ugruna katlandigim adam” (Erbil

2015:54).

Estetik varolustan ahlaki olana gegisi saglayacak 6greti, ailenin en yash bireyi hala tarafindan aktarilir. Lahzen’in
halasi islami hayatin ahlak diisturlarini yegenlerine anlatarak onlari hem &liimden sonraki hayata hem de
toplumla uyum iginde olacaklari bir diizene hazirlamak ister. Kiz gocuklarinin davranis sekillerini ayarlama, giyim
kusam adabi, Muslimanlik dininin temel kistaslari ve siphe kavramlarina nasil bakilmasi gerektigi hususunu

takma dislerinden ¢ikan tuhaf seslerle Lahzen ve ablasina aktarir:

“halamiz oturdugu tahtinda kizlarin nasil oturmasi gerektigi dersini verir, sisleri birakir elinden, davul gibi, sisik
bacaklarini birbirine yapistirir eteklerini iki yandan koltukla baldirlari arasina sikistirir, haydi siz de yapin

bakalim.” (Erbil 2015:96).

“kucliksu’da oturan halam hani/ablamla beni ¢ok sevdigini séyleyen/kizkardesi babamin/her adimda, koparan
o6dumizi,,,cehennemde yana-/cagimizi hatirlatan bize/sugu ve cezayi/6teki diinyay asla unutturmayan bize!”

(Erbil 2015,111)

Halasinin Lahzen ve ablasinda olusturdugu din ve onun uzantisi ahlakli yasama konusundaki kosulsuz itaat etme
fikri bir mektupla dagilir. Rum azinhgindan balik¢i Hact Andon ile hala arasinda sevgili olma halini agikar
eyleyen mendile sarili kagitla hayatlarinda merkezi bir deger olma yolundaki din, heniiz yerlesemeden

kaybolur:

“ bu sir bizimle beraber mezara gidecek anladin mi? dedi ablam, sakin ha kimse duymasin mahvoluruz dedi!
Anlatir miyim hig, hem onlar igin aglamak geliyor icimden simdi, dedim korkuyla karisik; ah! Nedense her

firsatta icimden hi¢ eksik olmayan drki, Gzintl, ve titreme! Sanki ibrahim’in ‘tanr’’'ya yakacagl’ yavrusu
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Lahzen’in yasadigi ilk gondl iliskileri tinsel varligini unutturamaz ve hakikati aramaya devam eder. Bu siirecten
sadece Lahzen’in c¢ikabilecegini annesi ona hissettirir: “ hadi bakalim, madem sevmissin birini sen de ug git
yuvana. Bilmek ister kiz kismisi kendi evini... akillisindir sen! gl¢lidir yasam durtiilerin, egon korur seni”. (Erbil

2015:211)

Annesinin egosuna givendigi kizi Lahzen, bir yazar olarak geldigi noktada kisinin birey olarak toplumdan
kopamayacagini  distnir: “hakikatimin  t6zinl dlsliinmeye baslasam yeniden,,, hayir annemi hig
disinmeyecegim artik,,, cocuklugumu,, kagik sevgililerimi,,, kottllkleri hig,,, kendimi disinmem gerek,,, ben
neysem oyum,,, bu benim desem,,, varolusun anlamini yeniden kendimde kursam yavas yavas,,, diinyada hig
kimsenin neden kendi olamadigl Uzerine bir kitap yazsam,, (lkedeki vicdan yoklugunun nedenini

anlatsam,,,yanima sadece siir kitaplarimi alsam,” (Erbil 2015:226-227)

Kalan’da “Ahlaksal Yasam Bigimi”ne gegis siirecinin ilk agsamasi olan “Estetik Yasam Evresi” c¢ocuk anlatici
Lahzen gercevesinde gergeklesir. Aile ve arkadas cevresinde sanatkdr/yazar kimligine ulasabilmeyi sadece o

basarabilir ve bu durum ahlaki tercih edebilme imkani yaratir.
ikinci Varolug Basamagi: Ahlak

Kierkegaard, estetik hazza dayali yasamin insani bir tercih noktasina ulastiracagi kanaatindedir. Filozof,
oznelligin secimlerini tasima bilincini zihinsel stire¢ olarak sanatkar bir duyusa baglar. Sanatkar, estetik hazza
dayal yasantisiyla kisisel ihtiyaglarini doyururken iki yol ile karsilasir. Ya estetik yasantisindaki uygunsuzlugu
hissedip umutsuzluga diisecek ya da ahlaksal alana girerek olgunlasmayi tercih edecektir (Godelek 2010:61).
Oliimciil Hastalik Umutsuzluk’ta belirttigi bu durumu filozof kendisi olmay! istememekteki bir durum olarak
tasvir eder (Kierkegaard 1997:186). Ahlaksal yasam bigimi, kendisi olmayi tercih etmeyi, 6zglr bir segimle iyi
ve kotil kavramlarindan dogru olana gegisi temsil eder. Bu asamada kisi, ahlaksal olani segmekle kendisini de
se¢cmis olur. Danimarkali filozof, bu iki yasanti arasindaki farki bireyin kendisini 6zglrlestirmesi ya da
zorunluluklari tercih etmeye yénlendirilmesi olarak degerlendirir: “Estetik asamadaki insan dolaysiz olarak ne
ise odur; ahlaksal asamadaki insan bunun araciligiyla kendisini ne yaparsa odur.” (Kierkegard, 1997:182-229).
Ahlaksal varolus, toplumsal yasayisin saglikh devam etmesine katkida bulunmayi kabul etmek ve onun
gerektirdigi rolleri tercih etmektir. is sahibi olmak, evlenmek, sosyal rollerin iyi ve kétii standartlarini kabul

etmek ahlaki tercih eden bir bireyi gosterir.

Kalan’daki ahlaki varolusun birinci basamagi olarak sanatkar kimlik belirginlestirilir.Romanin ikinci ve Uglnci
bolimiinde ana karakter Lahzen’in hayatindan li¢ kesit- cocukluk, evli kadin ve yazar kimligi- c¢ogunlukla
mistakil olarak, zaman zaman birbirinin icine karisarak ortaya konur. Yazar-anlatici kimliginin ayri bir béliimde
ortaya konulmasi ve okurla dolaysiz baglanti kurulmasi ( dis dykisel anlatici) ahlaki slirecin zihinsel bir sdyleme

tasinmasina olanak saglar:
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“hakikat duran, bekleyen bir sey mi,, hakikat duran bekleyen bir sey mi,, hakikat hayati kendimizin bir pargasi

haline getirebildigimiz sey diyordu soren,,,” (Erbil 2015:91).

Lahzen ve yetiskin kimliginde “1.tekil sahis” , gogunlukla mistakil bir béliim olarak yazilan --list kurmaca kimlik-
yazar anlaticisinda tercih edilen “2.tekil sahis”, 6zel bir tercihi gosterir. Romanda ikinci tekil sahis anlatici, ana
karakter ile 6zdeslesmis olup kurgunun sekillenmesinde belirleyici unsur konumundadir. Anlatida metnin
merkez kisisi “sen”in takip edilmesi neticesinde Lahzen biitlin yonleriyle aksettirilir. Bununla birlikte, birinci kisi
anlatici ve ayri bélimlerin varligi anlatimin ve bakis agisinin coklu bir yapiya kavusmasini saglar. kil bir
anlaticiyr tercih ederken birinci tekil ve Gglinci tekil bakis agisiyla olusturulmus olsaydi tipik iki anlatici olarak
degerlendirilebilirdi. Fakat yazarin burada Tirk edebiyatinda pek sik basvurulmayan ikinci tekil kisisini st
kurmaca olarak romana dahil etmesi, tlrlerin sinirlayici yapisina meydan okumasi gergevesinden kayda deger
bir durumdur. Okuru aktiflestiren bu durum, “ Anlatici unsurundaki bu goklu yapi, hikayenin bitlin ayrintilariyla
ve farkli bakis agilariyla bilinir hale gelmesini sagladigi gibi metni de postmodern anlayisin heterojen

gbrinimdine tasir.” (Demirylrek 2013,129). Romanda sen adili/kipi, ben’i anlatan bir 6zneye dénusur:

“ben koca bir kadindim artik ecele yakindan yasama uzaktan bakan ama simdi kiigiguz kigucigiz deniz

fenerlerinin ne demek oldugundan yok hi¢ haberimiz.” (Erbil 2015:82).

“anlatip duruyorsun 6nemsiz kiicik hayatini ,asil anlatmak istedigin bunlar mi,,,cocuklugundan bu yana ucu

bucagi bilinmeyen bir sokiik,,,her vakit geliyor sana bu zorba biling.” (Erbil 2015:83).

“sen”in ayri bir sahismis gibi kendisini tahlil etmesi Gizerine kurulu oldugu bu eserde anlatici ve ana karakter
iki ayn kisilik halinde olmasiyla da dikkat ¢eker. 2.tekil sahis anlatici siradan bir goziin géremeyeceklerini
gorebilmek agisindan bir fayda saglarken, yazar kimligindeki entelektiiel birikimi ‘ben’ini agiklayabilecek bir

forma sokar.

“sen hakikatin gizli 6ziniin cocuklukta yakalanabilecegi umudundasin hala ,,,0 bulunsa gelecegin diizelecegini

saniyorsun,, hakikatin 6z0,t6z0,k6z0,g8620 yok,,, taslari birak,” (Erbil 2015:183).

Lahzen’in benlik algisinin kesfinin giderek ¢ikmaza girecegi bilgisi heniiz kiiglik bir cocukken annesinin tuvalet
aynasina bakarken hissettirilir. Bir ¢cocugun gocuk oldugunu anlamasinin tek yolu olarak aynaya bakmasi
gerektigini dusiinen ana karakter, aynaya baktiginda ilk olarak gordiigiiniin annesi olmasi onu sasirtir:“Elleri
aynanin Gzerini tirmiklayan/kayip/yere diisen/gene aynaya uzanan/gene kayan /durmadan aynadaki anneye

uzanan bebek/bellege ¢akilmis bir resim/aynada iki anne ve iki cocuk” (Erbil 2015:164).

Narsistik evre olarak kabul edilebilecek ayna evresi cocugun heniiz psikomotor koordinasyonu diizeyinde bir
batinlik olarak yasamadigi bir deneyime, aynadaki kendi imgesi veya bir baskasinin (6zellikle annesinin)
bltinsel imgesi sayesinde dnceden ulasmasi ve bu sayede ‘ben’ denilebilecek, dil iginde ‘ben’ ile ifade ve temsil
edilebilecek bir deneyim kazanmasi bakimindan anlamhdir. Bu tespitin 6nemi narsisizmi daha bastan

butinlesmis bir imgeye, bir ideale, bir fanteziye baglanmis olmasidir (Tiken 2005:234).
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Lahzen’de annesinin gorintistyle algiladigi aynadaki 'ben'i anne-kiz, kiltirel aktarimdaki iletisimsizligi temsil
eder. Bu tecriibe ‘ben’ ifadesinin kazanilmasi agisindan énemli bir tecriibeyi isaret ederken hakikat arayisinda

sessiz bir imge olarak anlaticinin hatirasinda soru isareti tasiyan bir gériingliye dénusgtur:

“ne vakit aynali pasaji dislinsem/aklima annemin tuvalet masasi/aynadaki annesine/durmadan

uzanan/kavusamayan bir bebek gelir” (Erbil 2015:165).

Cocukluk ginlerine muracaat eden anlatici/yazar Lahzen bu yillardan benliginde ahlaki tercih edecek bir

sebep arar:

“sen hakikatin gizli 6zlinlin ¢ocuklukta yakalanacagi umudundasin halad ,,, o bulunsa gelecegin dizelecegini
saniyorsun,, hakikatin 6zi, tozl, kozl, gozi yok,,taslari birak,, Cleopatra tarafindan dikildigi de sdylenen

theodosius siitunu’na, tasin kendi Ustine yazdigi yaziti unutamiyorsun neden?” (Erbil 2015:83).

Kalan’da estetik yasamdan ahlaksal olana gegisin zorlugu ¢ocuklukta kirilmis bir kalem temsil eder. Kalemsiz
Ogrenci Lahzen’e sinif arkadasi Rosa disinda hi¢ kimse kalemini vermek istemez. Yahudi azinligindan olan Rosa
kendi kalemini kirarak  arkadasina uzatir ki asil vermesini bekledigi Turklerin sesi ¢ikmamistir. Kalemin

kirilirken ¢ikardigi ses, esirgenen bilgiye ve 6tekilestirmeye duyulan 6fkenin tanimina dénisir:

“evet, kinlmis  kismls incinmistim  sinif  arkadaslarima/onlar ki  ileride nasil  olacaklardi
cumhuriyetimizin/cumhuriyetimizden sorumlu analari/ve yurdumun/budunumun/dinimin ve
dilimin/irzimizin/bekgileri/o sanh askerlerin/ruhunun bekgileri/nasil doguracaklar/nasil
yetistireceklerdi/6zellestirilmis yepyeni ordularina/bir kalemi bile esirgedikleri/kadinlarin

cocuklari/bundandir/6gretmeye basladi bu minik kétultkler/kirilgan ruhlarin felsefesini Sokrates gibi/aci

verenin kotu oldugu gergegini.” (Erbil 2015:20).

Roman karakterinin varolusunun temeli sayilabilecek kiltur, dil, din, milliyet kavramlar kaliplagmis bilgi
paketleri yolunu tikayan birer engele donismistiir. Lahzen (yetiskin-yazar) Kierkegard’'in “hakikat hayati
kendimizin bir parcasi haline getirebildigimiz sey diyordu soren” (Erbil 2015:91) seklindeki ifadesini akademik
ve glincel hayatinin arayisina ekler. Ana karakter ‘kendi icin varlik’ olan lzerinden ‘6zgirluk’ kavramini da
temellendirmeye calisir. Sartre’a gore insan ya kendi anlam ve degerleriyle yine kendinin temellendirdigi
Ozglrlugl seger ya da hazir sunulu deger ve anlamlarin olusturdugu alani tercih eder.Bu ikincisi kendi igin
‘varlik’in yabancilagsmasi anlamina gelir; ¢linku kendisi icin varlik hem 6zgir hem de sunulu deger ve anlamlar

icerisinde belirlenen varlik ol(a)maz (Sen 2010:220).

Danimarkal filozofa gére her varolus basamagi olanakhdir ( possibility) ve bireyin secimiyle gercek (actuality)
olur. Birey 6zgtirce kararini verir ve se¢imini yaparken ya bulundugu basamakta kalacak ya da bir {ist basamaga
gececektir. Boylece, bir kimse estetik olarak mi yasayacaktir yoksa ahlaki ya da dinsel hayat tarzint mi
benimseyecektir, bu onun sec¢imine baghdir. Burada kastedilen varolus basamaklari birinden digerine,

merdiven basamagi seklinde bir gelisme gdstermesi gerekmez. Onda bir gelisim, bir sira ve diizen s6z konusu
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degildir. Bu yluzden asama olarak adlandiriimasi gerekmez. (Tasdelen 2004: 154) Kierkegaard igin tek anlamli
varlik “var olan birey”dir ve bitlin yazilarinda var olan bireyin anlamli ve isteklerinin karsilandigi bir hayat
sirmesine yardimci olmaya caligir. Kierkegaard, bireyin nasil bir yasam siirmesi gerektigi sorusuna kolektif,
sosyal bir yasama dayali ¢oziim Onerisini reddeder. Her bir birey kendi hayat yolunu kendi segmeli ve takip

etmelidir” (Godelek 2010:360).

Goruldagi Gzere Lahzen’in gocukluktan itibaren karsilastigi diinyada bireysel bilgi ve tecriibesiyle varolusu igin
yola ¢ikmasina eslik edecek metnin Korku ve Titreme olmasi Danimarkali filozofun “Oznellik hakikattir, 6znellik
gercekliktir’ prensibiyle uyum gosterir.Varolus diizlemi agisindan eserin birinci bolimindeki ‘6zgurlik’ ve
bireyin ‘secim’i acisindan Lahzen’in durumu ile Erbil'in edebiyattaki yeri arasinda bir benzerlik vardir. Yazar
0zgurliglu agisindan baktigimizda 1960°l yillar Tirkiye agisindan i¢ ve dig savaslarin, siyasi yonetimdeki
¢ikmazlarin ve demokrasinin sancili olarak toplumda yerlesmeye c¢alisildigi yillardir. Bu zorluklara eklenen
ekonomik krizler, go¢ hareketleri, kapitalizmin korikledigi tiketim cilginligl, toplumsal yapidaki ahlaki ¢ékistin
yarattig1 kose donmecilik ve medya tekellerinin dogmasi gibi hadiselere eslik eden bir zaman dilimi sanatgiyi
Ozglrlestiren bir streg¢ degildir. Bunun yani sira Tirkiye'ye 6zgl bir aydin tipinin tam olarak Bati Dogu
ikileminden kurtulamadigi bu duruma kadin kimligi, aykirilik, varolusun zorlugu eklendiginde Erbil cesurdur.

Nitekim bu tavir onu 6zgiin bir aydin duruma getirme konusunda etkili olmustur (Oguzertem 2007:156).

Lahzen, tercih siirecine yarali, hasta bir bilingle ulagsmistir. Halasinin yaraladigi kutsala saygi bilinci ve siyasi

calkantilarin tarihe ve kiiltiire aidiyeti 6rselemesi tercih yapabilme ugrasisini absiird bir eyleme dontstirir:

“soyler misiniz  sevgili okurlarim/nasil  erisir/bir distunur/bilgelige/arinmadan/dismanlik  ve haset

duygularindan.” (Erbil 2015:119).

Ahlaki varolus slirece gegisi temsil eden tercih yapabilme ve evrensel olani yasamak igin kendisini feda etme
davranisi Lahzen’de tam olarak gerceklesemez. Evliligi tercih ederek toplumsal kurallara uyum saglar ve Sabit’le
evlenir lakin esinin en yakin arkadasi Zeyyat, ellerinin ¢izgisi kendisininkine benzeyen, ile sevgilidir ayni
zamanda. Su haliyle Lahzen'in hem estetik siirecteki 6zglrligi hem de ahlaki varolusu ikizlesmistir. Bu durum
yazarin bir diger eseri Ciice’yle benzerlik gosterir. Zenime'nin iki kalbi var gibidir; biri kabullenerek yasamak
zorunda kaldig1 diinyada carpan bir kalp; bir de kirlenmisliklere direnen, baska diinyalara agilan, ¢cemberin
disinda kalan, reddeden, muhalif bir kalptir. Kalan’da anlatici Lahzen, tercihini sorgularken bilmekten ziyade

sanma eylemine yakindir.

“iste buradasin,,, bakir tencerenin 6ninde mutfakta,,,ufak tGzlntileri geride biraktin. annenin 6limiini, orgcu
ilk esini, is hayatini,sevgililerini,,,toplumu dlizeltmeye adadigin ofkeli zamanini, yedigin dayaklari kararhlikla
unutturdun kendine,,, her yalnizhiginda onu yaninda buldun,,,ya da o seni buldu,,zeyyat’i,, kurulu diizene
baskaldiran olarak basladin, kurulu diizenin bir pargasi olarak yendin her seyi,,,ama simdi nefretini yenen ilaglar
veriyorlar sana,, kendinden nefretini,,, ‘seroquel’,,, ‘contramal’, ritaline’, iyilestiriyorlar seni,,evet, varligin

toplumsala donlismiis amorf haliyle yillarca ugrastin,,, varlik eriyigin icinde yeniden canlandi diyordun,,,varlik
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miydi canlanan,,, var olan,,,neydi,,,canlandi mi,,,bakir tencere,, kalk ilacini al,,, cOpe atiyorsun ¢ogu zaman sabit
gormeden,,, neden izin veriyorsun hayatinda kalmasina su adamin,,, onu kafkaiyen bir tip olarak gériiyor ve haz
duyuyorsun varligindan sanirim,,hala saniyorsun,,,bil artik,, hicbir vakit degistirilemeyen bir toplum modeli

yasiyor onun iginde,,,” (Erbil 2015:211).
Uglincii Asama: Dinsel Varolus

Leyla Erbil, Soren Kierkegard’in Korku ve Titreme’sini (2006) Kalan’daki dini varolus stirecine hem plani hem
de igerigi yéniinden tasir. Filozofun eserindeki séylemin metaforu olan Hz. ibrahim’in oglunu imani icin kurban

etmesi kissasi, yazarin Kalan’i adadigi fikre isaret eder:

“bu metin zaten daha ¢ok soren’in savundugu ibrahim peygamber’le oglu ishak’a adanmis sayihr” (Erbil

2015,94).

Erbil'in, Tevrat'ta Hz. ibrahim’in iman ve itaatinin drnekleyen bu kissayl kutsal kitaplardan almak yerine
Kierkegard’in eserinden ilhamla islemesi eserdeki postmodernist yapiyla iliskilidir. Zira Erbil, 6rnek aldigi bu

metnin-kissanin- icerigini alayci donistirimle degerlendirecektir:

“ Yansilama ve alayci donustirim ‘alt metni’ donlsim iliskisine gore, dykiinme ise taklit iliskisine gore
degistirir. Yansilama konuyu degistirerek anlamsal doéntsim yaratir. Alayc doéndstirim ise bicemsel bir
donliisum gerceklestirir. Alayct donistirim, yansilamaya daha ‘yergisel’, gonderge metnine karsi daha
‘saldirgan’dir. Yansilama bir metni yeni bir metin yaratmak igin 6érnekge olarak alir, alayci donistirim bigemsel

bir islem gergeklestirir.” (Aktulum 2014:95).

Korku ve Titreme’nin temel sdylemi olan iman Diyalektiginin metaforu olarak kullanilan Hz. ibrahim’in oglundan
vazgecebilmesinin Lahzen’in hakikat arayisina uygulanabilir olmasinin bir diger sebebi ise Misliman ve
Hiristiyan medeniyetlerinde bu kissanin ortak bilingaltinda taninmasidir. Filozofun eserinin adi romanin birgok
yerinde tekrarlanir. Geng bir insan olarak geleceginin belirsizligi, tercihlerindeki kararsizlik Lahzen’e Korku ve

Titreme'yi hatirlatir:

“korku ve titreme iginde/titreme ve korku iginde/ah insanin geleceginin belirsizligi/kamagsmasi g6zleri celladinin

gorkeminden” (Erbil 2015:15).
“Korku ve titreme icinde/Kierkegaard gibi/Patristik donem ruhu /deprestiriliyor bile bile” (Erbil 2015:53).

“6lmeden ugratilmis kabir azabina/korku ve titremesi icinde soren’in/bakiyoruz hep birlikte/mezar taslarina bu

blyik kentin” (Erbil 2015:65).

Soren Kierkegard'in Korku ve Titreme’sinin girisinde yer alan Hz. ibrahim’in oglunu kurban etmesi meseli eserde
dort kez farkh bir cerceveyle degerlendirilmeye calisilir. Kalan'da da ayni kissa doért kez ele alinir. Bu yoniyle
Kierkegard’'in eserindeki felsefi alistirma metoduna sayisal agidan oykiinme gergeklesmistir. Fakat Erbil,

Kalan’da dint hikayeyi her tekrarlayisini alayci donlstiriimiin bir basamagina cevirir.
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Korku ve Titreme’nin girisinde cocuklukta dinlenen  Hz. ibrahim’in kissasi filozofun gencligindeki varolus
arayisini baslatan ilk motiftir. Her iki yazarin ¢ocuklugunda yer alan bu dinf anlati birinci alistirma olarak kabul

edilebilir:

“Bir zamanlar bir adam vardi; cocuklugunda Tanri'min ibrahim'i nasil sinadigi, ibrahim'in bu sinava nasil
dayandigi, imanini nasil korudugu ve bitlin beklentilere ragmen ikinci kez ogluna nasil sahip olduguna dair
glizel 6ykiylu duymustu. Cocuk buyldikce bu o6ykiyl daha buayik bir hayranlikla okudu. Zira g¢ocugun
dindarane basitliginde bitlnleseni, yasam ayirmisti. Yaslandik¢a duslinceleri daha sik yonelmeye bagladi bu
oykuye, ilgisi gliclendikge giiclendi. Ancak Oykiyu gittikce daha az anlamaya basladi. Sonunda baska her seyi
zihninden atti; ruhunun yalnizca bir dilegi vardi; ibrahim'i gercekten gérmek ve bir arzusu; bu olaylara taniklik

etmek.” (Kierkegaard 2002:51).

Danimarkali filozofun ¢ocuklugundan hatirladigi giderek hayranlik duydugu Hz. ibrahim’in hikayesi, Erbil’in

Kalan’inda halasindan dinledigi bir masala dénusdr:

“ ‘imanin diyalektigi her seyden daha zarif ve her seyden fazla dikkate deger olanidir.” diye kesinlemesinden
soren’in ibrahim peygamber’in oglunu tanr’’ya kurban edisini yorumlarken,,, /Simdi bir —peygamber- masum
bir cocugu kesecek /neden/yaranmak icin tanriya/ tanri tutkusundan mi/yoksa korkusundan mi/ biz bu masali
¢ok dinlemistik halamin takma disleri arasindan kat kut ara nagmeleriyle cocuklugun evreni kavramaya calistig
o zor glnlerde/o zor gunler/nereye yo&nelecegimizi bilmedigimiz/nasil bir dinyada yasadigimizi/kim
oldugumuzu/diinyaya neden geldigimizi/neden yasanip 6lindiginid durup dururken/bu diinyaya gelmeyi
isteyen biz degilken/ishak’t 6ldirmeye kalkan babayi/Urpererek dinledik/halamiz  yin hirkasini
orerken/tanr’nin  bilecegi seyleri sormanin ginah oldugunu/onun buyruklarina saygiyla uyulmasi

gerektigini/aklin higbir seyi bilmeyecegi séyledi.” (Erbil 2015:92).

Kierkegaard’da dusiinme eylemini baslatan kissa, Lahzen’in zihninde korkuya sebep olur. Dinf bilginin akli bir
forma dondstlrilmesinin yasaklanmasi roman karakterinin ¢ocukken dikkatini ¢ceken bir husustur. Bu duruma

mukabil Lahzen halasindan gizli kendi icinde korkarak distintr:

“stiphe yok ki Allah(c.c)-tak tak tak,,tuk taka tak-,,her seyi bilendir,,, diledigine magfiret eder, diledigine
azap,,,- kat kut kat- herhalde hepimizin tanrisi bir tanri;baska tanri yok,ancak o! O rahman-i rahim,,, Allah her

seye kadir,,,alim hakim...” (Erbil 2015:93).

“ ne ki haladan gizli din tasiyormuscasina icimde/ korka korka/dustunirdiim her firsatta,/ neden bir babanin

oglunu kesecegini” (Erbil 2015:93).

Bu sorular evlenme, Rosa’nin ¢ocugunu aldirma, lniversite yillari, birinci esten bosanma silirecinde ve yeniden
evlenme araliklarinda tekrarlanir. Cevaplar halasinin geleneksel 6gretiden yaptigi alintiyla "aklinizdan

cikaracaksiniz siipheyi " verilir.

Journal of Turkish Language and Literature

Volume:4 Issue:4, Autumn 2018, (982-1001)
Doi Number: 10.20322/littera.454840




ilknur TATAR KIRILMIS, Soren Kierkegaard'in Varolus Felsefesinin Postmodern Kurmacadaki... - 995 -

Bu meseldeki cocugun adinin ismail ya da ishak oldugu Lahzen tarafindan cevaplanirken Kalan romaninin
sonundaki alayci donistirimi agiklar bir nitelige kavusur. Lahzen kendisini ishak’la bir tutar. O bir kurbandir,

iradesi elinden alinmistir:

“edecekti kurban ishak’i/kirpmaksizin géziinii ibrahim degil mi?/ bu yiizden katili sayilir ishak’in/ishak’in mi
sara’dan olma/ismail’in mi hacer’den/ hangisi ise/ ne fark eder ki/kimilerine gére ismail olacakti kestigi/kimine
gore ishak/bana gore de ishak/ neden ishak’ta karar kildim bilemem/kederden yapilmadir ishak/bana
benzer/evet evet/ kederden mi/neden bilmem/sararmis rengi ruhsariyla/sormayan itaat eden/sadece

sezen/cocuk renklerinden yapilmadir ishak/ama ben sorarim.” (Erbil 2015:103).

Lahzen’in sorulari roman boyunca nesnel diinyada asili kalr. Sonlu bir kisinin sonsuz bir varlkla kisisel
deneyimle iletisim kurmaya calistigi bu sireci atlatmanin kosulu ibrahim’in oglunu kurban etmesi kararini
anlamaktir. Bu karar, tek kisilik bir fikir muhasebesinin sonsuz varlikla iletisiminin neticesidir. Lahzen’in tek
kisilik disinme ugrasisinda ulastigi 6fkeli cevaplari Nietzche’nin ‘kéle ahlaki’ kavramini hatirlatir. Filozofun
‘Ahlakin Soykiitigi’nde, Hiristiyanligin itaatini betimlemek icin kullandigi ‘ressentiment’ kavramiyla Kalan’daki
anlaticinin  cevaplari benzerlik gosterir(Ciftci 2016:102). iktidarsizhgin aciz nefreti olarak tanimlanabilecek

‘ressentiment’i dislindlirecek ifadelerden bazilari su sekildedir:

“sevgili okurlarim/bir bor¢ 6dercesine/inanmadan/i¢ ¢abalarimla kendimi inanir kildigimi bilerek/kendi

hakikatimi yitirdikce yitiriyordum/bu taklit inangla/onun inandigi taglara/inandim ben de.” (Erbil 2015:39).

“zaten nasil bir kafaniz oldugunu bilmeden yazmaktayim/ bu metni/kapali mi zihin/ortaklasabiliyor mu baska

zihinleriyle diinyanin/sinirlanmis mi algakhk taslariyla/sinir tanimaz mi/6zgiir mu alabildigine” (Erbil 2015:40)

“onun Ibrahim-ishak efsanesindeki akil yiiriitmeleriyle ne kazandi bu diinya sevgili okurlarim,,imanin
diyalektigi en zarif olandir,,, dedigi dlslinceleri glinimizde hala can yakiyor,,, halamizdan tutun domuz

bagcilari, tarikat ve cemaatlerde tim egemenlerde mevcut bu fikr-i sabit...” (Erbil 2015:110).

Lahzen, 6limlid olmanin verdigi kaygi kavramini Allah’in nigin Soren’in eline birakacagini disinir? “kuran-i
kerim’in hikmetleri arasindan bulup derhal ¢ikarmaliyiz derhal angst’in tohumlarini sevgili okurlarim bu ilk olma

serefini kaptirmamaliyiz kierkegaard denilen kafire” (Erbil 2015:118).

ibrahim kissasinin ikinci alistirmasi cocukluktaki bir horoz kesme hadisesi tizerine yaplilir. Lahzen’in bahgesinde
ismail ve ishak adini tasiyan iki horoz vardir. Hasta komsuya yemek yapmak igin horozlardan birisinin kesilmesi

gerekmektedir:
“Ishak’ kessek? Ne yapacagiz iki horozu birden, ismail var ne de olsa yeter.” (Erbil 2015:84).

Horoz ishak’i cocukluk yillarinda annesinin tuhaf sevgilisi ‘ day’nin kesmesi Lahzen’in yarali bilincine kanl bir

kolye olarak takilir. ishak, kesilecegini bilmeden sahibinin sevgisine teslim olup kucagina gitmistir. Kesildikten
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sonra ziplayan govdesinde beliren beklenmeyen sonuna gosterdigi tepki roman karakterinde 6fke ve kine sebep

olur.
Ayni kissanin Giglincli alistirmasi bir gazete haberine yoneliktir:

“samsun amasya’da gordugu ruyanin etkisinde kalan bir adam iki ¢gocugunu pencereden attig1 gerekgesiyle
gozaltina alinmistir. ruhi bunalim gecirdigi sanilan adam, hz. muhammed’i riyamda gérdiim, bana ¢ocuklarini

asaglya at, dedi.” (Erbil 2015:104).

Bu haberle Lahzen’deki akil slizgeci ve toplumda yaygin olan imana teslim olma durumu karsi karsiya getirilir.
Riyasina itimat ederek ¢ocuklarini 6ldiirmeye kalkisan bu kisinin davranisi yazar tarafindan boslukta birakilir ve

okuyucunun bunu tamamlamasi istenir. Boylelikle alayci dondstirimin son asamasina gegilir.

Kurban etme meselesinin ahlaki boyutunun etik olmaktan o6teye gidememesi ayni kissanin dordiinci
alistirmasinda belirgin bir durum ulasir. Avlanmaya giden dayi avdan eli bos, ama on (g yaslarinda bir erkek

cocuguyla donmastir:

“- bu da nesi? dedi annem

-Domuz yerine bunu avladik, adi ishak! dedi o ¢ildirtici kahkahalardan birini patlatarak.”

Cigli yakinlarindaki Mordag’a av icin tirmanan dayi ve arkadaslari orada dua eden bir adamla karsilasirlar:

“hirpani bir herif ellerini goége kaldirmis dua ediyordu yere kitige baglh bu oglan siritarak onu
seyrediyordu,,,cocuk, ‘baba yakilan kurban igin kuzu nerede?’ diye sordu,,, adam, ‘yakilan kurban i¢in kuzuyu

’u

tanr tedarik eder, merak etme yavrum, dedi’ “ cocuk ve babasi arasindaki bu konusmaya sahit olan dayi ve
arkadaslari babanin testereyle oglunu kesmek tizere oldugunu anlarlar. ‘Hirpani’ adamin cevabi etik asamadaki

bir insanin davranisini netlestirir:

“- tanrim beni siniyor, ona olan imanimi siniyor agabeylerim size baska s6ziim yok ¢linku sizler benim dilimi
anlayamazsiniz. yiice rabbime teslim oldum her gece bana goériiniyor bana inandigini kanitla diyor, birakin

agabeylerim ne olur, gormezlikten gelin beni, bu benimle yilice tanrim arasinda,” (Erbil 2015,196).

Babanin elinden ¢ocugunu almak istediklerinde adamin direnisinin agiklamasi fakir ve inangh insanin buyilu

gerceklikle yer degistiren hakikat fikrine tipik bir 6rnektir:

“_yapmayin agabeylerim tanri pesimi birakmaz,ona imanim var benim,hem benim adim da ibrahim!bunda bir
hikmet yok mu oglumun adi da ishak! bunda bir ibret var; rahat birakin beni, siz bizi anlamazsiniz, biz hem ag
hem sefiliz! Karim sara, ginibirlik ise gidiyor, ben c¢opliklerden yiyecek topluyorum, tanri bu halime

dayanamadi; insanlarin beni bu hale getirmesinden utandi, insanlara boyle bir ceza yazdi!”(Erbil 2015:197).
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Bu konusmalar cereyan ederken ayni ormanda avlanan Amerikalilarin vurdugu bir domuz fakir ibrahim’in éniine

yuvarlanir. ibrahim bunu niyetinin bir mucizesi olarak degerlendirir. Domuz, Miisliimanlikta haram bir

hayvandir ama siradan bir insan olan ibrahim, bu hayvanin ilahi bir isaret oldugunu disiiniir ve gocugunu
kurban etmekten vazgecer. Cocugunun hayirsiz oldugunu dolayisiyla domuzu alip gocugunu avcilara

verebilecegini belirtir. (Erbil 2015:197).

Korku ve Titreme’de iman soOvalyesi olarak nitelendirilen ve sonsuz feragatin 6rnegi olarak gorilen Hz.
ibrahim’in kisiliginde ortaya ¢ikan iman durumu, esas olarak dinsel varolusun, Tanri’ya karsi olan sorumlulugun
topluma karsi olani askiya aldirabilecegini ifade eder. Bir dnceki asamada olan etikgi, toplumsal benlige sahiptir.
Onun baslica 6devi, ahlaksal olani se¢gmek ve toplumsal yukiumlilikleri yerine getirmektir. Bunun igin
Kierkegard Kral Agamemnon’un kizini devleti i¢in kurban etmesi 6rnegini kullanir. Agamemnon trajik bir
kahraman olarak kizini kaybetmenin acisi karsisinda onurunu kurtarir ve bu fedakarligi icin toplumdan saygi
bekler. Kendisini topluma karsi savunabilir, mazeretlerini sayabilir. Oysa Hz. ibrahim’in durumu farklidir. Bir
birey olarak hareket ederken evrensel olanla bir iliski icinde degildir. O, kendi ulusunun yararina olacak bir isi
yerine getirmez, kurallara uygun bir davranis sergilemez. Etigin evrensel ve nesnel kurallari agisindan oglunun
canina kastetmis biridir. Oglunu, sevmesi, yetistirmesi ve topluma kazandirmasi gerekirken bu goérevini daha
yuksek bir yukumlilak tarafindan askiya alinmistir. Tanrisal adalete duydugu inancin geregini yerine getirirken

evrensel rollin Urpertisini hissederken 6te yandan bdylesi zor bir gorevi kendisine verdigi icin Allah’a stikreder.

Lahzen, kendi tabiriyle “catlak soren”in o6znellikle ilgili tanimladigi varolus sireglerinin ikincisinden son
asamaya gecememis bu durum bir siire sonra akil saglhigini bozmustur: “ yoksa sen bu adamdan ayrilmayarak
cezalandiriyor musun kendini,,, ebedi azabi mi tadiyorsun onda,,, suglarin yiiziinden,,,hangi suglarin
bilemiyorsun pek,,, dayiya karsi olan acimasizligin,,, onu sen éldiirmedin ama 6ldiirdiin sayilr,,, sirekli 6lmesini
diledin,,, ibrahim peygamber katilse,,, sen de,,, ah hayir bu kaygilarla ugrasma,,, hem ibrahim peygamber
neden katil oluyor,,,ona ‘OLDUR’ emri tanri tarafindan inmedi mi? Tabii ya hep su haplar yiiziinden,,, hi¢ aklima
gelmemisti,,, o efsanedeki KATIL TANRI ITANRI KATIL! KATIL TANRI! ohhh! KATIL TANRI! Zeyyat! Sabit’e
sdylesem bunu simdi,,, sagmalama hapini aldin mi diyecek,,, zaten o da sorenci,,, oysa tanrinin katil olusu

ibrahim’in ishak’in katili oldugu gercegini gotirmez ki...” (Erbil 2015,216).

Lahzen, halasinin anlattigi dini hikayeler, cocuklugundan hatirladigi horoz ishak, domuzun kurbana déniismesi
hadisesi ve Soren Kierkegard’in eserindeki bu meselle dini varolusunu yorumlar. Lahzen, toplumundan ayri bir
birey olamamistir. Evrensel etik, toplumsal kimlik hayatinin esas belirleyicisi olmus, ahlaki varolustan dinf

varolusa gecememistir.

“donsem evime,, pencere Onine oturup uzun uzun kimsenin bdélemeyecegi kesintisiz disincelere
dalsam,,, hakikatimin t6zlinii dldsinmeye baslasam vyeniden,,,hayir hayir annemi hi¢ dislinmeyecegim

artik,,,cocuklugumu,, kacik sevgililerimi,, kotalikleri hig,, kendimi disinmem gerek,,,ben neysem oyum,,,bu
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benim desem,,,varolusun anlamini yeniden kendimde kursam yavas yavas,,,dlinyada hig¢ kimsenin neden kendi
olamadigl lGzerine bir kitap yazsam,,,bu Ulkedeki vicdan yoklugunun nedenini anlatsam,,,yanima sadece siir

kitaplarimi alsam.” (Erbil 2015,226).
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SONUC

Kalan romaninda, Lahzen karakteriyle bireysel varolusun din cephesine bakilmaya calisilmistir. Varolusguluk
akiminin kurucusu Soren Kierkegaard’'in sOylemi roman karakterinin hakikati arayisina harita vazifesi gormis ve

bu slregte 6znel tercih asamalari edebiyatin kurgu diinyasina aktariimistir.

Hz. ibrahim ve ishak kissasindan ilhamla romanda Lahzen, toplumda kurban edileceginden habersiz-Tevrat’a
gére- babasina teslim olan ishak’i temsil eder. Lahzen, Kierkegaard’in 6znenin varolusu siireglerini yasaminda
kurmaya c¢alismis, ahlaki asamada ikizlesen bir tercih asamasina gec¢mis, dini varolus asamasi ise
gerceklesememistir. Roman karakteri, 6znel varolusunda atalarinin topraklarindaki geleneksel din anlayisinda
kendisini ifade etme yéniinden evliligi tercih eder ama evliligin sadakat kuralini gerceklestiremez. iki durumun
her birinde kazandigini diisindigu zafer digerinde kaybedilir. Mutsuz bir bilingle ¢iktigi hayat yolculugundan
Lahzen’e psikolojik bir hastalik kalir. Ona soru sorma hakki ancak bdyle bir durumda verilir fakat séyleminin bir
degeri bulunmamaktadir. Marilyn Monroe’ye benzemeyen bir hayati aramistir, lakin ‘toplumsal cinsiyet ve

estetik 6zerklik” alani karakterin sdylemini delilikle neticelendirmistir.

Su haliyle Kierkegaard 06gretisi bir romanda olabilirlik dizleminden bir kadin karakterin yasantisina
uygulanmaya calisiimistir. “Korku ve Titreme” kitabindaki kissa Kalan’da metinlerarasilik bakimindan alayci bir
metne donistirilmistlr. Erbil, eserinde tercih ettigi bu yapiyla roman karakterini birey olabilme imkanlari
yoniinden degerlendirmistir. Roman kahramani Tiirkiye’nin siyasi donemegleri ve kiiltiirel catismalarini kendisi
olmanin onilindeki en 6nemli engeller olarak gérmiis ve bu yapinin bireyin entelektiiel birikimiyle dabhi

asilamayacagini 6ne stirmustir
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