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Ceviren: Ibrahim AKSU?

Fransiz bir ahlakg¢i,? Fransiz tiniversitelerinde bulunan ahlak felsefesi hocalar1
arasindaki anlasmazliktan sikayetle, bunlar arasindaki goriis ayriliklarimn

1 H.W. Wright, “The Classification of the Virtues”, The Journal of Philosophy, Psychology and Sci-
entific Methods 14/6 (14 Mart 1907): 155-160.

2 Ars. Gor. Dr., Erzincan Binali Yildirim Universitesi, Hahiyat Fakiiltesi, Islam Felsefesi Anabi-
lim Daly, aksuibrahim34@gmail.com. Terciime siirecinde kendisinin yardimlarina bagvurdu-
gum Aragtirma Gorevlisi Cennet Ceren Oztiirk ve Ahmet Tahir Nur ile derginin terciimeyi
okuyup Snemli diizeltmeler teklif eden, boylelikle de daha dogru bir metnin ortaya ¢ikma-
sina vesile olan hakemine tesekkiirii bir borg bilirim.

Klasik donem ahlak felsefesinin en merkezi problemlerinden olan ve modern dénem bo-
yunca kaybettigini sdyleyebilecegimiz ilgisini gectigimiz yiizyilin ortasindan itibaren gittikge
yeniden kazandig1 gozlemlenen erdem meselesi, Tiirkiye’de son yillarda gergeklestirilen Is-
lam ahlak felsefesi aragtirmalarinda da kendisine énemli bir yer edinmeye baglamistir. Erdem
meselesi etrafinda gelisen alt problemlerin en 6nemlilerinden birini ise erdemlerin nasil tasnif
edilmeleri gerektigi sorusu teskil etmektedir ve bu soru diin oldugu gibi bugiin de ehemmi-
yetini korumaktadir. Elinizdeki calisma, s6z konusu soruya bir cevap bulabilmek adimna bir
asir once yazilmis, fakat yazim tarihine ragmen probleme yaklasimi, ana argiimanlari ve de
¢ozlim teklifleri itibariyle hala daha dikkate deger olan ve o nedenle de yeniden giindeme
gelmeyi ve de tartisilmay1 hak ettigini diistindiigiimiiz bir makalenin terciimesine aittir. Cor-
nell Universitesi felsefe profesérii Henry Wilkes Wright (1878-1936) tarafindan 1907 yilinda
yayinlanan makale, bilimsel paradigmada 19. yiizyilin ikinci yarist sonrasinda gercekles-
mekte olan Darwinci degisim ve doniisiimlerin 20. yiizyilin baslari itibariyle ahlak felsefesine
yanstyan etkilerinin bir 6rnegi durumundadir. Bu cercevede, Wright'in ilgili ¢alismasi biyo-
lojinin 6nemli meselelerinden olan canlilarin siiflandirilmas: hususunda evrim teorisi ile
birlikte yasanan doniisiimiin ilke ve metot itibariyle bir benzerini erdemlerin siniflandirilma-
sinda da gerceklestirmenin, bu yolla erdemlerin tasnifinde objektif bir kriter ve metot gelisti-
rebilmenin ve boylelikle de evrensel birtakim temel erdemlere ulasabilmenin imkanini yok-
lama amaci giitmektedir. Yazar, bu yondeki ¢abalarini bahse konu makaleden tam alt1 yil
sonra 1913'te telif ettigi Self Realization: An Outline of Ethics adl1 kiymetli eserinde ise bir hayli
ileri tagimustir. Bkz. Henry W. Wright, Self-Realization: An Outline of Ethics (New York: Henry
Holt and Company, 1913). Bu baglamda 6zellikle kitabin dérdiincii béliimii incelendiginde
orada elinizdeki makalede isaret edilen hususlarin, ele alinan problemlerin, 6ne siiriilen ar-
giimanlarin ve ortaya konan fikirlerin daha da zenginlestirildigi hemen fark edilecektir. Do-
layisiyla, sayet burada terciimesini sunmus oldugumuz makale erdemlerin tasnifi problemi
cercevesinde herhangi bir ilgi uyandiracak olursa, bu ilgi beslenmek istendiginde bagvurul-
masi gereken &ncelikli kaynaklardan birinin Self Realization: An Outline of Ethics olacagini ra-
hatlikla sdyleyebiliriz.
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3 [Andre] Lalande, “Les Principes Universels de L’Education Morale”, Revue de Metaphysique
9/ 2], [1901]: 237.
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kilise cevrelerindeki felsefe diismanlarina kazang sagladigini yakin bir za-
manda yazmistir. Ardindan da on erdemden olusan bir listeyi detaylica ele
almis ve en azindan bu erdemlerin genel itibariyle ahlak¢ilar tarafindan iyi
eylemin temeli olarak goriildiigiinii iddia etmistir. Platon'un zamanindan
beri boylesi pek ¢ok erdem katalogu hazirlanmistir. Fakat hicbiri evrensel bir
kabul gormemistir. Sonug itibariyle de hali hazirda ahlak felsefesi 6grencileri
arasinda bu tiirden biitiin ¢abalarin basarisizliga mahk{im olduguna dair yay-
gin bir kanaat bulunmaktadir. Ne var ki, tiim ahlakgilarin iizerinde anlasabi-
lecegi temel erdemlere iliskin bir tasnif yine de fazlasi ile arzu duyulacak bir
seydir. O nedenle de bu hususta daha 6nce vuku bulan basarisizliklarin s6z
konusu meselenin ickin zorluklarindan kaynaklanma ihtimalinin yontem ha-
talarindan kaynaklanma ihtimali kadar olmayabilecegini incelemek c¢abala-
maya degerdir.

Erdemleri tasnif etmeye doniik girisimler genel itibariyle su sekilde ger-
ceklestirilmektedir. Belirli tiir eylemler erdemli kabul edilir. Bunlar incelenir
ve karsilastirilir. Benzerlik noktalar1 kaydedilir, ki boylelikle birtakim erdem-
ler birbirleriyle iliskilendirilir ve ayn1 zamanda bu nitelikleri tasimayan er-
demlerden de ayristirilir. Erdem gruplarinin birbirinden farklilastigi bu yon-
lerden biri uygun bir tasnif kaidesi olarak belirlenir. Boylelikle de bir erdemin
atif nesnesi ¢ogu kez onu tasnifin kullanush bir araci olarak segilir. Belirli er-
demler birbirlerine benzerlikleri dolayisiyla ben-merkezli [erdemler] olarak
digerlerinden ayristirilirlar, ameli hikmet ve iffet gibi; 6tekilerinin ise atifta
bulunduklari [nesneleri] itibariyle sosyal erdemler olduklar: kabul edilir, ada-
let ve duygudaslik gibi. Yahut da aktif hale getirdikleri kuvvetler erdemleri
birbirinden ayirmak igin bir ilke olarak goriilebilir. O zaman da biz hosgorii
ve diiriistliik gibi entelektiiel erdemlere; cesaret ve kendini kontrol gibi iradi
erdemlere; ve de nezaket, sadakat ve benzerleri gibi duygulanim erdemlerine
sahip oluruz.

Erdemlere bu sekilde yaklasimin miikemmel bir 6rnegi Katolik Kilisesinin
kabul gormiis filozofu olan Thomas Aquinas’in tasnifi tarafindan sergilen-
mektedir. Thomas erdemleri dncelikle kaynaklarina gore dogal ve dogaiistii
diye ayirir. [man, umut ve sevgiden miitesekkil dogatistii erdemler Tanr1 tara-
findan insanda var kilinir. Dogal erdemleri ise insan kendi giiglerini kullan-
mak suretiyle elde eder. Bunlar insan tabiatinda yer alan kaynaklarina gore
sirasiyla entelektiiel ve ahlaki erdemler diye ayrilir. Ahlaki erdemler dort ta-
nedir: Adalet, ameli hikmet, cesaret ve iffet. Bu dort tane erdemin tasnifinde Tho-
mas bagka bir ilke daha kullanir ve onlar1 atiflarinin nesnesine gore birbirin-
den ayirt eder. Boylelikle de bagkalarinin iyiligine atifta bulunmasi hasebiyle
adalet kisinin kendi refahi ile ilgili olan ameli hikmet, cesaret ve iffetten ayrilir.
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Bu tarz bir tasnif metodu ¢ok ciddi kusurlar tasimaktadir. Kullanilan ilke
bireysel tercih ve goriise dayandigindan 6tiirii bu metodun biiyiik oranda 6z-
nellik tasiyan sonuglara yol agmas1 muhakkaktir. Ayni erdem, vurgulanmak
iizere segilen niteligine yahut yoniine gore sinirsiz sayidaki gruplardan her-
hangi birinin tiyesi olabilir. O sayede hosgorti, bireysel tabiattaki kaynagini
yahut yoneldigi gayesini vurgulamamiza paralel olarak diiriistliikle birlikte
entelektiiel yahut adaletle birlikte sosyal bir erdem olarak simiflandirilabilir.
Boyle oldugu zaman da elverislilik adina bu sekilde tercih edilen bir tasnif
ilkesi, erdemler dizgesine kabul edilecek herhangi bir etkinlige uygulanmak
durumunda olan uygunluk testini gegmeye gii¢ yetiremez. Varsayalim ki biz
erdemleri atiflarinin nesnesine goére siniflandiriyoruz. Su durumda kisinin re-
fahini artirmak niyetiyle planlanmis herhangi bir eylem, 6rnegin hinlik, ben-
merkezli erdemler arasina yerlestirilebilir. En azindan ilgili tasnif ilkesi bu ko-
nuda herhangi bir engel dogurmayacaktir. Fakat bunlar ve bu tasnif metodu-
nun diger pek ¢ok eksikligi koklerini tek bir temel kusurda, bir ilkenin kendi-
sinin uygulama sahasi ile organik bag tasimayan tasnifte kullanilmasi kusu-
runda bulmaktadir. O nedenle de kaginilmaz olarak bu durumu elde edilen
sonuglarin 6znel olusu ile bitip tiikenmez siiphe ve tartismalar i¢in alan agil-
mast hadisesi takip etmektedir. [Zira] olgularin birbirleri arasindaki temel
iligki dikkatle incelenmedigi i¢in ulasilan sonuglara herhangi bir zorunluluk
ilismeyecektir.

Biyolojik bilimler, sonuglar: tatmin edicilikten bir hayli uzak bir tasnif me-
todunu uzunca bir zamandan beridir terk etmistir. Fakat Darwin’in zamanin-
dan once bitkiler ve hayvanlar bu tarzda tasnif edildi. On sekizinci yiizyil
doga bilimcileri kendi tasniflerini cogunlukla organizmalarin harici karakter-
leri arasindaki genel ve kesfi kolay benzerlikler tizerine inga ettiler. Bireysel
arastirmaciya dnemli goriinen yap1 ve davranis aliskanligindaki boylesi ben-
zerlikler, arastirmacinin kendisi tarafindan tiirlerin gruplandirilmasinda kul-
lanild1. Bu sekilde ingsa edilmis sistemlerden hicbiri ise evrensel bir kabul elde
etmedi; ¢link{i bunlarin tamami 6znel ve dolayisiyla da yapaydi. Fakat evri-
min gelisi tiim bunlar degistirdi ve biyologun eline alaninin diizenlenmesi
i¢in yeni ve daha iyi bir ara¢ verdi. Soy bagy, tasnifin dogal ilkesini tayin etmek
icin goz oniinde bulunduruldu. Genetiklerine gore gruplandirilmis canli
formlar harici bir bag ve miigterek bir isme gore gelisi giizel bigimde birbir-
leriyle iliskilendirilmez; onlar soy topluluguna ve tabiatin degismez kimligine
gore organik olarak bir araya getirilir. Cesitli canli formlari filogenetik akra-
baliklarina gore iiyeleri arasinda mahiyet itibariyle karsilikli iliski ve fonksi-
yon itibari ile de karsilikli bagimlilik bulunan organik bir sistem igerisinde
gruplandirilir.
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Simdi soruyoruz, biz de boylesi bir erdem tasnifi yapabilir miyiz, harici
benzerliklere degil, fakat organik bagliliga dayali bir tasnif? Biz bu organik
anlayisi ahlaki yasama uygulayabilir ve erdemleri de tabiatlar1 ve vaziyetleri
ahlaki idealin gergeklestirilmesinde oynadiklar1 rol tarafindan belirlenen
fonksiyonlar olarak diistinebilir miyiz? Ben, sayet ahlaki yasam1 nihai noktas:
insan davramisinin biitiinliiklii diizenlenisi olan bir gelisim seklinde ve farkli
erdemleri de bu diizenleme siirecinin zorunlu adimlar1 olarak anlarsak bunu
yapabilecegimize inaniyorum.

Ahlaki gelisimin bir ilerlemeci diizenleme bi¢imini almasi gerekiyor olusu
akalh kisiligin tabiatinin bir sonucudur. Halihazirdaki tiim ahlakg¢ilar (mutlak
manada) iyinin tiim benligin gerceklestirilmesi demek oldugu hususunda
hemfikirdir. Ahlaki gelisim bu amagcta oldugundan 6tiirii, aciktir ki, onun ge-
nel istikameti de kabiliyetlerini gerceklestirmekle yiikiimlii oldugu benin ta-
biat1 tarafindan tayin edilir. O halde, sayet biz ahlakliliktaki gelisimin istika-
metini kesfedecek isek “tiim benlik”e yani biitiinl{igii icinde kisiye iliskin net
bir tasavvura sahip olmaliy1z. Béylesi bir kavrayis yapisal analizle elde edile-
mez. Ciinkii bu sekilde duragan olarak anlasildig1 takdirde benlik duyumlar,
hisler vb. unsurlarin bir kombinasyonuna indirgenir. Biz ise daha ziyade di-
namik bir bakis acis1 elde etmeli ve kisiligin fonksiyonuna iliskin soru sorma-
lry1z. Nasil davranir? Neyi basarir?

Bahsi edilen bi¢imde dinamik olarak anlasilan benlik tek bir etkinligin yani
iradenin ifadesi olarak goriinmektedir. Ciinkii tiim akla dayali eylemler, dav-
ranis kiiresinin biitiinii, kaynagini iradede bulmaktadir. Esasinda, irade daha
genis anlamiyla tam da faal bilingtir. Simdi, buna, yani kisiligin merkezi et-
kinligine iliskin bir sinama onun temelde 6ziimsemenin ve diizenlemenin bir
aract oldugunu gostermektedir. Bizim kendi bilincimiz ise bdylesi bir seyin
iradenin bizim kisisel hayatimizdaki fonksiyonu olduguna sahitlik etmekte-
dir. Biz biliyoruz ki, bizlerin iradeleri durmaksizin yeni nesneler segmekte ve
onlar tecriibelerimizin olusturdugu biitiinliige entegre etmektedir. Insanlik
tarihi de ayn1 sonuca iliskin ilave sahitlikler sunmaktadir. Akla dayali bi¢cimde
yonlendirilmis irade insanin evrimi siirecinde daima bir adaptasyon ve dii-
zenleme etkinligi olarak basat bir rol oynamustir. Bilingli ¢aba araciliiyla in-
san kendisini ¢evresindeki nesnelere adapte etmis ve onlar kisiliginin genis-
leyen ¢emberi igerisine dahil etmistir.

Su hélde, bu deneyim kaynakli olgular iradenin ana karakteri itibariyle bir
diizenleyici fail oldugunu herhangi bir siipheye yer birakmaksizin kanitla-
maktadir. Dolayisiyla da o, eksiksiz memnuniyeti yalnizca biitiinliiklii bi-
¢imde diizenlenmis bir davranigta bulabilir. Dahasi, irade aktif kisilik demek
oldugundan o&tiirli davranisin boylesi biitiinliiklii  diizenlenisi benligi
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biitiiniiyle gerceklestirmek i¢in gereklidir. Ve nihayetinde, kendini gercekles-
tirme de ahlaki gelisimin hedefi oldugundan otiirii, bunu, ilgili gelisimin
kendi istikameti igerisinde giderek biiyiiyen bir diizenleme olmas1 gerektigi
sonucu takip etmektedir.

Bu sebeplere binaen, sunu kabul etmeliyiz ki, tiim bireylerde ortak olan
akla dayal1 iradenin etkinliginin talebi dolayisiyla ahlaki gelisim daima dav-
ranigin ilerlemeci diizenlemesi formunu almak durumundadir. Ancak yine de
bu diizenlemenin tamamlanma sekli bireysel yasamin sahip bulundugu sart-
lara ve durumlara yani mizag, meslek, irk, zaman vb. seylere bagli olacaktir.
Dolayisiyla onun parlak bir basar: elde etmesi i¢in gerekli olan farkl: etkinlik-
ler her bir yasa, millete ve kisiye gore degisiklik arz edecektir. O halde, biz
nasil olur da davranisin biitiinliiklii diizenlenisi i¢in her haliikarda gerekliler
diye belirli eylemleri erdemli olarak ayirt edebilmeyi umabiliriz?

Elbette ki insan hayatinin kosullariin genis ¢apta farklilastig1 ve stirekli
degisim i¢inde oldugu bir gercektir. Fakat ahlaki deneyime iliskin olgulara
yonelik bir bakis, yine de tiim insanlar i¢in ayni olan birkag temel hayat kosu-
lunun bulundugunu ortaya gikarir. Insan tiiriiniin iiyeleri olmak bakimindan
tiim diistinen insanlar, ortak bir fiziksel yapidan varliga gelmelerinden &tiirii
genel itibariyle aynu tabii i¢giidiilere ve diirtiilere sahiptir. Akilli kisiler olmak
bakimindan ise tiim diisiinen insanlar, bir akil toplulugunda benlik bilincinin
otekilik bilincini de icermesi dolayisiyla belirli sosyal iliskileri siirdiiriirler.
Son olarak, gercek varliklar olmalari itibariyle tiim diisiinen insanlar evrensel
gerceklik icerisinde -her ne kadar 6nemsizseler de- birer unsurdurlar. Her bir
birey icin ayru olan bu kosullar, eger o bireyler kendi davrarslarin biitiin-
liiklii bicimde diizenleyeceklerse kesin birtakim uyarlamalar1 hepsi igin ge-
rekli kilmaktadir. Ornegin, sayet diizenlenmis bir hayatin ideal seklini elde
edecekse her bir birey kendisinin ¢atisan gesitli diirtiilerini koordine etmeli ve
kendisinin dar gergeveli kisisel ¢ikarini toplumun daha genis capli iyiligi ile
uyumlu hale getirmelidir. Herkes igin gerekli bu etkinlikler ahlaki gelisimin
zorunlu adimlar1 yahut fonksiyonlaridir ve erdemler olarak siralanmay: hak
etmektedir.

Butiinlikli bicimde diizenlenmis bir davranis, kendisinin zaruri fonksi-
yonlar1 olarak kisi igin su etkinliklerin varligini igerir. Birincisi, benlik igeri-
sinde bulunup birbiriyle ¢atisan farkl diirtiileri diizenli bir biitiin haline geti-
ren etkinliktir ve bu sayede tutarl: bir bireysellik yaratilir. Bu etkinlik, negatif
agidan, iffeti taraflarin zapt edilmesine; pozitif agidan ise, amel? hikmeti biitiinii
korumaya dahil eder. Ikincisi, az 6nce ortaya ¢gikan muayyen bireyselligi sos-
yal sisteme entegre eden etkinliktir. S6z konusu bu etkinlik sahip bulundugu
iki yoniin kapsamlarina adalet ve iyilikseverli¢i dahil etmektedir. Son olarak,
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tabiatinin kapsami boylelikle hemcinslerinin hayatlarini da igerecek bicimde
genisletilen benligin evrensel gerceklikle bir dereceye kadar intibaki. Bu et-
kinlik ahlaklilik meselesinden daha ziyade bir din meselesidir ve simdilik in-
sanlar 6zelinde dylesine ¢ok belirsiz ve de Oylesine az basarilidir ki, ilgili et-
kinligin iki yoniiniin iyi bilinen isimlerle birbirinden ayristirilmamasi -her ne
kadar hiirmet ve iman kendilerini bu noktada akla getirseler de- stirpriz degil-
dir.

Inaniyorum ki bu metodu takip ederek tatmin edici bir erdemler tasnifine
ulasiriz. O, biyologlar tarafindan yapilan canli formlar tasnifine benzemekte-
dir. [Soyle ki,] karsilikli genetik iliskiye ve fonksiyonel bagimliliga dayandi-
gindan otiirii bunun gibi o da dogal bir tanzimdir. Tipk: bitkilerin ve hayvan-
larin gesitli tiirlerinin canli organizmanin evrimindeki asamalar olarak anla-
silmasi gibi, cesitli erdemler de davranisin evrimindeki adimlar olarak diisii-
niiliir. Tipk1 pek ¢ok canli tiiriiniin genetik akrabaliklarina gore bir biiyiik or-
ganik sistem icerisinde birlestirilmeleri gibi, ¢esitli erdemler de davranisin bii-
tlinliiklii diizenlenmesi igerisinde birlestirilir. Tipki tiirlerin organik evrim sii-
recinde oynadiklari rollere gore siniflandirildiklar: gibi, erdemler de davrani-
sin diizenlenmesinde yerine getirdikleri gorevlere gore smiflandirilir. Boyle-
likle, bizim uygulama sahasi ile organik bag1 bulunan bir tasnif ilkesine iligkin
idealimiz de gergeklestirilir. Erdemler [davranisin] diizenlenmesinde yerine
getirdikleri fonksiyonlara gore sistem i¢inde siniflandirilir. Iffet ve ameli hik-
met birbiriyle irtibatlidir, ¢iinkii her ikisi de bireyselligin diizenlenmesinde
gereklidir. Adalet ve iyilikseverlik onlardan ayristirilir ve birlikte simiflandi-
rilir, ¢linkii bireyin topluma uyum saglamasi i¢in zaruridirler. Son olarak, su
belirtilebilir ki, burada tasnifte kullanilan ilke bizatihi sisteme kabul edilecek
herhangi bir etkinligin de uygunluk testidir. Zira bir etkinlik yalnizca davra-
nisin diizenlenmesinde icra ettigi fonksiyon araciligiyla erdemler arasinda si-
niflandirilabilir.

Eger Thomas Aquinas tarafindan yapilan ve Roma Katolik ahlakgilar ta-
rafindan da benimsenen [tasnif] ile karsilagtirirsak burada teklif edilen tasni-
fin modern evrimci tasavvurlarla mutabakat1 apagik bir bi¢cimde su yiiziine
cikarilir. Dogrusunu sdylemek gerekirse, biyolojideki modern genetik sistem-
ler Darwin 6ncesi doga bilimcilerinki ile irtibath oldugu kadar burada ortaya
konan tasnif de Thomas'inki ile irtibathidir. $6yle ki, Thomas doga iistii er-
demleri dogal erdemlerden kati surette ayirmaktadir. Oncekiler Tanri'nin he-
diyeleridir; sonrakiler ise dogal sebeplere sahiptir. Bir kiyas yapilacak olursa,
Darwin Oncesi bilim, yaratilisindaki hususi kosullarin kendisine organik
alemde egsiz bir yer verdigine inanarak insami diger hayvan tiirlerinden
ayirdi. Biz “dini” ve diger erdemler arasinda boylesine tiirsel bir farklihga
rastlamadik. Onlarin tamami bir diizenleme siirecinin adimlaridir, dini
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erdemler de basitce bireyin kendisini evrensel gerceklige uydurdugu nihai
adimi temsil etmektedir. Tabi ki ayn1 sekilde modern bilim de insanla diger
tiirler arasinda mutlak bir ayrimi1 kabul etmez. [Ote yandan,] kendisinin dogal
erdemlere iliskin detayli tasnifinde Thomas, taksim ilkeleri olarak segilen
miinferit Ozellikler temelinde [erdemler arasinda] keskin ayrimlar yapar;
[bunu da] nutki yahut sehevi kuvvetten hangisini aktif hale getirdiklerine uy-
gun olarak entelektiiel erdemleri ahlaki erdemlerden ayirmak ve ahlaki er-
demler igerisinde de atifta bulunduklar1 nesnenin toplumsal yahut bireysel
olusuna gore iki simifi birbirinden ayirt etmek suretiyle [gerceklestirir]. Tiim
bunlar ise bize, bir taksim uzmaninin kendi amacina hizmete elverisli bulun-
mas1 dolayisiyla sectigi kisimlara ve niteliklere dayali olarak yapilan biyoloji-
deki on sekizinci yiizyil tasniflerini hatirlatir. Diger yandan, yukarida teklif
edilen diizenleme, formlarin gelisi giizel ayrimina izin vermemesi, fakat on-
larin tamamini bir gelisim siirecindeki akrabaliklarina gore siniflandirmasi
konusunda modern evrimsel sistemlere tetabuk etmektedir.
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