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CORMAC McCARTHY’NIN iHTIYARLARA YER YOK ADLI ROMANINDA
HETEROTOPIK MEKAN OLARAK SINIR BOLGESI

F.Giil KOCSOY*
OZET

Michel Foucault (1926-1984) “Baska Mekanlara Dair” (1967) adli konferans/makalesinde Bati’daki mekan kavraminin
evrimini anlatir ve ltopya ile distopyadan farkli olarak, varliginin tam anlamiyla anlasiimadigi ve tanimlanmadidi ya da
yanilsamali olarak anlasildigi yerleri heterotopya olarak nitelendirir. Foucault’ya gére toplumsal diizenin/anlayisin bir arada
olmasina izin vermedigi 6gelerin bir arada oldugu yerler olan heterotopyalar, aslinda aldatici bir diizen ve mantik hissi
verirler. Ornedin sinirlar, ideal anlamda olusturulmus yerlesim, hak ve diizen alanlarinin baslangicini ve sonunu tanimlarlar;
ancak gercek anlamda gecirgendirler ve s6z konusu diizenin siirekli ihlal edildigi yerlerdir. Géreceli bir diizen imaji
sunmalarinin yani sira, politik, kiiltiirel ve etik diizenin sorgulanip yargilanmasina olanak taniyan giiclerinden dolayi sinirlar
heterotopik yerlerdir.

Cormac McCarthy‘nin (1933-) ihtiyarlara Yer Yok (2005) adli romani, Amerika Birlesik Devletleri-Meksika sinirinda geger.
Romanda, postmodern dénemde sinirlarin artik devletler arasindaki hukuku belirleyici temel ya da (itopik niteliklerini
kaybettikleri ve distopya olmadan Foucault'nun deyimiyle heterotopya, yani bunlarin disindaki ‘baska’ mekanlara
déniistiikleri ortaya ¢ikar.
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THE BORDERLAND AS HETEROTOPIC SPACE IN CORMAC MCCARTHY’S NO COUNTRY FOR
OLD MEN

ABSTRACT

Michel Foucault (1926-1984), in his conference/article “Of Other Spaces” (1967) tells the evolution of the concept of space in
the West and apart from utopia and dystopia, qualifies some spaces as heterotopia, whose existential meaning cannot be
understood and described completely or is understood in an illusory way. According to Foucault, heterotopia are the spaces,
where the elements that social order/sensibility does not allow them to be together are together, present in fact, an illusory
sense of order and logic. The borders, for example define the beginning and the end of the spaces of the settlement, right
and order that are formed ideally; but they are porous in real sense and are the spaces where the order is constantly
transgressed. They show an image of relative order, on the other hand, they are heterotopic spaces because they have the
power to provide the politic, cultural and ethic structure to be questioned and judged.

Cormac McCarthy’s (1933) novel No Country for Old Men (2005) passes on the border between the United States of America
and Mexico. The novel exhibits the fact that the borders in the postmodern period lose their essential or utopic features as
the determinant of the law between countries and without being dystopia, become heterotopia in Foucault’s term, that is
the ‘other’ spaces apart from them.

Key Words: Cormac McCarthy, No Country for Old Men, Michel Foucault, heterotopia, “Of Other Spaces”

Journal of Turkish Language and Literature
Volume:4, Issue:4, Autumn 2018, (1002-1014)
Doi Number: 10.20322/littera.465237



-1004 - F. Giil KOCSOY, Cormac Mccarthy’nin ihtiyarlara Yer Yok Adli Romaninda Heterotopik Mekan...

Toplum bilimlerinde 6zellikle 90’li yillarda ortaya ¢ikan “mekansal (uzamsal) donim noktasi” (spatial turn)
hareketi, mekan ile toplumsal siregler arasindaki iliskileri anlayip ¢6ziimlemeye ve yorumlamaya calisan bir
akimdir. Postmodern donemin 6nde gelen elestirmenlerinden Michel Foucault'nun (1926-1984) 1967’'de
verdigi bir konferansa dayali olan “Baska Mekanlara Dair” (“Of Other Spaces”) (1984) adli makalesi, bu akimda
¢ok onemli bir ilham kaynagi olmustur. Tibbi bir terim olarak bir dokunun olmasi gereken yerden baska bir
yerde bulunmasi anlamina gelen heterotopya terimini Foucault toplumsal mekan c¢alismalarina katmistir.
Foucault bu makalesinde, Gaston Bachelard’in Mekanin Poetikasi (1957) adl kitabinda mekanlarin, bireyler igin
tasidigl anlamlarla yiikld, bir baska deyisle igsel birimler olarak ele alindigini tespit ederek, dissal (toplumsal)
mekanlara yonelme gerekliliginin dogdugunu sdyler. Mekanin sadece insan iliskilerinde degil, toplumsal, tarihi
ve politik gelismelerin olusumunda, baska mekanlarla, kiltiirle ve ideolojilerle zamani da igine alarak ve
“iliskiler butuni icinde” (Foucault 2016: 294) degistigini ve evrildigini iddia eder. Ona gére mekan politikalari,
glic gostergeleri olarak insanlari belli toplumsal kaliplara sokmak, onlara yeni ve istendik durum, davranis ve
aliskanlhk kazandirip kontrol etme mekanizmasini isletmek amaciyla olusturulup uygulanir ve sardirilirler.
Foucault, geleneksel mekan anlayisini yikarak, yapibozum vyaklasimiyla mekanlari Ug¢ kategoriye ayirir:

gercek/siradan, topik/distopik ve heterotopik:

[Tloplumun kurumlasmasinda yer alan ve karsi-mevki tirleri olan, fiilen gergeklesmis Gtopya tirleri olan yerler
vardir - gercek mevkiler, kiiltiriin icinde bulunabilecek tim diger gercek mevkiler bunlarin icinde hem temsil
edilir hem de tartisilir ve tersine cevrilir -, bunlar fiili olarak bir yere yerlestirilebilir olsalar da bitin yerlerin
disinda olan yer gesitleridir. Bu yerler, yansittiklari ve soziniu ettikleri tim mevkilerden kesinlikle farkh

olduklarindan, bunlari, Gtopyalara karsit olarak heterotopya diye adlandiriyorum... (Foucault 2016: 295)

Foucault heterotopik yerlerin tecrit, ceza ve siirgiin yerleri oldugu gibi, kutsal yerler ve kac¢is mekanlari da
olabilecegini soyler. Ona gore, insanhk tarihi boyunca, heterotopyalar genelde kutsallik veya yasak olma
durumlarini iceren kriz ve toplumsal normlarin disinda kalma durumlarini iceren sapma mekanlaridir. ilkel
toplumlarda gecis donemlerini yasayan bireyler icin dizenlenmis yerler, 6rnegin erkeklige gecis térenlerinin
yapildigi yerlerken, giinimizde daha ¢ok sapma durumlarini gosteren psikiyatri klinikleri, hapishane ve
huzurevleri gibi yerlerdir. Bu gibi yerler, toplumun kendini tanimladigi degerlere ters durumlar igerir ve bu
degerlerin ne derece sahiplenildigini test eder; yani, var olan ile var oldugu sanilan degerler arasindaki

gecismeyi ve yanilsamayi anlatir.

Foucault, makalesine 20. ylizyihin mekan ¢agl oldugu iddiasiyla baslar ve ancak mekan galismalariyla insanhk
tarihinin ve kiltlrlerin anlasilabilecegini ve bunlarin iginde var olan gilic ve kimlik gibi o6gelerin
¢O0zimlenebilecegini 6rneklerle anlatir. Ona gore “mekanin kendisinin bir tarihi vardir ve zamanin mekanla olan
bu kaginilmaz kesismesini bilmezlikten gelmek miimkin degildir” (Foucault 2016: 292). Foucault, islevleri
degisse de heterotopyalarin biitlin kiltiirlerde kendi dogalarina uygun olarak bulundugunu soyler; 6rnegin
Avrupa’da moderniteyle birlikte ve saglk kaygilariyla sehir disina tasinan mezarliklarin eskiden sehir

merkezinde oldugunu ve geg¢misle olan bagi temsil ettigini belirtir. Ona gore bazi heterotopyalarda birbirine zit
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veya uyumsuz olan unsurlar bir arada bulunur: gegmis yasami anlatan oyunlar ile simdiki zamana ait olan

seyircinin bir arada oldugu tiyatro binasi, farkli cografyalara ait bitkileri ve hayvanlari biinyesinde bulunduran
bahceler ve hayvanat bahgeleri ve yine farkli yerlerin kiltlrinG yansitan fuarlar gibi. Bircok heterotopik mekan,
dogrusal olmayan zaman ve gelismeleri yansitir: iginde yine farkli zaman dilimlerine ait dolayisiyla birbiriyle
ilgisiz goziiken nesneleri barindiran miize ve kiitliphane gibi. Bir seylerin telafisi igin kullanilan bazi heterotopik
mekanlara da kutsallik, téren, yaptirim veya yasak iceren kurallarla girilip ¢ikilir; hapishane, kisla ve Amis koyleri
bu gruba girer. Bunlar hem soyutlanmis gozikdirler, hem de girilebilir bir yapilari vardir, bu yizden yanilsama

yasatirlar.

Foucault heterotopik mekanlari aitlik hissedilmeyen ve benimsenmeyen yerler olarak ele alir; 6te yandan
toplumsal normlari gigneseler de, veya bunlarin disinda olsalar da toplumun kabullendigi, deger verdigi veya
gérmezden geldigi yerlerdir. “Heterotopyalar Otekilik yerleridir, Otekilikleri diger yerlerden farkliliklarina
dayanan bir iliski yoluyla belirlenir, dyle ki varliklari hem mekansal ve toplumsal iliskiler agisindan rahatsizlik
dogurur, hem de mekansal ve toplumsal iliskilerin alternatif bir gosterimini saglar” (Hetherington 1997: 8).
Bunlar, toplumun siirekliligi ve rahati igin bireysel ve toplumsal alanda gerginligi azaltmak gibi bazi islevleri
yerine getirip gereksinimleri karsilarlar. Ayrismayi ve toplumsal sorunlari engellemek veya telafi etmek igin
emniyet slibabi islevini gorirler. Acimlandiklarinda ise, baskin kltird, toplumsal mitleri ve etik anlayisi temsil
ettikleri ve ayna gibi toplumun kusurlarini ve geliskilerini ortaya cikardiklari goriilir. Gergeklesmis itopya yerleri
olarak ikili karsitliklari dengeleme aracidirlar; 6rnegin, hapishane sugsuz ile sugluyu dengelerken, alig-veris

merkezleri tUretim ile tiiketimi dengeler.

Foucault'nun tanimina gore, evrensel heterotopya yoktur, kiltiire 6zgli olanlar vardir ve buralarda mitik ile
yanilsama ve gercek bir aradadir. Bunlar, bilinen ama sik¢a akla gelmeyen, kullanilan ama tinsel bag
kurulmayan, Gzerinde dislinilmeyen ve giiciin kiiltiirel ve politik yapisini anlatan dinamik yerlerdir. Foucault
postmodernizm 6ncesinde de mekanin belirli ideolojiler ve iktidar dogrultusunda gli¢li gruplarca uretilip
politiklestirildigini, uygun ve gerekli gorildikce yeniden Uretildigini, halk tarafindan da igsellestirildigini ve
surdirildigind iddia eder. Herkese agik géziiken ama yalnizca bazilarinin girmeye cesaret edebildigi veya buna
izin verildigi yerler olan heterotopik mekanlarin sorgulanip yapibozuma ugratiimasiyla, kiltirin yapisinin
dizeni ve isleyisi ortaya cikarilir ki bunlar aslinda o kiltiiriin kusurlarini, aksakliklarini hatta evrensel anlamda
ahlaksiz sayilabilecek yénlerini gosterir. Ornegin, saglam aile baglarina sahip oldugunu iddia eden bir toplumda
huzurevleri, yetimhaneler, hapishaneler ve genelevlerin varligi sasirtici ve mantiksiz géziikmektedir. Aslinda
Foucault'nun heterotopoloji diye adlandirilabilecek yontemiyle anlatmak istedigi, siradan ve alisiimis gelen
mekanlara kilturel elestiri yontemleriyle bakip mekan baglaminda tarihi ve kiltiri ¢dziimlemektir. Kisaca
heterotopya, “belki de daha gok bir ¢éziimleme araci olarak mekani kullanmaya dair bir bakis agisini veya

yontemi belirtir” (Johnson 2016: 3).

Ote yandan heterotopyalar, yanilsamali bir gerceklik sunduklarindan net ve kolay bir anlam ¢ikarimina engel

olurlar. Ozellikle “Postmodernitenin savrulmus mekaninda, mekan yalnizca anlamsiz olmakla kalmamis, yeniden
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bolgesellestirilmistir... Bu da bizi halk, dayanisma, kimlik ve kultiirel farklilk politikalarini yeniden ve temelden

kavramlastirmaya zorlar” (Gupta ve Ferguson 1992: 9). Modernist donem ve 6ncesinde heterotopik mekanlar
sinirh sayida ve belirginken, postmodern donemde sayilari artmistir ve sosyo-kiltirel ve politik anlamlarini
¢6zimlemek de zorlagmistir. Coziimleme araci olan dil bile bazen bu yanilsama yiizeyinde yetersiz kalmaktadir;
heterotopyalar “dili gizlice tahrip etmekte, ...ortak adlari pargcalamakta veya onlar birbirine dolamakta, ¢linku
‘sentaks’t 6nceden tahrip etmektedirler... sdzii kurutmakta, kelimeleri kendi Uzerlerinde durdurmakta, her tir
gramerin olabilirligini daha kokiinden itibaren reddetmektedirler...” (Foucault 2001: 15). Postmodernist bakis
acisina gore dil kaygan ve bulanik anlamlara sahip kelimelerden olusur ve postmodern edebiyatta bu iyice
belirginlik kazanir. Dolayisiyla, heterotopik mekanlari anlatan kelimeler ve dil de kaygan ve bulanik anlamlari ve

anlam katmanlarini gosterir.

Postmodernist edebiyat heterotopik alanlar olusturmaya meyillidir ve postmodernist yazarlarin bircogu, siradan
ve tanidik mekanlari bile heterotopiklestirirler. ideolojik ve kiiltiirel unsurlar olarak mekanlarin anlamlarinin da
tek boyutlu, tutarli ve kolayca algilanabilir oldugunu soylemek dogru olmaz. Bu konuda Connor, mekan
¢alismalarini kuramlastirma adina heterotopyanin “postmoderne ait tim merkezsiz evren igin bir isim”
sundugunu belirtir (1999: 8). Postmodernist anlatinin temel dayanagi gorecelilik oldugu i¢in anlam goguldur;

dolayisiyla mekanlarin da anlamlari coguldur ve gérecelidir.

Alisilmis ve ideal anlamiyla sinir, iki devlet arasindaki bireysel, toplumsal ve milli hak ve 6zgurlik alanlarinin
baslangicini belirtip tanimlayan bir olgudur. iki tilke arasindaki sinir ayirdigi iki yerin ne icinde ne disinda gegici
ve ara bir alandir, yersizlik mekanidir, 6te yandan bu iki mekanla daima iliski icindedir. Kendi varligindan cok,
her iki tarafindaki topraklarin varligina ve iliskilere génderme yapilarak varligi anlasilir; ama irtibat halinde
oldugu bu mekanlarla butiinlesmez. Geleneksel ile modern dénemde tezatlari, diizeni ve gegirgen olmayisi
temsil ederken, postmodern dénemde giivenlik ve diizen duygusunu vermekten uzaktir; yani ontolojik ve
epistemolojik dogasina dair algilayislar farkhlik gosterir. Baskin politikalar tarafindan her ne kadar dizenli ve
“asayis berkemal”/kontrol altinda, yani mitsel gosterilse de, glivenliksiz, tanimsiz, gegirgen ve dolayisiyla
esenliksiz iliskiler agina ev sahipligi yapiyor olabilir. Dolayisiyla, terdr, kagakgilik ve diger suglara zemin
hazirlayan bir cografya olan postmodern sinir, gercek ve yanilsamanin bir arada oldugu heterotopik bir bolgedir.
Bu cercevede postmodern sinirlar, yani “heterotopyalar giic ve glic iliskilerine dair geleneksel toplumsal
yapilarin ulasamadigi bir tir tarafsiz bélgelerdir. Gilicii gdsteren normal toplumsal yapilarin gérev, yargi ve

yetkilerini parmaklarinda oynatirlar” (LaFever 2013: 73).

Amerikan edebiyatinin 6nemli mitlerinden olan 6ncli miti icinde Bati sinirt 19. ylzyilin sonuna kadar
vahsilik/medeniyet ¢izgisi olarak algilanmistir. Sinirin dogusu her zaman medeniyeti, batisi Kizilderililerin
yasadigl medeniyetsizligi gostermistir. Glineye indikge Meksika siniri igin de ayni seylerin gegerli oldugu gorilir.
Cagdas Amerikan romaninin 6nde gelen temsilcilerinden Cormac McCarthy (1933-) birgcok romaninda mekan
olarak sinir bolgelerini kullanir. Yates’ e gére “mekan, [McCarthy’nin] eserlerinin sorgusal merkezini olusturur”

(2014: 180). McCarthy’nin 2005 yilinda savas karsiti bir bakis acisi ve glicli bir mekan duyarhhgiyla yazdigi
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ihtiyarlara Yer Yok adli romaninda da, neden-sonug bagini icermeyen siddetin, bireysel adalet sisteminin ve

ahlaki goreceliligin hikiim stirdigi, otorite ve kanun gliciinlin yetersiz kaldigi ve ani olasiliklar ve degisimlere
gebe Meksika-Amerika Birlesik Devletleri siniri ele alinir. Zaten “McCarthy’nin evren kavraminda, her sey

gorecelidir ve bireyselin 6tesindeki her seyin anlami yanilticidir” (Blair 2001: 304).

McCarthy, Amerika Birlesik Devletleri ile Meksika sinir bolgesinde aligilagelmis sinir fikrinin gegersiz oldugunu
bir baska deyisle buralarin heterotopya oldugunu gosterir. Romanin gectigi yetmisli yillara kadar bu sinir ve
civari, dlzen-ABD/duzensizlik-Meksika ve medeniyet-ABD/medeniyetsizlik ve kanunsuzluk-Meksika gibi
ayrimlari ve tezatlari simgelerken bu dénemden itibaren bu tiir karsitliklar birbirine karismaya ve sinirin her iki
tarafindaki yerler birbirine benzemeye baslamistir. Bu sinir artik durgun ve giivenli degil, devingen, tehlikeli ve
kotalugun tetikte bekledigi bir yerdir. Hem kapali hem aglik, yani kapali gériinen ama sik sik kanunsuz olarak
Uzerinden gegilen bir yanilsama mekanidir. Onceden de béyle oldugu olasidir, ancak McCarthy postmodernist

ve yapibozumcu bakis acisiyla bu gercekleri giin yliziine gikarir.

William Butler Yeats’in (1865-1939) 1928 yilinda yazdigi “Bizans’a Yolculuk” (“Sailing to Byzantium”) adh
siirindeki ilk dizeden alinti olan romanin basligi, degisen diinya dizeniyle birlikte sinir bolgelerinin tarihsel,
toplumsal ve politik baglamda gergekliklerinin ve algilaniglarinin da degistigini ve bu degisimi ve yanilsamayi
anlamakta eski neslin yetersiz kaldigini  vurgular. Dogru/yanlis, iyi-kétlu, duzen/dizensizlik ve
kanun/kanunsuzluk kavramlarinin birbirine karistigi ve bu yizden eski nesli saskina g¢eviren yeni ‘diizen’, bu

cografyayi bir yanilsama mekani, bir heterotopya yapmistir.

Roman, Vietnam Savasl (1955-75) sirasinda, Amerika’da toplumsal ve politik yapinin hizla degistigi bir
donemde gecer. Teksas-Meksika sinirinda sinir ihlalleri eskiden sigir otlatma veya petrol ve altin arama
nedeniyle olurken, bunlarin yerini artik uyusturucu ticareti almistir. Savas, karakterlere dayanikliligi, miikemmel
derecede iyi silah kullanmayi, birbiriyle ilgisiz aletleri ve alet pargalarini birlestirip silah veya baska duzenekler
kurmayi ve hepsinden 6nemlisi 6limden korkmamayi 6gretmistir. Bu Ozelliklere siradan ve icinde savas
olmayan yasamda gerek yoktur. Ote yandan, gazilerin bircogu bu yeteneklerini kullanabilecekleri islere
yonelirler. Dondlkten sonra, kaynakgilik yapan otuz alti yasindaki Llewelyn Moss disinda digerleri uyusturucu

kuryesi veya kiralik katil olurlar.

Topografya haritalarindan anlayan ve savasta pusu nisancisi olan Moss, savastan déniince ¢evresindeki insanlar
onu onurlandirmak yerine ‘katil’ damgasini vurur; ¢linkli savasta sugsuz insan ve cocuklari 6ldirdigiine
inanirlar. Oysa devletin verdigi gorevi yerine getirdigi icin Moss, minnet duyulmasini beklemektedir. Savasta
olenlerin ailelerini ziyaret ettiginde ise onlarin onun 6Imis olmasini istediklerini anlar ve kendini suclu hisseder.
Kisaca, bir gazi olarak Moss, diger gaziler gibi, donlince umdugu ilgi, sevgi ve saygiyl bulamaz ve toplumsal

yabancilasma iginde yasamini stirdlrar.

Vahsi dogayi seven, tiikenmez bir 6zgliven ve sogukkanliliga sahip ve bireyselligine diiskin bir kovboy kahraman

olarak tanimlanabilecek olan Moss, avlanirken nehir, ¢ol, bataklik, calilik, volkanik daglar ve sicakla o6rili
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tekinsiz siniri geger. Herhangi bir kontroliin olmadigi bu ugsuz bucaksiz yerde Meksikali uyusturucu saticilarina

ait Ui¢ cip ve yerde otomatik silahlarla éldirilmiis adamlar gériir. icinde cokga esrar ve dért milyon dolarin
oldugu bir ¢anta bulur. Tehlikenin farkinda olmasina karsin, zenginlik imidiyle parayi alir ve sonu felaketle
bitecek bir siddet aginin icine duser. Parayi eve birakip tekrar dondiiglinde ise taze kan izleriyle birlikte esrarin
yok oldugunu goriir. Kagan birisi, motor sesi ve polisin gelisi bunu takip eder. Kamyonetini birakip sarp tepelerin
arasindan, nehirde yizerek kacarken kolundan vurulur. Hem polis, hem Meksikali uyusturucu gruplarinin
kuryeleri, hem de yine bir gazi olan psikopat katil Anton Chigurh pesindedir. Moss, aslinda bu tuzak bolgede
stkismistir; onun igin sinir glizergahi agik bir hapishaneye ve bir ¢itkmaza donisiir. Yagami ve sahip oldugu esi,
parasi, glivenligi ve bir biitin olarak yasami tehdit altina girer. Kanun adamlari ve sinir devriyesi tarafindan
denetimin nadiren yapildigi bu heterotopik sinir bolgesinde yon, plan, adalet, kanun ve mantik islemez. Ama

Moss kurtulacagindan emin olmakla buyik bir yanilsamaya girmistir.

Basit mantigin, sade yasamin ve eski degerlerin hiikiim strdiGgi glinler geride kalmistir; babasi Moss’un bu tir
uyusturucu ve cinayet isleriyle asla ilgisinin olmadigini soyler, ¢linkli “bu bicimde buyiltilmedi” (McCarthy
2008: 294) der ama savasa katilarak geri donen Moss, artik o degerleri yitirmistir. Yasadigl topluma ve o
toplumun eski degerlerine kendini uzak hissetmekte ve biliyidiglu topraklarin heterotopik bir duruma
diismesine taniklik etmektedir. izlendigi korkusuna kapilip sik sik otel degistirir. Otellerden birindeki odasinin
havalandirma kanalina parayi saklar. Bir dikkandan pompali tifek, testere, ege, tornavida ve ¢adir gubugu alip
silah yapar. The Trail Motel, the Ramada Inn, the Hotel Eagle gibi adi gecen bati Teksas’taki sinir otelleri,
glvenlik ve esenlik sunma islevleri oldugu varsayilan, Moss’un pesindekilerden saklandigi ve giivende oldugunu
hissettigi ama gayrimesru islerin yapildigi heterotopik yerlerdir. Zaten “[McCarthy’nin] romanlar bilgi kaynagi
olarak haritaya dair geleneksel bakis agisini yeniden tanimlar...” (Weiss 2010: 73) Genel anlamda kugtk sinir
kasabalari ve buralardaki oteller rahatlik ve huzur sunan yerlerdir; 6te yandan McCarthy buralarin aslinda
glivenilmez ve kanun disi islere ev sahipligi yapan yerler olduguna isaret eder. Moss’un kacarken ugradigi Del
Rio ve Eagle Pass gibi kiicik sinir kasabalari da artik giivenli ve sirin yerlesim yerleri degil, silahlarin serbestce
cirit attig alanlara déniismistir. Duragan olmasi beklenen bélge hareketlidir: Meksikallar, Chigurh ve Moss
arasindaki amansiz kovalamaca ve catisma alanidir. Chigurh Moss’u, para c¢antasina saklanmis verici ve
kendisindeki alici sayesinde otel otel, kasaba kasaba kolayca takip eder, birka¢ yerinden vurur. Kendisi de
vurulur. Bir haftada serif yardimcisi ile birlikte on kisi 6ldirilmistir. Kanuni bosluklardan faydalanan bu

karakterler sinir bolgesinin heterotopik bir mekana déniismesine neden olurlar.

Sinir kasabasinin kirk bir yillik serifi ve romanin felsefecisi Bell de gazidir, ancak insani degerlerin yitirilmemis
oldugu donemlerde basariliyken, yeni diizenin hissedilmeye basladigi déonemde sucu 6nleme ve sugluyu
bulmada etkisiz ve yetersiz kalmistir. Toplumsal diizenin yonsiizlestigine ve insanlarin ahlaken glrimuslige
gittigine sahittir. Eskiden okullarda c¢iklet cigneme veya koridorda kosma suc¢ iken kirk yil sonra tecaviiz,

kundakglilik, cinayet, uyusturucu kullanimi ve intihar olaylarina rastlanmaktadir. Bell: “Simdilerde insanlara
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neyin dogru neyin yanlis oldugu hakkinda konustugunda sana guluyorlar” (110) diyerek degisim karsisindaki

saskinligini dile getirir.

Serif Bell 6ldiirmeyi hic 6Gnemsemeyen ve bundan pisman olmayan bir sucluyla karsilasir ve meslek hayatinda ilk
defa onu idama gonderir: “Ne diyeyim, bilemiyorum. Aklim almiyor. Hayatta bdyle birini gorecegimi
diisinemezdim. Acaba yeni bir cins mi bu diye disinmeye basladim .... ona sdyleyecek laf bulamiyordum. Ruhu
olmadigini kendi séyleyen bir adama ne denir ki?... Ama sonra géreceklerimin yaninda o ¢ocuk solda sifirdi ” (1)
derken ondan daha ruhsuz ve saldirgan birileriyle karsilasacagini hissettirir. Herhangi bir arabayr durdurmak
istediginde ne ile karsilasacagini bilemedigi bir zamana kaldigini soyleyerek, sorumlu oldugu alandaki
yetersizligini dile getirir. Kanunu, devleti, ahlaki ve diizeni temsil eden bir serifin bu sozleri, emri altindaki
bélgenin isleyisinin kontrolden ¢iktigini agiklamaktadir. “Esas ipe gitmesi gereken adamlar asla gitmez. Bence
kesin boyle” (42) diyerek de, adalet kavramina inanmadigini agiklar. Bir kanun adaminin adaletin gergeklestigine

inanmadigi ve basarisizligini ilan ettigi yer, zaten heterotopya olmus demektir.

Gorevi ve amacl romanda net olarak verilmeyen Chigurh, seri cinayetler islemekte ama yakalanamamaktadir.
Bell: “Ortalikta ete kemige buriinmis bir katliam melegi dolasiyor ve ben onunla yizlesmek istemiyorum ....
Mesele sirf yaslanmak degil .... Olmeyi gbze alamiyorsan karsindaki de anlar” (2) der. Bu sdzleriyle ondan
korktugunu anlatan Bell, degisikligin nasil ve neden gergeklestigini anlayamadigi gibi kendi sehrinde 6nlem alma
geregi de duymaz. Chigurh organize uyusturucu sirketleriyle ¢alisan biridir ve yakalandiginda bile, hatta elleri
kelepgeliyken bile serif yardimcisini 6ldiirebilecek glicte ve yeterliliktedir. Cogu zaman ustaca polislerden 6nce
hareket eder. Yakalandiginda elleri arkadan kelepgeli oldugu halde cevik hareketlerle serif yardimcisini
kelepcgesiyle bogazini keserek oldurir, para calip araba hirsizligi yapar. Savasin insanliktan cikarip bir robot
haline soktugu Chigurh, insan yasamina saygisi olmayan, vicdani sizlamadan yazi tura atarak gelisiglizel cinayet
isleyen ve islerini keyfi bicimde cekip ¢eviren biridir. Hem fiziksel, hem de ruhsal olarak son derecede gugliudir.
Savas ortamina alisiktir ve anatomi ve tip bilgisi vardir; dyle ki vuruldugunda mermiyi viicudundan ¢ikarabilmek
icin kendini veteriner malzemeleriyle ameliyat edebilmektedir. Savas tekniklerini ve hangi esyanin hangi
durumlarda kullanilabilecegini iyi bilmektedir; 6rnegin hortumu bir bayiltma tabancasina bagl oksijen tiipiine
benzer bir aygitla siradan bir is yapiyormus gibi insanlari 6ldiirmekte veya kapi kilitlerini patlatip agmaktadir.
Araba kazasi gecirip kolunu ve kaburgalarini kirdiginda bile bunu 6nemsemeyecek kadar sogukkanli olabilmekte
ve bu haliyle bile yine adaletten kagmayi basarmaktadir. Moss'un planlarinin temel engeli olan Chigurh, isini
glivenlikten sorumlu kisiler, onun karsisinda aciz kalmakta, sorumlu olduklari alanlara hilkmedememekte ve
alani hep birlikte bir karsithklar ve dizensizlikler ortamina donistirerek heterotopya olusturmaktadirlar.
McCarthy bu duruma, sinirlarda yeterince 6nlem almayan, etkin kanunlar g¢ikarmayan ve kontrol sistemi
kurmayan, ticaret birligi yapmis gayrimesru isler ylriiten ve kendinin Ustlinde olmasina izin veren sirketlere ses
clkarmayan yénetimin de dahil oldugunu ima etmektedir. Mangrum “ihtiyarlara Yer Yok McCarthy’nin

romanlari arasinda en politik olanidir,...” (2011: 112) demekle hakhdir; ¢linkii roman, mekan araciligiyla s6z
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konusu sinir bolgesinin politik, ekonomik ve tarihsel gelisim sureglerini igeren tarihinin yeniden yazilmasi

gerektigine dikkat geker.

Emekli yarbay Carson Wells de yine Vietnam Savasi’'na katilmis biridir ve Chigurh gibi uyusturucu baronlarina
¢alisan ve kayip para ile esrarin pesine gonderilmis olan kiralik bir katildir. Chigurh ile 6nceden tanismaktadir.
Wells, Moss’u Meksika’da hastanede bulup Chigurh’un onu parayi verse bile sirf zahmete soktugu igin
oldirecegini soyleyip para karsiliginda yardim teklif eder, ama Moss isini kendi basina halledebilecegini soyleyip
reddeder. Yine de Wells ona kartini birakir. Chigurh, Wells’i odasinda bulur ve pazarlik istemesi lizerine vurup
oldurir. Moss, Wells’i telefondan arayinca telefona Chigurh cevap verir ve parayi getirmesini, aksi halde
karisinin pesinde oldugunu ve onu o&ldirecegini séyler. Bunun Uzerine Moss, hastaneden ayrilip Amerika’ya
gecmeye karar verir. Aslinda bir sirket adina ¢alismasina karsin Chigurh, basina buyruk hareket edebilmekte ve
anlagmayi ¢ikarina gére bozabilmektedir, ¢linkli is bulma kaygisi yoktur. Onun bu kaygisizligi ve o6zgiliveni
hareket ettigi sinir kasabalarinin birer heterotopya olmasindan kaynaklanmaktadir: sinir giivenligi onun icin

asllmasi cok kolay bir engeldir.

ihmalkar ve eyleme gegmesi uzun siren bir serif olan Bell, aslinda olay patlak verir vermez otel
resepsiyonlarindan stiphelileri sorabilir, otelleri haberdar edebilir veya diger seriflerle daha siki baglanti kurup,
daha st makamlari uyarabilirdi. Ama, ancak Wells dlduriliince oteli kapatmayi akil eder ve izleme cihazini
buldugunda ise is isten gecmistir. “lyi insanlar yénetmek zor degildir. Hi¢ zor degildir. Kétiler de zaten
ybnetilemez. Yonetiliyorsa da ben duymadim.” (43) der. Bell, bu sézleriyle kanunlarin ve kanun adamlarinin
sinir bolgelerinde kotl insanlar karsisinda yetersiz kalisini vurgular, 6te yandan kendi eksiklik ve hatalarini
goremez. Yine, Eagle Pass serif blirosuna geldiginde: “Sokakta cesetler. Milletin isyerleri delik desik. Arabalari
delik desik. Nerde gorilmus boyle sey?” (93) diyerek saskinligini, etkisizligini ve tedbirsizliginin sonuglarini dile

getirir.

Sorumlu oldugu insanlarin giivenlerine 6nem veren, yasama ve topluma saygili, ahlaki erozyondan dolayi saskin
ve lizglin, bir sey yapamamaktan dolayi sugluluk duyan Bell, dnceleri giivenli ve geleneksel devlet kontroliinde
hatta mitik bir diinyanin varligina inanirken, emekliligi yaklastiginda bu inancini kaybeder. “Bunlar diizenli
olarak birbirlerini 6ldirmeye devam edecekler, orasi kesin. Ama herhalde er geg bir kartel el koyacak duruma,
dogrudan Meksika hiikiimetiyle is yapacaklar. isin icinde ¢ok fazla para var. Bu kdy cocuklarini gikaracaklar
aradan. Eli kulaginda.” (95) demekten baska bir sey yapamaz. Chigurh’un, Moss’un karisi Carla Jean’i yine yazi
tura atarak oldurmesi lzerine: “O serserinin o kizcagizi nigin 6ldardGginG bir tarld anlayamiyorum .... Peki
benim bu isteki sorumlulugum ne? Ben galiba bu olayin bir sekilde kapanmasini bekliyordum, ama kapanacagi
yok tabii” (198) diye yorum yaparak eski gliciine ve yeteneklerine sahip olmadigini vurgular ve islerin bu
dizende/dlzensizlikte surlip gidecegini ongorir. “Yashlara bakiyorsun, goriinusleri saskin bile degil. Resmen
deli. Bu beni rahatsiz ediyor. Sanki uyanmislar da bulunduklari yere nasil geldiklerini bilmiyorlarmis gibi. Aslinda
bir bakima 6yle” (216) der. Yine Bell'in kendi kendine yaptigi bu monologlar izerinden heterotopya kavrami

kendini gosterir. Yaslilar ve kendisi taniyip bildikleri bir toplumda degil de, yabanci bir diyarda ve
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taniyamadiklari insanlar arasinda hos gorebilecekleri veya kabullenemeyecekleri bir toplum yapisinin iginde

yasamak zorunda kalmislardir.

Huzur ve kanun igin var olan ama hep sikayet eden ve geg¢misi 6zleyen Bell ne kanunlarin, ne de bir serif olarak
yetki ve sinirlarinin net oldugu ¢ikarimina varir. Dizen, mantik ve ahlak duygusunun kayboldugunu ve bilindik
ve alisilagelmis toplumsal yasalarin hizla degisim ve erozyona ugradigini gordigu igin ve bitlin bunlara ayak
uydurmayi reddettigi icin Bell emeklilik karari alir: “Simdi ayrilmaya karar verdim, kararimin baslica
sebeplerinden biri de bu adamin pesine diismek zorunda kalmamakti” (199) diyerek akh zorlayan nedensiz
siddet karsisindaki ¢abalarinin yerini dus kirikhigi, caresizlik ve Gmitsizlige biraktigini anlatir. Son kez hikiimet
konagindan cikarken hissettigi duygu yalnizca hiziin degil, ayni zamanda vyenilgidir: “Yenilgiydi. Yenilmis

olmakti. Ona 6limden de aci geliyordu. Bunun Ustesinden gelmen lazim, dedi” (217).

Roman, ¢oziimsiz ve karamsar bir gelecek algisiyla biter; Moss bir catismada 6ldiriliar, Chigurh
yakalanamamistir ve Serif Bell sinir bélgesinin durumuna bigim veren esas gliclerin yine farkinda degildir:
“Oraya bir kere daha gittim. Arazide dolastim, orda bir seyler oldugunu gosteren pek bir isaret kalmamisti ....
Belki de bu topraklarla ilgili bir seydir diye diiginiilyorum hala ... ve bana dyle geldi ki bu topraklarin tarihi bir
tuhaf, cok da kanli” (200). Romanin ahlak sozciist ve felsefecisi olan Bell’in bir kanun adami olarak kanuna
inanci sarsilmistir ama devletlerin sugu 6nleme ve cezalandirmadaki ihmalkarligini veya varsa sessiz iznini aklina
getirmez. Sinirlar devlet gliciiniin mekansallastirildigi yerlerdir ve serif ve yardimcilari ise bu gliciin uzantilaridir,
ama buna karsin, bu kisilerin etkisiz kaldiklari gorilmektedir. Yani, Bell, sinir bolgesinin heterotopya kimligi

kazanmis oldugunu anlar ama bunun nedenlerini disiinip zihninde acikliga kavusturamaz.

Foucault'nun heterotopya kavramini kullanarak mekan analizi yapma ydntemiyle, romanda baskin ve kanun disi
glclerin uzantisi olan yapilar ve olusturdugu, yonettigi ve stirdiirdigu gizli mekan politikalari ile anlam iliskileri
giin yiziine cikar; bu yolla bilinen ve inanilan mekansal gergeklerin aslinda belirsiz ve goreceli oldugu gercegi
kendini gosterir. Bu yontemle, mekanlarin zaman iginde donilisimlerinde etkin olan ekonomik ¢ikarlar gibi
etmenler saptanarak baskin gruplarin tezat veya celiski iceren sinir bolgeleri gibi yerleri nasil kullandigi ve ne

amagcla donistlrdigi gibi gl iliskilerine dair olgular gbz 6ntine serilir.

Bu baglamda McCarthy postmodern dénemde artik hem yansitma hem sorgulama mekanlari olan sinirlarin
Utopik niteligini kaybettigini ve distopya olmadan Foucault’'nun deyimiyle heterotopya, yani bunlarin disindaki
baska yerler niteligi kazandigini ima eder. Heterotopik bir mekan olarak sinir kavramini irdeleyerek kulturel
elestiri yapar. Romaninda Amerikan sinir mitini yapibozuma ugratir: roman, “... belki de McCarthy’nin batiya ait

manzara ve oncl miti tzerine sdyledigi son agik sézdur” (Sullivan 2010: 104). Baska deyisle, romandaki sinir,
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gerceklik/yanilsama-mitik, kisittanma/6zgirliik, kanun/ kanunsuzluk, diizen/duzensizlik, adalet/adaletsizlik,
iyi/kotl, eski dunya/yeni dinya gibi karsitliklari hem icermekte, hem de ortaya cikarmaktadir. Bu ztliklar
birbirine  karismakta, uzlasmakta ve ayirt edilemez olmakta, heterotopiklesmektedir. Bu sinir
heterotopyalarinda Bell gibi orta yaslilara veya yaslilara emniyet giicii olsalar bile yer yoktur; ¢linkii yeni diizeni

anlayamamakta, degisen ahlak ve adalet gibi unsurlari kabullenememektedirler.

1. Not: Bu makale, 19.04.2018-21.04.2018 tarihleri arasinda Firat Universitesi Elazig’da diizenlenen “II.
Uluslararasi Sanat Estetik Sempozyumu ve Sergisi” ‘nde sunulan bildirinin genisletilmis halidir.

2. Not: “space” kelimesinin Tirkce karsiigi “uzam” kelimesiyle karsilanmasina karsin, Foucault'nun
makalesinin bagliginin gevirisinde “mekan” karsihg kullanildigindan, Tirkge yazilan bu makalede de

mekan kelimesinin kullanilmasi uygun gorilmastar.
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