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Ozet

Bu ¢alismanin amact feminist iktisatgilarin, geleneksel iktisada metodolojik agidan getirdikleri
elestiri ve katkilart incelemektir. Feminist iktisat¢ilar Kartezyen felsefenin benimsedigi diializme
dayanarak, kadinlarin ikincillestirildigini ve bunun iktisada yansimasiyla geleneksel (anaakim-
neoklasik) iktisat¢ilarin teorilerindeki “homo economicus” anlayisinda modellestirilen kisiyi erkek
olarak algiladiklarini, bundan dolayr da kadin bakis acisimin iktisat bilimine dahil edilmedigini
iddia etmektedirler. Ayni zamanda da egemen iktisat anlayiginin epistemolojisini ‘bilimsel
pozitivizm'in, yontemini de ‘ekonometri ve istatistik’in olusturdugunu, nesnel bilgi anlayisinda,
kanit temelli bir akil yiiriitme bi¢iminin benimsendigini séylemektedirler. Bu baglamda ana akim
iktisadi bilginin kavramsal temellerinin toplumsal cinsiyet ayrimina dayandigini ve eril nitelikleri
dikkate aldigimi diisiinmektedirler. Feminist iktisat¢ilar, farkl bilme bi¢imlerinin insan bilgisine
dahil edilmesini, kantitatif yontemlerin yani sira metaforik, hikayeli ve retorik anlatilara da énem
verilmesini savunmaktadirlar. Feminist iktisat¢ilara gore akil yani sira duygu, nesnellik yani sira
oznellik, evrensellik yami swra yerelligin de goz odniinde bulundurulmas: iktisat biliminin
gelismesine katkida bulunacaktir.

Anahtar Kelimeler: Feminist Iktisat, Ana-akim iktisat, Metodoloji

Alan Tanimi: Ekonomi (Iktisadi Diisiince ve Metodoloji Okullart)

THE METHODOLOGICAL CRITIQUES OF FEMINIST ECONOMICS TO THE
MAINSTREAM ECONOMICS

Abstract

The aim of this study is to examine methodological critiques and contributions of feminist
economists to traditional economics. Feminist economists think that women are to be secondary
on the dualism of Cartesian philosophy, at this context, conceptual basis of knowledge of
mainstream economics is based on gender discrimination and it take into consideration masculine
characteristics. The feminist economists suggest that human knowledge must include different
knowing forms and they argue the importance of metaphorical, narrative and rhetoric expressions
as well as quantitative methods. All these will contribute the development of economics.
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1. GiRiS

Metodoloji tartigmalarinin tarihi ¢ok eskilere dayanmaktadir. Ancak zamanimizdaki bilim felsefesi
tartigmalari, dolayisiyla yontem tartismalar1 17. yiizyila kadar gitmektedir. Bir bilgiyi ‘bilimsel
bilgi’ yapan nedir, sorusunun cevabi giiniimiiz bilim felsefesi tartismalarinda hala netlik
kazanmamustir.

Iktisatta yontem tartismalarmin katlanan bir ilgiyle artmasi, sadece iktisat biliminin igsel
dinamikleri ile agiklanamaz. Kuskusuz, makro ekonomik modellerin zamanla farkli ekonomiler
icin uygulanabilir olmadiklarinin  goriilmesi, mikro ekonomik modellerin smirlayic
varsayimlarinin, onlar1 gercek diinyadan kopararak bir entellektiiel manipiilasyona doniistiirme
tehlikesiyle karsi karstya kalmalar1 gibi faktorler, iktisadi bir kimlik krizine dogru itmektedir
(Demir,1995:269).

Iktisat metodolojisi, bilim ile bilim olmayanin ayirt edilmesi sorunu baglaminda, Normatif/kural
koyucu iktisat metodolojisi ve pozitif/betimsel iktisat metodolojisi olarak iki kategoriye
ayrilmaktadir. Birincisi, hangi yontemsel yaklagimin iktisat bilimi i¢in, bilimsel yontem cercevesi
saglayabilecegini amaglayan yaklasimlardir. ikincisi herhangi bir yontemin gerekliligi ©n
varsayimina girmeden, iktisatgilarin bilgi iiretis bigimlerini inceleyen yaklagimlardir (Demir,
1995:5). Ancak bazi yaklagimlar, farkli yorumlarla her iki kategoriye de dahil edilebilmektedir.

Iktisat  biliminin yontemine iliskin farkli metodolojik yaklasimlar bir uzlasmaya
varamamaktadirlar. Bu metodolojik gogulculuk yalmz iktisada 6zgii degildir. Iktisadin normatif bir
metodoloji ile temellendirilmeye calisilmasi, hakim deger yargilarinin sorgulanmamasina ve
alternatiflerin diglanmasina olanak saglayarak statiikoyu korumakta, ayn1 zamanda da yapilan isi
mesrulagtirmaktadir. Metodolojik tartismalarin betimsel bir yaklagimla ele alinmasi, miimkiin olan
biitiin farkli metodolojik yaklagimlara var olma hakki tantyacaktir.

2. FEMINIST iKTIiSAT YAKLASIMI

Tarihsel siire¢ igerisinde, ekonomide kadinin durumuyla ilgili ¢aligmalar var olmakla birlikte,
1980’lerin baslarindan itibaren kadinca bakis agisindan bir disiplin olarak iktisadin yapist da
sorgulanmaya baglanmigtir. Bu dénemin 6nde gelen yazarlari, P. England, N. Folbre, A. Jennings,
J. A. Nelson, M. Pujol, D. Strassmann ve M. Ferber’dir (Strober, 1994:145).

‘Amerikan Iktisatgilar Birligi’nin (dmerican Economic Association) 1990’daki yillik toplantisinin
sonunda ‘Uluslararas1 Feminist Iktisatcilar Birligi’ (International Association for Feminist
Economics-IAFFE) kurulmustur. 1995 yilinda itibaren de “Feminist Economics” isimli siireli bir
akademik dergi yaymlanmaya baslanmistir. Yillik kongrelere neoklasik, Marksist, postkeynezyen,
Avusturya okulundan, kurumsalci, yapisalci ve postmodernist v.b. farkli ekonomist anlayisa sahip
bircok feminist iktisatc1 istirak etmektedir.

Ferber, Nelson ve Strassman 1990’larda ortaya ¢ikan dogal ve sosyal bilimlerdeki toplumsal
cinsiyet tartigmalarinin iktisattaki uzanimlarmin “feminist iktisat” olarak ortaya ¢iktigini ifade
etmektedirler. Onlara gore, bati biliminin -modernist bilim anlayisinin- olusumu eril normlarin
etkisi altindadir (Ferber & Nelson, 1993; Strassmann, 1995). Feminist iktisat¢ilar, iktisadi bilginin
kavramsal temellerinin toplumsal cinsiyet¢i bir yanliligi yansittigini ifade etmektedirler. Onlara
gore, iktisadin eril bir cinsiyetgi anlayisla yapilandirilmasinin altinda modernizmin  ikili
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smiflandirmalart  iizerine temellenen bilim anlayis1 yatmaktadir. Akil/duygu, zihin/beden,
erkek/kadin, rasyonel/duygusal, nesnel/6znel gibi.

Betimleyici, analitik ve cogunlukla matematiksel metotlarin yardimiyla ekonomi bir takim objektif
gergeklere ulagir. Objektif ve evrensel bir bilim yapilabilecegi diisiincesi 17. ve 18. yiizyila kadar
uzanir (Mirowski, 1989). Doga bilimlerinde gelisen deistik diinya goriisiine benzer sekilde,
insanlar rasyonelligin ve mantiksal diislincenin yardimiyla, ekonomi biliminde de dogal kanunlar
bulunma olasiligina inanmuglardi. insan zihnine bu inanci sokan 17. yiizyilin etkileyici Fransiz
felsefecisi Rene Descartes’tir. Descartes diinyay1, diisiince-bilis (res cogitans) ve ¢aba-ugras (res
extensa) olmak iizere diialistik olarak bdlmektedir. ilkinde diisiince asildir; akil, zeka, mantik,
nesnellik ve evrensellik gibi dzelliklerle iliskilidir. Ikinci taraf mekanistik diinyadir; 6znellik,
duygular ve sezgilerle baglantilidir. Birinci taraf erillikle (masculinity), ikinci taraf disilikle
(femininity) dzdeslestirilmektedir ve ikinci taraf birinci taraftan daha diisiik degerdedir. Ornegin;
bilimsel/insani, olgu/deger, gercek/diisiince, pozitif/normatif, kesin/belirsiz, bilis/duyus,
sert/yumusak ve tabi ki erkek/kadin gibi (Dolfsma & Hoppe, 2003: 119). McCloskey (1985: 42)
bunun bir ‘ayrim ¢izgisi’ (demarcation line) oldugunu belirtmektedir.

Feminist iktisat kendisini; iktisat, toplumsal cinsiyet ve bilimin kesigim noktalarinin kesfedilmesi
¢abalarmin bir iriini olarak kabul etmektedir. Strassmann’a gore (1995:1) bilginin kaynagina
iligkin tercihler, kisilerin konumlarinca (cins, 1k, etnik, sinif, milliyet, kiiltiir, vd.) belirlenen deger
yargilarina dayanmaktadir ve bu baglamda iktisadi bilgi de, onu {iretenlerin yasam ve
deneyimlerinden bagimsiz olmadigi i¢in durum odakli ve kismidir. Dolayisiyla bilgi ile giic
arasindaki iliski gbzden kagirilmamalidir.

Geleneksel epistemolojiler kadinlari bir ‘bilen 6zne’ olarak kabul etmeme egilimindedirler.
Feminist iktisadin amaci, kadin bakis agisini1 da icerecek bir bigimde ekonomiyi yeniden gdzden
gecirmek ve sorgulamaktir. Bu, iktisadi yontem, teori ve politikalarin gelistirilmesine, dolayisiyla
iktisadin ufkunun genislemesine yol acacaktir (Eroglu & isler, 2006: 69).

2.1. Yontem Ac¢isindan

Feminist iktisatgilar, feminist iktisadin kurumsallastirilmasi c¢abasinda Oncelikle asagidaki
sorularin yanitlarinin aranmasimni  ve bu yanitlarin ardindaki ideolojinin arastirilmasini
onermektedirler (Serdaroglu, 1999: 84-85).
Iktisatcilar,
e ‘Bildiklerini nasil biliyorlar’, bu bildiklerinin dogru oldugunu nasil iddia edebiliyorlar?
e  Arastirmalarmi nigin kantitatif yontemlerle sinirlandirtyorlar. Ornegin; miilakat, sondaj
gibi yontemlerle edinilen bilgilere ni¢in slipheyle yaklasiyorlar?
e Iktisadi analiz ve sunumlarin ni¢in duygulardan arindirilnis olmasi geregi iizerinde
duruyorlar?
e Arastirma nesnelerine yaklasimda, ni¢in Ozne ile nesne arasindaki iliskinin
sorunsallastirilmasini igeren ‘bilingli taraflilik’ yerine ‘seyirci bilgi’sini savunuyorlar?
e  Modellestirmede ve kuramlarin sunumunda nigin matematiksel sdylemi, hikaye anlatimi
ve metaforik s6ylem bigimlerine gore daha ‘degerli’ kabul ediyorlar?

Genel kabul goren bigimiyle pozitivist bir disiplin olarak nitelenebilecek olan iktisat, nesnellik ve
evrensellik iddiasindadir. Mantik ve matematik kurallarina siki baglilik; ekonometrik modellerin

uygulanmasindaki sofistlik; ekonomiyi bir¢ok insanin diisiincesinde diger sosyal bilim
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alanlarindan ayirmaktadir.  Genellikle, sekilsel ve matematiksel yontemlerin kullaniminin,
ekonomik sonuglarin objektifligini garantiledigi varsayilmistir (Nelson, 1995: 138-139).

Ferber ve Nelson (1993), sezgiyi de iceren diyalektik akil yiiriitme gibi daha onceleri reddedilen
yontemlerin, kotii ya da yeterince etkin olmamalari nedeniyle degil, disil olarak algilandiklart igin
reddedildiklerini belirtmekte ve bilginin kaynagna iliskin tercihlerin deger yargilarina dayandiginm
ifade etmektedir (Serdaroglu, 1999: 89).

Donald McCloskey’e (1993: 90) gore, mecazi ve hikayeli tartigma ile digillik birlestirilmekte,
gercek ve mantikli tartisma ile de erillik birlestirilmektedir. McCloskey her ikisine de, esit bilimsel
prestij verilmesi gerektigini soylemektedir. Aslinda kadin ve erkek her ikisi de ekonomide genis
olarak retorik anlatimi kullanmaktadir, fakat bunun farkinda degillerdir.

Ayn1 zamanda bir Neo-klasik iktisat¢i da olan J. Nelson (1992: 107), metaforlarin bizim
diistincemizi orgiitlemek igin biligsel bir enstriiman olarak kullanildigimi ifade etmektedir. Ona
gore, metaforlar dile eklenen siislemeler degildir, bizim diislince ve iletisimimizin yapici
unsurlaridir. Toplumsal cinsiyet ayrimi, tecriibelerimizle insa edilen bir biligsel orgiitleyicidir;
erken cocukluk doneminden itibaren insan zihninin Orgiitlenmesi sirasinda bigimlenmistir.
Toplumsal cinsiyet biyolojik cinsiyetin ¢ok daha fazlasidir; o dildeki gramer gibi bilissel bir
yapidir. Problem, metaforlarin, ekonomik diisiinceye hiyerarsik degerlerle ve tek boyutlu bir
perspektifle ile niifuz etmesidir (Dolfsma & Hoppe, 2003: 120).

Soyut iist diizeyde formiile edilmis iktisadi analizlerin, somut ve hikayesel anlatimlardan daha
degerli oldugu seklinde bir genel kabul s6z konusudur. Mac Donald (1995: 177) ana-akim iktisat
(geleneksel-ortodoks) anlayisinin epistemolojisini ‘bilimsel pozitivizm’, metodolojisini ‘kantitatif
istatistiki analiz’in olusturdugunu ve bu bi¢imiyle de kadin deneyimlerini kapsamasina olanak
tanimadigint iddia etmektedir. Nesnel bilgi anlayisinda, demonstratif (kanit temelli) bir akil
yiiriitme bi¢imi benimsenmektedir. Bu bi¢cim benimsendiginde sonu¢ dogru olarak kabul
edilmektedir. Demonstratif akil yiirlitmeye pek uygun olmayan sdylem bigimleri de, -formel
mantik, ekonometri gibi ifade bicimleriyle karsilastirildiginda- yeterince bilimsel kabul
edilmemektedir. Feminist iktisatcilar, iktisadin eril yapisindan kurtarilmasina ¢aligirken 6nceki
yontemleri reddetmemekte, sadece yontemsel smirlamalarin  kaldirilmasint  istemektedir
(Serdaroglu, 1999: 89-90).

Amartya Sen (1992:1) nesnelligin ‘kisisel gozleme dayali bilgi’ ile basladigini ileri siirmektedir.
Ona gore oznellikten nesnellige gecis arastirmacinin kendisini ¢aligma nesnesinden ayristirmasi
yoluyla olmaz. Elestirel tartigmalarin oldugu daha genis bir toplumsal zeminde olmaktadir.

Ana-akim iktisat, iktisadi kitlik, bencillik ve rekabet kavramlaria dayandirmaktadir. Oysa, kitlik,
bencillik ve rekabet biitiinlin bir yarisidir; bu kavramlarin diger yarilar1 da vardir ve ana akim
iktisatta ihmal edilmistir: bolluk, fedakarlik ve isbirligi. Strober (1994:145) kitlik, bencillik ve
rekabetin eril; bolluk, fedakarlik ve isbirliginin disil yanlar olarak goriildiigiinii séylemektedir ve
iktisadin disiligi ihmal ederken, analizler i¢in erilligi merkeze almayi tercih ettigini belirtmektedir.
Adam Smith’in diinyay1 algilayis1 kithik ve bencillik iizerinedir. Bu nedenle de, rekabetci bir
ekonomide insanlar menfaatleri icin, daha ¢ok ¢alismak zorundadir. Iktisatcilar bunu evrensel bir
olgu olarak kabul ederken, postmodernizmden etkilenen feminist iktisatgilar sormaktadirlar:
“Neden ekonomi ¢ok fazla bencillik ve rekabetten s6z etmektedir de, igbirliginden soz
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etmemektedir; digerlerinin refahinin iyilesmesini gormekten memnun olan insan yok mudur?”
(Strober, 1994:146).

Ferber ve Nelson (1993:8), feminist iktisadi i¢inde metodolojik farklar barindiran ii¢ kola
ayirmaktadirlar:

e Feminist Yapisalcilar: Toplumsal cinsiyet dnyargisindan etkilenmis teorileri, metotlar1 ve
inanglar1 agiga ¢ikarmaya ugrasanlar olusturmaktadir. Ferber’e ve Nelson’a gore, en
uygun ve verimli yaklagimdir.

e Olumlu Ayrimcilik Hareketi:  Bu yaklagim, feminist iktisatg¢ilarin tek gdrevinin
ekonomideki kadinin pozisyonunu gelistirmek ve kadmin temsil edilmesini arttirmak
oldugunu iddia etmektedir. Bunun i¢in ekonomi biliminin kendi kendisinin kritigini
yapmasina ihtiyag¢ yoktur.

e Feminist Deneyciler; bu yaklagima gore, ekonominin mevcut durumunda problem yoktur.
Metotlar ve teori, temelde, toplumsal cinsiyet acisindan n&tr ve objektiftir.
Uygulamalarda eksik ve yanlisliklar vardir.

2.2. Model Acisindan

Ana-akim iktisat, modellestirme kapsamini piyasa ekonomileri ile sinirlamaktadir. Ana-akim
iktisat i¢in teori model demektir ve model matematiksel bigimde ifade edilmis diisiinceler
demektir. Modeller esitlikler halinde sunulur, matematiksel olarak agiklanmis tanimlart ve
varsayimlar1 olur ve teorik gelismeleri acik bir sekilde ortaya koyar. Ogrencilere kavramlar,
modeller ve matematiksel analizlerle kalip diisiinceler 6gretilir. Bagka bir ifade ile 6grencilere bir
ekonomist gibi diisiinmenin nasil olacagi 6gretilir (Strassmann, 1994: 153).

Ekonomik modellestirmenin merkezindeki ajan; rasyonel, 6zerk, kisisel ¢ikarini diigiinen bir
kisidir. Model disaridan gelen baskilara maruz kalmasina ragmen bunlarin iistesinden gelir ve
kendi i¢in en uygununu yapmay1 tercih eder. Nelson (1996: 30-31), ekonomistlerin insan tabiatinin
bu kavramlarini benimseyerek, Thomas Hobbes’in ‘mantar adam’ tanimini hayata gegirdiklerini
belirtmektedir. Bu tanima gore ekonomik adam, aynen mantarin tam olgun halde topraktan
figkirmasi gibi, tamamen gelismis, sekillenmis, aktif ve ¢evresinin ona etkisi olmadan bagimsiz
dogar.

Yukarida bahsettigimiz gibi geleneksel iktisadin davranis modeli rasyonel, 6zerk, kendi ¢ikarini
gozeten, dis baskilar altinda elindeki kit kaynaklari etkin bir bigimde kullanmaya ¢alisan; tercih,
secim ve kararlarinda Ozgiir ve birbirinden bagimsiz ‘iktisadi birey’e dayanmaktadir. Bu
modellestirme ¢ercevesinde ‘iktisadi karar birimi’ olarak ele alinan bireyin 6zellikleri ana-akim
iktisad1 karakterize eden, temel kavram olan kitlik, bencillik ve rekabet iizerine insa edilmistir.
Iktisat kitaplarinda iktisadi sorunun, ‘kit kaynaklarla, sinirsiz ihtiyaglarin karsilanmasi® seklindeki
tanimlanmasinin arka planindaki ‘doga’ ve ‘insan’ anlayisi da bu {i¢ kavrama dayanmaktadir.
Soruna ¢6ziim olarak da, ‘bu kit kaynaklarin etkin bir bicimde dagitimmin saglanmasr’
getirilmektedir (Serdaroglu, 1999: 96).

Klasik ve neo-klasik ekonomistlerin ¢ogu kadimlarin rasyonel karar alma kapasiteleri hakkinda
stiphecidir. Pujol (1992), Adam Smith’in “Uluslarin Zenginligi” (1776) isimli eserinde, ‘kadinlarin
niifus artigina katkilar1 disinda nispi olarak goriinmez oldugu’ ¢ikariminin yapilabilecegini ileri
stirmiistiir. Jean Baptise Say’in iddialarina gore ise kadinlar irrasyonel tiiketicidirler. Bu konuya
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ornek olarak kadmlarin pahali miicevherlere karst ¢ok miisrif olmalarmi gostermektedir (Bodkin,
1999: 46-55). Say’in “Olbie” isimli eserinde, kadinin dogal {icretinin erkeklerinden daha diisiik
oldugu, ciinkii ailenin bir erkek tarafindan gecindirilmesi ve kadinlarin onlar1 yalnizca
desteklemesi gerektigi ifade edilmektedir (Forget, 1997:109). Pujol (1995), klasik okulun ve bazi
neo-klasik varislerin -Jevons, Edgeworth, Marshall ve Pigou- kadinlar1 ekonomik ajanlar olarak
“irrasyonel” ve uygunsuz” olarak kabul ettiklerini ifade etmistir. Neo-Klasik ekonomistlerden
sayilan ve refah ekonomisinin babasi olan Pigou, agik¢a kadinlarin erkeklerden daha zayif ve eksik
oldugunu, aym1 zamanda kadinlarin tcretlerinin erkeklerinkinden daha diisiik tutulmasinin
stirdiiriilmesiyle refahin maksimize edilecegini iddia etmistir (Pujol, 1992:151).

Nelson (1996: 31), neo-klasik iktisadin kitlik ve etkinlige odaklanmasinin ardinda, ‘homo
economicus’ anlayiginin yattigini ve modellestirmenin de bu kimliklendirme baglamindaki insan
davranislarint tanimladigini ifade etmektedir. Ayrica yukarida tanimlanan toplumsal deger ve
tercihlerden etkilenmeyen iktisadi ajan, cinsiyetgi Kartezyen ideale hi¢ de yabanci degildir.
Ekonominin &znesi cogito araciligi ile rasyonellikle iligkilendirilmekte; gercek diinyadan ve
insanlardan koparilmaktadir. Ayni zamanda ‘kaynaklarin kithig1’ ile doga statik, cimri ve diisman
olarak algilanmaktadir (Nelson, 1993: 26).

Iktisadi bireyin karsit, diger insanlarin da refahmi 6nemseyen, karar ve secimlerini bu yonde
belirleyen, toplumsal ve dogal ¢evresinden etkilenen ‘insan’dir. (Nelson, 1996) ‘iktisadi birey’in
ozelliklerinin modern bati toplumlarindaki kiiltiirde erillikle, ‘insan’in o6zelliklerinin klise bir
bicimde disillikle iliskilendirildigini ifade etmektedir. Dolayisiyla iktisadi birey anlayisinin
bicimlendirdigi bir iktisat modelinde kadin deneyim ve davranislari yer almamaktadir (Eroglu &
Isler, 2006: 96).

3. SONUC

Feminist iktisatcilar, Kartezyen felsefenin benimsedigi diializme dayanarak kadinlarin
ikincillestirildigini ve bunun iktisada yansimasiyla geleneksel iktisat¢ilarin ¢ogu tarafindan,
kadinlarin  rasyonel karar alma yeteneklerinden mahrum oldugunun diisiiniildiigiini
belirtmektedirler. Bu acidan iktisadi bilginin kavramsal temellerini toplumsal cinsiyetgi bir
yanliligin kurdugunu ve yeniden {irettigini dile getirmektedirler. Dolayisiyla geleneksel
iktisatcilarin, teorilerinde modellestirilen kisiyi erkek olarak algiladiklarini, bu baglamda da kadin
deneyimlerini iktisat bilimine yansitmadiklarint iddia etmektedirler. Hem eril hem disil
tamimlanmis pozitif niteliklerin daha kusursuz ve kapsayict bir bilim uygulamasi imkani
saglayacagini diigiinmektedirler. Bu baglamda, ¢esitli insan davraniglarmi agiklayabilmek igin,
sadece ekonomik bir model degil; geleneksel iktisadin modellestirmede dayandig1 kitlik, bencillik,
rekabet gibi kavramlari reddetmeyerek, zitlar1 olan bolluk, fedakarlik ve isbirligini de igine alacak
sekilde dinamik ve agik bir modellestirme anlayisi 6nermektedirler.

Iktisadi bilgi onu iiriitenlerin yasam ve deneyimlerinden bagimsiz olamadig i¢in gorecelidir. Bu
nedenle feminist iktisat¢ilar, farkli bilme bi¢imlerinin insan bilgisine dahil edilmesini ve kantitatif
yontemlerin yani sira metaforik, hikayeli ve retorik anlatilara da Onem verilmesini
savunmaktadirlar. Bilim insanmin duygulari, kiiltiirel ve ideoloji arka plani ile bilimsel
yontemlerin rasyonalitesi birbirinden ayrilamaz. Bu baglamda, ancak akil ve duygu, nesnellik ve
oznellik, evrensellik ve yerellik birlikteligiyle toplumsal yasamdaki ¢eliskileri degerlendirebilecek
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uygun bilimsel yontemler gelistirilebilir. Sonu¢ olarak feminist iktisadin amaci, yeni iktisadi
yontem, teori ve politikalarla iktisadin siirlarinin genisletilmesidir.
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