LUTUF TEORISi CERCEVESINDE
ALLAH-INSAN ILISKISININ
MU’TEZILI YORUMU®

Mahsum AYTEPE"™

Insan, alemlerin Rabbi olan Allah tarafindan yaratilmis ve teklife muhatap tu-
tulmustur. Teklif, insan i¢in sorumluluk oldugu kadar bir imkéndir. Teklifi
imkana dontistiiren sey, Allah’in yardim ve inayetine konu olmasidir. Mu’tezile
Allah’in yardimin liituf kavramu ile izah eder. Liituf, insanin miikellef oldugu sii-
rece, ilahi yardima mazhar oldugunu ifade eder. insan bir taraftan liituf olarak
gerceklesen bir yardimla teklife muhatap olmakta, diger taraftan 6zgiirligiint
koruyabilmektedir.

Burada temel problem, insanin 6zgiirliigiinii tartismasiz kabul eden Mu’tezilenin
bu yardimi nasil izah edecegidir. Zira Mu’tezile hicbir surette insanin irade ve ih-
tiyarinin zedelenmesini kabul etmez. Bu ¢alisma, liituf teorisi baglaminda Allah
ile insan arasinda gerceklesen iligkiye deginmekte, yardim ve 6zgtirliik paradok-
suna Mu’tezilenin nasil bir aciklama getirdigini ele almaktadir.
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Mu’tazilite Interpretation of Allah-Human Relationship in the Framework of
Grace Theory

Abstract

Human is created by Allah, the Lord of the worlds, and is held responsible for
the offer. Proposal is both a responsibility and an opportunity for man. The thing
that turns the proposal into a possibility is that it is the subject of Allah’s help
and grace. Mu’tazila explains Allah’s help with the concept of grace. Grace refers
to the divine help as long as man is obliged. Man, both being subjected to a pro-
posal which was assisted grace and can preserve his freedom as well.

Bu makale, “Kadt Abdiilcebbar’da Liituf Teorisi” isimli doktora tezimiz esas alinarak
hazirlanmstir.
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The main problem here is how the Mu'tazila, who accepts the freedom of man
unquestioningly, will explain this help. Because the Mu’tazila does not accept
that the will and the preference of the human being are damaged in any way.
This study refers to the real relationship between God and man in the context of
the theory of grace, and explains how Mu’tazilian gives an explanation for the
paradox of help and freedom.

Keywords: Mu'tazila, Qadi Abd al-Jabbar, Grace, Proposal, Ethic.

Giris

Vahiy gelenegi kendisini diinyaya acan ve hakkinda bilgi
imk&ninin oldugu bir Allah’tan bahseder.! Sifatlar1 ve fiilleri dolayi-
styla hakkinda konusma imkani buldugumuz Allah, diger zati sifat-
larinin yaninda hayat, ilim, irade, kudret gibi zatiyla sinirli kalma-
yip insanda da mevcut olan niteliklere sahiptir. Bu niteliklerin in-
sanda gerceklesme dereceleri tabiatiyla farklidir. Allah’in insan cin-
sini kendinin bazi sifatlarinin sinirli bir diizeyde tasiyicisi olarak
yaratmis olmasi, Allah ile insan arasindaki iliskinin zeminini olustu-
rur.? Ahlaki iliskinin ontolojik zemini olarak kabul edilebilecek bu
durum, zat1 itibariyle iyilik, merhamet, sefkat, kerem ve liituf sahi-
bi, ayn1 sekilde gazap ve adalet sahibi bir varlik olarak Allah’ ta-
nimlarken; benzer sekilde insanin ontik yapisinda (ancak begseri
seviyede) bulunan niteliklere de vurgu yapar.?

Ahlaki iliski, insanin teklife muhatap olan bir varlik olusunu
esas alir.* Teklif, insan agisindan zorunlu olarak 6zgiir bir iradeyi,
akll ve duygusal donanimi, yeterli bir siireyi ve nihai bir sonucu;
Allah agisindan da rahmet, kerem ve liitfunu insanin maslahati icin
tecelli etmeyi ifade eder. Teklifle sekillenen bu cift yonli yapiy
olusturan taraflar olarak Allah ve insanin sozii edilen esaslara bagh
olarak eylem icra etmeleri, bu iliskinin ahlaki niteligini kaybetme-
mesi icin zorunludur. Dolayisiyla teklif baglaminda insanin otonom-
luguna yapilacak vurgu ne kadar hayati ise Allah’in insan yasamina

! Saban Ali Diizgiin, Allah, Tabiat ve Tarih, Lotus Yay., 2.baski, Ankara 2012, s. 130.

2 ilhami Giiler, Iman Ahldk Iliskisi, Ankara Okulu, Ankara 2010, s. 24; Ayrica bkz.,
Giirbiiz Deniz, “ilahi M4n4 ve Isimlerin Miisliiman Ahlakina Etkileri”, isldm Ahldk
Esaslart ve Felsefesi, Grafiker Yay., Ankara 2013, ss. 75-100.

Izutsu, “ontolojik”, “haberlesme”, “Rab-kul” ve “ahlaki” olmak iizere dért cesit miina-
sebetten bahseder. Ayrint1 icin bkz., Toshihiko izutsu, Kur’dn’da Allah ve Insan, cev.:
Siileyman Ates, AUIFY, Ankara ts., s. 70-71.

ilhami Giiler, “Allah-insan iliskisinin Ahlaki Boyutu”, Isldm{ Arastirmalar, c. 5, say:
III, 1991, ss. 194-207.
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yonelik ve temelde teklifin basarilmasina matuf miidahalesi de o
oranda hayatidir. Fazlurrahman’in dedigi gibi, Allah’in miidahalesi
olmasaydi, hem tabiatin hem de insanin yaptigi isler kusurlu ve
gayesiz olurdu.” Bu nedenle adalet ve iyilik esasi lizere gerceklesen
fiilleriyle 6zelde insana ahlaki bir bicimde muamele etmesinin tabi
sonucu olarak Allah kavrami, semavi kaynakli biitiin dini diisiince-
lerde ahlaki bir nitelik tagir.®

Ancak Allah’in insanla kismen de olsa benzer nitelikler iizerin-
den kurdugu iligkiyi ‘ahlaki’ olarak nitelemek, O'nun insanla her
seyden Once yaratma iligkisi icinde oldugu gercegini teslim ettikten
sonra dogru olabilir. Ciinkii Allah’in mutlak giiciinii ve kudretini
tasvir eden sifatlarin askin yapisi korundukca, ahlaki davranislari-
miz dogru bir zeminde karsilik bulur. Bu nedenle Hume, Tanri’nin
varhigim ahlakin en giivenli temeli kabul eder.”

Kelamcilar icin Allah ile insan arasindaki iliskinin en problema-
tik yondi, iligkiler metafiziginin dengelerini korumak ve bu iliskinin
taraflarin1 olusturan varliklarin haklarini vermek olmustur.® Hig
siiphesiz Mu'tezile ‘dengeler duyarlr’'gini ahlaki bir zemine ¢ekmek
icin farkli teolojik ugraslara da girmistir.® Ancak bizim icin lituf
teorisini 6ne ¢ikaran husus onun derinligi ve kapsamidir.°

Son dénem Mu'tezile’sinin tartismasiz kudretli isimlerinden
olan ve Watt'in birinci simif beyin olarak tarif ettigi'' Kadi Abdiil-
cebbarin (6. 415/1025) elinde sistemli bir yapiya doniisen liituf
teorisi, insan yasaminda Tanrrnin roliinii aciklamaya c¢aligir.'? Al-
lah’in indyetiyle insanin kudreti arasindaki iliski baglaminda hususi-
lestirilebilecek liituf teorisi, Allah’in bilgi, irade ve kudret ile mii-
meyyiz oldugu kabul edilen insana yonelik yardim ve tevfikini tahlil

Fazlur Rahman, Ana Konulariyla Kur’dn, Ankara Okulu, gev.: Alparslan Acikgenc,

Ankara, 1998, s. 33.

Izutsu, Kur’dn’da Allah ve Insan, s. 218.

David Hume, Din Ustiine, cev.: Mete Tuncay, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara 1979,

5.84.

8 Mehmet Evkuran, Ahlak, Hakikat ve Kimlik, Arastirma Yay., Ankara 2013, s. 162.

® Ahmed Mahmud Subhi, fi fImill-kelim (el-Mu’tezile), Darii'n-Nahdatii’l-Arabiyye, 5.
baski, Beyrut, 1985, c. I, s. 142.

10 Ahmed Mahmud Subhi, Felsefetiil-ahldkiyye, fi'l-Fikri'l-islami, Darii’l-Mearif, Kahire

2002, s. 82.

W. Montgomery Watt, Isldm Diisiincesinin Tesekkiil Devri, cev.: Ethem Ruhi Figlali,

Birlesik Yayincilik, 2.baski, Istanbul 1996, s. 373.

12 MahaElkaisy—Friemuth, Routledge, God and Humans in Isldmic Thought, ‘Abd al-

Jabbar, Ibn Sina and al-Ghazali’, New York 2006, s. 65.

11
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eder. Lituf teorisinin Allah’in kula doniik yararlandirma ve gozet-
me iradesini izhar etmesi, Mu'tezileyi teklife konu olan veya olma-
yan biitiin varlik alanlarini yeniden yoruma tabi tutmaya sevk et-
migstir.

Lituf teorisi her ne kadar Allah’tan insana yonelen her tiirlii
yardimi konu edinse de insan merkezlidir. Zira mutlak kudret ve
irade sahibi varlik olarak Allah’in insana yonelik boyle bir tasarrufa
yonelmesi, Mu’tezile acisindan teklif baglaminda otonomlugunu
kazanan insan icin paradoks olarak goriinme ihtimalini barindir-
maktadir. Ilahi tasarrufun insanin 6zgiirliigiinii zedelemeden ger-
ceklesemeyecegini diisiinenler icin 6onemli bir ‘mevzi’ anlamina
gelebilecek problemin Mu’tezile agisindan ¢6ziilmesi hayatidir. Lii-
tuf teorisi bu acidan insanin 6zgiirliigline ve Allah’in adaletine halel
getirmeden ancak kalkis noktasi insan olan bir diisiinceyi esas al-
mustir. Ilahi yardim ve takviye insanin imkanlari, egilimleri, zaaflari
hatta ongoriileri esas alinarak gerceklesmelidir. Geriye doniip bak-
tiginda ilahi yardimin ne varliginin ne de yoklugunun insan icin
itiraz konusu yapilamayacak bir dengede vuku bulmasini gerektiren
bu yo6n, teorinin de en problematik yoniinii olusturmaktadir. Liituf
teorisini tenzih doktrinini ihmal etmeden insani hassasiyetleri 6ne
cikarmak seklinde islemeyi gerektiren bu durum, ahlaki iliskinin de
0ziinii olusturur.

1. Liituf Teorisinin Genel Cercevesi

Lituf teorisi, kaynaklarin verdigi bilgiye gore Mu’tezile’nin
Bagdat kolunun kurucusu kabul edilen Bisr b. Mu’temir’e (0.
210/825) dayanir. Gimaret’e gore “aslah” teorisini ortaya atan Allaf
(6. 235/849) ve Nazzam’a (6. 231/845) kars1 Bisr, liituf teorisini
gelistirmistir."® Allah’in biitlin insanlara iyilik yapmak zorunda ol-
madigini bu teoriyle agiklamaya calisan Bisr'in daha sonra bu gorii-
stinden vazgectigi sdylenmisse de'* bununla ilgili elimizde herhangi
bir veri bulunmamaktadir.

13 Daniel Gimaret, “Mu’tazila”, The Encylopedia of Isldm (New Edition) Leiden-New York,

E. J. Brill 1993, Vol. 7, ss. 783-793, s. 785; McDermott da liituf kavramini Bisr’in bir
Onerisi olarak kabul eder. bkz., Martin J. McDermott, theTehology of al-shaikh al-
Mufid, Dar el-Machreq, Beyrut 1986, s. 79; Wensinck de liituf teorisini Bisr'e dayandi-
rir ancak onun kaynag: Eg’ar?’dir. Bkz., A. J. Wensinck, The Muslim Creed, Bar-
nes&Noble, sec. imp., New York 1965, s. 82.

Bisr'in goriisiinden dondiigiinii s6yleyen Kadi Abdiilcebbar, Hayyat1 kaynak gosterir.
Ayni bilgiyi Makdldt'inda paylasan Ebu’l-Kasim Belhi de bunu muhtemelen hocasi

14
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Ozellikle Basra ekoliinden Ciibbailerin temel ilgi alanlarindan
biri olan liituf teorisi, en sistemli sekline Kadi1 Abdiilcebbar’la kavu-
sur.’ Liituf teorisinin hem Allah’in fiili hem de insanin fiili olmasina
bagl olarak cesitlenen yapisinda, bir taraftan eylem ozgiirliigii,
teklif, adalet, niibiivvetin varlig1 gibi klasik kelami konular; bir ta-
raftan da Allah’in fiilleri, kotiiliikk problemi gibi 6zelde Din Felsefe-
sinin de ilgi alanina giren hususlar tartisilmaktadir. Kad1 Abdiilceb-
bar tarafindan detayl bir sekilde ele alinan bu teorinin ¢ift yonlii
bir isleve sahip oldugu dikkat cekmektedir. Bir taraftan Mu'tezili
diisiincenin temel taslar1 olan yukarida siraladigimiz konulardan
giic alip temellendirilirken, diger taraftan sonuglar ve ulastig1 veri-
ler itibariyle yine hakim diisiinceyi destekleyen neticelere ulasil-
maktadir. Mu'tezile acisindan bes temel ilkeden 6zellikle tevhid ve
adalet ilkelerini takviye etmeye doniik bu islevi nedeniyle teori, son
donem Mu'tezile’sini daha ¢cok mesgul etmistir.

Konu, Ehl-i Siinnet mezheplerinin daha cok vuciibiyet ve aslah
problemi’® baglaminda dikkatini ¢ekerken Sia’y1 daha ziyade ima-
met'” baglaminda mesgul etmistir. Mu’tezile ve Ehl-i Siinnet yakla-

Hayyat'tan almistir. Hayyat, el-Intisir’inda bu bilgiyi dogrular ancak herhangi bir
kaynaga dayandirmaz. Bkz., Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvdbi’t-tevhid ve'l-adl,
tahk.: Hadr Muhammed Nebha, Darii’l-Kiitiibii'l-ilmiye, Beyrut 2012, c. XIII, s. 27;
Abdurrahim bin Muhammed el-Hayyat, Kitdbiil intisdr, tahk.: Dr. Niberg, Darii’l-
Arabiyyeli’l-Kiittab, 2. baski, Beyrut 1993, s. 65; Ebu’l-Kasim Abdullah b. Ahmed b.
Mahmtd Belhi, Bdbu gzikri'l-Mu'tegile min makalati’'l-islamiyyin, (Fadlu’l-i’tizdl ve
tabdkatii’l-Mu’tezile icinde), Nes: Fuad Seyyid, Dari’'t-Tlnisiyye li'n-Nesr, Tunus ts.,
ss: 61-119, s. 72; Ayrica bkz., Ali bin Ahmed bin Said bin Hazm el-Endiiliisi ez-Zahiri,
el-Fasl fi'l-milel ve'l-ehvdi ve’n-nahl, tahk.: Muhammed ibrahim Nasr- Abdurrahman
Umeyre, Darii’l-Cil, 2. baski, 1996 Beyrut, c. III, s. 201.

Josef Van Ess, “Mu’tazilah”, Encyclopedia of Religion, Second Edition, vol, IX, ss: 6327-
6325, s. 6320. Krs., Adam Mez, Onuncu Yiizyilda Islim Medeniyeti, insan Yay., cev.:
Salih Saban, istanbul 2000, s. 237. Liituf teorisi de bu baglamda gelistirilen bir prob-
lem olup, Ciibbailerle baslayan ve Kadi ile zirveye tirmanan ‘sistematik’ kelami caba-
nin bir dirtintidiir.

Ozellikle Eg'arilerin yogun itirazlariyla karsilik bulan liituf teorisine dair elestiriler
daha cok viicubiyeti {izerinde yogunlagsmaktadir. 2.boliimde konuyla ilgili detaylar ve-
rilecektir.

Kadi Abdiilcebbar’dan sonra 6grencileri eliyle giiclenen Zeydi-Mu'tezili egilim, liituf
teorisine ilgilerini imamet ekseninde gostermislerdir. Hocasinin imamet konusundaki
gortislerine reddiye olarak es-Saff fi'l-imdme’yi yazan Serif el-Murtaza, imametin din-
de liituf oldugunu savunmustur. Ayni goriisii paylasan Yahya el-Murtaza, Nasireddin
et-Tisi de liituf teorisiyle ilgilerini, daha ziyade imamet tizerinden kurmuslardir. Bkz.,
I, s. 47., Ali bin Hiiseyin el-Musevi Serif el-Murtaza (v.436.), es-Safi fil-fmdme, tahk.:
Abdii’z-Zehrai el-Hiiseyni, Miiessesetii’s-Sadik, Tahran 1986, I-IV, s. 141; Yahya bin
el-Murtaza, Kitabii'l-kaldid fi tashihi’l-akdid, tahk.: A. Nasri Nadir, Darii'l-Mesrik, Bey-

15
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simlarinda liituf olarak degerlendirilen niibiivvete imameti de ekle-
yen Imamiyye-Zeydiyye kollari, liitfu imametin viicubiyetinin ge-
rekcelerinden biri olarak gormiislerdir.

2. Liitfun Anlam

Liituf teorisi, Allah ile insan arasindaki iliskinin niteligine dair
bir aciklama girisimidir. Ahlakilik temelinde yiiriiyen bu iliski, insa-
nin talep ve beklentilerini merkeze alir. Insanin beklentilerine karsi-
lik verecek merci olarak Allah, evrende mutlak irade ve kudretini
yansitan fiillerde bulunurken, insana geldiginde onun kendisini
ifade edebilecegi alanlar birakir. Sorumlulugun mesru zeminini
olusturan bu alanlar, hem liituf teorisinin hem de Mu’tezili adalet
ilkesinin temel ugras alani olmustur. Bu baglamda Mu'tezili adalet
prensibinin, Allah’in evrenle ve insanla kurdugu iliskide belirleyici
olarak kabul ettigi ilkeler, liituf teorisinin temel yapisini belirlemis-
tir.

Mu'tezile’nin adalet ilkesi baglaminda tespit ettigi ilkelerin, lii-
tuf teorisinin anlasilmasina dogrudan katki saglamasi, ilahi adalet
konusunu kisaca ele almay1 zorunlu kilmaktadir. Bu cgergevede liit-
fun tanimina ge¢meden oOnce, Allah’in fiillerini konu alan ve
Mu'tezile'nin “bes temel ilke” sinden (Usiili’l-Hamse) ikincisi olan
“Ad]” ilkesine'® g6z atmakta yarar vardir.

Kadi Abdiilcebbar’a gore, Allah’in fiillerine nispet edildiginde
adalet ile kast olunan mana, O'nun koétii (kabih) olani1 yapmadigi
veya secmedigi, kendisine vacip olani ihlal etmedigi, biitiin fiilleri-
nin iyi (hasen) oldugu seklindedir.’ Kadi Abdiilcebbar’in adalet
tanimi, Allah’in fiilleri baglaminda ilahi irade, ilahi kudret ve ilahi
hikmetin mahiyetine dair veriler barindirir.

rut, 1985; Hasan Onat, “Sii imamet Nazariyesi”, AUIFD, c. XXXII, (1992) ss: 89-110,
s. 94.

18 Kadi Abdiilcebbar, Serhiil-usiilil-hamse, tahk.: Abdiilkerim Osman, Mektebetu Vehbe,
3. baski, Kahire 1996, s. 301; Abdurrahman bin Muhammed Hayyat, el-Intisdr, s. 126-
127.

19 Abdiilcebbar, Serhii’l-ustili’l-hamse, 301; Abdiilcebbar, el-Mugni, XI, s. 81; ibn Mette-
veyh, el-Mecmii fi'l-Muhit bi’t-Teklif, tas.: C. Yusuf Hoben, Matbaatii’'l-Katolikiyye, Bey-
rut. c. I, s. 11; Abdiilcebbar, Serhii’l-ustili’l-hamse, s. 301; Abdiilcebbar, “el-Muhtasar fi
usili’d-din”, Resdil fi't-Tevhid ve’l-Adl, tahk.: Muhammed Ammare, Darii’s-Siirtik, 2.
baski, Kahire, 1988, s. 198; Ahmed Emin, Diiha’l-isldm, Mektebetii'n-Nahda, 7.baski,
Kahire, 2001, c. III, s. 44-45.
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Allah'in iradesinin hicbir sekilde kotiiye taalluk etmedigine,
kendisi i¢in zorunlu (vacip) olani yaptigina ve fiillerinin iyi olmak
disinda bir nitelemeyi kabul etmedigine dair ilkeler, ayni zamanda
liituf teorisiyle kast edilen anlamla da ortiismektedir. Kadi'ya gore
liituf, kisinin sayesinde vacibi secip kotiiden sakindigi ya da se¢me-
ye ve sakinmaya yaklastig1 seydir.?® Allah’in fiili olarak?! liitfun te-
mel islevi, hayir yolunu kolaylastirmasidir.?* Liitfun taniminin de-
tayli analizini sonraya birakmak kaydiyla konumuzla ilgili kisimda
dikkatimizi ceken sey, bu anlamin adalet kavraminda tazammun
edilmis oldugudur.

Allah’in fiili olarak adaletin, ilahi iradenin sadece iyi olana yo-
neldigi gercegini isaret etmesi, liitfun insan1 merkeze alan tanimiyla
miicessem hale getirilmistir.?® Ilahi irade, iyi olan fiillerini insanin
iyiye yonelmesi ve kotiiden sakinmasini temin edecek sekilde icra
ettirir.>* Bu nedenle, adalet ile liituf arasinda dogrudan bir ilgi bu-
lunmaktadir.®

Kisinin secimini esas alan liituf,®® bu sartlar1 haiz biitiin fiiller
icin kullanilmaktadir. Kadi'nin ifadesiyle ister cevher isterse araz
olsun, bir mahal ile ve canlilikla iliskili olan, taatle gerceklesen bii-
tiin fiil tiirleri litfun kapsamina girer.”” Bu cercevede Kadr'nin liitfa
getirdigi 1stilahl tanim soyledir:

“Vacip olsun, mendup olsun, miikellefin sayesinde/kendisiyle tek-
lif kapsamina giren seyi sectigi ya da secmeye yaklastigi her tiir hadi-
sedir.”8

Kadrnin lituf tamimi, ahlaki deger ifade eden iyi fiilleri, ser’l
deger ifade eden vacip ve mendup fiilleri, fiillerin bu degeri kazan-

20 Abdiilcebbar, Serhii’l-usiili’l-hamse, s. 519; Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 35.

2 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 47.

22 Hanim Ibrahim Yusuf, Aslii’l-adl inde’l-Mu’tezile, Darii’l-Fikri’l-Arabi, Kahire, 1993, s.
153.

% Abdiilcebbar, el-Mugni, XI, s. 197-198.

2% Kadi Abdiilcebbar, el-Miinye ve’l-emel, tahk.: isamiiddin Muhammed Ali, 1985, s. 117.

% Routledge, God and Humans in Isldmic Thought, ‘Abd al-Jabbar, Ibn Sina and al-
Ghagzali’, s. 41.

% Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 33.

%7 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 35.

2 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 35; Abdiilebbar, Miitesdbihiil-Kur’dn, tahk.: M.
Adnan Zerz(ir, Darii’t-Tiirds, Kahire h.1185, c. II, s. 719; Abdurrahman Bedevi,
Mezdhibii’l-Isldmiyyin, Darivl-ilmi 1¥1-Alemiyyin, Beyrut 1997, s. 293; Kadr'ya gére bu
cercevede kotiiliikkten sakinmak vacip konumundadir. Burada fiilin niteligine, tiiriine
ve failin durumuna itibar edilmez.
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masini saglayan dinamik teklif ortamini, bu ortamin “ahlaki” nitelik
kazanmasinin en 6nemli sart1 olan 6zgiir secimi ve bu sec¢imi yap-
masini temin eden fiziksel ve metafiziksel her tiir motivi icerir.

Bu icerigiyle liitfun insanin ahlaki eylemlerinin tasiyicisi konu-
muna getirildigi goriilmektedir. Teklifle iligkili genis bir eylem ala-
nina sahip olan miikellefin secimini esas alan bu tanimin, Mu'tezili
diisiincenin insan merkezli kelami cabasinin yalin bir ifadesi oldugu
sOylenebilir. Bu baglamda liituf kavrami zorlamay1 degil, ihsan ve
tafaddul iceren yapisiyla Allah’in insanlara yonelik eylemleri icin
daha uygun bir cerceve sunmaktadir.” Dolayisiyla liituf kavrami,
aslah diisiincesiyle asil vurgulanmak istenen yardim ve destegin
Allah ve insanin iradi/ihtiyarl eylemlerde bulunma haklarini ihlal
etmeden gerceklesecegini ongoriir.*® Bu nedenle kapsamina, s6z
konusu endiseleri giderecek sekilde, insanin ihtiyarini da tasimis-
tir.>! Bu asamada liituf, kisinin iradesini icbar etmeden taatini ko-
laylagtiran bir fiil olarak 1stilahi anlam kazanmig olur.*?

O halde Mu'tezile acisindan liituf, kisiyi taate yaklastiran ve
masiyetten uzaklastiran bir motivdir. Bu motiv kisinin, yiikiimliiliik-
lerini yerine getirmesini saglayarak liituf degeri kazanir. Bu nedenle
Mu'tezile liituf fiilini, yoklugunda insanin itaate yaklagsmayacagi ve
masiyetten uzaklasmayacagi bir fiil olarak tavsif etmektedir. Bu
climleden olarak akil yiiritme yetisinin verilmesi, niibiivvet, seriat
vb. birer lituftur.

Lituf kavrami, miikellefi eylemde bulunmaya sevk edici niteligi
yoniiyle farkli isimler almaktadir. Liituf fiili, temelde miikellef {ize-
rinde olusturdugu etkiye bagli olarak isimlendirilse de miikellefi
olumlu ya da olumsuz karar verme siirecine dahil etmesi ve bu sii-
rece zamanlama itibariyle yon vermesiyle farkli goriiniimler arz
edebilmektedir.

% Hasan Hanefi, Minel-akide ile’s-sevra, Darii’t-Tenvir, Beyrut 1988, c. III, s. 498.

%0 Daud Rahbar, God of Justice, Leiden, E.J.Brill 1960,s. 121.

31 Zaten Bisr’in liitfun vacip olusunu kabul etmemesinin gerekeesi de diisiincemizi teyit
etmektedir. Cilinkii Bisr, liitfun viicubiyetini kabul etseydi, aslah diisiincesine karsi
¢ikmasi icin bir gerekce kalmamis olurdu.

32 Abdiilcebbar, Serhiil-usiilil-hamse, s. 64, 519; Abdiilcebbar, Miitesdbihiil-Kur’dn, Ter.
Veysel Akdogan, Isaret Yay., Istanbul 2009, c. II, s. 719; Askeri, Arap Dili'nde ve
Kur’dn’da Farklar Sozliigii, s. 318-319; Abdii’s-Settar Ravi, el-Akl ve'l-hiirriyye, Miies-
sesetii’l-Arabiyye 1i’d-Dirdsati ve’'n-Nesr, Beyrut 1980, s. 360; Hanefi, Mine’l-akide
ila’s-savra, c. III, s. 500.
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Liituf fiilinin icerdigi anlami tasiyan c¢ok cesitli kavramlar bu-
lunmakla birlikte, Kad1 Abdiilcebbar degerlendirmesini belirli kav-
ramlar ilizerinde yapmaktadir. Tevfik, ismet, salah-aslah, maslahat
ve izdhetii’l-‘ilel (engellerin kaldirilmasi) bagliklar iizerinden yapi-
lan izahlarla liituf teorisinin terminolojik cercevesi belirlenmekte-
dir. Bu anlamda s6zkonusu kavramlar, litfun sadece anlamdasini
vermekle kalmamakta, ayni1 zamanda bu kavramlarin temsil ettigi
anlam alanina, liituf teorisiyle temellendirilmek istenen 6z{in niifuz
etmesine imkan tanimaktadirlar.

3. Liitfun islevi

Kadi Abdiilcebbar’a gore liituf fiili, Mu’tezili diisiincenin Allah-
insan iligkisine dair vardigi yargiya uygun olarak Allah icin adaleti,
insan icin 6zglirliigii temin edecek sekilde gerceklesir. Bu asamada
hasil olacak istithamlan iki soru ile 6zetleyebiliriz: Hudus asamasi-
na gelen lituf fiili, Kadr'nin yaptig1 tespiti dogrulayacak goriintiiyii
nasil verir? Fiilin olusmasina etki eden yonelimin muharrik giicii
nedir?

Liitfun islevine taalluk ettigini diisiindiigimiiz problemin Kad1
Abdiilcebbar’a gore ¢oziimii tek ciimlede kodlanmustir: Liituf, fiiller-
de -lituf olusu bakimindan- ddilerin (motiv) islevini goriir.>® Bagka
bir yerde Kadi, liituf ile daileri bir gormektedir: Liituf, fiili secmeyi
saglayan ddidir.>* Buradan fiilin ortaya ¢ikmasinda déilerin icra
ettigi fonksiyon ne ise, liitfun fonksiyonu da odur yargisina varilabi-
lir. Lituf, dailerin fiille kurdugu iliskinin benzeri bir iliskiye girdi-
ginden ikisi de fiil {izerinde biraktiklar1 etki bakimindan paralel bir
isleve sahiptirler. Bu konuda Bagdat ve Basra ekolii farkli diisiin-
memektedir.*

Kad1 Abdiilcebbar dai kavramini, temelde, eylem hiirriyeti bag-
laminda kullanir. irade, kudret ve bilginin fiile déniisme siireclerin-
de belirleyici olmayan ancak belirlemeye katki sunan dalye Kadi'nin
yliklemis oldugu anlamin ortaya cikarilmasi, litfun islevinin anla-
silmasina dogrudan katki saglayacaktir. Bunun i¢in 6nce dai kav-
ramiyla neyin kast edildigini, dailerin irade ve kudret ile ne tiir bir

3 Abdiilcebbar, el-Mugnt, c. XIII, s. 101.

34 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 92.

% Mahmud Kamil Ahmed, Mefhiimiil-Adl, Dariin-Nahdatii'l-Arabiyye, Beyrut 1983, s.
223.
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iligki icinde oldugunu belirlememiz ve bu sartlarda temel gorevinin
ne oldugunu gérmemiz gerekir.

Kadi Abdiilcebbar dai kavrami ile kastini soyle ifade eder: Bil-
gimize, kanaatimize veya eylem asamasinda bize yarar getirdigine
veya bizden zarart giderdigine dair zannimiza konu olan seydir. Bu
nedenle dai konusundaki durumumug degisince, daha 6nce sectigimiz
seyi artik segmeyiz. Ornegin yemekte zehir oldugunu zannettigimizde
onu yemekten kaginiriz. Yemegin zehirden veya sair seylerden uzak
oldugunu bildigimizde onu yeriz.>® Kadi, bilgi, kanaat ve zan olarak
belirledigi ii¢ temel dinamigin degismesiyle eylemin degistigini
ifade ederek dailerin belirgin bir sekilde eylemi etkiledigini goster-
mek istemistir.>’

Bu cercevede Kadi Abdiilcebbar, dailer baglaminda liituf fiiline,
yoklugunda failin fiili secmeyeceginin bilindigi bir konum bicer.®
Dailer, miikellefin biitiin fiillerine taalluk eden bilgisel temelli yon-
lendirmeler olarak fiile etki ederken, liituf, yapacag: seyin dnceden
bilinmesinden hareketle miikellefin bazi fiillerine taalluk eden ve
onu belli fiilleri yapma/yapmama yoniinde takviye eden bir amildir.

Ister Allah’tan olsun ister insandan olsun, liitfun islevini bizim
icin bariz kilan, diger bir fiille girdigi iliskide olusturdugu tesirdir.
Kadj, fiilin diger bir fiil iizerinde ii¢ yonden etkide bulunabilecegini
ifade eder. Fail bu sayede ikinci fiili; 1- Mutlaka secer; 2- Se¢meye
yakin olur veya secmesi daha evla olur; 3- Yapmasi ve se¢mesi ko-
laylasir. Kadj, fiilin diger bir fiil {izerinde bu yonlerle etkide buluna-
rak liitfa konu olmasi i¢in, eylemde bulunanin eylemin sonucuna
dair bilgi sahibi olmasini temel bir sart olarak goriir.* Fiil, bazen
belli bir fiilden vazgecirmek suretiyle de liituf islevini goriir. O za-
man da yukarida gecen {i¢c yonlii etkinin tersi olarak; se¢cmedigi fiil

% ibn Metteveyh, el-Mecmu’, c. I, s. 70. Bir seyi yapmaya ya da yapmamaya sevk eden

fonksiyon olarak daide esas olan failin i¢inde bulundugu sartlardir, yoksa fiilin degil.
Dolayisiyla fiili yapmaya cagiran failin zan, kanaat ve bilgi sahibi olusu ya da bu ba-
kimlardan icinde bulundugu sartlardir. Abdiilcebbar, el-Mugni, VI/1, s. 149.
Fahreddin Rézinin, Metdlibii'l-Aliye’nin 3.cildinde genis sekilde yer verdigi dailerle
ilgili tutumunun Kadi'nin goriislerine yakin oldugu goriilmektedir. Razi bilgi, i’tikat ve
zandan ibaret gordiigii dailerin irade ve kudret {izerinde zorunlu olmayan etkilerinin
oldugunu kabul eder. Fahreddin Razi, el-Metdlibii’l Aliye, tahk.: Ahmet Hicizi, Dar’il-
Kitabi’l-Arabi, Beyrut 1987, c. III, s. 9-11.
% Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 101; Abdiilcebbar, Serhii’l-usiili'l-hamse, s. 779.
% Kadrya goére ayni durum yarar icin de séz konusudur. Nitekim etkisi ve sonuglar
bilindiginde, yarar baska bir yarara veya tam tersi zarar da sakinmaya sevk eder. Ab-
diilcebbar, el-Mugni, XV, s. 50.

37
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sayesinde baska bir fiili ya secmez, ya secmemeye yaklasir veya
ikinci fiili secmemesi kolaylasir. Bu cercevede fiil, diger fiile yonelik
olarak yapma ve sakinma islevinin yani sira azm (kararlhilik) gos-
terme, uyum saglama, sartlarini fark etme veya bunlarin tamamaiyla
ilgili olacak sekilde liituf degeri kazanir.*

Fiili etkilemeye doniik yapisiyla dai konumunda olan litfun
olusturdugu bu tesir, kelam literatiiriinde ikili bir ayirim {izerinden
ele alinmistir. Yapilmas: istenen fiillere yaklastiran ve yapilmasi
istenmeyen fiillerden de uzaklastiran liitfa, mukarrib lituf denmis-
tir.# Liitfun bu tiiriinde, zorlama (ilcd) sinirina varmadan, miikelle-
fin hiirriyetini temin ederek taate yonelmek vardir.** Ecel, rizik,
kudret, akil, aletler gibi kendileri ile giizel isler yapilan veya yapil-
masi kendilerine baglh olan liitfa ise muhassil liituf denmistir.** Em-
redilen seyin meydana gelmesiyle gerceklesen muhassil lituf** va-
cipler s6z konusu oldugunda tevfik, kotiiniin terki s6z konusu oldu-
gunda ismet olarak da nitelenmistir.*

Liitfun dai islevi gormesi dai oldugu anlamina gelmez. Zira dai
kisinin biitiin fiillerinde mevcut iken, liituf belli fiillerde s6z konusu
olur.*® Liitfun islevi soyle ifade edilebilir: Kisiyi fiile motive eden, o
seyin iyi olduguna ve Allah’a taat olduguna dair bilgisidir. Bununla
birlikte, kisinin fiiline sebep olan hususa dair bu tiirden bilgi temelli
tasavvurlari, sehvetinin kendisine baskin gelip taati terk etmesine
ve arzuladig1 seyi secmesine mani degildir. Sakinmasi gereken bir
kotl karsisinda, onun kotiliigiiniiligini bildigi halde arzusuna bo-

40 Abdiilcebbar, el-Mugni, XV, s. 50; Subhi, Felsefetii’l-ahldkiyye, s. 67. Kadr'ya gore ister
uzun ve kisa isterse az ya da c¢ok olsun biitiin fiiller icin gecerli olan boyle bir durum-
da, bir fiilin diger bir fiile dai olmas: icin bir takim hususi 6zelliklere sahip olmasi ge-
rekir. Bu dogrultuda fiilin belli bir vakitte, belli bir mekanda, belli bir failden ve belli
bir halde meydana gelmesi gerekir. Abdtilcebbar, el-Mugni, XV, s. 50. Ayrica, fiilin bir
diger fiile dai olacak sekilde baskin olmasini saglayacak bir hususi niteligi olmalidir ki
etkilenen fiil icin etkilenmek, etkilenmemekten daha evla olsun. Bununla birlikte bi-
rinci fiilin mevsuf oldugu niteligin, ikinci fiili ilgilendiren (taalluk) bir yonde olmasi
gerekir ki ikinci fiilin ona katilmasi s6z konusu edilebilsin.

#1 Sa'diiddin Taftazani, Serhiil-makdsid, tahk.: Abdurrahman Umeyre, AlemiVl-Kiitiib,
2.baski, Beyrut 1998, c. 4, s. 312. Taftazani, Serhii’l-makdsid,

42 Hanefi, Mine’l-akide ile’s-savra, c. III, s. 501.

4 flyas Celebi, islim Inang Sisteminde Akilcilik ve Kadi Abdiilcebbar, Ragbet Yay., istan-
bul 2002, s. 297.

4 Hanefi, Minel-akide ile’s-savra, c. III, s. 501.

% Taftazani, Serhii’l-makdsid, c. 4, s. 312.

4 ibn Metteveyh, el-Mecmii fill-muhit bi’t-teklif, nesr.: J. J. Houben & Daniel Gimaret,
Darii'l-Mesrik, Beyrut 1981, c. I, s. 338.
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yun egip hemen ulasacag bir lezzeti tercih edebilir. Iste bu asama-
da liituf fiili devreye girmekte, kisiyi kotliden sakinma veya iyiyi
yapma tercihinde bulunmaya yaklastirarak islev gormektedir.*” Zira
kisi, glinahlar ve iyilikleri bilmekle birlikte, 6giit verenlerin yapma-
si/yapmamasi gerekenler hususundaki 6giitleri, onun icin her za-
man caydirici olmaz. Ogiitlere kulak verip nehyedildigi veya emre-
dildigi seylere riayet ettigi zamanlarda bile kisinin bu o6giitlerden
bilgi anlaminda istifade etmis oldugu kesin olarak sdylenemez.*®

O halde dailer yiikiimli oldugu seylerde miikelleften hicbir se-
kilde ayrilmaz iken, liituflarin durumunda farkliliklar goériiliir. Ba-
zen kotiiden sakinma ve vacibi yapma bilgisi kisinin yiikiimliiliikle-
rini yerine getirmesinde yeterli bir amil iken, bazen kendisinin veya
cocugunun yakalandig1 bir hastalik yahut kendisine veya malina
ilisen bir musibet olmadikca dogru bir tercihte bulunmaz. Nitekim
bazi ¢ocuklarin ilme yonelmeleri icin, o ilimle elde edecekleri mer-
tebeleri diisiinmeleri yeterli iken, bazilari i¢in babalarinin yonlen-
dirmesi ve yoldaslik etmesi zorunludur.* Buna gore liituf zoru ba-
sitlestirmeye ve itaate motive etmeye doniik isleviyle,>® takviye edici
bir fonksiyon icra eder.”!

Stimame b. Esres’in tartistig1 bir Cebriyeciye soyledigi su sozler,
litfun takviye edici islevini gostermesi acisindan kayda degerdir:
“Ben imandan dolay1 Allah’a hamd etmem, bilakis O, bundan dolay1
beni ¢ver. Clinkii O, bana imani1 emretti, ben de O'nun emrini yeri-
ne getirdim. Ben O’na, verdigi emirden, beni bu konuda destekle-
mesinden ve beni buna davet etmesinden dolayr hamd ederim.”?
Stimame’nin sozleri, destekleyici ve yonlendirici bir neden olarak
liitfun islevselliginin miisahhas bir ifadesidir.

47 ibn Metteveyh, el-Mecmil fil-muhit bi’t-teklif, c. II, s. 339.

“ Kendisine ilim elde etmesi icin her tiirlii ortam saglandig1 halde cocugun rahathk
istegiyle ilimden kacinmasi miimkiindiir. Bunu bildigi halde baba ¢ocugunun okuma-
sina sebep olsun diye ona sefkatle muamele eder. ibn Metteveyh, el-Mecmu’, c. II, s.
338.

4 ibn Metteveyh, el-Mecmu’, c. 2, s. 338.

% Friemuth, God and Humans in Isldimic Thought, ‘Abd al-Jabbar, Ibn Sina and al-
Ghazali’, s. 62; Binyamin Abrahamov, Islim Keldmi, Gev. Emine Buket Saglam, Insan
Yay., istanbul, 2010, s. 81.

1 Abdiilkerim Osman, Nazariyyetii't-teklif, s. 389.

52 Serif el-Murtazi, Emdli, nesr: Ahmed Taci el-Cemali-M. Emin el-Hanci, Matbaatii’s-
Saade, Misir 1907, c. I, s. 131-132.
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Sonug itibariyle lituf, her bir insanin yasami boyunca karsilas-
t1g1, yoneldigi, sakindigi, ¢ekindigi velhasil yapma/terk etme nokta-
sinda eyleme doktiigii biitiin edimlerinin yonlendirici unsuru olarak
islev goren bir yardim tiiriidiir. Miikellef oldugu alanlarda yasadigi
tereddiitlere veya tesebbiis edecegi eylemlere en dogru secimle
mukabelede bulunmasi icin gerceklesen bu yonlendirme, miikelle-
fin teklifle murad edilen nihai amaca ulasmasi icin ¢ogu zaman
kacinilmaz bir ihtiyac halini alir. Insanin eylemlerine, basarisini
hedefleyen bir iradenin desteginin eslik ettigini gosteren liituf fiili,
Tanrisal miidahalenin, insanin irade 6zgiirliiglinii dikkate alan bir
vasatta islerlik kazandigini gosterir.

4. Liitfun Kaynaklar

Litfun kaynaklariyla kast edilen, latuf fiilinin kendilerinden
sadir oldugu varliklardir. Liitfun kaynaklar1 konusunda Mu’tezile
icinde genel bir goriis birligi olmakla birlikte detaylarda bir takim
farkliliklarin oldugu goze carpmaktadir.

Genel olarak Allah ve O'nun disindakiler seklinde yapilan ayi-
rnimdan sonra, Allah’in diginda olanlar da ikiye ayrilmistir.>® Kadi,
failine gore yapilan bu tasnifi soyle siralar:

1- Allahin fiili olan liituf
2- Miikellefin fiili olan liituf
3- Allah ve miikellefin disinda olanin fiili olarak lituf

Kaynag itibariyle Allah’in fiillerinin insanlar icin liituf oldugu
konusunda Mu’tezile i¢cinde herhangi bir goriis ayriligi bulunma-
maktadir. Ancak Allah disindakilerin fiillerinin liituf olup olmadigi
konusu tartismalidir.>* Ebu Ali’ye gore, Allah’in fiilleri disinda her-
hangi bir miikellefin fiilinin liituf oldugu s6ylenemez. Onun bu ko-
nuda getirdigi temel argiiman, kulluk iliskisine dair varit olan tev-
hidi ilkedir: Allah Teala sadece kullarina liitufta bulunmustur, dola-
yisiyla liituf hususunda baskasina degil sadece O’na yonelis olur.>

5 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIIL, s. 47; Bedevi, Mezdhibii’l-Islamiyyin, s. 294.

> Ehl-i Stinnet, litfun insana dayandirilmasini kabul etmez. Liituf hususunda tek tasar-
ruf Allah’a aittir. Golciik, Bakulldnt ve Insamn Fiilleri, s. 315 vd.

% Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 48.
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Sayet liituf, Allah’tan baskasina da atfedilirse her korku ve ihtiyac
halinde Allah’a yonelmeye gerek kalmamig olur.>®

Oyle gériiniiyor ki Ebu Ali, liitfun faili olmay1, ubudiyete ait bir
nitelik olarak kabul etmektedir. Insanlarin liituf hususundaki talep-
lerini Allah’tan baskasina arz etmeleri tevhit ilkesiyle celistigine
gore, litfu sadece Allah’a hasretmek gereKkir.

Kadi Abdiilcebbar liitfun Allah’tan baskasinin da fiili olabilecegi
diisiincesini benimsemis ve hocasina itirazini, icinde cevabin oldugu
iki soru ile dile getirmistir.

1- “Kisinin dini veya diinyevi bir hususta baskasina fayda verme-
si miimkiin olduguna gore, baskasina liituf olan seyi yapmasina ne
engel olabilir?”

Kisinin, bir baskasini, miikellef oldugu hususlarda alet vs. ile
imkan sahibi kilmas1 miimkiindiir ve bu sekildeki bir yardim, tem-
kin yerine gecer. Bunun aynisi liituflar icin de pekala gecerli olabi-
lir. Temkin ve yardim hususunda Allah’tan talepte bulunmak O’na
yonelmenin iradiligini gecersiz kilmadig1 gibi, lituflar da gecersiz
kilmaz.”” Ibn Metteveyh bu maddede, fiilin diger bir fiil iizerinde
yapisi itibariyle biraktigi etkiden hareketle insanin da litfun faili
olarak kabul edilmesi gerektigini diisiinerek Kadr'ya destek verir.>®
Kadr'nin yonelttigi diger soru soyledir:

2- “Onlar, kisinin fiillerinin bagkast icin mefsedet olabilecegini
kabul ettiklerine gore baskast icin maslahat olmasina ne engel olabi-
lir? Kisinin sozgleriyle, baskasini yiikiimliiliiklerini yerine getirmeye
sevk etmesi miimkiin olduguna gore fiiliyle liituf olacak sekilde bunu
yapmasina ne engel olabilir?”>®

% Ebii’l-Mii'in en-Nesefi, Tabsiratii’l-edille, tahk.: Hiiseyin Atay-Saban Ali Diizgiin, DIBY.,
Ankara 2003, c. II, s. 328-329.

Kadi bu argiimanla temkin tizerinde saglanmig olan goriis birligini liitfa kiyas ederek
sonuca ulagsmaya calismaktadir. insanlarin birbirlerini aletler vs. ile imkan sahibi kil-
diginin bilinmesi onlarin ayni hususlar (temkin) i¢in Allah’a yonelmelerine bir sakinca
dogurmadig: gibi, insanlarin fiilleriyle bagkasina liitufta bulunmalari da bunun (liituf)
icin Allah’a yonelmelerine bir engel teskil etmez. Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 48.
Miikellefin fiilinin bagka bir fiili yonlendirmesi (dai) miimkiin oldugu gibi baskasinin
fiilinin de bu 6lciide gerceklesmesi imkansiz degildir. Dolayisiyla Allah’in fiili, lituf ve
dai fonksiyonu icra ettigine gére O’'nun digindakilerin fiillerinin de béyle olmasina bir
engel yoktur. ibn Metteveyh, el-Mecmu, c. II, s. 329.

% Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 48. Bununla birlikte Kadi i¢in fiillerinin bagkasina

lituf oldugunu mutlak anlamda savunabilecegimiz yegane fail Allah’tir.

57

58
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Kadi acisindan bu argiiman yeterince agiktir. Baskasini, miikel-
lefiyetlerini yapmamaya cagirmak suretiyle, mefsedet olarak kabul
edilebilecek bir fiille sevk etmek ne kadar miimkiin ise, miikellefi-
yetlerini yapmaya cagirmak suretiyle liituf olarak kabul edilebilecek
fiille sevk etmek de o kadar miimkiindiir. Ibn Metteveyh, meseleyi
bir 6rnekle izah eder. Ona gore Zeyd’in fiilinin Amr icin mefsedet
olmasi1 imkansiz olmadigina gore onun icin lituf olmasi da
imkansiz degildir. Kald: ki 6giit ve nasihatle taat yolunu secen bir-
¢ok insanin, bu 6giit ve nasihatlerin olmamasi durumunda bu yolu
(taat) secmeyecegi bilinmektedir.®® Ayni 6rnegi getiren Ibn Murtaza
da miikellefin fiilinin baskasina liituf olmasi icin herhangi bir engel
gormemektedir.®

Ebu Hasim’e gore liituf, Allah'in fiili olabilecegi gibi Allah’in di-
sindakinin de fiili olabilir.®* Ancak Allah’in fiili olan liituflarda dik-
kat edilmesi gereken bir takim hususlar bulunur. Ona goére bu liituf-
lar idrak edilmelidir, iyi olmalidir, vacip olmalidir, tek vakitte olma-
lidir ve temkin yonleriyle miimeyyiz olmalidir.%®

Allah’in fiili olan lituf, tekliften 6nce, teklifle beraber ve teklif-
ten sonra olmak iizere ii¢ vakitte gerceklesebilir.* Allah’in, icinde
kulun salahinin oldugunu bildigi her seyi liituf olarak goren
Mu'tezile, teklife iliskin alanlarin tamamini bu kapsamda degerlen-
dirmistir. Kudreti yaratmak, akli ikmal etmek, delilleri gostermek,
mefsedetten kaginmay1 ve salaha yonelmeyi saglayacak aletlerin vs.
tamamu liituftur.®® Teklif, peygamberlerin goénderilmesi, seriatlerin

® (Ogiit ve nasihatin bagkas: icin liituf oldugunun tespit edilmesi, niibiivvetin de iyi

olusunun illeti olarak goriilmektedir. Peygamberlerin immetlerine teklife iliskin hu-
suslarda yaptiklar1 uyarilarin liituf olarak goériilmesinin temelini olusturan bu yakla-
sim, fiilin davraniglar iizerindeki etkisine dikkat cekmesi yoniiyle rasyonel, Allah’in
yardimin konu edinmesiyle ahlaki bir aciklamadir. Ibn Metteveyh, el-Mecmut’, c. II, s.
329.

6 Ahmed b. Yahya b. Murtaza, Kitabiil-kaldid fi tashihil-akdid, tahk.: A. Nasri Nadir,
Darii'l-Mesrik, Beyrut 1985, s. 107.

52 Nesefi, Tabsiratiil-edille, c. II, s. 329.

6 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 49.

Abdiilcebbar, Serhiil-ustili’l-hamse, s. 520. Liitfun teklifle zamanlama itibariyle ele

alinmas1 dogrudan viicubiyet konusuna girmektedir. Zira tekliften 6nce, sonra veya

teklifle olmasina gore liitfun aldig: hitkkiim degismektedir.

% Seyfiiddin Amudi, Ebkdriil-efkdr fi Usiilli'd-din, tahk.: Ahmed Muhammed el-Mehdi,
Dari'l-Kiitiib ve’l-Vesaik, 2.baski, Kahire 2004, c. II, s. 205.

)
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konulmasi, hiikiimlerin tanzimi, dogru yola ulagsmak icin yapilan
uyarilar da ilahi lituflardir.®

Miikellefin kendi fiilinden olan liituf kapsamina, ibadetler ve
Allah1 bilmeye (marifetullah) goétiiren diisiinceler girer.®” Ibadetle-
rin vacip ve nafileler olarak liituf olmasi haber ile sabit olur.®® Mari-
fetullah, akli vacibatlar1 yapmada ve haramlar terk etmedeki mis-
yonu sebebiyle liituf degeri kazanir.®® Bu nedenle Kadi, Allah’in
birligini ve adaletini bilmeyi, miikellefin fiilinden olan liituf olarak
kabul etmigtir.”

Miikellefin fiilinden olan liituf, genel anlamda zarar1 def etme
anlaminda kabul edilmistir. Ciinkii miikellef her ne zaman bu fiili
yapsa vacibi yapmaya daha yakin olur ve o sayede karsilasacagi
zarardan kurtulmus olur. Allah’in fiilinden oldugunda ise illeti kal-
dirma anlaminda islev goriir.

Allah’in ve miikellefin fiilinin disinda olan liitfa gelince, bu,
ticlincii sahislar icin gecerli olan liituftur. Yani miikellefte baska
miikellefler icin liituf olmasidir. Temkin seklinde de goriilen bu
liituf, miikellefin baska bir miikellefe sagladig1 imkana kiyas edil-
mistir.”? Burada teklif, litfun gerceklesmesine baglidir. Sayet fail
bunu yerine getirirse, miikellef, liituf olan fiilden sorumlu tutulur.
Bunu yerine getirmedigi zaman, bu sebeple ondan teklif kaldirilir.”?
Bu liitufta aranan temel sart, meydana geldiginde liituf oldugunu
bilmeye imk4n verecek bir zaman ve niteligi haiz olmasidir.”

6  Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 49.

7 Bu yéniiyle liituf, ibadetlerle iligkisine gore vacip, mendup, miistehab olarak da tasnif
edilebilir. Ciibbéiler, vacipte olan liitfun viicubiyet konumunda olmasi, nafilede olan
litfun da nafile konumunda olmasi gerektigi hususunda farkli diisiinmemektedirler.
Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 50; Amudi, Ebkarii’l-efkar, c. 11, s. 205.

6 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 46-47.

% bni Emir el-Hac, el-Kdmil fi ustili'd-din, tahk.: Cemal Abdunnasir Abdii’l-Mun’im,
Dériis-Seldm, Kahire 2010, c. II, s. 760. Allah’1 bilmeye sevk eden diisiinme liituf ol-
dugu gibi, bu bilginin kendisi de bireysel ve sosyal sorumluluklarimiz: ifa etmede
mubharrik unsur olusuyla liituf degeri kazanir. Mehmet Aydin, Din Felsefesi, IIFV Ya-
yinlari, 7.baski, s. 317.

70 Abdiilcebbar, el-Mugni, XVI, s. 93.

7t Aise Yusuf Mennal, Usiliil-akideti’l-Mu'tezile ve’s-Siati’l-mdmiyye, Darii’s-Sakafe,
Katar 1992, s. 299.

72 ibn Metteveyh, el-Mecmu’, c. II, s. 331.

73 Abdiilcebbar, Miitesabihiil-Kur’dn, c. II, s. 721; Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 50.
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5. Liitfun Sihhat Sartlar:

Bastan ifade etmek gerekirse, liituf sayilan seyin mevcut olmasi
gerekir. Zira olmayan seyin cagrida bulunma ve sakindirma islevi
gormesi miimkiin degildir. Liitfa dair biitiin hiikiimler, bu sartin
yerine gelmesine baghdir.”* Liitfa konu olan fiilin varligini kabul
ettigimize gore liitfun sihhat sartlarina gecebiliriz.

5.1. Liitfun Daha Once Gelmesi (Takaddiim)

Liituf ile onu takip eden fiil arasindaki zamansal iliski cesitli
tartismalarla ele alinan bir konudur. Liitfun, lituf oldugu fiile bir
vakit (l=)s W) takaddiim etmesi gerektigi konusunda Mu'tezile
icinde herhangi bir fikir ayriigi mevcut degildir.”> Liitfun, fiilin
olusu esnasinda mevcut olmadigina dair olusan Mu'tezili kanaat,
zaten var olanin var olmak icin bagka bir seye ihtiyac duymayacagi
seklindeki genel bir mantik ilkesine dayanir.”®

Fiilin mevcudiyetinden 6nce litfun gelmesi gerektigi diisiincesi,
Kadr'y1 liituftan sonra miikellefin bu liitfun sonucunu goérecegi bir
zamana kadar yasaminin te’hir edilmesi gerektigi kanaatine var-
dirmistir. Bu baglamda Kadi, Allah’in namaz kilan miikellefi, na-
mazdan sonra itaat veya isyan etmeye imkan bulacagi bir vakte
kadar birakmasi gerektigine kanaat getirmistir. Zira namaz bir liituf
fiilidir ve o namazin kisiyi namazdan sonraki iyi fiillere yaklastir-
maya ve kotii olan fiillerden uzaklastirmaya motive etmesi beklenir.
Bu sekilde miikellef, yapmak ve terk etmek arasinda bir tercihte
bulunma imkanina kavusur.

5.2. Liitfun iyi (Hasen) Olmasi

Kad1 Abdiilcebbar’a gore hasen (iyi), yapilmasiyla yerginin hak
edilmedigi fiildir.”” Allahin biitiin fiilleri, Mu’tezile’nin adalet tani-
minda da belirtildigi iizere iyidir ve O, kotiiliik yapmaktan miinez-
zehtir.”® Allah’n fiilleri, deger bakimindan nétr kabul edilen miibah

74 ibn Metteveyh, el-Mecmu’, c. II, s. 343.

75 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 94; ibn Metteveyh, el-Mecmu’, c. II, s. 351; Abdiil-
cebbar, Miitesdbihii’l-Kur'dn, c. 1, s. 193.

76 Mevcut olan, var olmak icin nasil ki kudrete ve kendisiyle bir seyin miimkiin oldugu
baska bir seye ihtiya¢ duymuyorsa, bunun gibi liitfa da ihtiya¢c duymaz. Abdiilcebbar,
el-Mugni, c. XIII, s. 92.

77 Abdiilcebbar, el-Mugni, VI/1, s. 29; Seyyid Serif Ciircani, Kitdbii't-ta’rifat, Mektebetii
Liibnan, Beyrut 1985, s. 91.

78 Abdiilcebbar, Serhii’l-usiili’l-hamse, s. 66.
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kategorisine girmez.” Ciinkii Allah’in baskas i¢in yarar ifade etme-
yen fiillerde bulunmas: diisiiniilemez. O, yararlanmaktan beridir ve
fiilleriyle mutlak anlamda yararlandirma gayesi giider.®’ Dolayisiyla
Allah, fiillerini tafaddul ve ihsan olarak icra ettirir.®* Insanlarin fiil-
lerine gelince, iyi olusu bakimindan bazi yonlerden Allah’in fiille-
rinden ayrisir. Insanlarin yararlanmak ve yakin ya da uzak vadede
kendisinden bir zarar1 gidermek icin gerceklestirdikleri iyi fiiller,
Allah i¢in s6z konusu edilemez.®? Bu nedenle Allah’in yaptig1 liituf-
larin iyi olusu, yalnizca bagkasi icin tahakkuk eder.®®

Lituf ile iyi fiil, aldiklar1 arti nitelikler bakimindan ayni ko-
numda bulunur. Bu nedenle Kadi icin, baskasina ulastirilmasi gere-
ken yararin (iyi) ornegi liituftur.®* Kadr'ya gore liituf fiili mutlaka
iyi olmahdir.®® Kendisiyle yerginin (zem) hak edildigi bir fiilin liituf
oldugu iddia edilemez.®® Liitfun Allah’in ya da kisinin fiili olmasi
onun iyi olmasina engel degildir.?”

5.3. Temkin

Liituf ile temkin (imkan) arasindaki iligskinin, litufla kudret
arasindaki iliski paralelinde oldugu soylenebilir. Bununla birlikte
liituf bazen temkinle ayni baglamda, bazen de farkli baglamlarda
kullanilmaktadir.

Sadece iyiye degil, kotii fiile de imkan saglayan temkin, bizatihi
miispet veya menfi bir degerlendirme konusu olmaz, islerlik kazan-
dig1 fiile yonelik olarak bu degeri kazanir.®® Temkini bu acidan,
kudretin fiile doniismesini saglayan aletler olarak anlamak miim-
kiindiir. Kadi, temkini kendisi olmadan fiilin gerceklesmedigi sey
olarak kabul etmistir.®’ Liitfu ise, kendisi olmadan miikellefin fiili
secmedigi sey olarak gérmiistiir.®® Buna gore liituf, fiilin gercekles-

72 Abdiilcebbar, Serhiil-ustili’l-hamse, s. 327.

80 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. X1, s. 105-107.

81 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. VI/I, s. 47.

82 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XI, 107, 110.

85 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XI, s. 110.

84 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. VIII, s. 166.

8 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 33-34, 49.

8 Abdiilcebbar, el-Mugnt, c. XIII, s. 206.

87 “Liitfun sartlarindan biri iyi olmasidir. Allah’tan veya kisiden gerceklesen bir fiildeki bu
durum agiktir.” ibn Metteveyh, el-Mecmil’, c. II, s. 344.

8  Abdiilcebbar, Serhiil-usiili’l-hamse, s. 515.

8 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XI, s. 236; ibn Metteveyh, el-Mecmu, c. II, s. 328.

% ibn Metteveyh, , el-Mecmu’, c. II, s. 328.
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mesinin zorunlu sarti olan temkinin sagladig1 giicten yararlanarak
miikellefi iyi olani1 segmeye yonlendirir. Temkin bu yoniiyle amaci
gerceklestiren ara¢ konumundadir.”’ Liitfun, miikellefin taate
imkan bulmasi diisiincesi cevresinde donen bir anlam olarak anla-
silmasinin sebebi budur.®?

Kadi, liitfun temkin mesabesinde goriilmesini sarth olarak ka-
bul etmis, liituf verilmeyen kimseyi, zait bir temkine ihtiya¢ duyma-
yan kimse konumunda gormiistiir.”® Bagka bir ifadeyle kendisine
liitfedilmeyen kimse i¢in sOylenebilecek en dogru sey, ihtiyac duy-
dugu seyi yapmak icin fazladan temkine gereksinim duymadigidir.

Kadi, temkin ile liitfu, teklifin gerektirdigi zorunlu sartlar ol-
mak bakimindan aym parantezde gormekle birlikte,** ikisi arasinda
temel bir fark gérmektedir. Temkin, eylemi yapmaya da yapmama-
ya da gii¢ yetirebilmektir.”> Miikellif, miikellefin teklif baglamindaki
engellerini kaldirmadiginda miikellef ma’zur sayilir.”® Oysa liituf
boyle degildir. Liituf daha dar kapsamlidir ve onda sadece iyi olana
yonelik bir yonlendirme vardir. Allah’in kétii olana yonlendirmesi
kotiliik yaptigr anlamina gelir ki boyle bir sey O'nun hakkinda dii-
siiniilemez.”” Onemli bir ayirim da Allah’in fiile dair iradesinin liituf
ile temkinde, delillendirme baglaminda farklilagmasidir. Allah, liituf
fiillini yaptiginda, miikelleften onu yapmasini istedigine dair bir
delil izhar eder. Bu yoniiyle teklife benzer. Ancak temkinde onu
istedigine dair bir delil sunma zorunlulugu yoktur.®

5.4. ihtiyar

Lituf taniminda da belirtildigi {izere, liitfa konu olan fiilin en
temel 0Ozelligi, ilcad (zorlama) sinirina varmayan bir secimi esas al-
masidir.”” Kadi, miikellefe se¢im hakkini tanimayan Miicbire’yi bu
tutumlar1 sebebiyle muhatap olarak kabul etmemis ve onlarla tar-

1 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 159.

92 Abdiilcebbar, Muhtasdr fi usiili'd-din, s. 259.

% Kendisine liituf verilmeyen kimsenin teklifinin iyi oldugunu ifade baglaminda belirtti-
gi lizere, teklifin iyiliginde liituf temkine bagh olarak zorunlu bir unsur kabul edilmis-
tir. Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 82.

% Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XI, s. 424.

% Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 183.

% ibn Metteveyh, el-Mecmu’, c. II, s. 382.

7 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 183.

% Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 145.

% Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 33.
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tismay1 gereksiz gormiistii.'® Kadi'nin bu konudaki kanaati agiktir.
Kisinin ihtiyarini tehdit eden biitiin bask: tiirleri liitfun sihhatini
zedeler.'"!

Bu cercevede Kadi, miicid ve muhdis olsa bile herhangi bir ey-
lemi yapmaktan engellenen (memnu’) kimsede liitfun gerceklesme-
yecegini ifade etmistir.'®* Men’ kavramini, kisinin bir seyi se¢mesine
engel olan sey olarak aciklayan Kadi, engeli sonug fiil icin degil bu
fiilin ortaya c¢ikmasini saglayan araci fiil icin kullanmis; arac fiilin
engellenmesiyle sonug fiilin de engellenmis olacagini hitkme bag-
lamigtir.'®

5.5. Bilgi

Liitfun sihhat sartlarindan biri de, miikellefin liitfu, maltufu
(liitfedilen) ve ikisi arasindaki ilgiyi bilmesidir.'** Kadr'ya gore mii-
kellefin liitfa dair bilgisi, esasen teklifin iyi olus sartidir.’® Miikelle-
fin ylkiimli tutuldugu seye dair tafsili ya da icmali bir bilgiye sahip
olmamasi, teklifin gecersiz olmasina neden olur. Zira yiikiimli ol-
dugu ile yilikiimlii olmadig1 sey arasindaki ayirimi, bu bilgi sayesin-
de yapabilir.!® Kadi, yiikiimliiliiklerin ayirimmna imkan tanimasi
sebebiyle bilgiyi temkin konumunda goriir.

Liitfun sartlarindan biri olarak kabul edilen diger bir husus da
litfun objesinin idrak (algi) edilmesidir.'” Ebu Hagim’in ileri stir-
diigii bu gortige gore idrak edilemeyen bir sey, kisi icin liituf degeri
tagimaz.'®® Idrakin bilgi konusunda iglenmesinin sebebi, onun bilgi-
lenme yolu olarak kabul edilmesidir.'®® Duyu araclarinin idrak (al-
g1) merkezine ulastirdig1 izlenimlerin, zihinsel siireclerden sonra
bilgi halini almasi,''® idrakin bir bilgi tiirii olarak anlagilmasini sag-
lamigtir.'™!

100 Abdiilcebbar, Serhii’l-usiilil-hamse, s. 520; Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 28.

101 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 121; ibn Metteveyh, el-Mecmu’, c. II, s. 345.

102 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 28.

103 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 158.

104 {hn Metteveyh, el-Mecmur’, c. II, s. 345.

105 Abdiilcebbar, el-Mugni, XV, s. 70

106 Abdiilcebbar, Miitesdbihii’l-Kur’dn, c. II, s. 718; ibn Metteveyh, el-Mecmu’, c. I, s. 11-
12; Subhi, Felsefetii’l-ahldkiyye, s. 67.

197 {bn Metteveyh, el-Mecmur’, c. II, s. 353.

108 {hn Metteveyh, el-Mecmur’, c. II, s. 353.

199 Abdiilcebbar, el-Mugni, IV, s. 52.

110 Abdiilcebbar, el-Mugni, IV, s. 52.

1 Hayati Hékelekli, “idrak”, DiA, Istanbul 2000, c. XXI, ss. 477-478.

DiNBILIMLERI AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 17 SAYI 3



LUTUF TEORISi CERCEVESINDE ALLAH-INSAN iLiSKISININ MU’TEZILT YORUMU

5.6. Irtibat (Taalluk)

iki sey arasindaki iligkiyi ifade eden taalluk kavramin bilgi ku-
raminda c¢ok yonlii olarak kullanan Kadi,''? burada liituf ile mal-
tuf/liitfedilen arasindaki iliski baglaminda ele almstir.

6. Liitufta Viicubiyet Problemi

Mu'tezile, Allah’in fiillerini adalet ilkesinin geregi olarak hakim
sifatina bagh kalarak degerlendirir.''® Adalet ve hikmetinin geregi
olarak, Allah kotii olani asla irade etmez ve yapmaz. Yaptigi her sey
iyidir. Biitiin fiilleri bir gayeye matuftur, gayesiz amelde bulunmak
abestir ve boyle bir sey Allah icin diistintilemez.''* Dolayisiyla onlar
Allah’in biitiin fiillerini, bir hikmet ve gayeye matuf olarak yapti-
ginda hem fikirdirler.'"

Ilahi fiillerin yaratilmasina taalluk eden hikmetin illetinin “ya-
rar” oldugu konusunda Mu’tezile’de fikir ayriligi bulunmamakta-
dir.1® Yarar illeti, yararlanmay1 degil yararlandirmay: esas alir.!'”
Allah yararlanmaktan veya yarari temin icin zarari gidermekten
beridir.''® Buna goére salah ve yarardan bagka fiili olmayan Allah’in,
hikmetin geregi olarak kullarinin yararini gézetmesi gerekir.'* Ya-
ratmada miikelleflerden birine ibret veya maslahat olacak bir seyin
olmamasi abestir.'®® Dolayisiyla Allah’in, insanlarin yararlanacagi
fiillerde bulunmas vaciptir.'?!

Bagdat Mu’tezilesi, adalet taniminda ickin olan Allah’in fiilleri-
nin iyi oldugu, kendisine vacip olani ihlal etmedigi, kullarinin fay-

112 {hrahim Aslan, Kadi Abdiilcebbar’a Gére Dinin Akli ve Ahlaki Savunusu, Otto Yayinlari,
Ankara 2014, s. 43.

113 Abdiilcebbar, Serhii’l-usiilil-hamse, s. 512; Sehristani, Nihdyetiil-ikddm, tash: Ferid
Cuytim ts, s. 400.

114 Muhammed b. Nu'man Ebi Abdillah es-Seyh Miifid, Evdilil-makdldt, tahk.: ibrahim
el-Ensari, el—Mﬁ’temerﬁ’l—Alemi, H. 1413, s. 58; Abrahamov, “Akilciligin Temelleri”, s.
146.

115 Abdiilcebbar, Serhii’l-usiilil-hamse, s. 77, 156; Hikmetin sembolik érneklerinden biri
sivrisinegin yaratilmasidir. Sivrisinegin kanatlarinda sagduyulu diisiinenler i¢in derin
hikmetler vardir. Cahiz, Kitdbii'l-hayevan, tahk.: Abdiisselam Muhammed Harun,
2.baski, Mektebetii’l-Cahiz, 1965, c. I, s. 209.

116 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 162-163; ibn Metteveyh, el-Mecmu, c. II, s. 174;
Kadi Abdiilcebbar, el-Miinye, s. 114; Es’arl, Makalatii’l-islamiyyin, c. I, s. 317.

117 Abdiilcebbar, el-Mugni, XI, s. 121; Sehristani, Nihdyetii’l-ikddm, s. 400.

118 Abdiilcebbar, el-Mugni, XI, s. 108.

119 Abdiilcebbar, el-Miinye, s. 150.

120 geyh Miifid, Evdil, s. 107.

121 Bedevi, Mezdhibii’l-Isldmiyyin, s. 48.
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dasina olan seyleri yapmasi gerektigi seklindeki yargidan, kati bir
viiciip alellah (Allah icin zorunlu olug) diisiincesine ulagmigtir.'??
Bagdat Mu'tezilileri, “mucip illet”i “yarar” olan “viic(ib alellah” dii-
siincesini, sadece insanla sinirlandirmamis ve biitiin dlemi kusatan
bir zorunluluk fikrine ulasmislardir.'?® Insan s6z konusu oldugunda,
en iyiyi (aslah) yaratmanin dini ve diinyevi alanlar1 kapsadigina
kani olan Bagdatlilar;'** 4lem s6z konusu oldugunda, insan igin en
iyi olan diisiincesinden “yaratilan icin en iyi olan” diisiincesine ula-
sarak Allah’in yaratmasini, yaratilan seyin yararina tabi kilmislar-
dir.'® Daha sonra Gazali’de ifadesini bulan ve diinyamizin “miim-
kiin en iyi diinya” oldugu yoniindeki diisiincenin muhtemel etkile-
yicileri olarak gosterilen Bagdat Mu’tezilesine,'®® bircok kesimden
yogun elestiri gelmistir. Ashdbii’l-Aslah olarak nitelenmelerine sebep
olan'?’ goriisleri sebebiyle, ekole yonelik en siddetli elestiriler Ehl-i
Stinnet tarafindan yapilsa da en sistemli elestirilerin Basra
Mu'tezilesi tarafindan yapildigini séylemek miimkiindiir. Ayn1 gele-
negin takipgileri olmak bakimindan Basra Mu’tezilesinin tespitleri,
rasyonel temellendirme sartlar1 dikkate alindiginda daha derinlikli-
dir.

Viicubiyet konusundaki tartismalarda Mu'tezile icinde anilmaya
deger diger bir kesimi Bisr b. Mu’temir, Ca’fer b. Harb ve onlarin
bagllart olusturmaktadir. Bisr, Basra Mu’tezile’sinden Nazzam ve
Allafin aslah teorisine kars liituf teorisini gelistirmisti. Insanlar icin
en iyiyi yaratmanin vacip olduguna inanan Bagdat ekoliine karsi
Bisr, en iyiyi yaratmanin O’nun icin vacip olamayacagini, en iyi ve
yararli olani (aslah) yaratmanin insanlara Allah’in bir liitfu oldugu-
nu savunuyordu.'?® Liitfun viicubiyetini reddetmeleri nedeniyle
Ashdbil’l-Liituf olarak anilan Bisr ve baglilar1™® bu agidan Ehl-i Siin-
net ile gerekceleri farkli da olsa ayni tarafta yer almistir.

122 Thrahim Yusuf, Aslii’l-adl inde’l-Mu’tezile, s. 294.

128 Emin, Diihd’l-Islam, c. 111, s. 45.

124 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 41; Yahya el-Murtaz4, Kaldid, s. 105.

125 Gmer Tiirker, “ilahi Fiillerin Nedenliligi ve Gazzali’nin Meseleye Yaklagimi ve Katkis1”,
Islam Arastirmalart Dergisi, say1, 17, 2007, s. 4, ss: 1-24.

126 Eric Lee Ormsby, Isldm Diisiincesinde Ilahi Adalet Sorunu (Teodise), cev.: Metin Ozde-
mir, Kitabiyat, Ankara 2001, s. 89-90.

127 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 198; Mesk{ir, Mezhepler Tarihi Sozliigii, s. 57.

128 Abdiilcebbar, Serhii’l-usiilil-hamse, s. 520.

129 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 191.
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Ca’fer b. Harb, vucubiyet konusunda, Kadr'nin tespitiyle, “vasat
bir goriis” belirtmistir.’*® Tartismaya sevap faktorii ile katilan
Ca’fer, kisinin alacagi sevaba gore viicubiyetin degisebilecegini,
liitufsuz kosullarin daha biiyiik bir sevabi ilzam edeceginin bilinme-
si durumunda Allah icin vucubiyetten bahsedilemeyecegini kabul
eder.'®!

Viicubiyet problemine dair yaptigimiz acgiklamalar iki temel egi-
lim ve bu egilimlere belli dl¢iilerde yakin duran yaklagimlarin mev-
cut oldugunu gostermistir. Temel egilimleri, her ne sebeple olursa
olsun viicubiyeti kabul etmeyen Ehl-i Siinnet'ten Eg’ariler ile bunu
kat1 bir sekilde savunan cogunlugunu Bagdat Mu'tezilesinin olus-
turdugu Aslah taraftarlar belirlemistir. Bunlarin yaninda, gerekce-
leri farkli olmakla birlikte viicubiyeti sarth olarak kabul eden Basra
Mu'tezilesi, Ca’fer b. Harb ve 6nceligi Zeydiye'nin aldig1 Sia bulun-
maktadir. Bu cercevede Bisr, Egarilere yakin goriiniirken
Matiiridiler Mu'tezileye yakin goriinmektedirler.

Viicubiyet problemi baglaminda ele aldigimiz hususlar, litfun
viicubiyetiyle ilgili tartigmalarin zeminini olusturmaktadir. Baska
bir ifadeyle viicubiyet problemi, aslinda kelami ekollerin liitfun
viicubiyetine dair diisiincelerinin temel buldugu bir alan olmustur.
Allah icin viicup niteligi tasiyan eylemlerin, son tahlilde insanin
yararina doniik yardimlar ve liituflarla iliskili olmasi, liituf olarak
belirginlestirilen yararin cercevesi, mahiyeti ve miktarina doniik
tartismalara sahne olmustur. Bu agidan objesi yardim olan ve hik-
metle nedenli kildigimiz ‘yararin Bagdat Mu'tezilesindeki agirlikli
ismi, “aslah” olurken, Basra Mu’tezilesinde, “liituf” ve yakin anlam-
da gordiikleri “maslahat” ve “salah” gibi kavramlar olmustur. Buna
gore viicubiyet problemi ile aslinda liitfun viicubiyetini ve Kelami
ekollerin bunun icin belirledikleri temel kriterleri gérmiis olmakta-

yiZ.

7. Viicubiyeti Delillendirme Problemi

Mu'tezile icinde litfun viicubiyetini delillendirme konusunda
ti¢ farkl egilim oldugunu soyleyebiliriz.

130 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 28.
131 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 28; Yahya b. Murtaz4, Kaldid, s. 105.
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7.1. Aslah ilkesi

Mu’tezile'nin vucubiyet diisiincesini dayandirdig1 adalet ilkesi,
Allah’in fiillerinin hikmet iizere oldugu, hikmetin rasyonel karsiligi-
nin da yarar oldugu tezine dayanir.

Yararin kavramsal karsilig1 salah’tir. Kadi'ya gore, ayni anlama
gelen yarar veya salah kavramlari Allah icin kullanilamaz.'** Aslah
ise, en yararli ve faydali olan anlamina gelir. Mu'tezile icinde Al-
lah’in salahi yapmasi gerektigi ile ilgili onemli bir ihtilaf bulunma-
maktadir.’® Tartigma, aslahin Allah i¢in zorunlu goriiliip goriileme-
yecegi hususundadir. Dolayisiyla aslahin vacip oldugu goriisiinii
Mu’tezile’nin tamamina atfetmek miimkiin degildir."** Bu genelle-
me, ancak dini konular i¢in dogru olabilir.'*®

Basra ve Bagdat Mu'tezilesi arasindaki en 6nemli tartisma ko-
nularindan biri olarak gosterilen aslah konusunun problem teskil
eden yonii, su soruyla belirginlestirilebilir. Insanlarin yararmna dé-
niik fiillerde bulunmay: Allah icin vacip gérmenin illeti nedir? Ya da
Kadrdan hareketle sdyleyecek olursak, liitfun Allah icin vacip olma-
sinin illeti nedir?'*® Bu sorulara verilecek cevap, Mu’tezile’nin vacip
kavramina yiikledigi anlamla dogrudan ilgilidir. Basra ve Bagdat
Mu'tezilesi arasindaki ihtilafin daha iyi anlasilabilmesi icin onlarin
Allah’in fiilleriyle ona dayanak kildiklar1 vacip kavramina dair go-
riislerine g6z atmamiz gerekir.

Mu'tezileye gore Allah’in biitiin fiilleri iyi olmakla birlikte te-

melde iki kissmda degerlendirilebilir.

a- lyiligi {izerine zait bir niteligi olmayan fiiller. Bu fiillerin 6rne-
gi, hak edilen ikaptur.

b- 1lyiligi iizerine zait bir niteligi olan fiiller. Bunlar da ikiye ayri-
lir:

ba- Yapilmasiyla 6vgiiniin hak edildigi ancak yapilmamasiyla
yerginin hak edilmedigi fiiller. Bunun 6rnegi, yaratmanin baslamasi

132 Kadr'ya gore salah ve yarar, ayni anlami ifade eden iki terimdir. Bu nedenle yarar
olarak bilinen her sey salah, salah olarak bilinen her sey de yarardir. Abdiilcebbar, el-
Mugni, c. XIV, s. 50.

133 Sehristant, el-Milel ve'n-nihel, c. 1, s. 57.

134 Abdiilcebbar, el-Miinye, s. 113.

135 RAvi, Sevretii’l-akl, Darii’s-Sufin 2.baski, Bagdat 1986, s. 274.

136 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 30.
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(ibtidaii’l-halk) ve teklifin baslamasidir (ibtidaii’t-teklif). Bunlar
genel anlamda tafaddul kapsamina girer.

bb- Yapilmamasiyla yerginin hak edildigi fiiller. Bunun 6rnegi
vacip fiillerdir.'®”

Basra Mu'tezile’sinin anlayisina gore sekillenen bu tasnifteki ta-
faddul kategorisini Bagdat Mu'tezilesi hesaba katmaz. Onlara gore
Allah’in biitiin fiilleri vaciptir ve ayrica bir tafaddul kategorisine
gerek yoktur. Dolayisiyla dlemin yaratilmasi ve teklifin sunulmasi
gibi hususlar insanlara doniik yarar icermesi sebebiyle vaciptir.

Viicubiyetin alanini Allah’in biitiin fiillerini kusatacak sekilde
genisleten Bagdat Mu'tezilesi ve bunu ilk defa ciddi bir sekilde or-
taya atan NazzAm’in'*® aslah anlayislari, viiciib alellah diisiincesi
baglaminda 6nemli problemlerin ortaya cikmasina yol agmistir.

Nazzam’a gore Allah’in sahip oldugu liitfun bir sinir1 yoktur.
O’nun yaptig1 lituftan daha iyisi (aslah) de yoktur. Ancak O’nun
katinda yaptig:1 liitfun benzerleri ve her benzerin de bir benzeri
vardir.'® Nazzadm buradan; “Allah yapmis oldugundan aslahim
yapmaya kadirdir” veya “yapmis oldugundan daha diisiik olani
yapmaya kadirdir” denilemeyecegi goriisiine varmistir.'*® Ciinki
diisiik olan1 yapmak eksikliktir ve Allah icin eksiklikten s6z edile-
mez. Aym sekilde daha iyi olana kadir de denilemez, zira buna ka-
dir oldugu halde yapmamasi cimrilik olur. Ebu’l-Hiizeyl el-Allaf, bu
konuda Nazzam gibi diisiiniir. Ona gore de Allah aslahi yapmaya
kadir olmakla vasiflandirilamaz. Sayet buna kadir olsaydi, yapmasi
gerekirdi. Allah’ aslahi terk etmekten alikoyan sey, yaptiginda zati
itibariyle her seyin en iyisini yapmasi ve kullarini yaratmaya sevk
eden hikmet olan yararlandirma prensibidir.’** Ancak Ebu’l-Hiizeyl,
Allah’in kudretini aslah ile sinirlandirmamistir. Nazzam’in yaptigi
gibi ilahi kudreti eksiklik ve cimrilik (buhl) gerekceleriyle sinirlan-
dirmayan Ebu’l-Hiizeyl, Allah’in acz ile nitelendirilmemesi icin ben-
zerini veya daha asagisini yapmaya kadir olmakla vasiflandirilabile-
cegini dlisinmiigtiir.'*

137 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIV, s. 65; Abdiilcebbar, Serhiil-usiili’l-hamse, s. 326.
138 Carullah, el-Mu'tezile, s. 102.

139 Eg’ari, Makdldtii’l-islamiyyin, c. II, s. 249.

140 Eg’arl, Makdldtii’l-islamiyyin, c. II, s. 249.

1 Eg’ari, Makdldtii’l-islamiyyin, c. II, s. 249.

142 Eg'ari, Makdldtii’l-islamiyyin, c. II, s. 249.
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Dolayisiyla her ikisi de Allah’in kullan icin yapmasi vacip olan
liitfun aslah seklinde olmasi gerektigi konusunda hemfikir olmakla
birlikte, Ebu’l-Hiizeyl, ilahi kudreti zedelememe endisesiyle, diledigi
sekilde yaratma tasarrufunda bulunabilecegini kabul eder.

Eg’ariler, 6zellikle Nazzam’in vardig1 sonuclar {izerinden 6énemli
elestirilerde bulunmuslardir. Kudretin sinirlandirilmasi problemine
odaklanan elegtirilere’*® NazzAm’in nasil karsihk verdigi merak
edilmektedir. Hic siiphesiz Nazzam’ aslah diisiincesine ve Allah’in
kudretini sinirlandirmaya sevk eden husus, onun asir1 tenzihci tu-
tumudur. Hayyat'in (6. 300/913 ?) bu konuda verdigi bilgiler acik-
layicidir. Hayyat’a gore Nazzam'in temel gayesi, Allah’in zulum ile
ve cennet ehlini cehenneme sokmak ile tavsif edilebilecegine dair
diisiincenin aksini ortaya koymakt1.'** Ona gore, yaptiklar1 ibadetle-
re karst mii'minlerin cennette ebedi kalacaklar1 diisiincesinin aksini
Allah icin diistinmek zuliimdiir ve zuliim bir sifat olarak Allah’a
atfedilemez. Nazzam’a gore zuliim ve yalan sadece afete ugrayan
bir cisim tarafindan gerceklesir. Allah’a bu iki niteligin atfedilmesi
O’nun afetle vasiflanmasi anlamina gelir. Zira bir seye kadir olan-
dan o seyin gerceklesmesi imkénsiz degildir. Gerceklesmesi de Al-
lah’in afetle tavsif edilmesine delil olur.'*

Nazzadm’1 boyle diisiinmeye sevk eden, onun Allah’in biitiin fiil-
lerinin kemal olduguna dair kanaatiydi. Tenzih baglaminda prob-
lemi ele alan Nazzam’a gore, mademki Allah kemaélden baska bir
sey yapmiyor, O'nun kotiilere kadir oldugunu sdylemenin de bir
anlamu yoktur. Ilahi fiillerin takip etmis oldugu kanunun cercevesi-
ni, kemal niteligi belirler.’*® O halde adil olan Allah, cennet ehlini
cennete cehennem ehlini de cehenneme koyar. Dolayisiyla haber
geldikten sonra Allah’in bunun ziddina kadir oldugu sozii, anlam-
sizdir. Nazzam esas itibariyle Allah'in muhtar, her seyi yapmaya
veya terk etmeye kadir'¥’ oldugunu diisiinmekle birlikte fikirleri,
muhalifleri tarafindan ilahi kudreti aciz biraktig1 seklinde anlasil-
migtir.

14 Abdulkahir Bagdadi, Usiili’d-din, tahk.: Ahmed Semseddin, Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
Beyrut 2002, s. 264.

1% Hayyat, el-Intisdr, s. 26.

145 Hayyat, el-Intisdr, s. 27.

146 Abdu’l-Hadi Ebti Ride, Min suyithi’l-Mu’tezile Ibrdhim bin Seyydr en-Nazzdm, DAri’n-
Nedim, 2.baski, Kahire 1989, s. 92.

7 Hayyat, el-Intisdr, s. 24-25.
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Nazzdm bu goriisiiyle, din ve diinya islerinde aslahi yapmay1
Allah icin vacip goren Bagdat Mu'tezilesine yakin durmustur. Aslahi
hikmet ve tedbire en uygun olarak anlayan'“® Bagdat Mu’tezilesine
gore, Allah’in aslahtan daha diisiik bir seyi yapmasi cimri ve zalim
olmakla tavsif edilmesine sebep olur.'*’ Sayet aslahi yaparsa vacibi
yerine getirmis olur.”® Her seyi olabilecek en giizel sekilde (aslah)
yarattig1 icin yaratmasinda eksiklik veya fazlalik bulunmaz.'! icin-
de Bagdat Mu’tezilesinden Belhi (6. 319/931)? ve Basra
Mu'tezilesinden Esvari (O. 240/854) ve Cahizin da bulundugu
kelamcilar,’™ bunun diginda ilk yaratmayr zorunlu ve hikmetin
gerektirdigi bir fiil olarak kabul etmistir.">* Zira 4lemin yaratilmasi,
teklifin gerceklesmesi icin'>® teklifin gerceklesmesi de Allah’in bi-
linmesi i¢in zorunludur.'*®

Mu'tezile icinde aslahin viicubiyetine ilk tepkiyi verenlerin As-
habu’l-Liituf oldugu sdylenebilir. Liitfun Allah icin vacip olmadigina
kani olduklan i¢in bu ismi alan Bisr b. el-Mu’temir ve baglilarina
gore, aslahin Allah’a vacip oldugu séylenemez. Allah’in takdir ettigi
salahin bir sonu ve sinir1 olmadigi icin boyle bir sey imkansizdir.'>”

Basra Mu'tezilesinin vucubiyet konusundaki goriisleri, mevzuya
hak ettigi degeri veren Ciibbailer ve Kadi Abdiilcebbar’in egilimleri
dogrultusunda sekillenmistir. Onlar viicubiyeti sadece teklifle sinir-
landirdilar. Yani teklif, tabiat1 itibariyle neyi gerekli kiliyorsa, sade-
ce onun vacip oldugu sdylenebilir.’*® Dolayisiyla 4lemin yaratilmasi
veya teklifin baslamasi tafaddiil olup vacip kategorisine girmez.
Viicubiyetin illeti; teklifin geregi olan temkin, liituf, hak edene se-

148 Ebii’l-Muin en-Nesefi, Kitabii't-temhid li kavdidi’t-tevhid, tahk.: Hasan Ahmed, Beder-
sin 1986, s. 339, 11. Dpn; Abdiissettar Ravi, Sevretii’l-akl, s. 274.

14 Semih Dugaym, Felsefetii’l-kuder, s. 324.

130 Meskiir, Mezhepler Tarihi Sozliigii, s. 57.

51 Hayyat, el-Intisdr, s. 129.

152 Ebwl-Kasim el-Belh?'nin aslahin dini alanla sinirlandirilamayacagina dair diisiincesi
icin bkz., Abdiilcebbar, el-Mugni, XIV, s. 72; Abdulkahir Bagdadi, el-Fark beyne’l-firdk,
tahk.: Mahmud Muhyiddin Abdi'l-Hamid, Mektebeti’d-Darii’'t-Tiiras, Kahire ts., s.
194.

153 Tbn Metteveyh, el-Mecmil’, c. I, s. 246.

5% imamii’l-Haremeyn Ciiveyni, Kitdbu'l-irsdd, tahk.: Muhammed Yusuf, Abdulmun’im
Abdulhamid, Mektebetii’l-Hanci, Misir 1950, s. 288.

155 Mennat, Usiilii’l-akideti’l-Mu’tezile ve’s-Siati’l-imamiyye, s. 292.

156 Gelebi, Isldm inang Sisteminde Akilcilik ve Kadi Abdiilcebbar, s. 295.

17 Eg’ari, Makdldtiil-isldmiyyin, c. 1, s. 313; Belhi, Bdbu zikril-Mu’tezile min makaldti’l-
isldmiyyin, s. 72.

158 Abdiilcebbar, Serhii’l-usiilil-hamse, s. 133; Yahya el-Murtaz4, Kaldid, s. 105.
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vabin verilmesi, elemlere karsilik olarak bedel (ivaz) verilmesi gibi
hususlardir.'*

7.2. Sevap ilkesi

Liitfun Allah icin vacip goriilmesine illet olarak gosterilen bir
diger prensip de sevap miktaridir. Ca’fer bin Harb’e atifla meshur
olan bu diislinceye gore, kisinin iman hususunda yaptig1 seylerde
liituf olmamasi durumunda, gorecegi mesakkatin fazlalig1 sebebiyle
alacagi sevap daha cok olur. Boéyle bir durumda liituf vacip olmaz.
Ne zaman ki miikellefin liituf olmadan istenen fiili yapmayacagi
bilinirse o durumda liituf vacip olur.!*°

Ca’fer b. Harb’in bu diisiinceden dondiigii rivayet edilse de'®!

Ciibbailer ve Kadi Abdiilcebbar'in liitfun viicubiyeti baglaminda
sevap faktoriine ilgi duyduklar1 goriilmektedir. Kadi Abdiilcebbar’in
vasat bir goriis olarak tespit ettigi sevap faktoriiniin, liitfun viicubi-
yetiyle ilgisini daha iyi anlamak i¢in problemin genel yapisina ya-
kindan bakmamiz gerekir.

Liitfun viicubiyeti i¢cin sevap miktarini 6l¢li kabul etmek, te-
melde liitfun dini alanla smirli oldugunu kabul etmek demektir.
Liitfun dini alanla sinirlandirilmasi ise viicubiyeti, kisinin miikellef
tutuldugu seyle iligskisine gore anlamay1 gerektirir. Miikellefin liituf
olmadan yiikiimliiliiklerini yerine getirmesi miimkiin ise, onun i¢in
liitfun vacip oldugunu diisiinmek teklifin temel ilkesiyle celisir. Zira
teklifle amaclanan, kisinin en yiiksek sevap derecesine ulagmasi-
dir.'®? Liitufsuz bir teklifin, kisinin daha fazla mesakkat cekmesine
bagli olarak, daha fazla sevap kazanmasina imkan tanimasi, prensip
olarak kabul edilmesi gereken bir husustur.'®® Kisinin liituf olmadan
yiikiimliiliiklerini yerine getiremeyeceginin anlasilmasi durumunda
ise, sevap miktar1 dikkate alinmaksizin ona liituf verilmesi vaciptir.
Zira yiikimliiliiklerini yerine getirmesi o liitfa baglidir.

7.3. Liituf Ilkesi

Basra Mu'tezilileri, viicubiyetin illeti olarak aslah ilkesini mut-
lak anlamiyla One siiren Bagdat Mu’tezilesinin goriislerini kabul

15 Abdiilcebbar, el-Mugni, XIV, s. 65.

160 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 28; Yahya el-Murtaza, Kaldid, s. 105.
161 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 28.

162 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 160.

163 Nesefi, Tabsiratiil-edille, c. 11, s. 329.
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etmediler ve aslahi, diinyevi alan1 disarida birakacak sekilde yorum-
ladilar.'®* Kadr'ya gére aslah, dini alanla smirlidir.'®® Kadi dini ko-
nudaki aslahi, miikellefi yiikiimlii oldugu akli vacibatt yerine getirme-
ye yakin kilan seyin yapilmast” olarak tarif eder.'®® Kadr'nin tarifinin,
litfu ifade ettigi goriilmektedir. Kadr'ya gore, Allah icin vucubiyet
arz eden dini alandir ve bunun kavramsal karsiligi da liituftur.'®’
Dolayisiyla dini alana, diger ifadesiyle teklife iliskin hususlarda
aslahi, Basralilarin tercihiyle liitfu yapmak disinda bir sey Allah i¢in
vacip goriilemez. Buna gore viicubiyetin illeti, teklifin bulundugu
konuda kisi i¢in liituf olmasidir.'®®

Daha once de ifade edildigi lizere, teklifin bizatihi kendisi vacip
degildir. Allah Teala tafaddul olarak teklifi baslatmas, teklifin yiiriir-
liige girmesinden sonra insana dair fiillerini bizatihi kendisi kayit
altina almistir. Allah’in teklifi gozeterek fiillerini sinirlandirma bag-
layiciligina girmesi, Mu’tezili metafizigin liituf baglamindaki vacip-
lik isnadinin gerekgesini olusturur.'®’

Litfun viicubiyetinin teklif esas alinarak kabul edilmesi,'”®
Mu'tezili diisiincenin adalet ilkesine bagli olarak ulasilan tabii bir
sonuctur. Ancak Kadi Abdiilcebbarin liitfun vacip olusunu nasil
temellendirdigi, Mu'tezile'nin ahlaki kaygilar1 baglaminda nerede
konumlandirdig1 meraka degerdir.

Liitfun Allah icin vacip goriilmesinin illeti olarak teklifin nasil
bir baglam icinde anlasilmasi gerektigi ile ilgili tartismalar bulun-
maktadir. Kad1 ile hocalar1 arasinda gegen tartisma daha cok 6rnek-
ler iizerinden yiiriitiilmektedir. Ebu Ali bin Hallad, (6. IV. yiizyil h.
X. m.) Ebu Abdullah el-Basri ve Ebu Hasim arasinda gecen tartis-

164 RAz1, el-Muhassdl, s. 201; Basra Mu’tezilesinin bu baglamda Allah i¢in zorunlu gordii-
g hususlar: temkin, lituflar, hak edene sevap verilmesi, elemlere ivaz verilmesidir.
Abdiilcebbar, el-Mugni, XIV, s. 653; Kadi Nasiriiddin el-Beydavi, Tavdli’iil-envar min
metdli’il inzdr, tahk.: Abbas Siileyman, Mektebetii’l-Ezheriyye, Kahire 1991, s. 203.

165 Tbn Metteveyh, el-Mecmut, c. II, s. 360; Abdiilcebbar, el-Mugni, XIV, s. 66.

166 Abdiilcebbar, el-Mugni, XIV, s. 72.

167 Abdiilcebbar, el-Mugni, XIV, s. 35; krs., Ciiveyni, Kitdbu'l-irsdd, s. 288; Abdiilcebbar,
el-Mugnt, XV, s. 70; Sehristani, el-Milel ve’'n-nihel, c. I, s. 95.

168 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 30; Liituf cildinin muhakkikinin da ifade ettigi gibi,
lituf aslaha mukabil olarak kullanilmistir. Zira Allah’in fiilleri salah-aslaha degil, liitfa
uygun olarak gerceklesir. Bkz., Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 22.

169 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIV, s. 65; Abdiilcebbar, el-Mugni, VI/1, s. 47

170 AKIi ve ser’i bir sorumluluk yiiklemediginde liitfun gerekliligine anlam veren teklif,
yok hiitkmiindedir. Muhammed Ali Ebu Reyyan, Kitabii’t-temhid, Dari’l-Ma’rifeti’l-
Camityye, iskenderiye 1990, s. 189.
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mada, konuyu dagitmamak icin, Kadi'nin da tercih ettigi goriis olan
Ebu Hasim’in getirdigi 6rnege bakmak yeterli olacaktir.

Ebu Hasim’in getirdigi 6rnek soyledir: “Baskasini yemege davet
eden bir davetginin amaci, davetine icabet edilmesidir. Davet¢i yumu-
sak davranip basa kakmadiginda, davetine icabetin tercih edilecegini
bildigi halde bunu yapmaszsa, yemegin yenmesini engelleyici konumda
olur. Dolayistyla, fiili secmesini saglayacak seye mani olmak, teklif
ettigi ve istedigi o fiilin kendisine mani olmak gibidir. Bu nedenle
Allahin, kisinin kendisiyle inanmayacagt seyi yapmast kétii olup sa-
yesinde iman ettigi seyi yapmast vacip olmalidir.””?

Ebli Hasim’in getirdigi 6rnek, liitfu merkeze almakla birlikte
onu da cevreleyerek, teklifin diisiinsel evrenini belirleyen bir cerce-
ve sunmaktadir. Ebu Hasim’in getirdigi davet O6rnegi; amac, arac,
yontem, yontemin niteligini belirleme, sinirliliklar ve sonucg yargi-
dan olusmaktadir. Buna gore amag, yemek yedirmek; arac, yemek
daveti; yontem, yumusak davranmak; yontemin niteligini belirleyen
enstriiman, bilgi; sinirliliklar, davet edilenin tercih edebilen olmasi;
sonuc yargi da gerekliliktir.

Ebu Hasim’in Ornegini teklif baglaminda diisiindiigiimiizde,
amac¢ yararlandirmaktir. Bunun maslahat veya sevap derecesine
ulagsmasini saglamak seklinde ifade edilmesi ayni amacin baska
versiyonlarini verir. Arac, tekliftir. Teklifin disinda bu amaca ulas-
ma imkan yoktur. Metot, yumusak davranmaktir (liituf). Liituf,
davete icabete giiclii bir gerekce olusturur. Liitufsuzluk, cogu za-
man icabetin en biiyiik engelleyenidir. Miikellef bununla, kendisine
yapilan teklifin hangi niyetle cari oldugunu gorebilir. Metodun nite-
ligini belirleyen enstriiman, ilahi bilgidir. Hangi kosullarda teklife
olumlu yanit verilecegini belirleyen ilahi bilginin edindigi veriler,
en basta metodun seyrine yon vermede islevsel olacaktir. Sinirhilik,
miikellefin se¢gme Ozgiirliigiiyle donatilmis olmasidir. Segme 6zgiir-
liigli, miikellefin davete icabet etmeye veya etmemeye, kosullar
gbzeterek karar vermesine imkan veren en biiyiik yetisidir. Bu yetiyi
dikkate almak, bir taraftan davet sahibinin davetinde diledigi gibi
tasarrufta bulunmasina mani olur, diger taraftan amacin gercek-
lesmesi icin zorunlu olarak nazar itibara alacagi bir faktor olur.

171 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 155; Aym 6rnegin farkli versiyonlar i¢in bkz., Ab-
diilcebar, Serhii’l-usiili’l-hamse, s. 521; Yahya el Murtaz4, el-Kaldid, s. 105; Ibn Mette-
veyh, el-Mecmu’, c. I1, s. 362; Abdiilcebbar, Muhtasdr fi ustili’d-din, s. 259.
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Sonug yargi da vacip olustur. Mademki miikellif kendisi i¢in yarar-
landirmak gibi bir amac belirlemistir, bu amacin geregine gore dav-
ranmasi ahlaki bir gorev telakki edilir. Gorev edinen kendisi oldugu
icin, vacip olus da temelde O’nun kendisi i¢in belirledigi bir sinirli-
lig1 ifade eder, yoksa harici bir gorevlendirmeden bahsedilemez.

Kadi Abdiilcebbar, liituf merkezli teklif unsurlarini iceren yapisi
nedeniyle, Ebu Hasim’in 6rnegini dogru bir 6rnek olarak kabul et-
mektedir.'”? Bununla birlikte teklif sahibi (Allah) i¢in vacip olusun
anlami {izerindeki belirsizliklerin kaldirilmasi 6nem arz etmektedir.
Bunun icin vacip olus yoniinii ifade eden, ‘icabeti saglayici pozitif
ortami temin etme’nin, baska bir ifadeyle, ‘engelleyici konumda
olmaktan c¢ikma’nin Allah acisindan ne anlama geldiginin belirtil-
mesi zorunludur.

Vacip olus yoniinii ifade etmede belirleyici olan ve daha 6nce
de degindigimiz, men’ kavraminin anlam evrenidir. Kadi’'ya gore
men’, “kisinin secimde bulunmasint saglayan seyi yapmamaktir. Bunu
saglayan seye mani olmak, sectigi seye mani olmak gibidir.”"”? Dola-
yisiyla mani’ olmanin anlami, fiilin nihai asamasi olan hudustan
degil, fiilin hudusuna zemin olusturan ‘saglayicilar’ asamasindan
baslar. Ebu Hasim’in 6rnegini esas alarak ifade ettigimizde, sadece
kapry1 kapali tutmak degil, yemek davetine icabetin tercih edilme-
sini saglayacak yumusakligi gostermemek de mani’ hitkmiini haiz
oldugundan bundan sakinmak gerekir.'’* Allah tekliften vazge¢me-
digi siirece -ki boyle bir sey sadece insanlar icin gecerli olabilir-
bunun geregi olarak liitufta bulunmasi gerekir.'”®

Miikellefin teklife ancak liitufla olumlu yanit vereceginin bilin-
digi durumlarda liitfu esirgemek, miikellifin amaciyla celistigini
gosterir.!”® Dolayisiyla liituf, ilahi hikmetin bir geregi olarak vacip-
tir. Kadr'ya gore sayet liituf Allah icin vacip olmasaydi, bunu miikel-
lefe vacip kilmasi da iyi olmazdi. O halde vucubiyet biri miikellife
(Allah) digeri de miikellefe (insan) taalluk eden iki yonli bir yii-

172 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 157.

173 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 158.

174 Kad1 bu gercevede liitfu temkine benzetir. Temkin olmadiginda miikellefin amaclanan
fiillere girismesi miimkiin olmadig1 gibi, cogu durumlarda liituf da bdyledir. Ozellikle
miikellefin liituf olmadan teklife olumlu yaklasmayacaginin bilindigi durumlarda liit-
fu esirgemek, amag esas alindiginda teklifi yok hiikmiine koyar. Abdiilcebbar, el-
Mugni, c. XIII, s. 158; ibn Metteveyh, el-Mecmu’, c. II, s. 361.

175 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 159.

176 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 159; Abdiilcebbar, Miitesdbihiil-Kur’dn, c. II, s. 719.
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kiimliiliigl ilzam eder. Miikellefin yiikiimliiliigii, zarar1 kendinden
uzaklastirmasi; miikellifin yiikiimliiliigii de teklife iliskin hususlarda
zarar baglamindaki seyleri ondan gidermesidir.'”” Kadi burada liit-
fu, azabi1 dikkate alarak zarar ile iligkilendirmektedir. Ona gore
liitufta bulunulmazsa kisi miikellef oldugu seyi se¢cmeyecek, bunu
secmediginde de azabi hak edecektir. Bu da dini bir hususta zarari
gidermekle esdegerdir. O halde se¢imi gerceklestirmesini saglaya-
cak liitufta bulunmak Allah icin vaciptir.'”®

8. Liitfun Nas ile ispat1

Buraya kadar, liitfun varligina ve viicubiyetine dair ele alinan
konularda kelamin kuramsal/akli yapisi esas alinmisti. Burada ise
Kadr'nmin Kur’an’dan delillerle, liituf ve viicubiyeti nasil ispatladigi
gosterilecektir. Kelamin 6nemli bir kaynagi olarak sem’ ile istidlalde
bulunmak, Kadi Abdiilcebbar icin liituf teorisine dair gelistirdigi
biitiin fikirlerin iddia olmaktan cikip ispat edilecegi bir alan olus-
turmaktadir. Simdi, Kadr'nin delil olarak getirdigi ayetlere bakabi-
liriz.

“Allah’in iigerinizdeki liituf (fadl) ve rahmeti olmasaydi, pek azi-
niz harig, seytana uyardiniz.””?

Ayet, pek cok insanin Allah’in fazli ve rahmeti sayesinde seyta-
na uymadigini, aksi halde uyacagini ifade etmektedir. Kadi’'ya gore
buradaki fazl ve rahmet hali, litfun muadili bir anlam ifade
eder.'®® Ayette gecen “illa” (¥) istisna edati, miikellefler icinde ba-
zilarinin liitfa ihtiya¢ duymayacaginin kanitidir. Yani Allah’in rah-
meti olmasa bile, az sayidaki bazi insanlarin seytana tabi olmayabi-
lecegini ifade etmektedir.'® Kadrya gore ayetin zahiri, sayet fazl ve
rahmet olmasaydi, insanlarin seytana mutlaka uyacaginin delili
olarak goriilemez. Bilakis ayetin, hallerinden her haliikdrda isyan
edecegi bilinen kisileri gosterdigi ifade edilebilir. Bu sayede onlar
glinahtan donmiislerdir. Fazl ve rahmet burada liituf konumunda-
dir.'8?

177" Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 163.

178 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 164.

179 Nis4, 4/83.

180 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 183.

181 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 184.

182 Abdiilcebbar, Miitesdbihii’l-Kur’dn, c. I. s. 200; Abdiilcebbar, el-Mugni, XIII, s. 184.
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Peki, bu ayet liitfun viicubiyetine delil gosterilebilir mi? Kadr'ya
gore ayet, liitfun vacip olduguna delil gosterilemez, sadece Allah’in
liitufta bulunduguna delil olabilir. Buna gére ayetin zahiri, miikel-
lefler icinde seytana uyacaklarin oldugunu, Allah’'in da liituf ile
onlarin seytana tabi olmamalarina gerekce teskil edecek seyi yapti-
gim gostermektedir.'®® Kadi bu durumu soyle ifade eder:

Allah Teadld, fazli ve rahmetiyle, insanlari heldke ve felakete sii-
ritkleyen seytana tabi olmaktan ugaklasacagt seyi yaptiginda, (bu
durum) anlam yoniiyle, O’nun tarafindan meydana gelen biitiin fiille-
rin, bu anlami ickin oldugunu ve O’nun da bunu yaptigini goste-
rir.”’% Kadrnin ‘bu anlam’ dedigi sey, Allah’in teklife iliskin biitiin
hususlarda liitufta bulundugu diisiincesidir.’®® Buna karsi, Ashab-1
liituf, Allah’in insanlar icin gerekli biitiin lituflar yaptig1 diisiince-
sini reddetmis ve asagidaki ayeti delil getirmislerdir:

“Sayet insanlarin kiifiirde birlesmis bir tek iimmet olmast (tehli-
kesi) bulunmasaydi, Rahmdn't inkdr edenlerin evlerinin tavanlarint ve
cikacaklart merdivenleri giimiisten yapardik. Evlerinin kapilarint ve
iizerine yaslanacaklart koltuklart da (hep giimiisten yapardik). Ve
onlar1 zinetlere bogardik.”'%

Onlarin bu ayet baglamindaki temel iddialar1 sudur: Allah’in
makdurunda, yaptiginda, kéfirlerin iman edecegi ve seytana tabi
olmaktan vazgececekleri liituflar vardir, ancak bunu yapmamaistir.
Cilinkii ayetten anlasilacag1 {izere, Allah onlarin ‘imanda tek bir
{immet’ (Ola¥) i 32a)5 44l) olmalarini istememistir.'®” Ancak Kadr'ya
gore onlar ayeti yanlis anlamiglardir. Clinkii Allah, zikrettigi seyleri
yapmayarak insanlarin ‘kiifiirde bir iimmet’ ()l i s2a) 5 44f) olmala-
rin1 istememistir. Kadi, bunu soyle yorumlar: “Bu, Allah’in onu yap-
madigina ve tersi olan liitfu yaptigina hiikmettigimiz mefsedettir.’®

Ayetin zahiri, Allah’in, insanlarin inkar edecekleri ve ifsat olacaklari

183 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 184.

184 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 185.

185 Kadryr bu aciklamayr yapmaya sevk eden, kendisine yoneltilen bir sorudur. Bkz.,
Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIIL, s. 184.

186 Zuhruf, 43/33-34.

187 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 185.

188 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 185.
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seyi yapmadigimi gostermektedir.’® Kadrnin bu cercevede delil
olarak getirdigi bir ayet de soyledir:

“Eger Allah rizkt kullarina bol bol verseydi, mutlaka yeryiiziinde
azginlik ederlerdi. Fakat O diledigini belli bir olciiye gore indiriyor.
Stiphesiz ki O, kullarindan haberdardir, onlart hakkiyla goriir.”*°

Ayet, bir taraftan Allah’in rizki insanlar1 ifsat etmeden, islah
olacaklar1 bir miktarda verdigini gosterirken, diger taraftan boyle
bir tasarrufa gitmesini gerektiren illeti de ilahi bilgiyle aciklamakta-
dir. “O, kullarindan haberdardir, onlar1 hakkiyla goriir” ifadesi,
Allah’in miikelleflerin hallerinden haberdar oldugunu, onlarin vere-
cekleri tepkilerin ezelden malum oldugunu ve bu bilginin, onlara
verilen rizkin oraninda yoénlendirici oldugunu gosterir. Kadi bura-
dan hareketle, “Allah’in miikellefe dair tedbirinin bu cercevede olmast
gerekir” yargisina varir.'””’ Ona gore ayet aymi zamanda, ashab-i
liitufun ‘Allah yaptig1 takdirde, kafirlerin cogunun iman edecegi
seyi yapmamistir’ seklindeki kanaatlerini de ciirlitmektedir.'”* Ka-
dr’'nin bu diisiincesine delil olarak getirdigi ayet soyledir:

“Yeryiiziinde haksiz yere biiyiikliik taslayanlari, dyetlerimizi an-
lamaktan uzak tutacagim. Onlar ki, biitiin dyetlerimizi gorseler de
onlara iman etmegler. Dogru yolu gérseler de o yolu tutup gitmezler.
Eger sapiklik yolunu gériirlerse tutar onu izlerler. Giinkii onlar dyetle-
rimizgi inkdr etmeyi ddet edinmisler ve onlardan hep gafil olagelmis-
lerdir.”'*?

Onlarin ayetlerden uzaklastirilmalarinin sebebi, Allah’in ayetle-
ri kendilerine gosterilse bile bunun bir fayda vermeyeceginin, onla-
rin hicbir seyle iman etmeyeceklerinin ve hicbir sekilde dogru yola
gelmeyeceklerinin bilinmesidir. Ayet ayni1 zamanda, sayet bunlarin
bazisinin, sayesinde iman edecegi bir sey olsaydi Allah’in bunu gos-
terecegine ve onlar1 haktan uzaklastirmayacagina da delildir.'**

Asagidaki ayet Allah’in, ‘sayesinde insanlarin iman etmeyecegi
sey’i yapmadigini gostermektedir:

189 Kadi Abdiilcebbar, Tenzihii’l-Kur’dn ani’l-metdin, Darii'n-Nahdatii’l-Hadise, Beyrut ts.,
s. 378.

190 Surd, 42/27.

191 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 186.

192 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 186.

193 A’raf, 7/146.

194 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 186.
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“Eger biz onlara melekleri indirseydik, oliiler de kendileriyle ko-
nussaydi ve her seyi toplayip karsilarina getirseydik, Allah'in diledik-
leri harig, yine de inanacak degillerdi, fakat ¢oklart bunu bilmez-
ler.”'®

Bu ayet de gosteriyor ki, Allah eger yapsaydi, insanlarin iman
etmeyecekleri seyi yapmamistir. Bagka bir ifadeyle, sayet bununla
ve digerleriyle iman edecek olsalardi Allah kuskusuz yapardi.

Liitfun vacip olmadigini iddia edenler, ayette gecen “Allah’in
diledikleri hari¢” ifadesinden yola cikarak, Allah Teala bu istisna ile
onlarin iman etmelerini saglayacak fiilleri dilemeyi irade etmistir.
Bu da onlarin iman etmelerini saglayacak seyi yaratmanin Allah
icin vacip olmadigini gosterir sonucuna varmislardir. Ancak Kadi,
boyle bir sonucun ayetin baglamiyla celistigi kanaatindedir. Ona
gore ayetin, baglamiyla celismeyecek sekilde yorumlanmasi, ilca
konusunda iistatlarinin (suythuna) verdigi bilgilerin esas alinma-
siyla miimkiindiir.'®® Kadi, ayeti ilcA baglaminda su sekilde deger-
lendirir:

“Allah Teadld, segimlerini (esas alacak) bir vecih iizere liituf olsay-
diy, onlar icin bunu yapacagini beyan etmistir. Ancak, onlarin bas-
ki/yiikleme (haml) ve zorlamayr (ilcd) dilemek disinda hicbir seyle
iman etmeyeceklerini bilmektedir. Boyle bir sey sayesinde iman etmek,
teklifin zevalini gerektirdigi ve onu istihkak yonii iizere sevap almak-
tan mahrum ettigi icin gerceklesmez”*”

Goriildigi gibi Kadi icin “dileme” ifadesi, miikelleflerin iman
etmelerini saglayacak seyin baski ve zorlama ile yapilma ihtimaline
vurgu yapmaktadir. Ancak boyle bir zorlama gerceklesmez. Zira
teklifi gecersiz kilmaktadir.'®

Baska bir ayet de soyledir: “O'na bir melek indirilmeli degil
miydi?" dediler. Eger bir melek indirseydik, is bitirilmis olurdu, sonra
kendilerine hi¢ goz actirilmazdi. Eger biz Peygamberi, bir melek yap-
saydik, onu yine de bir adam seklinde yapardik...”**° Bu ayet de gos-

1% En’am, 6/111.

1% Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 120 vd.

197 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 187.

198 “Ama Rabbinin bazt dyetleri geldigi giin, daha énce inanmamis, ya da imaninda bir
hayir kazanmamis olan kimseye, artik inanmast, fayda saglamaz.” En’am, 6/158. Ayet
imana zorlanmig olan kimsenin bu imandan fayda gormeyecegini gostermektedir.

199 En’am, 6/8-9.
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teriyor ki Allah Teéla, miikellef olduklar1 hususta kullarinin salaha
ulasmalar1 ekseninde tedbir almaktadir. Inkar edenler, meleklerin
inmesi sartiyla inanabileceklerini sOylerken Allah Teala, boyle bir
durumun onlar icin fesat olacagini, zira simdi kabul etmedikleri gibi
daha sonra da kabul etmeyeceklerini beyan etmektedir. Dolayisiyla
ayet, inandiklar1 takdirde Allah’in onlarin taleplerini yerine getire-
cegine dair bir delildir.?®

Kadrnin bu baglamda delil getirdigi bir ayet de sOyledir: “Gor-
miiyorlar mi her yil bir veya iki kez fitneye tutulduklarini? Yine de
tovbe etmiyor, ibret almiyorlar.”*! Kadr'ya gore, ayette agikca goriil-
diigii tizere Allah, miikellefleri maslahatlar1 (tévbe ve ibret) icin
sinamaktadir.?®> Ancak bu sinamanin ¢ogu zaman basarisizlikla
sonuclanmasini saglayan yine insanin takindigi tutum ve davranis-
lardir.?%3

Asagidaki ayet, inkar edenlerin tutumlarinin Allah’in ezeli il-
minde malum olduguna isaret etmektedir:

“Andolsun ki, sen, kitap verilmis olanlara her tiirlii delili de getir-
sen yine senin kiblene uymaglar...”*** Kadr'ya gore Hz. Peygambere
teselli baglaminda gelen bu ayet, onun gonderildigi insanlar icinde,
hallerinden, hicbir sekilde inanmayacak olanlarin bulundugunun
bilindigini ifade etmektedir.?® Ayni ¢ercevede degerlendirilebilecek
bir ayet de soyledir:

“Oglana gelince, anne-babast mii'min kimselerdi. Onun bunlart
azginlik ve kiifiir ile sarmasindan korktuk.”° Ayet, anne babanin
kiifre diisme ihtimali sebebiyle cocugun caninin alindigin1 beyan
etmekte, dolayisiyla ebeveynin maslahatinin gozetildigini goster-
mektedir.?” Baska bir ayet de soyledir:

“Sen bundan oOnce, ne bir yazt okur, ne de elinle onu yazardin.
Oyle olsaydi, batila uyanlar kusku duyarlardi.”* Ayet, Hz. Peygam-

200 Abdiilcebbar, el-Mugnt, c. XIII, s. 188.

201 Tevbe, 9/126.

202 Abdiilcebbar, el-Mugnt, c. XIII, s. 188.

203 Fikret Gedikli, “Kur'an’a Gore insanin Iyilik ve Kotiiliik Karsisindaki Tavr1”, journal of
Social and Humanities Sciences Research, 2017, Vol 4, Issue 3, s. 431.

204 Bakara, 2/145.

205 Abdiilcebbar, el-Mugnt, c. XIII, s. 188.

206 Kehf, 18/48.

207 Abdiilcebbar, el-Mugnt, c. XIII, s. 189.

208 Ankebfit, 29/48.
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berin insanlarin siipheye diismemeleri icin okuma ve yazmadan
sakindirildigini ifade etmektedir.?® Asagidaki ayet de aynm1 baglam-
da degerlendirilebilir:

“Allah katinda canlilarin en kétiisii, diisiinmeyen, gercegi kavra-
mayan sagir ve dilsizglerdir. Eger Allah onlarda hayir oldugunu bilsey-
di, kendilerine gercegi isittirirdi. Oysa eger gercegi isittirse bile yine
burun kwirarak yiiz cevirirlerdi.”!° Burada da ayet, Allah béyle in-
sanlarin kabul edeceklerini bilseydi, onlara isittirecegini ifade et-
mektedir. Oysa Allah onlarin kabul etmeyeceklerini bilmektedir.*!!

“Allah’in size karst fazli ve rahmeti olmasaydi, icinizden hicbiri
asla temize ¢tkamazdi; fakat Allah, diledigini temize ¢ikarwr. Allah her
seyl isiten, her seyi bilendir.”*"*

Liitfun varhigini sarih sekilde ifade eden bu ayet de insanlarin
Allah’in fazli ve rahmeti sayesinde tezkiyeyi sectiklerini ifade et-
mektedir. Ancak Kadr'ya gore ayetle kast edilen temkin degildir.
Giunki temkin olmadan fiil gerceklesmez. O halde kast edilen, Al-
lah’in liitfu ve yardimi (mafinet) olmasaydi, hi¢c kimsenin tezkiye
olmayacagidir.”

Sonug

Mu'tezile, Allah’tan insana yonelik olarak gerceklesen yardi-
min, insanin irade 6zgiirliiglinii merkeze alan bir bakis acisiyla ele
alinmasi gerektigine vurgu yapmis, bu baglamda liituf teorisini ge-
listirmistir. Bunun bir sonucu olarak Mu'tezile, farkli ontolojik yapi-
da olmalarina karsin Allah ile insan arasindaki iligkinin ahlaki bir
nitelik tasidigina dikkat cekmistir. Mu’tezile'nin adalet taniminda
ickin olan ve Allah’in biitiin fiillerinin iyi, dogru ve hikmetli oldu-
gunu ifade eden diisiince, liituf teorisine dayanak teskil etmektedir.
Lituf teorisi, adalet ilkesine bagl olarak Allah ve insan ile ilgili iki
hususun g6z 6niinde bulundurulmasini gerektirir. Birincisi, insana
yonelik eylemleri ahlaki nitelik tasiyan bir varlik olarak Allah’in,

209 Abdiilcebbar, el-Mugnt, c. XIII, s. 189.

210 Enfal, 22-23.

21 Abdiilcebbar, el-Mugni, c. XIII, s. 190. Ayni baglamda gelen bagka bir ayet de soyledir:
“Biz onlara actyip da baslarindaki sikinttyr agsaydik, yine azginliklarinda bocalamaya
devam ederlerdi.” Mi'minun, 23/75. Bu ayette de Allah onlara acimamakta ve onlar-
dan sikintiy1 kaldirmamaktadir, zira boyle yapsa bile onlarin azginliklarina devam
edeceklerini bilmektedir.

212 Nur, 27/21.

213 Abdiilcebbar, el-Mugnt, c. XIII, s. 189.
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teklifle yiikiimlii kildig1 insana yardim eden, ona teklifin sartlarini
olumlu tepki verecek sekilde hazirlayan konumda oldugunun kabul
edilmesidir. ikincisi insanin, yiikiimliiliigiin anlam bulmasinin temel
kosulu olan ahlaki eylemlerde bulunma niteligini haiz olmasi, bu-
nun geregi olarak irade, kudret ve bilgi gibi yetilere sahip olarak
goriilmesidir. Bu durum dogal olarak Mu’tezile’yi Allah’in insana
yonelik yaptig1 yardimi, onun temel niteliklerini ihlal etmeden ger-
ceklestirdigi diisiincesine ulastirmistir. Liituf kavrami, Mu’tezile
acisindan Allah’a ve insana dair boyle bir yaklasimin tastyicist ol-
mustur.
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