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Bu makalede Kudiis’iin modern dénem israil’deki konumu ele alinmaktadir. is-
rail'in kurulusundan bugiine uygulamalar1 baglaminda konu degerlendirildiginde
dini, tarihi ve siyasi etkenlerden s6z etmek miimkiindiir. Kudiis’e Yahudi, Hiristi-
yan ve Miisliimanlarin egemen oldugu donemlerde bir arada yasama konusun-
daki zorluklar belirtilmis ve Miisliiman idaresinin bu bakimdan digerlerinden ay-
rildigi ifade edilmistir. Yahudilerin Kudiis’e olan bagliliklarinda Davud kralliginin
merkezi olmasi siyasi baskent iddialarina temel olusturmakta ayrica Siileyman
Mabedi’nin yeri olmast itibariyle de Yahudiligin en kutsal mekani olarak anlasil-
maktadir. Hiristiyanlikta Goksel Kudiis vurgusu yaninda tarihi mekan olarak da
Onemini korumasi Hiristiyanlarin buraya yonelik ilgilerinin devam etmesinin se-
bebidir. Miisliimanlarin Kudiis'iin kutsallig1 konusundaki iddialari ise ilk kible ve
mirag ile belirginlesmekle beraber buraya dair algilar cesitli anlatilarla birlikte
diistiniilmektedir. Kudiis’in Miisliimanlar tarafindan tarih boyunca baskent edi-
nilmedigi ve merkezi ibadet yeri de olmadigina dair tartismalar Yahudileri Kudiis
tizerinde daha fazla hak sahibi gostermek amacinin sonucudur. Biitiin bunlarin
yaninda Israil’in cesitli hususlar1 gérmezden gelerek sembolik anlami dolayistyla
sahip olmak istedigi Kudiis'ii baskent edinme yoniindeki israr1 tartigsmalart tir-
mandirmaktadir. iki tarafin da Kudiis hakkinda dini iddialar1 bulunmakta olup
tasidigina inanilan dini 6nemi sebebiyle vazgecilemez alani olusturmaktadir.
Farkli dinlerin bir arada bulunma imkani kabul edilmedikce tartismanin sona
ermeyecegi anlasiimaktadir.
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City in the Middle of Conflicting Sanctuaries: Jerusalem

Abstract

In this article the position of Jerusalem in Israel is discussed in modern times. It
is possible to talk about religious, historical and political factors when the issue
is assessed in the context of Israel's practices from its establishment until today.
During the times when Jews, Christians and Muslims were dominant, the
difficulties of living together in Jerusalem were indicated and it was expressed
that the Muslim administration is separated from the other in this respect. The
fact that commitment of Jewish people Jerusalem is the kingdom of David which
is the basis for political capital claims besides it is also understood to be the most
sacred place of Judaism because it is the place of the Temple of Solomon. In
addition to emphasizing the celestial Jerusalem in Christianity, it is also the
reason why Christians continue to keep their importance as a historical place.
The claims of Muslims about the sanctity of Jerusalem are evidenced by the first
gibla and miracle, and their perceptions are considered together with various
accounts. The debates over Jerusalem was not capitalized by Muslims
throughout history and that there is no central place of worship is the result of
the purpose of the Jews to indicate more rights over Jerusalem. In addition to all
these, Israel escalates the arguments about the acquisition of Jerusalem as the
capital, which it wants to own because of its symbolic meaning by ignoring
various aspects. Every two sides has religious claims about Jerusalem and
constitute an indispensable area so it is believed possess religious importance. It
is understood that the debate will not end unless different religions are allowed
to be together.

Keywords: Mescid-i Aksa, The Temple of Solomon, Zionism, Israel, Jerusalem.

Giris

Glintimiizde Kudiis, Yahudi ve Mislimanlar arasindaki catis-
malarin konusu olmasi bakimindan 6nem arz etmekte ve dini agi-
dan 6nemi siyasi alandaki tartigsmalarla birlikte anilarak cesitli sekil-
lerde diinya giindemine yansimaktadir. Siyasal ve dini tartismalarin
odaginda yer almasi ve cogunlukla bu iki nokta birbirinden ayril-
maksizin konunun ele alinmasi dogal olarak buradaki soruna ¢ok
daha o6zel bir boyut kazandirmaktadir. Bu yazida Kudiis sorunu
birka¢ acidan incelenmeye calisilacaktir. Zira Kudiis’i anlamak icin
tek basina bir perspektifin yeterli olmadig1 kanaatini tasimaktayiz.
Bu sebeple Kudiis’iin tarih icinde ortaya cikisindan giiniimiize kadar
ki siireci goz Oniine alinarak burada yerlesme konusu, kutsallik
iddialar1 ve sehrin kutsalligini doniistiirme cabalar1 degerlendirile-
cektir. Boylece Israilin kurulusundan bugiine Kudiis’in durumu
irdelenerek; Kudiisiin kutsallig: ile ilgili dinlerin iddialar1 ve temel
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tartisma alanlarinin neler oldugu ana hatlariyla ifade edilmeye cali-
silacaktir.

Kudiis, goriiniirde iki halk arasinda tilkelerin sinir1 ve hangi il-
kenin baskenti olacagi noktasindaki tartigsmalarin konusudur. Bu-
nunla birlikte catismalarin odaginda olmasindaki asil etken tasidi-
gina inanilan kutsallik anlayisidir. Kudiis, her ne kadar tarihsel sii-
recte cesitli dinlerin iizerinde hak iddia ettigi bir mekan olsa da
gliniimiizde iic monoteist dinin kutsallik iddialarinin merkezi olma-
styla 6ne ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu durum Kudiis'iin ii¢ din men-
suplar1 acisindan siradan bir sehirden ¢ok daha fazlasini ifade ettigi
anlamina gelmektedir. Bu baglamda Yahudilerin sehrin kutsalligi
ile ilgili iddialar1 Tanah’ta yer alan ifadelere dayandirilmaktadir.
Burada da en ¢ok Davud ve Siilleyman donemleri ile iligkilendiril-
mekte ve adeta Yahudiligin kalbi olarak goriilmektedir. Hiristiyan-
larin Kudiis tizerindeki nihai hedefi, yeryiiziinde kurulacak olan
Mesih kralliginin merkezi olmasidir bunun yani sira Isa’nin yasami
ve carmihindaki rolii itibariyle de diinyadaki diger yerlerden daha
fazla anlam tasimaktadir. Miisliimanlar ise sehre oncelikle ilk kible
olmas1 ve mira¢ hadisesinin yasandigi yer olmasi bakimindan 6nem
verirler. Fakat Miisliimanlar agisindan sehrin ve Mescid-i Aksa’nin
asil 6nemi Ibranilerle kesisen tarihlerini yeniden insa cabasina da-
yanmaktadir. Miisliimanlarin bu sehri sahiplenmeleri tarihsel siirec-
te rayindan cikarilan tevhidi gelenegi tekrar rayina oturmak anla-
mina gelmektedir. Yani Hz. Davud ve Hz. Siileyman gibi tarihin ve
tevhidi gelenegin son derece 6nemli isimlerini dogru yere yerlesti-
rerek onlar iizerinden tarih yeniden yorumlanmaktadir. Bununla
beraber Kudiis, tarih icinde cesitli dinlerin mensuplari tarafindan
ele gecirilmistir. Bu anlamda sehir, farkli dinlerden inananlar icin
kendi tarihleriyle iligskisi bakimindan da 6nem arz etmektedir.

Glintimiizde Kudiis'iin anlasilmasi adina Misliimanlar ve Ya-
hudiler icin ne anlam ifade ettigi 6énemlidir. Bu baglamda Israil'in
sehrin bagkent olmasi konusundaki 1srar1 Kudiis iizerindeki emelle-
rinin sadece dini nitelikli olmadigini gostermektedir. Ayrica Ku-
diis’in baskent olmasindaki kararlari yaninda Tel Aviv ve Kudiis
arasinda bir béliinmiisliik gériintiisii de sunmaktadir. Ote taraftan
diinya kamuoyunda Kudiis, Israil'in baskenti olarak taninmamakta
ve Tapmak Tepesi de Islami bir vakif tarafindan idare olunmasiyla
hali hazirda Miislimanlarin elinde bulunmaktadir. Buna gore pra-
tikte Israil'in iddialarinin kabul edilebilir bir gecerlilige ulasmadig
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soylenebilir. Bununla birlikte Kudiis konusu bir taraftan Israil-
Filistin arasinda siyasi bir tartismanin konusu olurken diger taraftan
Yahudi ve Miisliimanlarin merkezinde Tapinak Tepesi/Mescid-i
Aksa bulunan cesitli kutsal mekénlara yonelik ilgisi nedeniyle ca-
tismalara sebep olmaya devam etmektedir.

1. Kudiis’iin Tarih icinde Ortaya Cikis1

Kudiis sehrinin yaklasik olarak MO 3000’lerde Kenanlilar tara-
findan kuruldugu kabul edilmektedir. Sehrin stratejik 6nemi bu-
lunmasi yaninda cok erken donemlerde, ona verilen isimler onun
kutsal olarak algilandiginin ilk delilleridir. Zira sehir Salem tanrisi
adina insa edilmis ve Rushalimum/ Salem anlamina gelen ismi de
buna atfen verilmistir.

Yahudilerin bolge iizerindeki iddialari ise takriben MO 18. yiiz-
yilda Ibrahim’in gécii ile baslatilmaktadir. Kudiis ile ilgili olarak da
Ibrahim’in oglu Ishaki Moriah Dagi'nda/Tapinak Tepesi kurban
etmek istemesini bir isaret kabul etmektedirler.> Ayrica onlara gore
burasi Yakup’a riiyasinda gosterilen ve Musa’nin vaat edilen toprak-
lara yaklastiginda girmeyi arzuladig: yerdir. Kudiis'iin mekén olarak
ortaya cikisi, Kral Davud doneminde gerceklesmistir. Nitekim Ya-
hudilere gore Davud’un sehri baskent ilan etmesinden sonra Ahid
Sandigr'ni getirmesi ile Kudiis, dini bir mekéan olarak belirginlesmis,
sonra da oglu Siileyman tarafindan mabedin insasi ile sehir, Yahudi
kutsal tarih anlayisinin merkezine yerlesmistir.> Babil krali Nebu-
kadnezar'in MO 586’da Kudiis’ii isgali, sehri talan etmesi ve mabedi
yikmasi sonrasinda Yahudilerin tamamina yakini Babil’e siirgiin
edilirler. Pers Krali Koreg’'in (Cyrus) izniyle Kudiis’e donenlerin ilk
icraati ise mabedi tekrar yapmak olmustur. Sesbezar Ezra ve Ne-
hemya onciiliigiinde Pers kralinin izni ile Kudiis’teki mabet yeniden
insa edilmistir. Daha sonra Kudiis, Makedonya krali Biiyiik Iskender
tarafindan ele gecirilmistir. Bu donem Helen etkisinin buraya yer-
lesmesi acisindan o6nemlidir. Nitekim Helenlesmeye karsi cikan
Hasmoneanlar burada bir Yahudi idaresi kurmuslardir. Bu haneda-
nin yiiz yillik idaresinden sonra Biiyiik Herod, Roma adina Kudiis
idaresini devralmistir. Hiristiyanligin bu boélgede ortaya cikisi da

Karen Armstrong, Jerusalem One City Three Faith, United States of America: Ballanti-
ne Books, 1996, s. 3, 7.

Flavius Josephus, The Works Of Josephus, William Whiston (trans.), America: Hend-
rickson, 1999, Antiquities of The Jews, 1: 7: 2; 1: 13: 1.

3 II. Samuel, 6: 12; I. Krallar, 6: 1.
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Herod’un kralliginin sonlarina dogru dogan isa Mesih’in Kudiis cev-
resinde mesajin1 yaymasiyla baslamistir. isa Mesih’ten yaklasik otuz
yil sonra Yahudilerin Roma’ya karsi diizenledigi isyan sonucu Ku-
diis tekrar yakilip, yikilmistir. Bu defa sehri yeniden insa eden Ro-
malilar, Kudiis'te putperest mabetleri insa edip ismini Ilya olarak
degistirmislerdir. Bu silire¢ imparator Konstantin’in kendilerini Me-
sih’in taraftarlar1 olarak tanimlayan Hiristiyanlara tanidigi haklar ile
degismistir. Kudiis'te 324’te yeni bir doniisiim yasanmistir. Konstan-
tin’in annesi Helena'nin gercek haci buldugunu iddia ettigi yere bir
kilise insa etmesinden sonra sehirdeki kilise ve manastirlarin sayisi
her gecen giin artmis ve insanlar burayi ziyarete gelmislerdir. Bah-
sedilen dénem 638’de Halife Omer tarafindan sehrin fethedilmesine
kadar siirmiistiir. O tarihten sonra Kudiis'te artik Miisliman bir
idare bulunmaktadir ve Miisliiman devletler arasinda cesitli el de-
gistirmelerin yasanmasiyla birlikte sehir, Birinci Diinya savasi son-
rasina kadar yaklasik 1400 yil Miisliiman egemenliginde kalmistir.*

Buraya kadar aktarilan bilgilerde Kudiis’iin tarih icinde farkli
dinlerin mensuplar tarafindan ele gecirildigi goriilmektedir. Bu
noktada cesitli donemlerde sehirde diger dinlerin varligina karsi
uygulamalarin nasil olduguna bakmak uygun olacaktir. Yahudilerin
bolge iizerindeki hakimiyetleri Davud ve Siileyman ile baslamisg
olup bu donemlerde diger halklarla sehirde bir arada yasadiklar
anlasilmaktadir.” Kudiis’te Hiristiyanligin yonetimde oldugu donem
ise Yahudilerin sehre sadece yilda bir defa girmelerine ve Tapinak
Tepesi'ni ziyaret etmelerine izin verildigi bilinmektedir.® Miislii-
manlarin buraya hakim oldugu doénemlerde ise farkli dinden ve
irktan insanlarin birlikte yasamalarina izin verilmistir. Bu arada
1099 tarihinden itibaren Kudiis yonetimi yaklasik bir asir Haghlarin
elinde kalmistir. Bahsedilen siirede Haclilar Kudiis'te diger inanan-
larin bulunmasina izin vermemislerdir. Yaganan siire¢ Sultan Sela-
haddin’in Kudiisii almasina kadar devam etmis o zamandan sonra
farkli dinlere inanan insanlarin tekrar birlikte yasamasina imkéan
saglanmistir. 19. yiizyilda Osmanli doneminde bazi siyasi sebeplerle
Yahudilere Kudiis'te toprak satigini yasaklayan kararlar alinmigtir.”

Meron Benvenisti, City of Stone The Hidden History of Jerusalem, Maxine Kaufman
Nunn (Trans.), Los Angeles: University Of California Press, 1998, ss. 12-13.
Armstrong, Jerusalem, s. 40.

6 F. Buhl, “Kudiis”, IA, Istanbul: MEB, 1986, VI, s. 954.

Kemal Oke, II. Abdiilhamid Siyonistler ve Filistin Meselesi, istanbul: Kervan Yayinlari,
1981, s. 140.
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Ancak bu kararlarin alinmasinda siyonist faaliyetler etkili olmus
daha 6nce Osmanl topraklarinda Yahudilerin vatandas olarak iste-
dikleri herhangi bir bolgeye yerlesmeleri engellenmemistir. 20.
yiizyllin basinda burada manda yonetimi olusturan Ingilizler de
Kudiis'te farkli dinlerin mensuplarinin yasamasina izin vermistir.
Buna karsin denetimi saglamak amaciyla sehri dini gruplara gore
mabhallelere bolmiislerdir. Bu durum ise zaman icinde insanlar ara-
sinda ayriliklarin ortaya ¢ikisina sebep olmustur.

Yukarida ifade edilen bilgilerde goriildiigii {izere Kudiis yakla-
stk 4000 yillik gecmise sahip eski bir sehirdir. Tarih boyunca farkl
kiiltiirlerin ilgisini cekmis bu sebeple de cesitli devletlerin hakimiye-
tinde bulunmustur. Bu hususta sehrin stratejik énemi yaninda sem-
bolik olarak tasidigi degerin etkili oldugu sOylenebilir. Stratejik
onemi, Asurlularin giineyinde, Misir'in kuzeyinde, Roma’nin dogu-
sunda ve Babil'in batisinda bulunmasindan kaynaklanmistir. Nite-
kim sehir stratejik konumu nedeniyle 20. yiizyilin basindan itibaren
de énce Ingiltere sonra ABD'nin ilgisinde olmustur. Bu baglamda
Filistin bolgesinin Kudiis ve cevresi olarak goriildiigiinii sdylemek
yanlis olmayacaktir. Sembolik anlami ise stratejik konumundan
daha fazla 6n plana cikmaktadir. Zira Kudiis, tarih boyunca farkl
din ve irklar tarafindan kutsal bir sehir olarak kabul edilmistir. Bu-
nun sonucunda sehre hakim olanlar buraya yerlesirken diger din
mensuplarini ya da farkli milletleri buradan cikarmak yoniinde
egilimleri olmustur. Bu noktada giiniimiizde Israil politikasina ba-
kildiginda ise bazi kimselerin Kudiis’ii Israil'in bagkenti olarak ta-
nimladig1 buna karsin bir kisstm Yahudilerin herkesin esit haklara
sahip olmasini savundugu goriilmektedir.®

Giiniimiizde Kudiis konusunda Israilliler arasinda farkli goriis-
ler bulundugunu belirtmekle beraber konunun ne kadar uzlasmaz
bir alan olusturdugunu da sodylemek gerekmektedir. Bahsedilen
hususlarla birlikte Kudiis'te Miisliiman varligi konusunda olumlu
sartlardan séz etmek hayli zordur Nitekim Izak Rabin bir defasinda
Kudiis’iin Yahudiler icin 6énemini ifade etmek iizere, Kudiis'iin/Sion
biitliin Yahudilerin doniis 6zlemi cektigi ve ibadetlerin gerceklesti-
rildigi yer oldugunu soOylemistir. Ayrica Kudiis’iin biitiinliigii ve
Israil'in baskenti olmasi konusunda calistiklarini, bunun uzlasmaya

8 Ira Sharkansky, “Policy Strategies of Accomodation or Domination in Jerusalem: An

Historical Perspective”, Journal of Conflict Studies, Volume 15, No: 1, 1995, jour-
nals.lib.unb.ca/index.php/jcs/article/view/4596,/5437 (08.10.2017).
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tabi olmadigini ve sonsuza kadar kendilerinin kalacagini belirtmis-
tir.’

Diger taraftan Kudiis probleminden bahsetmek politik, dini ve
uluslararasi anlagmalarda yer alan giivenlik ¢oziimleri ile birlikte
ele alinmayr zorunlu kilmaktadir. Bu sebeple Kudiis’iin modern
zamanlardaki algisin1 agiklamaya dair ifadelerin 19. yiizyilda basla-
yan siire¢ ile baglatilmasi uygun olacaktir. Gegen bir asir stiresince
Kudiis konusu kutsal yerler, uluslararasi tartismalar ve dis iilkelerin
etkisiyle beraber anilmistir. Dolayisiyla giiniimiizde Kudiis'iin ko-
numunun anlasilmasi icin tek bir acidan konuya yaklasmak ya da
sadece sehirdeki insanlarin giivenlik sorunlar cergevesinde agikla-
malar yapmak uygun olmayacaktir.'®

Bu anlamda 1880’1i yillarda Dogu Avrupa’da ortaya ¢ikan anti-
semitik hareketler sebebiyle baslayan ilk aliyadan/go¢ s6z etmek
gerekmektedir. Daha sonra bolgeye baska aliyalar da gerceklesti-
rilmis ve buradaki amac Yahudi gruplarin Eretz Israel denilen kendi-
leri icin tarihi ve dini anlam tasiyan bolgeye gelmesi olarak goriil-
mistlir. Lakin bu goclerde dikkat ceken bir husus bulunmaktadir.
Burada goriiniiste atalarin yasadigi yer ya da vaat edilen topraklara
doniis temasi ile dini bir bag kurulurken ayni zamanda sekiiler bir
egilim olan siyonizm goriiniirlik kazanmistir. Ayrica bu durum
Ingilizlerin 1917 tarihinde bolgede manda yonetimi kurmasi ile de
yeni bir siirece girmistir. Giinkii Ingiltere Disisleri Bakani tarafindan
Yahudi bir bankere yazilmis, Filistin’de Yahudilere yurt kurulmasini
onaylayan (Balfour Bildirisi) bir mektup bulunmaktadir. Daha son-
raki siirecte Ingilizler buray: ele gecirmis ve sehri teslim alirken bir
bildirge okutmuslar, burada Kudiis’iin kutsalligina gereken sayginin
gosterilecegini ilan etmislerdir. Buna ragmen Ingilizlerin bélgedeki
varliklar1 yaklasik otuz yil siirebilmistir. Bu siirecte bir taraftan
Araplar arasinda Yahudilerin Kudiis'ii ele gecirecegi ve Mescid-i
Aksa’y1 yikacagina dair soylentiler yayilirken diger taraftan dindar
Yahudiler Bat1 Duvari yakinlarinda ibadet etmek istemistir. Bunun
yani sira bolgeye Yahudi gocii de devam etmistir. Biitiin bunlar iki
grup arasinda catismalara sebep olmustur. Bu durum sonrasi ise

° Jerusalem: Israel’s Eternal Capital, Jerusalem: Jerusalem Center For Public Affairs,
2005, s. 28.
10 Benvenisti, City of Stone, s. 21, 25.
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Ingilizler, devam eden catismalardan yorulmus ve sorunun ¢ozii-
miinii BM’ye birakarak bélgeden ayrilmigtir.'!

2. Modern Donemde Kudiis’iin Konumu

Ingilizlerin Filistin bélgesinden cekilmesinden sonra BM Genel
Kurulu, 29 Kasim 1947 tarihinde bu topraklar {izerinde Yahudi ve
Arap olmak {iizere iki devlet kurulmasi yoniinde tavsiye karari al-
mistir. Bu kararda ayrica Kudiis'te uluslararasi rejim yonetiminde
(BM) ozel bir idare kurulacag: ifade edilerek, buraya farkli bir ko-
num verilmistir. Boylece Kudiis’iin uluslararasi statiiye sahip bir yer
(corpus separatum) olmasi 6ngoriilmiistiir.'

Bununla birlikte BM’nin boliinme kararinda Araplar ¢cogunlukta
olduklar1 Kudiis’in dogu taraflarinda hak sahibi olarak goriilmiis,
Yahudiler icin ise sehrin bati taraflar1 ayrilmistir. Ancak BM’nin bu
karar1 uygulamaya gecememistir. Ciinkii Araplar; karari reddetmis
ve sonrasinda da Araplar ile Yahudiler arasinda savas baslamistir.
Bu savag neticesinde 1949 tarihinde Israil, BM’in Arap kesimine
ayirdig1 topraklarin yaklasik yiizde seksenini ele gecirerek Filistin
bolgesinde hikimiyet saglamistir.’®> BM ise Kudiis'in uluslararasi
statiide kalmasi yoniindeki kararinda israr etmistir. Biitiin bunlar
yaninda Israil'in BM kararina uyarak kuruldugu kabul edilmektedir.
Bu da Israilin uygulamak zorunda oldugu bir takim sinirlamalar
oldugu anlamina gelmektedir.'*

Goriildiigii gibi Israil'in ortaya cikisi 14 Mayis 1948’te Ingiliz
mandasinin sona ermesi ile BM kararina uygun olarak bagimsizligi-
n1 ilan etmesi ve komsu Arap devletlerle yasadig1 savaslar netice-
sinde olmustur. Bu siirecten sonraki 1947 ila 1967 yillar1 arasinda
Kudiis, Urdiin ile Israil arasinda boliinmiis bir sehir olmustur. Ku-
diis’iin bat1 kesimine Israil sahip cikarken, dogu kismi Urdiin devle-
tinin himayesinde kalmistir. Bunun anlami ise Yahudi ve Miisliiman
kutsal mekanlarmin Urdiin’iin kontrolii altinda oldugudur. Yahudi-
ler bu siirecte Dogu Kudiis tarafinda bulunan kutsal yerlerden fay-
dalanmamiglardir. Bu dénemde Yahudilerin Tapinak Tepesini ziya-
ret edememesine karsin Israil yonetimi sehri genisletmeye ve mo-

11 Catherine Nicault, Kudiis 1850-1948, Estreya Seval Vali (cev.), Istanbul: iletisim
Yayinlari, 2001, s. 20, 23, 31, 136.

2 un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=A/RES/181(Il) (09.10.2017).

13 Tiirkkaya Atadv, Kudiis ve Devletler Hukuku, Ankara: Yonca Matbaasi, 1981, ss. 14-18.

14 Atadv, Kudiis ve Devletler Hukuku, ss. 18-20.
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dern yapilar insa etmeye devam etmistir. Bu arada Parlamento ve
Yiiksek Mahkeme gibi pek ¢ok devlet binasi da yapilmigtir.” Yahu-
diler tarafindan 1947-1967 arasindaki siirede Dogu Kudiis tarafinda
Yahudilere kars: cesitli saldirilar yapildig: iddia edilmektedir. Buna
karsin Dogu Kudiis'iin Urdiin yénetiminde kaldig1 siirede bu yérede
bulunan Yahudi mezarlarinin saldiriya ugradigi ve havralarin yikil-
digina yonelik iddialarin cesitli abartmalar icerdigi de ifade edil-
mektedir. '

Giiniimiizde Kudiis’iin anlasilmasinda diger 6nemli siireg 1967
savasindan sonra Israil giiclerinin Tapinak Tepesi yakinina ulagmasi
neticesinde gerceklesmistir. Zira Israil, Kudiis’iin tekrar birlestirildi-
gini ilan etmis ve belediye calisma alanin1 Dogu Kudiis kesimine
kaydirmaya baglamustir.!” Ayrica Israil yonetimi Knesset'te 1967
tarihli kutsal yerlerin herhangi bir saygisizliga kars1 korunacagini,
farkli dinlerin mensuplarinin kutsal mekanlara 6zgiirce girme hak-
larinin taninacagini aciklayan bir yasa kabul etmistir. Bu yasada
kutsal yerlere iliskin ihlal ve saygisizliklara karsi hapis cezalarinin
uygulanacagi da ifade edilmektedir.'®

Kudiis’iin durumu hakkinda 6nemli bir olay da 1980 yilinda ya-
sanmistir. Knesset tarafindan alinan bir kararla Kudiis, bagkent ilan
edilmistir. Burada Kudiis’iin tam ve birlesik bir sehir olarak israil'in
baskenti oldugu belirtilmekte ayrica devlet baskani, Knesset, hiikii-
met ve Yiiksek Mahkemenin bulundugu yer olarak tanimlanmakta-
dir. Bu kararda kutsal mekanlarin saygisizliklara karsi korunacagi
ve cesitli dinlerin mensuplarinin kendi kutsal yerlerine girme 6zgiir-
liikklerinin tanmnacag da belirtilmistir.!” Israil'in Kudiis’ii baskent
ilan etmesi {izerine BM Giivenlik Konseyi, Kudiis'iin kutsal sehir
karakterinde ve statiisiinde degisiklik 6ngoren bir yasanin yiiriirli-
ge girmesinden duydugu endiseyi dile getiren bir karar yayinlamis-
tir.?° Bu yasada uluslararasi hukukun ihlal edildigi ifade edilmistir.

Ote taraftan Kudiis'iin giiniimiizdeki durumunun anlagiimasi
noktasinda 2000 yilinda gerceklesen Camp David II zirvesi, bolge

15 Teddy Kollek and Moshe Pearlman, Jerusalem, Sacred City Of Mankind A History Of
Forty Centuries, Milano: Librex, 1978, s. 249, 252, 255, 257.

16 Atadv, Kudiis ve Devletler Hukuku, s. 24.

17" Kollek and Pearlman, Jerusalem, s. 270.

8 knesset.gov.il/laws/special/eng/HolyPlaces.htm,1967 (07.10.2017).

% knesset.gov.il/laws/special/eng/BasicLawJerusalem.pdf (07.10.2017).

2 un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/476(1980) (08.10.2017).
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ile ilgili hususlar yaninda Kudiis'iin boliinmesi ve Tapinak Tepe-
si'ndeki Filistin velayeti dahil cesitli konular1 icermesi bakimindan
onem arz etmektedir. Bu zirve, sekiiler manadaki Israil devletinin
uluslararasi1 platformlarda varligini kabul ettirme cabasi disinda
Kudiis ile ilgili hedeflerini goriiniir kilmas1 acisindan da 6nemlidir.
Soyle ki tarih boyunca Yahudi halkinin dualarinda Kudiis ve Sion
isimlerini andig1 bilinmesine ragmen modern anlamda siyonizmin
ortaya cikisina bakildiginda sekiiler milliyet¢i bir hareket oldugu
goriilmektedir. Yani Fransiz ihtilali sonrasinda gelisen milliyetci
akimlarin Yahudilik icindeki yansimasidir. Siyonizm, biiyiik oranda
sekiiler referanslar1 dikkate almakta ve birincil hedef olarak da Ya-
hudi ulusuna bir devlet bulma fikrine odaklanmaktadir. Bu hareket
Yahudi din ve tarihine ait sembolleri sonuna kadar kullanmakta
lakin bunlar1 kendi paradigmas: dogrultusunda yeniden anlamlan-
dirma yoluna gitmektedir. Siyonizm, diyasporada bulunduklari
iilkede bir giin ortaya cikacagini iimit ettikleri Tanri’'nin Mesihini ve
siirgliniin bittigi yolundaki isareti beklemekte olan Yahudilere Tan-
r’'nin vaadini Tanr1 olmaksizin gerceklestirebileceklerini gostermeyi
hedeflemistir. Ilk baslarda bunu bir kiifiir olarak géren pek cok
dindar Yahudi sonradan “Neden olmasin?” demek durumunda kal-
mig ve belki de Tanr’min vaadinin bu sekilde kendi {izerlerinde
gerceklesmekte oldugunu diisiinmeye baslamiglardir. Bu baglamda
sekiiler siyonistler, benimsedikleri bat1 tarzi yasantiya ragmen dini
sembolleri alabildigince kullanmaktan geri durmamis ve sekiiler
Yahudiler icin oldugu kadar dindar gruplar icin de degisik yasam
alanlan olusturma yoluna gitmistir. Nitekim Kudiisiin sembolik ad1
ve ayni zamanda Tapinak Tepesi'nin yani Yahudilerce yeryiiziindeki
en kutsal toprak parcasi anlamina gelen tepenin ismi olan Sion™u
hareketlerinin ismi olarak se¢cmeleri tesadiifi bir sey olmasa gerek-
tir. Bu, ayn1 zamanda milliyetci siyonizmin kendisi ile Kudiis ile
arasinda kurdugu baga da isaret etmektedir. Yasam tarzlar1 ve dini
algilar1 bakimindan birbirinden ayrilan modern ve geleneksel Ya-
hudiler boylelikle Kudiis noktasinda ortak bir paydada birlesmis
olmaktadirlar. Zaten siyonistlerin Kudiis’ii baskent yapma konusun-
daki 1srarlar1 biraz da buradan yani Kudiis’i biitiin Yahudilerin or-
tak paydasi olarak gérmelerinden kaynaklanmaktadir.

Siyonistlerin bastan beri iclerinde tasidiklari arzuyu resmen
uygulamamis olmalar1 bir vakiadir. 1948 sonrasinda gelisen bir
takim olaylar garip bir sekilde bu emelin gerceklesmesini engelle-
mek yerine tam tersi bir durumun ortaya ¢ikmasina ve gittikce Is-
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railin elinin giiclenmesine neden olmustur. Israilin bagimsizlik
ilani ile baslayan siirec Arap-israil savaslari sonrasinda neredeyse
son iki bin yildir bolgede yasanan tiim savaslarin merkezinde olan
Kudiis’iin Urdiin ve Israil arasinda ikiye boliinmesiyle neticelenmis-
tir. Bu bir kantonlagsmaya yol agarken ayni zamanda fiili bir duru-
mun ortaya ¢ikmasina da sebep olmustur. Sonrasinda Urdiin’e ait
olan Dogu Kudiis kismindan Yahudilerin ¢ikarilmasi, ilaveten Ya-
hudi mezarlarina yapilan saldirilar ve sinagoglarin yikilmasi gibi
hadiseler problemlerin daha da fazla derinlesmesine yol a¢cmistir.
Nitekim Yahudi taraf yasanan bu hadiseleri kendileri acisindan bir
utang vesilesi olarak kabul edecektir. Israil, 1967 savasi sonrasinda
Bati Kudiis’iin sinirlarini genisleterek Kudiis izerindeki hakimiyetini
artirmustir. Israil kamuoyundaki énemini géstermesi acisindan bu
gilin yan dini yar1 ulusal anlamda tatil ilan edilerek Kudiis Giinii
olarak anilmaya baslamistir.?!

Camp David II anlagmasinda inceleyecegimiz diger husus, Ta-
pinak Tepesi/Mescid-i Aksa iizerindeki Filistin velayeti konusudur.
Burada en dikkat cekici olay Israillilerin Tapinak Tepesi'nin velaye-
tini Filistinlilere birakmasi1 olmustur. Tapinak Tepesi ya da diger bir
adiyla Moriah (Sion) tepesi Yahudiler icin yeryiiziindeki en kutsal
toprak parcasini ve Siileyman Mabedinin arazisini ifade etmektedir.
Her ne kadar Siileyman Mabedi’'ne ait ayaktaki tek yap1 sadece Ko-
tel duvari olsa da bu mekéan onlar icin olaganiistii 6neme haizdir.
Lakin MS 70’ten itibaren ne Kudiis iizerinde ne de Tapinak Tepesi
iizerinde Yahudilerin dogrudan bir egemenligi olmamistir. Sehir
Romali paganistler, Romali Hiristiyanlar, Miisliimanlar, Haclilar ve
son olarak da uzun siire boyunca Miisliimanlarin kontroliinde kal-
mustir. Yaklasik iki bin yillik bu siireg icerinde sehirde diger inang
mensuplarina ait pek ¢ok yapi insa edilmistir. Sonradan yapilan her
yap1 dogal olarak herkesin orayla bir illiyet kurmasina vesile olur-
ken Yahudilerin bagini gittik¢ce zayiflatmis ve bu baglan tarihsel bir
gerceklikten ¢ok birtakim iddialara doniistiirmiistiir. Camp David
anlasmasi ile fiili durum ve arada gecen zaman icerisinde olusan
degisimler dikkate alindig1 gibi sorun —kendileri acisindan- makul
bir cercevede ¢oziime kavusturulmaya calisilmistir. Ancak bagka bir
sorun da tam burada baslamaktadir. Soyle ki her ne kadar sehri
dogu ve bat1 olarak ikiye bolmek, mahalleri ayirmak miimkiinse de
kutsal alanlar1 bu sekilde bolmek pek miimkiin gériinmemektedir.

2 Eyal Lewis, “Arab-Israeli Conflict”, Cogent Social Sciences, 2, 2016, ss. 7-8.
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Zira kutsal alanlarda fazlasiyla ic icelik s6z konusudur. Mesela Miis-
limanlarin Mescid-i Aksa ve harem bolgesi olarak nitelendirdikleri
alan Yahudiler icin Siileyman Mabedinin yeri yani Moriah tepesi,
siyonistler icin Sion tepesidir. Anlasma geregince tapinak bolgesi
Miislimanlara birakilmis ve bu bélgeye ayin ya da baska amaclarla
Yahudilerin girmesine izin verilmemistir. Bununla birlikte Kotel
(Aglama Duvari1) s6z konusu alanin bir duvarini teskil etmektedir.
Yani duvarin bir tarafinda Miisliimanlar 6biir tarafinda Yahudiler
dua etmektedirler. Anlasma geregince duvar aradaki siniri ifade
etmekte ve bu sinir agsmaksizin Yahudilerin de bolgede ibadet et-
melerine olanak taninmaktadir. Bu sebeple Yahudilerin bir kismi
Bat1 Duvar’na dua ve ibadet icin gelmekle birlikte i¢ avlu kismina
girmekten sakinmaktadir. Hatta 1967 savasindan sonra Israil kuv-
vetlerinin Bat1 Duvar’'ni ele gecirdiginde i¢ avluya girmemek yo-
niinde kararhliklar1 goriilmiistiir. Bu konuda Bashaham ve diger
Ortodoks Yahudiler, nesiller boyu Yahudi dini 6nderlerinin Tapinak
Tepesi’'nin herhangi bir boliimiine girmemeleri konusunda uyarida
bulundugu seklinde ortak bir aciklama yapmislardir. Bu tutum si-
yonist olmayan dindar Yahudiler tarafindan da benimsenmistir.*?
Biitiin bunlar yaninda bu tepenin bulundugu alana dénem doénem
ozellikle fanatik ve siyonist Yahudiler tarafindan girme tesebbiisleri
yasanmaktadir. Son zamanlarda bu insanlarin giivenligini saglama-
ya calistiklarimi iddia eden Israil asker ve polisi de Mescid-i Aksa’ya
girenleri protesto eden Filistinlilere cok sert miidahalelerde bulun-
makta ve her seferinde bir adim ileri giderek mescidin i¢ bolgesinde
de fiili bir isgal olusturmanin zeminini hazirlamaktadirlar. Bu tu-
tum da diinya genelinde Yahudiler ve Miisliimanlar arasinda ger-
ginliklerin artmasina sebep olmaktadir.

Yukarida Camp David II zirvesinde yer alan bazi hususlarin be-
lirtilmesinden sonra sunu tekrar soylemek gerekir ki bu zirve ve
ardindan yasanan el-Aksa intifadasi bazi seylerin daha acik goriil-
mesine sebep olmustur. Bilindigi {izere Kudiis, Israilli ve Filistinli
miizakereciler icin en cetrefilli alani olusturmaktadir. Siyasi anlam-
da Israil tarafinin Kudiis’ii baskent edinme 1srarlar Filistinlileri kis-
kirtirken iki taraf icin de sehir, tasidig1 dini 6nemi itibariyle vazgeci-
lemeyecek alani olusturmaktadir. Bu da pek cok kutsal mekénin
bulundugu Kudiis iizerindeki iddialarin daha gii¢lii savunulmasini
gerektirmektedir. Aslinda 1948den itibaren Israil, 6zellikle Bati

2 Lewis, “Arab-Israeli Conflict”, ss. 9-10.
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Kudiis'i fiilen bir baskent haline getirmis ve 6nemli bircok bakanligi
ve devlet dairesinin merkezini buraya insa etmistir. Yani Israil, cok-
tan hedefinin bir kismini gerceklestirmis durumdadir. Lakin Bati
Kudiis denilen ¢cogu kismi modern zamanlarda insa edilmis bir seh-
rin baskent olmasi, Israil gibi bir devlet acisindan cok biiyiik bir
anlam ifade etmemektedir. Ciinkii Israil'in tiim diinya Yahudilerinin
tam destegini alabilmek ve Tanrinin vaadine Tanrinin 6ngormedigi
bir yoldan ulastiklarin1 gosterebilmek icin son bir seyi basarmasi
gerekmektedir. O da Tapinak Tepesine ve gercek Kudiis’e sahip
olmak. Bu kendileri icin tanrisal bir vaatten ¢ok sembolik bir 6nem
tasimaktadir. Fakat sunu da cok iyi bilmektedirler ki biitiin Yahudi-
ler icin oranin olmamasi demek hep bir yanlarinin eksik olmasi
anlamina gelecektir. Dinen ve siyaseten bu bdyledir. Oraya sahip
olmak, bir Yahudi icin 6zgiirliik anlamina gelmektedir. Artik diyas-
poranin —Tanrisal Mesihi bir hareketle olmasa da- bir sekilde bitme-
si anlamina gelecektir. Buna karsin Kudiis, hala biitiin diinya Miis-
limanlarinin ¢ok biiyiik bir kismi icin de tam olarak ayni anlami
yani 6zglrliigli ifade etmektedir. Bu nedenle Kudiis’e hakim olma-
dan Islam diinyasinin tam olarak 6zgiirliigiiniin ve bagimsizliginin
olamayacagina inanilmaktadir.

Dolayisiyla sehirle ilgili sorun salt siyasal, tarihi ve dini sebep-
lerden kaynaklanmamakta sehrin sembolik ve mitolojik anlami da
insanlarin algilarinin olusmasi ve sekillenmesine zemin hazirlamak-
tadir. Soruna tek tarafli bakan hicbir yaklasim tarzi problemi tam
olarak ¢6zemeyecektir. Bu anlamda bir kisim arastirmacilar ilk ola-
rak Yahudilerin buraya derin duygularla bagh oldugunu buna kar-
sin Miisliimanlar icin merkezi bir ibadet yeri olmadigi, Miisliiman-
larin asil kutsal mabedinin Kabe oldugu ve tarih boyunca hicbir
Miisliman devlet tarafindan da baskent edinilmedigi gibi iddialar1
dillendirmektedirler.*® Bu iddia sahiplerine gére Yahudiler hakli
taraft Miislimanlar haksiz tarafi temsil etmektedir. Ancak bu yakla-
sim iki bin—iki bin bes yiizyillik bir tarihi yasanmamis kabul etmek
anlamina gelecektir. Miislimanlarin Kudiis’i baskent yapmadiklari
dogrudur ama Hz. Peygamber de dahil hicbir Miisliman devlet
Mekke’yi de baskent yapmamistir. Bu durum oray1 kutsal kabul
etmemelerinden degil tam tersine oralara duyduklari asir1 saygidan

% Daniel Pipes, “The Muslim Claim to Jerusalem”, Middle East Quarterly, Fall 2001,
Volume 8, Number 4,
meforum.org/490/the-muslim-claim-to-jerusalem (08.10.2017).
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kaynaklanmaktadir. Yonetime duyulan o6fke ve saldirinin o
mekanlarla iliskilendirilmemesi konusunda gosterdikleri hassasiye-
tin bir uzantisidir.

Buraya kadar ifade edilen hususlardan sonra son olarak Israil'in
Kudiis sehri iizerinde tam bir egemenlik elde edemedigini sdylemek
gerekmektedir. Bununla birlikte Israilin Kudiis'le ilgili olarak Tapi-
nak Tepesi denilen bolge iizerindeki hak talepleri cesitli tartigmala-
rin merkezi kismini olusturmaya devam ettigi de belirtilmelidir.

3. Kudiis’le ilgili Kutsallik Algilar1 ve Tartigma Alanlar1

Giiniimiizde Israil'in Kudiis’e yonelik ilgisini iki acidan ele al-
mak mimkiindiir. Yukarida kismen ifade ettigimiz gibi sekiiler bir
devlet olarak kendisine tarihsel bir kéken olusturmak isteyen Israil,
Kudiis’ii olmazsa olmazi olarak goérmektedir. Israil acisindan bu,
temelde bir mesruiyet problemi anlamina gelmektedir. Mesruiyet
sorunun bir tarafinda da psikolojik sorun yer almaktadir. Diger
tarafinda ise inancin hangi boyutunda olursa olsun biitiin Yahudile-
ri ortak bir paydada birlestiren anlatilarla olusturulan kutsal toprak
inanci yer almaktadir. Her ne kadar Tanri Yehova'nin Ibranilerle
yaptig1 ilk ahitte Avraam’a acikca Jerusalem’in ismini vermemis olsa
da Yahudiler, bu vaadin merkezinde Kudiis’iin yer aldigina inan-
maktadirlar.?*

Bununla beraber Yahudilerin sehirle ilgili iddialarinin yaninda,
s0z konusu inaniglarinin hayatlarina nasil yansidiginin bilinmesi de
onem arz etmektedir. Burada o6ncelikle yiizyillar boyunca Kudiis’i
unutmayacaklarina dair verdileri s6z 6ne ¢ikmaktadir. Bahsedilen
husus cesitli dualarda yer almakta ve bazi dini etkinliklerde dile
getirilmektedir. Ornegin Yahudilerin en cok tekrarladigi dualardan
biri “Eger seni unutursam ey Yerusalim (Kudiis) sag elim hiinerini
unutsun, eger seni anmagsam bas sevincimden iistiin tutmazsam dilim
damagima yapissin”, deyisidir.*® Amida duasinin orta kisminda da
Tanr’nin Israilogullarini siirgiinden kurtarmasi, siirgiindekilerin
Kudiis'te tekrar bir araya gelmesi, Siileyman Mabedi'nin insasi ve

2 Tekvin, 12: 7; 13: 15; 15: 18-21; 28: 13 (Bu topraklar senin ziirriyetine verecegim,

Gormekte oldugun biitiin memleketi sana ve senin ziirriyetine ebedi miilk olarak ve-
recegim; Rab Abramla ahdedip dedi: Misir irmagindan Firat irmagina kadar bu diya-
I..... senin ziirriyetine verdim...).

% Mezmurlar, 137: 5-6.
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ibadetlerin yeniden baglamas: istenmektedir.?® Ne olursa olsun Ya-
hudilerin bir giin Kudiis’e geri geleceklerine dair yaptiklar1 dualar,
tarih boyunca yasadiklar1 zorluklarda umutsuzluktan kurtulmala-
rinda bir etken olmustur. Bu acidan Kudiis, Yahudilerin miisterek
tarihinin bir sembolii olmus, Yahudi halkinin 6zelliklerinin ve de-
gerlerinin tezahiiri olarak gortilmiistiir.” Ayrica sehir, Siileyman
Mabedi'nin insasindan sonra yilda {i¢ defa ziyaret edilen hac
mekani ve kurban ibadetinin gerceklestirildigi tek mesru yer kabul
edilmesi bakimindan da énemlidir.?® Bunun yaninda Kudiis ve ma-
bedin yikilmasindan sonra kurban ibadeti askiya alinmis, mabet
bulunmadig: icin bayramlar da sinagoglarda kutlanmaya baslamis-
tir. Lakin Kudiis’e hac ziyaretleri devam etmistir. Buraya hac icin
gelenler ise mabetten arta kalan yikintilar 6niinde Bati Duva-
r’'nda/Aglama Duvar1 aglamaktadirlar. Diger taraftan Sinagoglar
Kudiis’e bakacak sekilde insa edilmektedir ve dua edilirken Kudiis’e
veya Siileyman Mabedi istikametine yonelmektedirler.?

Kudiis'iin Yahudiler icin 6neminin anlasilmasi noktasinda belir-
tilen bu hususlardan sonra Kudiis ile ilgili iddialarinin neler oldu-
guna bakacak olursak yaklasik 3000 yil 6nce Kral Davud donemi ile
buradaki varliklarinin basladigini kabul ettikleri gériilecektir.*® Ya-
hudiler bu dénemden itibaren buraya yonelik ilgilerini siirdiirmeye
devam etmislerdir. Bu donem giiniimiizde siyasi tartigmalarin odak
noktasini olusturmasi bakimindan da 6nemlidir. Goriildiigi tizere
Yahudiler Kudiisiin tarihte sadece Yahudi halkina baskentlik yapti-

% Sidur Kol Yaakov, Liliane Zerbib Kazes (cev.), istanbul: Gézlem Yayinlari, 2006, ss.

878-884 (Tanrimiz ve atalarimizin tanrisi, bagislayici kral bize aci, iyi olan ve iyilik
yapan Tanri, seni aramamizi sagla. Evini baslangicta oldugu gibi yeniden insa et ve
mabedini hazir yerinde kur. Onun yeniden insa edildigini bize géster ve miikemmelli-
ginle bizi sevindir. Israilogullarimin kendileri icin ayrilmis oldugu yerde durmalarini
sagla ve orada yilda {i¢ defa mabede ¢ikip 6niinde egilecegiz. Evinde ve kutsallar kut-
salinda hizmetini yenile. Siirgiinde olanlarimizi mabedinin avlusunda bir araya getir
ve boylece kurallarina uyalim ve sana hizmet edelim.).

Jerusalem: Israel’s Eternal Capital, s. 8.

1. Krallar, 9: 25; Tesniye, 12: 5-7, 13-17 (Fakat kendi ismini oraya koymak icin Tanri-
nizin biitiin siptlarinizdan sececegi yeri onun meskenini arayacaksiniz ve oraya gele-
ceksiniz... Sakin yakilan takdimelerini gordiigiin her yerde arz etme. Fakat yakilan
takdimelerini Rabbin siptlarinin birinde sececegi yerde arz edeceksin ve sana emret-
mekte oldugum biitiin seyleri orada yapacaksin.).

¥ Yusuf Besalel, Yahudilik Ansiklopedisi, Istanbul: Gozlem Yaymnevi, 2001, c. 3, s. 727;
The Babylonian Talmud, (eds. ) Isidore Epstein, London: The Soncino Press, 1935, Be-
rakhot, II, 30a.

II. Samuel, 5: 5-7; Kollek and Pearlman, Jerusalem, s. 27.
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gin1 iddia etmektedirler. Bu husus, Kudiis iizerindeki tartismalarin
onemli bir kismini olusturmaktadr.

Yahudilerin Kudiis ile ilgili iddialarinda yer alan diger 6nemli
konu, Kral Siileyman tarafindan yapildigina inanilan ve en 6nemli
ziyaret yeri olan Siileyman Mabedi’nin bulundugu alandir.?! Giinii-
miizdeki tartigmalarin 6nemli kismini1 Siileyman Mabedi ile ilgili
olanlar olusturmaktadir. Giinkii burast Yahudiligin en kutsal bolgesi
kabul edilmesi yaninda, Israilliler burada siyasi olarak da hak iddia
etmektedirler. Ote taraftan Miislimanlar i¢cin de Kudiis'teki en
onemli yer burasidir. Zira burasi bir Islam peygamberi olarak kabul
edilen Hz. Siileyman’la iligkilendirilmekte, Hz. Muhammed déne-
minde bir siire kible olmasi ve mira¢ hadisesindeki rolii yaninda
bircok peygamber hatirasini barindirmasi gibi sebeplerle 6nemli
kabul edilmektedir. S6z konusu nedenlerden dolayir Yahudiler ve
Miislimanlar arasinda en 6nemli yer Kudiis, en tartismali alan da
Tapinak Tepesi/Mescid-i Aksa haline gelmistir.** Ayrica Yahudiler,
Misliimanlarin en kutsal bolgesinin Mekke ve Medine oldugunu
belirterek Kudiis {izerindeki iddialarinin kendileri kadar giicli ol-
madigim1 savunmaktadirlar. Miisliimanlar ise bir siire kible olan
Kudiisiin iciincii kutsal mekanlar1 oldugunu ve bunun Kudiis’e
verilen 6nemi azaltmadigini séylemektedir. Kudiis tizerindeki tar-
tismalar ve pratik uygulamalarin konunun ¢oéziimiinde yeterli oran-
da etkili olamadigini séylemek gerekmektedir. Daha once ifade
edildigi iizere biitiin tartismalarin yaninda giiniimiizde Kudiis, be-
lediye olarak Israil yonetimine ait olup Tapinak Tepesi/Mescid-i
Aksa ise Islami bir vakif tarafindan idare edilmektedir.>*

Ote taraftan Kudiis probleminde ortada bulunan iki taraf go-
riilmekte ve Karen Armstrong gibi Kudiis iizerine kalem oynatan
kimi batililar 1srarla Hiristiyan diinyasinin Kudiis tizerindeki kutsal-
lik iddiasinin tamamen eskatolojik oldugunu giiniimiizle ilgili ol-
madigini, Kudiis ve Siileyman Mabedi'nin Hiristiyan diinyanin giin-
deminde olmadig1 gibi birtakim iddialar1 6ne siirmektedirler. Ger-
cekten de ilk bakista Bati diinyas: her ne kadar Israil safinda yer
alan bir tutum izlese de kendileri dogrudan Hacl seferleri done-
minde oldugu kadar Kudiis'le ilgilenmemektedirler. Bu, Hiristiyan

31 1I. Tarihler, 3: 1.
3 Heyet; Kudiis Tarihi Belge, Acar Tanlak (cev.), y.y, islam Konferansi Teskilat1 Kudiis
Komitesi, 1988, s. 29.

3 www.jewishvirtuallibrary.org/jerusalem-islamic-wagqf (15.10.2017).
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diinyasinin Kudiis’iin kutsalligina dair iddialarindan vazgectigi an-
lamina gelir mi? O halde Kudiis topraginda 6lmek icin akin akin
oraya gelen Haclilar ve Kudiis’e gidemedigi icin Kudiis’ten gelen bir
avuc topragin serpildigi Cek’teki Sedlec Ossuary’ye defnedilen bin-
lerce insan acaba hangi kutsalligin pesinden kosmuslardir? Sayet
tim umut ve beklentileri eskatolojik Goksel Kudiisle ilgiliyse neden
hala Kudiis bir hac mekdmdir? Ozelde Haghlarin, Tapinakgcilarin
genelde ise Hiristiyan diinyanin Kudiis ilgisi kolay bitecek bir du-
rum degildir. Fakat giiniimiizde ilgilenmiyor gibi goriinmelerinin
sebeplerinden birisi Israil’in onlara ait mekanlar {izerinde dogrudan
bir hak iddia etmemesi ve egemenlik kurmamasindan kaynaklan-
maktadir. Diger bir faktor ise Israil, Yahudi tarihine ait Kral Davud
ve Siileyman gibi isimlere ait mekanlarin kullanimi noktasinda Hi-
ristiyan diinya gibi farkli egilimler icine girmemistir. Daha cok kav-
ga konusu olan mekanlar Hiristiyanlik 6ncesi déneme ait olan
mekanlardir. Hiristiyanlarin sonradan insa ettikleri mekanlar Kiya-
met Kilisesi daha ¢ok kendi aralarinda yani Hiristiyan gruplar ara-
sinda tartisma konusu olmustur.

Hiristiyan diinyanin eskatolojik beklentilerinin 6nemli bir kis-
minda Kudiis ¢ok biiyiik bir yere sahiptir. Her ne kadar Goksel Ku-
diis diye bir metafor gelistirilmis olsa ve bu kimi zaman kilise ola-
rak yorumlanmis olsa da ilk yiizyillardaki Tertullianus, Ireneaus
gibi pek cok kilise babasi, Tann tarafindan insa edilmis bir Ku-
diis’iin gokten inisine dair cesitli vizyonlar gordiiklerini ifade etmis-
lerdir. Buna gore Isa Mesih tekrar oraya gelecek, nihai yargilama
sahnesi orada gerceklesecek, dirilis orada gerceklesecektir. Bu dere-
ce Oonemli goriilmesi sebebiyle ve Hiristiyanlik da ahir zamanda
yasanildig1 diisiincesine en basindan beri sahip olundugu igin tarih
boyunca tiim Hiristiyan kiliseler orada bir merkez insa etme yoluna
gitmislerdir. Bugiin diinyadaki biitiin Hiristiyan gruplarin orada bir
kilisesi mevcuttur. Kendileri icin énemli degilse bunun i¢in neden
ugrasmaktadirlar? Aslinda tam da eskatolojik sebeplerden otiirii
bati diinyasi kavganin tarafi olarak gériinmemektedir. Nitekim bir-
cok Hiristiyana 6zellikle de Evangeliklere gore Hiristiyan eskatolojik
beklentileriyle Yahudi beklentileri biiyiik oranda paralel ilerlemek-
tedir. Bu ylizden de -bu bakis acisina gore- Yahudilerin yaptiklar
ya da Kudiis’e sahip olma cabalar1 Hiristiyanligin aleyhine degil
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lehine sonuclanacak bir durumdur.** Bu nedenle desteklenmelidir
goriisiinii savunmaktadirlar.

Islam diinyasinda da zaman zaman Kudiis'iin Isra ve Mira¢ ha-
disesiyle ve ilk kible olarak Kudiis’teki mescitle bir ilgisi olmadigi,
tarihen boyle bir irtibatin kurulamayacagi vs. iddia edilmektedir.
Tarihen bu hadiselerin nasil cereyan ettigi ayri bir tartismanin ko-
nusudur. Lakin Miisliimanlarin Kudiis’e olan ilgisini salt kible ve
mira¢ hadisesine indirgemek hadiseyi cok basite almak ve anlamak
anlamina gelecektir. Zira Hz. Ibrahim’in bir Yahudi ve Hiristiyan
olmadigini s6yleyen Kur’an, yeni bir paradigma insa ederek bu iki
monoteist dinde de bulunan birtakim motiflere farkli bir yerden
yaklastigin1 ifade etmektedir. Bu baglamda Mescid-i Ak-
sa/Siilleyman Mabedi, her ne kadar Yahudi tarihinin zirvesi ve mer-
kezi yapisi olarak kabul edilse de bu yapinin Yahudiligin degil tev-
hidin yani Islam’in bir mabedi oldugunu anlasilmaktadir. Dolayisiy-
la Hz. Omer, Kudiis’e girdiginde orada olmayan bir mabedin yerine
sembolik birkac yap1 insa etmis ve tarihsel siirecte bu yapilar ilave-
lerle zenginlestirilerek atfedilen anlam pekistirilmeye calisilmistir.
Fakat buradaki amac bir tas yapiy1 yeniden insa etmek degil defor-
me olan, dejenere edilen sonrasinda da kiilliyen yerle bir edilen bir
yapiy1 tipki daha 6énce Mekke’de ve Kabe’de yapilanin bir benzerini
yaparak asli formuna, tevhidi bir merkeze doniistiirmektir. Bu yiiz-
den de Miisliimanlarin oraya yonelik ilgisi her daim canli olmustur.
Ancak Mira¢ denilen hadisenin oldugu zamanda orada bir mabet
olup olmadigi, pencerelerinin bulunup bulunmadig ve yiikselise
(mirag) dair anlatilarda Zerdiisti ya da Grek anlatilar arasindaki
paralelliklere odaklanmak her seyden oOnce bahsedilen anlatinin
isaret ettigi seyi bir kenara birakip anlatiya takilmak anlamina gele-
cektir. Burada yapilmasi gereken anlatinin isaret ettigini géormektir.
Bu hadiseler iizerinden Kudiis'le Islam’in bagim1 kurmaya calismak
ve hadiselerin tarihsel gercekligini ortadan kaldirinca Islam’la Ku-

% Ornegin bu tiir hedefler dogrultusunda faaliyet gosteren ve tamamen Israil'in yasa-

masinin Hiristiyanligin lehine oldugunu savunan “Christians United For Israel (israil
icin Birlesmis Hiristiyanlar)” adli kurum. Misyonlarinin Israil taraftar1 olan milyonlar-
ca Hiristiyan1 egitip, bilinclendirerek israil'in safinda daha etkin bir giic haline getir-
mek olarak aciklamaktadir.
Ayni kurumun semsiyesi altinda faaliyet gosteren yan bir kurulus da bir kadin 6rgiitii
olan “Daughters for Zion (Sion’un Kizlar1)” dir. Her iki kurum da propaganda faaliyet-
lerinin yan sira belli giilerde Israil icin dua seanslar1 diizenlemektedir. Ozellikle Filis-
tinlilere doniik saldirilarin oldugu zamanlarda ekstra dua seanslar1 diizenlenmektedir.
Bak. http://cufi.org ; http://www.daughtersforzion.org/index.php/.
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diis arasindaki bagin ortadan kalkmasi gerektigini diisiinmek son
derece gariptir. Nitekim kible, Mira¢ ve Mehdi beklentileriyle ilgili
olarak anlatila gelen anlatilarda yer alan biitiin motifler ana para-
digmay siislemek icin farkli algilara sahip olan Miisliimanlarin yap-
tiklar1 katkilardan ibarettir. Diger bir ifadeyle biiyiik anlatinin icine
yerlestirilen diger anlatilardir. Aslinda Kudiis’i ve oradaki mabedi
vazgecilmez kilan da budur.

Ote taraftan bugiin Islami algida Kudiis'iin gercek konumuna
iliskin soyledigimiz seyleri benzer sekilde Hiristiyanlik ve Yahudilik
icin de soyleyebiliriz. Yani her iki gelenek icin de Kudiis, taslk ka-
yalik bir bolgeden daha fazlasini ifade etmektedir ve salt tarihsel
olaylarla ilgili degildir. Kudiis'iin tarihsel olaylar1 asan bir anlami
vardir ve asil kutsallik da tam olarak burada gerceklesir. Insanlarin
bir yerin kutsalligina dair inanclar tarihsel olaylarla giiclendirilebi-
lir ama tarihsel olaylar bunu olusturmaz. Kutsalligi kutsala dair
anlatilar olusturur ve bu anlati tam olarak da “Goksel Kudiis” meta-
forunda oldugu gibi iist bir yapiyi, bir tiir {ist metni ifade eder. Bu
iist metin —kutsal anlatisi- alttaki fiziksel mekanla baglantilidir ama
onun ¢ok c¢ok {izerindedir.

Yukarida bahsedilen tiim bu sebeplerden otiirii Kudiis, tipki
“Cennetin Krallig1” filminde Selahaddin Eyyubi’ye “Kudiis senin icin
ne ifade ediyor?” sorusuna karsilik olarak soylettirilen “Hicbir sey
ama ayni zamanda her sey.” soziiniin ifade ettigi anlama karsilik
gelmektedir. Burasi aslinda bir kayaliktir ve kutsal olan oradaki tas
ya da kaya degildir. Bu yoniiyle hicbir sey ifade etmeyen bir yerdir.
Tipki benzer bir taslik alan olan Mekke ve Kabe gibi. Ama ayni za-
manda bu kayalikta bulunan anlam itibariyle inanan insanlar icin
her seydir.

Sonug

Sonu¢ olarak Kudiisiin kutsalligina dair iddialar, her dinin
kendi paradigmasina gore ayni oranda degerli ve gercektir. Boyle
oldugu icin de tartisma sona ermeyecektir. Bunun farkinda olan ve
Hz. Omer’den itibaren burada hakimiyet kuran Miisliimanlarin he-
men hepsi salt kendi paradigmalarini dayatmamislardir. Yani te-
melde kendi hakikat iddialarinin gercek oldugunu, mutlak kutsallig
ifade ettigini soylemisler lakin diger inanclarin kutsallik iddialarini
da biitiiniiyle gérmezden gelmemis, tam tersine onlarin da yasama-
sina olanak saglamislardir. Bu yiizden Hz. Omer, Kiyamet Kilise-
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si'nde namaz kilmasi talebine olumsuz cevap vererek ileride bura-
nin mescide doniistiiriilme riskinden s6z etmis, oranin 6yle kalmasi
gerektigini belirtmistir ve 6yle de kalmistir. Yonetimler degismis
ancak kimse bu kiliseye dokunmamaistir. Bu arada ayni hassasiyetin
neden Siileyman Mabedi icin gosterilmedigi sorulabilir. Miisliiman-
lar oraya girdiklerinde Siileyman Mabedi'nin yerinde bir Roma ta-
pmaginin kalintilar1 vardir. Yani Miislimanlar oradaki herhangi bir
Yahudi yapisini doniistiirmediler, bos olarak birakilmis ve ¢oplitk
haline getirilmis bir alan1 imar ederek asli formuna, kendi inandik-
lar1 sekilde doniistiirmeye calismislardir. Bunu yaparken bile Kotel’e
dokunmadiklar1 gibi Kotel'in kullanimin1 da engellememislerdir.
Ayrica siyonistlere kadar Yahudiler bu alanla ilgili herhangi bir ta-
sarrufta bulunmay1 dinen caiz gérmemislerdir.

Glintimiizde Kudiis konusundaki sorunu ¢6zmek i¢in dinlerden
birinin kutsallik iddiasinin gercek olmadigini ispatlamak ve 6tekini
yok etmeye calismak problemi icinden cikilmaz hale getirmekten
baska bir ise yaramayacaktir. Tam tersine yapilmasi gereken buray1
isminde oldugu gibi bir baris sehrine doniistiirmektir. Bunun yolu
da tarihi iki bin yil 6ncesine cevirmeye calismak degildir. Bu anak-
ronizmden ve catismadan baska bir ise yaramayacaktir.
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