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Ozet

Ana akim iktisadi goriise gore birey, rasyonel davranarak tiiketimini optimum
derecede hesaplamakta ve bu sekilde maksimum faydaya ulasmaktadir. Faydanin
olgiilebilir olduguna ve olgiilemeyecegine dair ise kardinal ve ordinal fayda
teorileri bulunmaktadir. Fakat davranigsal iktisat ile ilgili yapilan ¢alismalarda
fayda; karar faydasi, deneyimlenen fayda (amimsanan fayda ve gergek zaman
faydasi), beklenen fayda, kalinti fayda (residual utility) ve tanisal fayda
(diagnostic utiliy) olarak ele alinmakta ve bu kavramlari aciklayabilmek igin
cesitli deneyler yapilmaktadir. 2002 yilinda ekonomi alaninda Nobel odiilii alan
psikolog Daniel Kahneman'in da onciiliik ettigi fayda teorilerine ait deneyler ile
kisilerin ne hissettikleri ve mutlu olup olmadiklarina nasil karar verdikleri
arastirtimistir. Boylelikle ana akim iktisadin insan yasaminda bir 6l¢ii olarak ele
aldig1 fayda kavramimin yaninda mutluluk kavraminin da iktisatta onem kazandigi
gortilmektedir.
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Abstract

According to mainstream economics view, by acting rationally an individual
calculates his consumption at the optimum level and in this way reaches to the
maximum utility. There are cardinal and ordinal utility theories concerning the
measurability an immeasurability of the utility. But in the studies related to the
behavioral economics, the utility is handled as decision utility, experienced utility
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(remembered utility and real time utility) expected utility, residual utility, and
diagnostic utility, and experiments have been conducted to explain these concepts.
In 2002, with the experiments dealing with the utility theories which are also
pioneered by the Nobel Prize winner psychologist Daniel Kahneman, what people
feel and how they decide on whether they are happy or not are researched. Hence,
it is seen that the concept of happiness is gaining importance in economics
alongside the utility concept which is accepted as a measure in human life by the
mainstream economics.

Keywords: utility, happiness, behavioral economics

JEL Code: DO03 - Behavioral Economics; Underlying Principles

1. GIRIS

Anaakim iktisadm agiklamis oldugu fayda teorileri yerine artik daha detayli fayda
kavramlar1 kullanilmaktadir. Bu kavramlar1 agiklamak i¢in bir¢ok iktisat¢r ve
psikolog cesitli deneyler yapmislardir. Bu calismada ilk olarak faydanin tarihi
evrimi gozden ge¢irilmis olup, neoklasik iktisatta yer alan kardinal ve ordinal
fayda teorileri ve temsilcilerine yer verilmistir. Ikinci olarak fayda kavramlarmnin
aciklamasima yer verilmis olup, 6zellikle Jeremy Bentham’in hazc1 fayda olarak
adlandirdig1 ve Bentham’dan gliniimiize kadar gelmis olan ve neoklasik iktisadin
temsilcileri tarafindan Olglilemeyecegi diisiiniilen deneyimlenen fayda kavrami
aciklanmistir. Son olarak da deneyimlenen faydanm 6lgiilmesiyle ilgili deneylere
yer verilmis olup, bu deneylerin yardimi ile deneyimlenen faydayi diger fayda
kavramlarindan ayiran noktalar tizerinde durulmustur.

1.1. Faydamin Tarihi Evrimi

Geleneksel iktisatta fayda, 6l¢iilme ve Olgiilememe durumuna gore ordinal fayda
ve kardinal fayda olarak ikiye ayrilmaktadir. Faydanin 6lciilebilecegini savunan
iktisat¢ilar (kardinal faydacilar) her mal ya da mal grubunun belirli bir fayda
birimiyle Olctilebilecegini kabul etmektedirler. Faydanin olciilmesinde fayda
birimi kullanilmaktadir. (Dinler, 2011:31) Faydanin olgiilebilir oldugunun
varsayildig1 kardinal fayda teorisi, marjinal fayda, toplam fayda ve azalan
marjinal fayda ilkesi gibi ii¢ temel kavram iizerine kurulmustur. Kisinin belirli bir
donemde tiikettigi bir malin tiim birimlerinden elde ettigi faydaya, toplam fayda,
kisinin belirli bir donemde tiikettigi bir malin her ilave biriminden elde ettigi
faydaya ise, marjinal fayda denilmektedir. Marjinal fayda kisinin her ilave birim
mal tiiketmesi sonucu, toplam faydada meydana gelen degisiklige esittir. (Unsal,
2010:135) Tiketicinin belirli bir maldan belirli bir donemde kullandig1 mal
miktar1 arttikga, her ilave birimden elde ettigi faydanin veya kisaca marjinal
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faydanin giderek azalmasina, azalan marjinal fayda ilkesi denir. (Unsal, 2010:136)
Marjinal fayda kavrami ve tiiketici denge kosulu, Ingiliz iktisatc1 William Stanley
Jevons (1835-1882) tarafindan 1871°de yayimlanan “Politik Iktisadin Teorisi”
adl kitapta kesfedilmistir. (Jevons, 1888: 49) Bu yiizden de bazi iktisatcilar
kardinal yaklasimdaki tiiketici denge kosulunu, gelirin timii harcandiginda her
mal icin harcanan son liranin tiiketiciye sagladigi marjinal faydalarin esit
olmasini, Jevons Kanunu diye nitelendirir. Avusturyali iktisat¢1 Carl Menger
1871°de yazdig1r “Principles of Economics” kitabinda (1840-1921) ve Fransiz
iktisatc1 Leon Walras’da (1834-1910) “Elements of Pure Economics” kitabinda
1874’de marjinal fayda kavramini ele alinmistir. Gossen de 1854°de yazdig1 “The
Laws of Human Relations and the Rules of Human Action Derived Therefrom”
kitabi ile kardinalistler arasinda yer almaktadir. Jevons, Marshall, Edgeworth gibi
klasik iktisat¢ilar Bentham’in diisiincelerinden etkilenmistir. (Read, 2004:2)
Mallarin faydalarmin o6lgiilmesinin miimkiin olmadigini, ancak tiiketicilerin
mallarin kendisine sagladigi faydaya gore siraya dizebilecegini savunan
ordinalistler arasinda Francis Edgeworth (1881), Giovanni Battista Antonelli
(1886), Irving Fisher (1893), Vilfredo Pareto (1906), John Hicks (1939) ve Roy
George Douglas Allen (1934) yer alirlar. Anaakim iktisata tiiketici talebinin
aciklanmasinda, kardinal ve ordinal fayda yontemleriyle farkli yollardan ayni
sonuca varilmaktadir. (Dinler 2011:30)

Neoklasik iktisatin iizerinde durdugu noktalardan biri klasik iktisattan Odiing
aldig1 rasyonellik ilkesidir. Bu ilke ile insanlarin aci ve zevklerinde, farklh
mallarmm kendisine sagladigi faydanin oOlgiilmesinde ve gelecek ihtiyaglarmin
ayarlanmasinda rasyonel oldugu kabul edilmistir. Bu bakis acis1 bir bakima
Bentham’in faydaci felsefesinden alinmistir. Rasyonel bakisin bir uzantisi, iktisadi
karar birimlerinin kisith birer encoklastirict olduklarma acilir. (Kiiciikkalay,
2008:230) Bentham’in iktisat kuramini1 etkileyen ¢alismasi; 1789 yilinda
yaymlanan “Introduction to the Principles of Morals and Legislation” isimli
kitabidir. Bentham faydaciligi, “herhangi bir nesnede ona haz, iyilik ya da
mutluluk tretme egilimi veren 0Ozellik” olarak tamimlamaktadir. (Bentham,
2005;21) Bentham’a gore haz ve aci, toplumdaki tiim iligkileri belirleyen
seylerdir. Bentham, hazza yonelme egiliminin evrensel oldugunu sdylemektedir
ve toplumun hayatlarindaki amaglarini, hazlarm arttirilmasi ve acilarin azaltilmasi
yoniindeki temel egilime baghh olarak belirleyeceklerini diistiinmektedir.
Bentham’a gore, kisi mutlu oldugunda diger insanlarin da mutlulugunu
etkilemektedir. (Bentham, 2005;144) Bentham teorisinde haz hesabi (hedonic
calculus) kavramini kullanmis olup, faydayr bireyin i¢sel mutlulugu ile
Olciilebilen psikolojik bir biiytikliik olarak gérmiistiir. Tiiketicilerin tahmini fayda
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maksimizasyonuna ulastig1 varsayimi da Jeremy Bentham (1789)’a dayanir. (Risk
ve belirsizlik kavramindan dolayr tahmini ifadesi kullanilmigtir.) Bentham’in
orjjinal kullaniminda fayda, aci ve haz deneyimi olarak ifade edilir ve ne
yapacagimizin yanisira ne yapmaliyizi1 vurgular. Fayda hazci bir karakteristige
sahiptir ve bu kavram davranigsal iktisat ile ilgili alanda yaptigi caligmalarla
Nobel 6diiliine layik goriilen Daniel Kahneman’in ¢alismalarinda deneyimlenen
fayda olarak yerini bulmaktadir. Bentham’in doneminden beri fayda kavrami
degismekle birlikte birgok iktisat¢1 tarafindan karar faydasi kavrami olarak
kullanilmaktadir. (Wilkinson, 2008:54) 19. yiizyill ekonomisinde Bentham’in
onemli bir etkisi bulunmaktadir. (Read, 2004:1) Rasyonel se¢im teorisiyle birlikte
Bentham’in faydaciligi terk edilmistir. Bentham’m faydaciliginin terk edilmesinin
ana nedeni onun Ol¢iilebilmesinin imkansiz goriilmesidir. (Read: 2004:1) Fakat
Daniel Kahneman’in “Back to Bentham” makalesi deneyimlenen faydanin
Olglimiine dayalidir. Kahneman, bu makalesinde rasyonalite anlayisini
degistirmeyi vaat etmektedir. (Read: 2004:1)

2. DAVRANISSAL IKTISATA GORE FAYDA KAVRAMI VE
MUTLULUK iLE iLiSKiSi

2.1. Fayda Kavramlan

Fayda kavramlarini ac¢iklamak icin tek bir yontem uygulamak yerine daha
kompleks deneylerle faydanmn agiklanmasina yonelik g¢aligmalar yapilmistir.
Fayda kavramlarini su sekilde agiklayabiliriz.

1) Karar faydasi, gecici olarak genisletici c¢iktillar {izerine bir Olgiittiir.
Secimlerden bir sonug ¢ikartir. Bir seye istekliligi ortaya ¢ikarmak gibi dolayl bir
metod veya  benzer konularm karsilastirilmasindan biridir. Go6zlemlenen
tercihlerin sonucudur. Gozlemlenen bir davranigin temelini olusturdugu diistiniilen
sayisal bir degerdir. (Fehr & Camerer, 2007:420) Insan ve hayvanlar iizerinde
yapilan calismalar karar faydasinin ortaya ¢ikisinda dopamine sistemi, ventral
striatum, preforental korteks ve amygdalanin rolleri oldugunu kanitlamislardir.
(Treper, Fox& Poldrack, 2005:42) Striatum, amygdala gibi duygusal sistemden ve
beyinsel korteksin tiim kisimlarindan girdi alir. Ventral Striatum; diirtii ve hareket
konusunda oldukca gii¢lii rol oynar (Camerer, Loewenstein ve Prelec 2005: 28).
Ornegin, insanlarda stratiumdaki dopaminin azalmasi durumunda goniillii
hareketten yoksunluk olarak bilinen Parkinson hastaligi olugsmaktadir. (Camerer,
Loewenstein ve Prelec 2005: 30). Kontrollii siirecler esas olarak beynin 6n kismi
olan Prefrontal kortekste gerceklesmektedir. Prefrontal korteks diger biitiin
bolgelerden girdileri almakta, yakin ve uzun donem amaglar1 olusturmak icin
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bunlar1 birlestirmekte ve bu amaglar1 dikkate alacak davranislar1 planlamaktadir.
Amygdala; beyin zarinm asagisinda bulunmaktadir ve korku gibi pek c¢ok
otomatik duygusal cevaplardan sorumludur. Ornegin amygdalas1 zarar gdrmiis
hayvanlarin korku tepkileri bulunmamaktadir. Benzer sekilde, amygdalas1 zarar
gormiis insanlar da tehdit diirtlisiine kars1 eksik tepki vermektedirler. (Camerer,
Loewenstein ve Prelec 2005: 17-22).

2) Deneyimlenen Fayda: Fayda, gbzlemlenen se¢imler ve bu se¢imleri agiklamak
icin kullanilir. Deneyimlenen fayda ve karar faydasini ayirt etmek i¢in Bentham’1
referans gostermeliyiz. Birka¢ istisna disinda deneyimlenen fayda modern
ekonomik soylemde 6zellikle gozard: edilir. Deneyimlenen faydanmn reddinde iki
temel argiiman su sekildedir: (Kahneman, Wakker, Sarin, 1997:375)

1. Oznel hazc1 deneyim gézlemlenemez veya dlgiilemez.

il. Faydanin sonuglar1 hakkinda gerekli tiim bilgiler bilinmektedir, ¢linkii

rasyonel insan hazci deneyimini optimize etmeyi amaclar.

Bu durumun aksine deneyimlenen fayda hem o6lciilebilir hem de ampirik olarak
karar faydasindan farklhidir. (Kahneman, Wakker, Sarin, 1997:375) Deneyim
faydasi elde edilen kalitenin zevksel bi¢imidir. Temel yap1 blogu anlik faydadir.
Deneyimlenen fayda psikolojik olaylardan veya kisisel deneyimlerin 6n
raporundan olusmaktadir. Anlk fayda, Jevons, Edgeworth ve Bentham’m
calismalarindaki keskinligin/siddetin boyutuna uymaktadir. Bu analizde ise gegici
olarak  genisletici ¢iktilar  degerlendirilmektedir. (Wilkinson, 2008;58)
Deneyimlenen faydanin sinirsel temelleri, limbic, beyin sap1 ve kortikal alanlarda
olusan bir ag ile iligkilidir. Norogoriintiileme ile deneyimlenen kayip siirecinde
amygdala ve deneyimlenen kazang siirecinde ise ventromedial prefrontal korteks,
striatum ve orbital ile iligkili oldugu ortaya ¢ikmaktadir.(Trepel, 43)
Kahneman, deneyim boyunca (gercek zaman faydasi) ve deneyimden sonraki
(animsanan fayda) fayda arasinda farkliliklar bulmustur. Bunlar su sekildedir:
(Kahneman, 1999)
a) Amimsanan fayda: Hafizaya dayali bir yaklasim kullanilarak olgiilmektedir.
Gegmis deneyimlerin retrospektif bir degerlendirmesini igerir. Deneyimlenen
faydanin  animsayan temelli, ge¢mise ait yasamm  bdliimlerinin
degerlendirilmesidir. Peak-End kurali ile iligkilidir. (Wilkinson, 2008;58)
Animsanan fayda, gecici olarak genisletici sonuglarin gecmis iizerine Olgttiidiir.
Bu bir 6znenin ge¢cmise ait memnuniyetinin veya memnuniyetsizliginin ge¢cmis
sonuclariyla iligkisinin toplamidir. (Kahneman, Wakker, Sarin, 1997:376)
b) Gergek zaman faydasi: Ana dayali bir yaklasim kullanilarak 6lgtilmektedir.
Ornegin; asagida kolonoskopi érneginde anlatilacag gibi hastanim her 60 saniyede
agrinin siddetini 0’dan 10’a kadar puanlamasi gerektiginde Olgiilebilmistir.
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Kahneman, ana dayali yaklasimi toplam fayda olarak da gostermistir. Kahneman
bunu objektif mutlulugun bir 6l¢iisii olarak kullanir. (Wilkinson, 2008;58)

3) Beklenen Fayda: Deneyimlenen faydanin sonuglar1 hakkindaki inanglarin
gostergesidir. (Kahneman, Wakker, Sarin, 1997:377). Gelecekte olusacak bir
olayda kisilerin o olayla ilgili deneyim faydasi1 hakkindaki inancidir. (Wilkinson,
2008:61)

4) Kalint1 Fayda: Beklenen fayda gelecekte yasanilacak olaylarla baglantili iken,
kalint1 fayda zamanimn ayr1 boliimlerinde sonraki donemlerinde hissedilen haz ve
aci ile iligkilidir. Bu fenomeni ayr1 olarak veya birbiri ardina ¢ikabilir. Ornegin bir
kisi, gercek olaydan bir ay dnce Hawaii’ye tatile gitme konusunda beklenen fayda
elde edebilir, bir haftalik tatil onu neselendirebilir, belki bunun zit etkisi olarak ise
geri donme ac1 g¢ektirebilir. Buna ilave olarak belki bir ay sonra arkadaslarla
konusuyor iken ayni tatil deneyimi kisiye fayda artis1 hissettirebilir.(Wilkinson,
2008:61)

5) Tamsal Fayda: Insanlarin onlarin eylemlerinden fayda sonucunu ¢ikardiklari
durumdur. Bu fenomeni kendinden sinyalizasyon siireci ile iligkilidir. Insanlar
belirsizlik halinde durumu belirli kisisel 6zellikler a¢isindan ele alirlar. Ornegin,
giiclii irade giicii sahipligi gibi. Ornegin, insanlar bunu birisinin alkol alip
almayacag1 konusunda gozoniinde bulundurmaktadr ve bu durumda
deneyimlenen faydayi gézoniinde bulundurmamaktadirlar. Giiglii veya zayif bir
irade sinyali vermesi bakimindan tiiketim eyleminden ¢ikacak sonug olan faydayi
gozoniinde bulundurmaktadirlar. Iyi tiiketimle iligkili pozitif beklenen
deneyimlenen fayda da bir eylemin negatif tanisal faydasi agir basabilir. Bu
durumda kisiler tilketimden kag¢macaktir. (Wilkinson, 2008:62)

2.2. Fayda {le Ilgili Deneyler

Asagidaki deneylerde fayda kavramlar: arasindaki farklar yer almaktadir.

Deney 1. Olaganiistii agir unutkan bir hastanin mutfaginda iki tost makinesi
bulunmaktadir. Sag taraftaki tost makinesi normal ¢aligmaktadir. Sol taraftaki tost
makinesinde tostlar oldugunda hastayr elektrik diigmesinden elektrik
carpmaktadir. Hastanin elini hizlica geri ¢ekmesi aci1 ¢ektigini gosterir. Hasta
ertesi sabah durumu hatirlamadigi i¢in sok beklememektedir, ¢iinkii hasta
deneyimi hatirlamamaktadir. Sonu¢ olarak hasta iki tost makinesi arasinda
kayitsiz kalmaktadir. Hastanin karar faydasi iki tost makinesi i¢in esittir fakat
onun deneyimlenen faydalar1 olduk¢a farklidir. Hastanin soldaki tost makinesini
se¢imi Bentham’mn sdyledigi anlamda fayda maksimizasyonu olmayacaktir.
Deneyimlenen fayda ve karar faydasi arasindaki uyumsuzluk bazi bu gibi
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patolojik durumlarla sinirli degildir. Gegmis olaylarin degerlendirilmesi ve
kararlardaki sistematik hata, normal bilissel fonksiyonlara sahip karar vericilerde
gelecege iliskin deneyimlenen faydalarin maksimize edilemedigi gézlemlenebilir.
(Kahneman, Wakker, Sarin, 1997:376)

Deney 2. Kahneman fayda kavrami yerine artik mutluluk kavramini
kullanmaktadir ve deneyimlenen faydaya gore mi yoksa animsanan faydaya gore
mi mutlu oldugumuzu birbirinden ayrmamiz gerektigini belirtmektedir. Bu
ayrimi yapmak i¢in kolonoskopi deneyi yapilmistir. 1996 yilinda A ve B
hastalarina (N=682) uygulanan kolonoskopilerde hastalarca bildirilen agrimin
siddeti Olciilmiistiir. Hastalardan her 60 saniyede bir agrilarini rapor etmeleri
istenmistir. Kolonoskopisi daha uzun siiren Hasta B daha cok aci1 ¢ekmis gibi
goriindiigi diisiiniilse de, bu hastalardan Hasta A’nin kolonoskopi islemi ile ilgili
anis1, Hasta B’nin anisina gore daha kotiidiir ve hikayenin en kritik noktasi nasil
bittigi ile 1ilgilidir. A’nin kolonoskopisi kisa slirmiis fakat agrili bitmistir.
Kolonoskopi sonrasi bu insanlara “Tiim kolonoskopiyi diislinecek olursaniz agri
miktar1 ne kadar kotiiydii?” diye soruldugunda A i¢in B’ye gore ¢cok daha kotiiydi
cevabr almmistir. Bu deneyimlenen fayda ile animsanan fayda arasindaki
celiskidir. Deneyimlenen fayda acisindan B ¢ok daha kotii bir deneyim yasamistir.
Bu durumu belirleyen etkenler, 6nemli anlar ve hikayenin sonudur. Bir kisinin
yasantisint 10 {izerinden puanlamasi gerektigi sdylendiginde deneyimlenen
faydanin degil animsanan faydanin ne kadar mutlu oldugunu anlamaktayiz. Her
bir faydaya uygulanabilecek farkli bir mutluluk kavrami vardir. Animsanan fayda
icin mutluluk bir insanin ne kadar mutlu yasadigiyla ilgili degildir. Bir insanin
yasamim diisiindiigiinde ne kadar mutlu ve tatmin olmus olduguyla ilgilidir. Ikisi
birbirinden ¢ok farkl: hislerdir. (Kahneman, Wakker, Sarin, 1997:384)

Sekil 1. A ve B hastalarina uygulanan kolonoskopilerde hastalarca bildirilen
agrimin siddeti
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Zaman (Dakika)
Kaynak: Daniel Kahneman, Experienced Utility and Objective Happiness: A moment Based
Approach, Cambridge University Press, 1999, s. 24

Deney 3. Katilimcilara soguk pres deneyimi olarak adlandirilan i deney
yapilacaktir. Deneyde bir el soguk suya sokulacak ve kisiden elini ¢ikarmasi
istendiginde c¢ikaracaktir. Ilk iki deney birbiri ardma yapilacaktir. Bir grup
katilimeinm ilk olarak sag elleri kisa deneyde kullanilmis, diger grupta ise ilk
olarak sag elleri uzun deneyde kullanilmis, yani yar1 yariya deney yapilmistir.
Kisa deneyde, 7 litrelik suyla dolu 11 cm’lik plastik bir kabin icinde bir el 60
saniye 14 C° suyun i¢inde tutulmustur. Uzun deneyde, 7 litrelik suyla dolu 11
cm’lik plastik bir kabin i¢inde bir el 60 saniye 14.1 C* suyun i¢inde tutulmus ve
30 saniye ilave edilerek 1s1 gitgide 15.2 C’ye cikarilmustir. iki deney eller
arasindaki karsilikli dengeyi saglamak i¢cin 7 dakika aralikla yapilmistir. Oda
sicakhigr 21 C* (+-1.1)’de sabitlenmistir. Katilimcilar soguktan dolay: ellerinde
olusacak agrmnin siddetini gostermek icin kumanda kullanmaktadirlar. Kisa
deneyde bittiginde 60 saniye sonunda 0 ile 14 arasinda bir deger iizerinden her iki
durum i¢in agrinin siddetinin ortalamasi 8.4 tiir. Uzun deney bittiginde agri
siddetinin ortalamasi 6.5’tur, hala biraz agr1 vardwr, fakat Peak/End ortalamasi
ayridir. (Kahneman & Fredrickson & Schreiber & Redelmeir, 1993: 402-403)
(Kahneman & Thaler; 2006:228) Ikinci denemeden 7 dakika sonra katilimcidan
iiclincli deney i¢in ikisinden birisinin {i¢lincii deney olarak tekrar edecegini ve
birini tercih etmesi istenmektedir. 32 katilimcidan 22’si uzun deneyi tekrar
etmesini tercith etmistir. Uzun deneyi segenlerin oranlarina bakildiginda
katilimeilarin %80°1 (17/21) deneyin son 30 saniyesi boyunca agrinin siddetinde
bir azalis oldugu belirtmistir. 11 katilimci agrmin siddetinde herhangi bir
degisiklik olmadigini belirtmistir. Bu kisilerin se¢imleri ise uzun ve kisa deney
arasinda esit bir sekilde dagilmistir. Her iki sonugta Peak/End kurali tarafindan
tahmin edilmektedir. (Kahneman & Fredrickson & Schreiber & Redelmeir, 1993:
402-403) (Kahneman & Thaler; 2006:228) Burada siire¢ gdz ard1 edilip, oyunun
sonundaki hissettiklerine gore kisiler yanit vermektedir. Bu deneyimlenen fayda
ile animsanan fayda arasindaki celiskidir. Deneyimlenen fayda agisindan uzun
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siire eli suda kalan ¢ok daha kotii bir deneyim yasamistir. Bu durumu belirleyen
etkenler, Oonemli anlar ve deneyimin sonu oldugu i¢in, uzun deney tercih
edilmistir. Animsanan faydaya gore eli daha kisa suda kalan katilimcilar daha ¢ok
agri ¢ektiklerini hissetmektedirler. Fakat eli daha kisa siire suda kalan katilimcilar
60 saniye boyunca eli daha uzun suda kalan kisilerle ayn1 deneyimi yasamislardir.

Deney 4.

66 tniversite 0grencisine iki farkl gazetede is teklif edilmektedir. A dergisinde
35.000 $’lik is teklifi yapilmakta, fakat diger c¢alisanlar da ayni egitim ve
deneyime sahip oldugu halde ise giren 6grencinin yaptigi kadar yapacaklari is i¢in
38.000 $ almaktadirlar. B dergisinde 33.000 $’lik is teklifi yapilmakta, fakat diger
calisanlar da ayn1 egitime ve deneyime sahip oldugu halde ve ise giren 6grencinin
yaptig1 kadar yapacaklar1 is i¢in 30.000 $ almaktadirlar. Ogrencilerin yarisina
hangi is1 secgecekleri, diger yarisina ise onlart hangi isin mutlu edecegi
sorulmustur. Ilk soru karar faydasi ile iliskili iken, ikinci soru hazci ya da
deneyimlenen fayda ile iliskilidir. Deneyimlenen fayda, insanlarin hayallerinde iyi
hissettiren ve gelecekte Oyle olmasi umulan ifadelerdir. Fakat insanlara bir karar
ya da secim soruldugunda, kendi se¢imlerinin dogrulugunu ve sebebini
arastirrrlar. Bu farklilik arastirma sonuclarmda ortaya ¢ikmustir. Ogrencilerin
%384’1i gorece daha diisiik bir pozisyona daha yiiksek bir maas veren A dergisini
segmistir. %62’s1 B dergisinin yani daha diisiik bir maas ve gorece daha yiiksek
bir pozisyonun onlar1 daha mutlu edecegini diisiinmektedir. (Wilkinson, 2008:56)
(Tversky, Griffin; 2000)

3. SONUC

Anaakim iktisada gore fayda oOlciilebilir olup olmamasma goére ele alinmistir.
Fakat Nobel o6diillii psikolog Daniel Kahneman’mn 6nciiliik ettigi fayda teorileri ile
ilgili yapilan deneylerde karar faydasmnin yaninda 6zellikle deneyimlenen fayda
iizerinde durulmustur. Deneyimlenen fayda ile ilgili deneyler yapilmis ve bu
deneyler sonucunda karar faydasi ile deneyimlenen faydanin birbirinden farkli
kavramlar oldugu ortaya ¢ikmistir. Faydanin iki temel ayrimi bulunmustur. Bunlar
karar faydasi ve deneyimlenen faydadir. Karar faydasi, bir kararda sonucun
agirlig iken deneyimlenen fayda Jeremy Bentham’in kullanimina gore hazza ait
Olgtidiir. Deneyimlenen fayda ger¢ek zamanda (anlik fayda) ya da ge¢mise
yonelik olaylarda ge¢misin bir bolimiidiir (animsanan fayda). Kahneman’mn ve
diger konu ile ilgilenen iktisat¢ci ve psikologlarin deneyimlenen faydanin
Olciilebilir olduguna dair yaptig1 deneylerde deneyimlenen faydanin 6lgiilebilirligi
kanitlanmistir. Insanlarin mutlulugunun 6lgiimiinde ise animsanan faydanimn
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onemli oldugu 6n plana ¢ikarilmistir. Daniel Kahneman fayda kavrami yerine
artik neoklasik iktisadin Olgiilebilir bir kavram olarak gérmedigi mutluluk
kavrammi kullanmaktadir. Kahneman, deneyimlenen faydaya gore mi yoksa
animsanan faydaya gére mi mutlu oldugumuzu birbirinden ayirmamiz gerektigini
ve bunun Olciilebilir oldugunu belirtmektedir. Boylelikle geleneksel iktisadin
insan yasaminda bir Ol¢ii olarak ele aldigi fayda kavrami yerine mutluluk
kavramimin 6nem kazandigini gérmekteyiz.
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