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Ozet

Islam hukukgular1 bazi fer’t meselelerde farkli goriisler ortaya koymuslardir.
Bunun sebeplerinden biri de onlarin vaz’i hiikiimlerden riikiin ve sart
kavramlarimi belirlenme o6lgiileri ve bu kavramlara yiikledikleri anlamlardir.
Riikiin ve sart, teklifi hiikiimlerin istinbatinda ¢ok 6nemlidir ve bunlarla diger
vaz’i hitkiimler arasinda giiclii bir bag vardir. Farkli bir anlatim ile fer’1 bir
meselede, riikiin ve sartlarin tayini, ayn1 zamanda o meselede, sihhat, fesad ve
butlan gibi vaz’i hiikiimlerin tespitini de miimkiin kilacaktir. Bu bakimdan fikih
bilginlerinin riikkiin ve sart terimleri hakkindaki goriislerinin tespiti, bazi
konulardaki fikhi ihtilaflar1 anlamay1 saglayacaktir.

Anahtar kelimeler: Riikiin, Sart, Namaz, Nikah, Hac.

The Impact of The Determination of Pillar (Rukn) and Condution
Jurispuridental Differences in Islamic Law

Abstract

Islamic scholars have propound different views on some subsidiary matters .
One of the reason of this differentiation is the measures of determination of the
concepts of pillar (rukn) and condition from the ordinance provisions and the
meanings that they impose on these concepts. Pillar and condition have an
important effect on inference of defining law and there is a strong link between
these and other ordinance provisions. In a different expression the determination
of pillars and conditions will also enable the determination of the ordinance
provisions of the law, such as authenticity, deterioration and nullity in a
subsidiary matter. From this point of view the determination of opinion with
reference to figh scholars about the provisions of the pillar and condition will
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provide to understand the jurisprudential disagreements in a number of cases in
Islamic subsidiary law.
Keywords: Rukun Pillar (Rukn), Condition, Prayer, Wedding, Hajj.
GIRIS

Vaz’i hiikiimler, Sari’nin bazi hukuki isler i¢in tayin ettigi, riikiin, sart,
sebep, mani, sihhat, fesad ve butlan gibi terimleri kapsayan bir fikih usuli
konusudur. Bunlar igerisinde en miithim olanlar1 ise riikkiin ve sarttir. Ciinkii
rikkiin ve sart, teklifi hiikiimlerin istinbatinda ¢ok 6nemlidir ve bunlarla diger
vaz’i hiikkiimler arasinda gii¢lii bir bag vardir. Fer’i bir meselede, riukin ve
sartlar1 tayin etmeden, o konudaki teklifi hitkmln mahiyetine ulasmak mimkin
degildir.

Bu sebeple, islam hukukunda riikiin ve sartlarin tayini biiyiik bir dneme
sahiptir. Islam hukukgularmin fer’i meselelerdeki bir¢ok ihtilafinin, 0
meseledeki riikkiin ve sartlarin tayinine bagli oldugu bilinen bir gergektir. Bu
ihtilaflar ve sebeplerine dair yaptigimiz arastirmanin sonucunda, Hanefiler ile
diger mezhep imamlar1 arasinda iki konuda goriis ayrilig1 oldugu anlagilmistir.
Bunlar, riknlnun mahiyeti ve riikniin dayandirildigi kaynagin kat’iligi
meselesidir.

Maliki, Safii ve Hanbelilerin temsil ettigi cumhur, ibadet veya muamelata
dair bir fiilin kapsamina giren bir¢ok seyi riikiin kabul etmistir. Bu anlayisiyla
cumhur riikknii, sart1 da kapsayan daha genis bir anlamda kullanmistir. Hanefiler
ise, 0 bir muamelenin asli bir pargast olan seyi riikiin; muamelenin
gereklerinden oldugu halde, asli bir pargasi olmayan, harici seyleri sart olarak
isimlendirirler.

Cumhur, bir meselede haberi vahit ile sabit olan bir rivayeti, o fiilin
rikniniin tespitinde bir delil olarak kabul ederken; Hanefiler, ibadet ve
muamelata dair bir riikniin, ancak ayet ya da tevatiir derecesinde kat’i bir delille
sabit olabilecegini kabul etmektedir. Hanefiler, haberi vahit gibi zanni bir
delille bir riknu tayin etmeyi, nassa ziyade olarak gordikleri icin kabul
etmezler.

Islam hukukunda vaz’i hiikiimlerden riikiin ve sartin nasil tayin edildigi
konusuna girmeden Once bu iki terimin sozluk ve terim anlamlarini tespit
faydali olacaktir.
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RUKUN

SozIlik Anlami: Rikiin kelimesi, bir seye meyletmek, sakinlesmek, bir
seyin kuvvetli tarafi, gii¢, dayanak, biiyiik is, sabit olan, kdse, ana situn gibi
anlamlara gelmektedir.?

Kur’an da bu kelime iki yerde “gl¢ ve dayanak™ anlaminda kullanilmustir.

28 Ry ) sl 5B & I3 18

“Dedi ki: “Size yetecek giicim olsaydi veya saglam bir yere
sigmabilseydim.”

Gstha 3l Salis 085 4y 58
“Fakat o, “ biitiin kisisel ve askeri glclyle yuz cevirdi ve: (Bu) ya bir
biiyiicii veya bir delidir” dedi.*
Iki yerde ise fiil olarak “meyletmek” anlaminda kullanilmstir.
sl Gl ) 158595 8 oLl Eym bl 05 053 &0 Lay S AR08 (550 Y
“Zulmedenlere meyletmeyin, yoksa size ates dokunur. Sizin Allah'tan baska
velileriniz yoktur, sonra yardim géremezsiniz.”
Ca$ 280 S o 9 315 S8 L 2] (853
“Eger biz seni saglamlastirmasaydik, andolsun, onlara az bir sey (de olsa)

egilim gosterecektin.”®

Hadislerde ise minberin kosesi’, Kabenin ( ds¥ ¢Su0 ) kosesi® gibi
anlamlarda kullanilmistir.

2 Ebii'l-Fazl Cemaltddin Muhammed b. Mukerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-
Ruveyfil, Lisanii’l-Arab, Daru’s-Sadr, Birinci Baski, Beyrut 1996, XllIlI, 185; Eb{'t-
Tahir Mecduddin Muhammed b. Ya'kub b. Muhammed el-Firizabadi, el-Kamisu’l-
Muhit, Miiessesetii’r-Risale, Sekizinci Baski, Beyrut 2005, |, 1201; Ebi’l-Feyz
Muhammed el-Murtazd b. Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak ez-Zebidi el-
Bilgrami el-Hlseyni, Tacu’l-Arus min Cevahiri’l-Kamus, Daru’l-Hidaye, ts, XXXV,
109; Ebi'l-Huseyn Ahmed b. Féris b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi el-Kazvini el-
Hemedani, Mekayisii’l-Liiga, Tahkik: Abdusselam b. Muhammed, Ittihadii’l-Kitabi’l-
Arab, 2002, 11, 306; Ayengin, Tevhit, “Riikiin” DIA, XXXV, Ankara 2008, 286.

* Had, 11/80.

* Zariyat, 51/39.

° Hod, 11/113.

® fsra, 17/74.

" Ebu Ebu Abdillah Muhammed b. Ismail b. ibrahim el-Cu'fi el-Buhari, el-Camiu’s-
Sahihi’l-Muhtasar, Daru Ibn-i Kesir, Ugiincii Baski, Beyrut 1987, “Meharib” 16/6442;
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Terim Anlam: Usulciilerin 1stilahinda ise riikiin, bir seyin mevcudiyetinin
kendisine bagli oldugu ve o seyin oziinden bir parca teskil eden ciizlerdir.’
Mesela, namazda tilavet, rikd ve secde namazin 6zinde olan ve namazin
varliginin kendisine bagh oldugu riikiinlerindendir. Bu rikunler olmadan namaz
makbul olmaz.

Ayni sekilde nikadh akdinde, erkek veya kadindan birinin icabi, digerinin
kabulii nikah akdinin riikiinlerindendir. Icap ve kabuliin ya da bunlardan birinin
olmadig1 bir akit, nikah akdi olarak véaki olamaz.® Ciinkii hukuki bir fiilin
rikdnleri meydana gelmeden ona bagli olan hiikiim de meydana gelemez.

Riikiin ve sart arasinda sOyle bir farkin oldugu tespit edilmistir: Sart, ya
riikiinden once ya da riikiin ile es zamanli olarak bulunmalidir. Nikah akdinde
sart olan sahitler, akdi gergeklestirecek iki kisinin icap ve kabuliiniin oldugu
mecliste, akitten once ya da akit esnasinda bulunmalidirlar. Nik&h akdinin
rikunleri olan icap ve kabulden sonra sahitlerin duymasi durumunda, bu sahitlik
gecerli degildir."

Ebl Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, el-Mucteba mine’s-Sunen, Tahkik:
Abdu’l-Fettah Ebu Gudde, Mektebetu’l-Matbuéti’l-Islamiyye, ikinci Bask, Halep 1986,
“Menasiku’l-Hacc” 2914.

8 Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Muslim el-Kuseyri, Sahihu’l-Muslim, Tahkik:
Muhammed Fuad Abdulbaki, Daru 1hyai’t-Turasi’1-ArabT, Beyrut ts, “Hacc” 40/1267.

® Sa‘diiddin Mes‘dd b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi el-Horasani
et-Teftdzan? e-Safii, Serhu’t-Telvih ale’t-Tavdih limetni’l-Tenkih fi Usuli’l-Fikhi,
Tahkik: Zekeriyya Amirat, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Birinci Baski, Beyrut 1996, II,
273; Zuhayli, Vehbe, el-Veciz Fi Usuli’l-Fikh, Daru’l-Fikir, Sam 1997, Birinci Bask,
138; Saban, Zekiyiiddin, Islam Hukuk Ilminin Esaslari, Cev: Ibrahim Kafi Dénmez,
T.D.V, Ugiincii Baski, Ankara 1999, 265; Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuki Islamiyye ve
Istilahdti Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yaymevi, Istanbul 1985, 1, 217; Haydar Efendi,
Ahiskali, Usulii Fikih Dersleri, Ugdal Nesriyat, Istanbul 1966, ikinci Baski, 412; Atar,
Fahrettin, Fikih Usulii, M.U. 1. Fakiiltesi Yayinlari, Tkinci Basim, Istanbul 1992, 140;
Ebu'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el - Curcani el — Hanefi, et-
Ta’rifat, Tahkik: Ibrahim el-Ebyari, Darii’l-Kitabi’l-Arabi, Birinci Baski, Beyrut 1984,
I, 149; Eyyiib b. Musa el-Huseyni el-Kefevi, Kitabu’l-K(lliyyat, Tahkik: Adnan Dervis,
Muhammed el-Misri, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut 1998, I, 761; Ayengin, 286.

19 Alaiiddin Ebu Bekr b. Mes'd b. Ahmed el-Kasani (0. 587/1191), 1982, Bedai’u’s-
Sanéi fi Tertibi’s-Serd’i, Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, 1I, 229;Zuhayli, 138; Saban,
265; Atar, 140.

1 Kasani, 11, 255; Asutay, Hasip, Sorulu-Cevapli Nikah ve Talak, Lazer Ofset, Ankara
1999, 22.
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Safii hukukgular riikknii, uzun ve kisa riikiin diye iki kisma ayirmislardir.
Namazda riikidan ve secdeden sonra biraz beklemeyi kisa riikiin, diger
rilkiinleri ise uzun riikiin diye isimlendirirler.*?

Hanefi usulcilere gore ise rukin, asli rukin ve zait rukin diye iki kisma
ayrilir.

Rukn-i Aslt

Kendisi olmadigi zaman, kendisiyle meydana gelen sey de yok kabul
ediliyorsa, buna riikn-i asli denir. Iman konusunda kalbin tasdiki olmazsa, iman
yok addedilir. Oyleyse, iman hususunda kalbin tasdiki rikn-i aslidir."

Riiki ve secde namazin rikn-i aslilerindendir. Riik{i ve secdenin olmadigi
bir namaz, sahih bir namaz degildir. Cunki rikd ve secde herhalde namazda
terki caiz olmayan bir riikiindiir. Kisi hamazda imama uydugu zaman tilaveti
terk ettigi halde, riik(i ve secdeyi terk edemez. Ciinkii tilavet, tek basina namaz
kilarken rikn-i asli iken imama uyuldugu zaman riikn-i z&it olmaktadir. Ancak
rikd ve secde, tek basma kilarken de imama uyuldugu zaman da rikn-i asli
oldugu i¢in onlarin terki caiz goriilmemistir.

Rukn-i Zait
Kendisi olmadigi zaman, kendisiyle miitekavvim olan sey bulunmamis veya
hiikiimsiiz kalmis olmuyorsa ona riikn-i zait denir. iman konusunda kisinin
imanin1 dille ikrar etmesi bir riikn-i zaittir. > Dille ikrar yoksa iman yoktur
denilemez. Ayni sekilde zorlama ya da baska bir sebepten 6tiirli insan ikrari terk
etse, o kiside iman yoktur denilemez. Yalniz tasdik veya yalniz ikrar ile iman
sabit olmaz. Iman her ikisinin de bir arada bulunmas: ile meydana gelir. Ancak

derece itibariyle tasdik ve ikrar esit degildir. iman konusunda tasdik riikn-i aslt
iken dille ikrar rikn-i zaittir. *°

2 Eba Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, el-Mecmi Serhu’l-Muhezzeb, ts,
1V, 235; Ebii’l-Kasim Abdilkerim b. Muhammed b. Abdilkerim er-Rafii el-Kazvint,
Fethu’l-Aziz bi-Serhi’l-Veciz, ts, IV, 147; Ayengin, 287.

13 Semsu’l Ebt Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahst, Usul,
I, 290; Teftazani, 11, 274; Alauddin Abdulaziz b. Ahmed b. Muhammed el-Buhari,
Kesfu’l-Esrar an Usuli Fahri’l-Islam el-Bezdevi, Tahkik: Abdullah Mahmud
Muhammed Omer, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut 1997, Birinci Baski, IlI, 253;
Bilmen, I, 217; Haydar Efendi, 412.

¥ Bilmen, I, 217; Haydar Efendi, 412; Atar, 140; Ayengin, 287.

1> Teftazani, 11, 274; Abdiilaziz el-Buhari, 111, 253; Bilmen, 1, 217; Haydar Efendi, 412;
Atar, 140.

1% Haydar Efendi, 412-413; Atar, 140; Abdillaziz el-Buharf, 1V, 195.
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Ayni sekilde namazda kiyam rikn-i aslidir. Ayakta durmaya gii¢ yetirdigi
halde bir kisi oturarak namazi eda ederse, rukn-i asli olan kiyamu terk ettigi icin
namazi batil olur. Ancak rikn-i zait sayilan kiraat, imama uyuldugu zaman
kisiden sakit olur ve bu durum namazin sihhatine engel teskil etmez.'” Insan
bedeninde bas riikn-i asli iken, el rilkn-i zaide benzetilmistir."®

SART

So6zIuk Anlama: Sart, bir seyin zorunlu, mecbur olmasi, alamet olan seye
delalet eden asil gibi manalarma gelmektedir.*®

Terim Anlami: Bir seyin mevcudiyetinin kendisine bagli oldugu ancak o
seyin dziinden bir parga teskil etmeyen is veya vasif®; “hiikme miiessir ve musil
(ulagtiric1 faktor) olmayip, kendisi tizerine hitkmiin viiclibu degil, yalmz siibut
ve viicudu tevakkuf eden sey”dir.*! Kisaca sart: Hikmiin varligi kendisine bagh
olan, ancak kendisinin bulunmas1 hitkmii gerektirmeyen seydir.?

Taharet namaz i¢in sarttir ve taharet olmadan namaz sahih olmaz. Ancak
taharet namazin asli riikiinlerinden degildir, bilakis onun diginda olan bir istir.?
Sadece tahareti olan bir kisinin namazi tamam olmaz. Taharetin disinda,
namazin diger riikiin ve sartlar1 yerine gelince, ancak namaz sahihlik vasfini
kazanir.

Hanefi hukukcgulara gore nikdh akdinin gerceklesmesinde sahitlerin akdi
vaki kilic1 bir fonksiyonu yoktur. Bundan otiirii sahitler nikdh akdinin riikknii
degil, sartidir.?* Sahitler, akdin gerceklesmesini saglayan icap ve kabul gibi bir
rikkiin degildir. Nikdh akdinin gergeklesmesi, iki tarafin nikdhi vaki kilacak
lafizlar1 kullanmasindan ibarettir. Sahitler olsa bile taraflarin olmadig bir yerde
nikah akdinden bahsedilemez.”

Sahih bir nikdh akdinin bulunmasi, boganmay1 gerceklestirmenin sartidir.
Evli olmadig1 kadin1 bosayan kisinin, bosamas1 gegerli degildir. Ancak evliligin

7 Serahsi, Usul, I, 239; Ayengin, 287.

18 Teftazani, 11, 274.

19 ibn Manzdr, V11, 329; Fir(zabadi, 1, 673; Zebidi, X1X, 404; ibn Faris, 111, 201.

20 Abdulvehhab Hallaf, ilmi Usul’l-Fikh, Darii’l-Miittehide, Onaltinci Baski, Sam 1992,
118-119; Curcani, I, 166; Saban, 265; Zuhayli, 138; Bilmen, I, 220.

2! Bilmen, I, 220; Haydar Efendi, 442; Boynukalin, Mehmet, “Sart”, DiA, Ankara 2010,
XXXVIII, 364.

2 Muhammed b. Ahmed b. Mustafa Ebu Zehre, Usulii’l-Fikh, Cev: Abdulkadir Sener,
Fecr Yayinevi, Altinc1 Baski, Ankara 1994, 60; Atar, 137.

2 Bilmen, 1, 220.

** Teftazani, II, 301; Karaman, Hayreddin, Islam’da Kadin ve Aile, Ensar Nesriyat,
Istanbul 1995, 226; Yaman, Ahmet, Islam Aile Hukuku, Marifet Yaymlari, Istanbul
1999, 46.

2 Bilmen, |, 220; Muhammed Ebu Zehre, 60; Zuhayli, 138; Saban, 265.
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bulunmasi, bosamay1 gerekli kilmaz. Bosama ancak bunu gergeklestirecek
lafizlarla vaki olur.”®

Baz1 usulciiler sarti, ser’i sart ve ca’li sart diye ikili bir tasnife tabi
tutmuglardir. Ser’i sart ise kendi igerisinde, sebebin sart1, hiikkmiin sart1 diye
ikiye ayrilmustir.”’

Sebebin Sarti

Islam hukukunda kisiye ve topluma zarar vermesinden 6tiirii baz1 suglara bir
takim cezalar tayin edilmistir. “Had” kavramiyla isimlendirilen bu cezalarin
uygulanmasi i¢in de bazi sartlarin gergeklesmesi gerekir. Recm cezasinin sebebi
olan sug, gayri mesru iliskidir. Ancak her gayri mesru iliskinin cezasi recm
degildir. Recmin sebebi olan zinanin, muhsan (mesru bir evlilik i¢inde zifafa
girmis olan) bir kisi tarafindan olmasi, recm cezasinin sebebinin sartidir. Bekar
olan bir kisi bu sugu isledigi zaman ona recm uygulanamaz.”® Ciinkii recm
cezasinin sebebinin sarti ( muhsanlik) bekar kisi igin gergeklesmemistir.
Oyleyse zina sugunun cezasi olarak recmin uygulanmasmin sart: olan
muhsanlik, sebebin sartidir.?’

Kisas sugunun cezasi olan Oliimiin sarti da éldirmenin kasten olmasidir.
Kasit olmaksizin hatali bir durumdan o6tiirli Sldiirmelerde kisas cezasi
uygulanmaz.*® Kasten olmayan &ldirmede, kisas cezasinin sebebinin sarti
bulunmadig: igin kisas tatbik edilmez.®

Hiikmiin Sarti

Hikmiin kendisine bagli oldugu sartlar, hilkkmiin sarti diye isimlendirilir.
Nikdh akdinde sahitlik, evlenmenin gecerli olmasinin sartidir. Sahitlerin
olmadigr bir nikdh akdinin sonucunda evlilik hiikmii sahihlik vasfim
kazanamaz. Asagidaki misaller, hiikkmiin sartina 6rnek olarak kaydedilmistir.

1. Zekatin kisiye vacip olmasinin sarti, nisap miktar1 mal {izerinden bir y1lin
gecmis olmasidir. Nisap miktar1 mala sahip oldugu halde, (izerinden kameri bir
yilin gegmemesi durumunda zekat kisiye vacip olmaz.*

?® Abdulvehhab Hallaf, 118-119.

27 Zeydan, Abdulkerim, el-Veciz fi Usuli’l-Fikh, Miiessesetii’r-Risale, Birinci Baski,
Beyrut 2004, 60-61; Saban, 266; Muhammed Ebu Zehre, 60; Boynukalin, 364.

%8 Muhammed Ebu Zehre, 61; Zuhayli, 138; Saban, 266.

% Eb(i Bekr Ahmed b. Alf er-Razi, El-Fusul fi’l-Usul, Tahkik: Uceyl Casim en-Nesmi,
Viizeratu’l-Evkaf Devletu Kuveyt, Birinci Baski, Kuveyt 1985, IV, 179; Abdiilaziz el-
Buhari, 1V, 318; Saban, 266; Bilmen, I, 222; Zuhayli, 138.

%0 Nisa, 4/92.

31 Abdulvehhab Hallaf, 119; Zuhayli, 138; Saban, 266; Atar, 138; Boynukalin, 364.

%2 Saban, 266; Muhammed Ebu Zehre, 60; Boynukalin, 364.
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2. Taharet namazin sahih olmasinin sartidir; taharet olmadan kilinan bir
namaz sahih degildir.*

3. Mali teslim etmeye kudret sahibi olmak da aligveris akdinin gegerli
olmasmin sartlarindandir. Teslimi miimkiin olmayan bir malin satis konusu
edildigi bir alisveris akdi gegerli degildir. >

RUKNUN VE SARTIN TAYINI

Islam hukukeularmmn ihtilaf sebeplerinden biri de ibadet ve muamelattaki
riikiin ve sartlarin tayini meselesidir. Tespit edilebildigi kadariyla bu ihtilaf
riknin mahiyetinden® ve rikniin dayandirildigi  delilin  kat’l olup
olmamasindan kaynaklanmaktadir.*®

Riikniin Mahiyetinden Kaynaklanan Ihtilaf ve Ornekleri

Daha oOnce de anlatildigi tizere Maliki, Safi ve Hanbelilerin temsil ettigi
cumhur, ibadet ve muamelat konularinda gerekli olan birgok seyi riikiin olarak
degerlendirmekte ve riiknii, sartt da kapsayacak sekilde genis bir anlamda
kullanmaktadir.

Hanefi hukukgular ise, ibadet ve muamelata dair konularda, o igin asli bir
pargasi olan seyleri riikiin diye isimlendirmektedir. Muamelenin gereklerinden
oldugu halde, asli bir parcasi olmayan harici seyler, onlarin usuliinde riikiin
olarak degil, sart olarak isimlendirilmektedir. Bu usul farkindan 6tiirii cumhurun
ritkiin saydig1 bazi seylere, Hanefiler “in’ikad sarti” adin1 verirler.*’

Hanefilere gore nikah akdinde riikiin, icap ve kabul iken®; Safilere gore,
zeve, zevee, siga, veli ve iki sahittir.® Bu farkhlik, riikniin mahiyeti
konusundaki goriis ayriligindan kaynaklanmaktadir. Hanefi hukukgulari ile Safi
hukukgulari, iki tarafin icap ve kabulinin nikah akdinin rikni olmasinda ittifak
etmistir. Bu iki taraf, zeve ve zevce ya da bunlarin vekili olan kimseler olabilir.
Hanefiler nezdinde nik&dh akdinde sahit ve veli, akdi gerceklestirecek bir
mahiyete sahip olmadiklari i¢in riikiin olarak degerlendirilmemistir. Safilerin

%% Haydar Efendi, 444.

3 Zuhayli, 138; Saban, 266.

% Bkz, Semsu’l Ebi Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebf Sehl Ahmed es-Serahst,
Mebs(t, http://www.al-islam.com, V, 39; Abdiilaziz el-Buharfi, 111, 577.

% Bkz, Serahst, Mebsiit, I, 19; Kasani, I, 111, 160.

%7 Abdiilaziz el-Buhari, 111, 577; Ayengin, 286-287.

% Kasant, 11, 229; Alaiddin el-Buhari, 1V, 289; Serahsi, 11, 321; Asutay, 18.

% Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib e-Sirbini el-Kahiri, Mugni’l-Muhtac ile
Ma’rifeti Meani Elfazi’l-Minhac, Daru’l-Fikr, Beyrut ts, Ill, 139; Ebd Bekir b.
Muhammed Setd el-Bekri ed-Dimyati, Tanetii’t-Talibin ala halli elfizi Fethi’l-mibin,
Dari’l-fikr, Beyrut, ts, 111, 254.
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rikin olarak gordiigii zeve, zevce ya da onlarin vekilleri ile ilgili baz seyleri,
Hanefiler riikiin olarak degil; onlarin bir kismini in’ikad sartlar1 diye
isimlendirirler. Ayni1 sekilde sahit, nikdh akdinin mahiyeti itibariyle bir rikni
degil, nikdhin sihhat sartlaridan biri olarak kabul edilmistir.*’

Ruknin mahiyeti hususundaki bu goriis ayriligi, 0 fer’i meselenin
rikkiinlerinin tayini konusundaki anlayis farkindan kaynaklanmaktadir. Bu
husustaki farklilik, 6zlinde nassa degil, akla dayanan igtihadi bir goriis
ayriligidir. Mesela, nikdh akdinde sahitlerin olmamasi ya da eksik olmasi
durumunda agagidaki durumlar gergeklesir:

1. Safi mezhebi hukukgularina goére, nik&h akdinin bir rikni eksik oldugu
icin nikah batildir ve bdyle bir akide hicbir sonug terettiip etmez.**

2. Hanefi mezhebi hukukgularina gore, sthhat sartlarindaki bir eksik oldugu
icin nikéh fasittir. Cima olmamigsa, erkek ve kadinin ayrilmalari gerekir. Eger
cima olmussa, sahitsiz veya eksik sahitli bu fasit nikdhin sonucunda su sonuglar
meydana gelir:*

1. Kadin, dengi kadinlarin mehrini hak eder.

2. Evlilik sonucunda hurmet-i musahere meydana gelir.

3. Dogan ¢ocugun nesebi sabit olur.

4. Iddet ve iddet igerisinde nafaka gerekir.

Asagidaki fer’i meseleler, riikkniin mahiyeti hususundaki goriis ayriliginin
sebep oldugu durumlara drnek gosterilebilir.

Nikah Akdinde Velinin Bulunmas

Ruknin mahiyeti hususundaki goriis ayriligimin sebep oldugu ihtilaflardan
biri, nikah akdinde velinin durumudur.*® Buldg ¢agina ermemis bir kizn,
velisinin izni olmadan nikah akdi gerceklestirmeye ehil olmadigi, fukahanin
ittifakiyla kabul edilmistir.** islam hukukgulari, buldig ¢agina ermis bir kadinin
nikah akdinde, velinin akdin bir riiknii olup olmamasinda ihtilaf etmistir. imam
Malik’ten nakledilen bir rivayete gore, nikéh akdinde velinin bulunmasi, akdin
bir riikniidir. imam Safii de veliyi nikah akdinin bir rilknii olarak gérmektedir.*

“OKasant, 11, 232; Asutay, 20-21, 22-23;Ayengin, 287.

*1 Ebi Abdillah Muhammed b. idris b. Abbas e-Safii, el-Umm, Daru’l-Ma’rife, Beyrut
1973, V, 22.

*2 Kasani, 11, 335; Bilmen, 1, 34-35; Asutay, 35.

* Karaman, 211; Yaman, 38.

* Karaman, 212.

* Safii, V, 12; Ebi ishak Cemaliiddin Ibrahim b. Ali b. Yasuf es-Sirdzi, el-Muhezzeb,
Beyrut ts, I, 35; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib e-Sirbini el-Kahiri, el-
ikna’ fi Elfizi Ebi Suca, Tahkik: Mektebetu’l-Bahiis ve’d-Dirasét, Daru’l-Fikr, Beyrut
1994, 1, 408; Ebu'l-Velidd Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Kurtubf, Bidayetu’l-
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Bullig ¢agina ermis bir kadinin nikdh akdinde, velinin nikdh akdinin bir
riiknii oldugunu s6yleyen hukukgular, goriislerini ispati i¢in asagidaki delilleri
kaydetmislerdir.

1. “Kadinlar1 bosadiginizda, bekleme siirelerini de tamamlamigslarsa
birbirleriyle maruf (bilinen mesru bigimde) anlastiklar1 takdirde- onlara,
kendilerini kocalarina nikdhlamalarma engel ¢ikarmayin™® ayetindeki “engel
cikarmaym” ifadesi, velilere yonelik bir hitaptir. Bundan &tlrt velinin
bulunmadig1 nikah akdi gerceklestirilemez.*’

2. “Miigrik kadinlari, iman edinceye kadar nikdhlamaym”™ ayeti aym
sekilde velilere hitap etmektedir.*® ibnii Riisd’e gore, ayetteki hitabin velilere ait
bir emir oldugu iddias1 dogru olmakla beraber, tiim Miisliimanlara y6nelik bir
emir olmasi da muhtemeldir.*

3. Hz. Ayse’den nakledilen bir rivayette, Hz. Peygamber soyle
buyurmustur: “Hangi kadina velisinin izni olmaksizin nikadh kiyilirsa onun
nikdhi batildir onun nikahi batildir onun nikdhi batildir.”®* Hadisi rivayet eden
Tirmizi bu hadis hakkinda “hasen” demistir.>? Bu ibare, velinin nikah akdinin
bir riiknii olmasin gerekli kilar.

Ebu Hanife, Zuhri ve kendisinden rivayet edilen ikinci bir goriisiinde imam
Malik, bulGg ¢agina ermis bir kadinin nikah akdinde, veliyi nik&h akdinin bir
rilknii gérmemektedirler.>®

Bu goriisti savunan hukukgular, goriislerini su delillerle ispat etmeye
caligmiglardir.

1. “Icinizde dliip de geride esler birakanlar, evlerinden cikarilmaksizin, bir
yila kadar yararlanmalar1 igin eslerine vasiyet biraksinlar. Ama onlar,
kendiliklerinden c¢ikarlarsa, artik onlarin maruf (mesru) olarak kendileri igin
yaptiklarindan dolay1 size sorumluluk yoktur™* ayetindeki “(dd Lagd “kendileri
icin yaptiklarindan” ifadesinden maksat nikahtir. Bu ibareden, kadinlarin

948

Miictehid ve Nihayetu’l-Muktesid, Matbaatu Mustafa el-Bani, Doérduncl Baski, Misir
1975, 11, 8; Karaman, 211; Yaman, 38.

*® Bakara, 2/232.

7 Safii, V, 12; Sirbini, 11, 408; ibn Riisd, 11, 9.

*® Bakara, 2/221.

9 Safii, V, 12; Ibn Riisd, 11, 9.

% fbn Riisd, 11, 10.

! Ebi isA Muhammed b. isd b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi, Stneni Tirmizi, Tahkik:
Ahmed Mahmud Sakir, M. Fuad Abdulbaki, Mustafa Elbani, ibrahim Utve, Halebi
Matbaasi, Tkinci Baski, Misir 1975, “Nikah” 1102.

2 Tirmizi, 111, 399.

> Eb(l Bekr Ahmed b. Al er-Razi, Ahkamu’l-Kur’an, Tahkik: Muhammed Sadik el-
Kamehavi, Mektebutu’t-Turas, Beyrut 1996, 11, 100; Serahsi, Mebsiit, VI, 52; Ibn Riisd,
11, 8-9; Asutay 18.

% Bakara, 2/240.
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velileri olmadan nikah akdetmelerinin caiz oldugu anlasilmaktadir.”® Ciinkii bu
ayette kullanilan fiilin faili kadinlardir. Madem kadin kendi fiili olarak niké&h
akdi gergeklestirebilmektedir; dyleyse veli nikéh akdinin bir rikkni degildir. Bu
ayetteki “ b slatls 3 “engel ¢ikarmayin” ibaresindeki, hitabin velilere ait
oldugu iddiasi ise pek isabetli gorinmemektedir. Clnku ayetteki “engel
cikarmayin” ibaresindeki kisilerin veliler ile beraber diger akrabalara ait olmasi
da miimkiindiir. Ayrica “kendi i¢in yaptiklarinda” ibaresi ile beraber “engel
cikarmaym” ibaresi birlikte degerlendirildigi zaman aksine bir anlam
cikmaktadir. “Ey veliler, kadinlarin kendileri igin yaptiklar: konuda onlara engel
¢ikarmayin!“ seklinde anlasiimas1 da miimkiin goriilmiistiir.>®

2. “Kadinlar1 bosadiginizda, bekleme siirelerini de tamamlamislarsa -
birbirleriyle maruf (bilinen mesru bigimde) anlastiklar1 takdirde- onlara,
kendilerini kocalarina nikahlamalarina engel ¢ikarmayin.”*" Ayetteki * AL &
&3 5kendilerini  kocalarina nikahlamalarma” ifadesinden ayn1 sekilde
kadinin velisiz nikah kiyabilecegi anlasilmaktadir.®® Ciinkii bu ayette kullanilan
fiilin faili aynm sekilde kadmlardir.

3. “Yine onu (kadin tiglincii defa) bosarsa, (kadin) onun disinda bir baska
kocayla nikahlanmadikga ona helal olmaz.”* Ayettekl “la) aSE “baska kocayla
nikdhlanmadikga” climlesinde faili kadin olmaktadir.®®

4. Hz. Peygamber (s.a.s)’den nakledilen bir rivayette, o s0yle buyurmustur:
“Dul, kendisine velisinden daha maliktir. Bekdrin da kendisi hakkinda izni
alinir. Onun izni susmasidir.”® Bekar kadininin izninin alinmasi, onun velisi
tarafindan zorla evlenemeyecegine delalet eder.*

Hanefiler gore velinin nikahi gergeklestirecek bir fonksiyonu yoktur. Ciinkii
icap ve kabule bagli nikah akdi, kadinin kendi tasarrufudur. Kadin nasil ki mali
tasarruflarinda hak sahibiyse, nikdh akdi hakkindaki tasarrufunda da hak
sahibidir.*

Bullig ¢agina ermis bir kadinin nikah akdinde, velinin riikiin olup olmamasi
meselesinin pratik sonucu ise su sekilde gerceklesir. Safiilere gore, veli rikin

% Serahsi, Mebsit VI, 52 vd; Ibn Riisd, 1L, 9.

% Cessas, Ahkdmu’l-Kur’an, 11, 497; Serahsi, Mebsit, V, 12; ibn Riisd, 11, 10.

%" Bakara, 2/232.

%8 Serahsi, Mebsiit V1, 54 vd; ibn Riisd, I, 9.

% Bakara, 2/230.

% Serahsi, Mebsiit VI, 56 vd; ibn Riisd, I, 11.

%1 Ebu David Suleyman b. el-Es'as b. ishak es-Sicistani el-Ezdi, Suneni Ebi Davud,
Tahkik: Suayb Arnavuti, Muhammed Kara Bulbuli, Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, Birinci
Baski, 2009, “Nikah” 25/2098.

82 Serahst, Mebsit, V, 12; ibn Riisd, 11, 10.

%3 Cessas, Ahkdmu’l-Kur’an, 111, 3; ibn Riisd, II, 11.
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oldugu icini nikah akdi batildir.® Hanefi ve onlara katilanlara gore, velisiz
kiyilan nikah akdi, velinin muvafakatine baglidir.%

Safa ile Merve Arasinda Sa’y Yapmak

Hac ibadetinin rikinleri konusunda Hanefiler ve Safiler arasinda ihtilafin
vaki oldugu konulardan birisi de Safa ile Merve arasinin sa’y edilmesidir.
Hanefilere gore haccin riikiinleri, Arafat’ta vakfe ve ziyaret tavafi olmak iizere
ikidir.®® Safii mezhebinde ise haccin riikiinleri, ihram, Arafat’ta vakfe, tavaf,
Safa Merve arasi sa’y ve saglari tiras etmektir.”’

Safa ile Merve arast sa’y etmenin bir riikiin oldugunu kabul eden Safii,
Maliki ve Hanbeliler asagidaki rivayetlerle istidlal etmislerdir.

1. Abdullah b. Miiemmel’den naklettigi bir rivayete, Hz. Peygamber soyle
buyurdu: “Sa’y ediniz; muhakkak ki Allah size sa’y etmeyi farz kilmistir.”®

2. Hz. Peygamberin Hacc ile ilgili yaptig1 tiim filer, o konuda aksi bir
rivayet, icma ya da kiyas yoksa farza hamledilir.®® Ciinkii Hz Peygamber “Hacc
ile ilgili ibadetlerinizi benden alimiz” buyurmustur.”” Hz. Peygamberin sa’y
ettigi ise tevatliren sabittir. Oyleyse sa’y etmek de haccin bir riikni
olmaktadir.”

Hac’da Safa Merve arasi sa’y etmenin bir riikiin olmadigin1 kabul eden
Hanefilerin goriislerini asagidaki delillerle ispat etmeye ¢alismislardir.

1. “Siiphesiz, Safa ile Merve Allah'in isaretlerindendir. Boylece kim evi
(Ka'be'yi) hacceder veya umre yaparsa, artik bu ikisini tavaf etmesinde kendisi
icin bir sakinca yoktur”’? “sakinca yoktur” ibaresi farzlar ve vacipler icin
kullanilan bir ifade degildir. Ayet, Abdullah b. Mesud kiraatinde “Safa ve

64Séﬁi, V, 12; Sirazi, I, 35; Ibn Riisd, II, 8; Karaman, 211; Asutay, 19.

% Karaman, 212; Yaman, 50.

% Kasant, 11, 125; Eb( Hafs (Eb( Muhammed) Hiisamiiddin es-Sadrii’s-sehid Omer

b. Abdilaziz b. Omer b. Maze el-Buhari, el-Muhitu’l-Burhani, Daru’l-Ihyéit’Turési’l-
Arabi, ts, 11, 693.

%7 Eba Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Minhacu’t-Talibin ve Umdetu’l-
Miiftin, Daru’l-Marife, Beyrut ts, I, 43; Sirbini, el-ikna, 1, 254.

% Ebu'l -Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, Siinenti ed-Darekutni, Tahkik:
Suayp Arnavuti, Hasen Abdulmunim Selbi, Abdullatif Harzullah, Ahmed Berhiim,
Milessetii’r-Risale, Birinci Bask1, Beyrut 2004, Hac 2582; Ibn Riisd, I, 344.

% Eba Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Abdirrahman el-Hattab er-
Ruayni, Mevahibii'l-celil li-serhi Muhtasari’l-Hall, Tahkik: Zekeriyya Amirat, Daru
Alemu’l-Kutub, 2003, 1V, 102; ibn Riisd, I, 344.

" Miislim, “Hac” 51/1297; Nesai, “Menasiku’l-Hacc” 3062; Ebu Davud, “Menasik”
77/1970.

™ ibn Riigd, I, 345.

2 Bakara, 2/158.
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Merve arasinda sa’y yapmamanizda gilinah yoktur”, seklinde okunmustur. Tipki
“) gl ¢ ol ) (s « “Allah, -sasirip sapmayasimz diye- agiklar”’® ayeti gibi, bir
hikmi icerir.”

2. Imam Safii’nin, Abdullah b. Miiemmel’den naklettigi rivayet zayif
gortilmiistir. Ciinkii Hz. Ayse’den nakledildigine gore sa’y etmekle ilgili ayet
zahir manasindadir. Yani, Safa ile Merve arasi sa’y etmeniz Ve etmemenizde de
bir sakinca yoktur. Ciinkii bu ayet, Safa ile Merve arasinin, kurbanlarin kesildigi
pis bir yer olmasi ve cahiliye déoneminde sa’y edilen bir mek&n olmasindan
Oturl, orada sa’y etmekten ¢ekinen Medineli Muslimanlar hakkinda nazil
olmustur.”

Yukaridaki delillere istinaden Hanefiler, Safa ile Merve arasi sa’y etmeyi
haccin bir riknl olarak gormezler. Cilinkii Haccin riiknii olan ziyaret tavafi,
“Ona bir yol bulup gug yetirenlerin evi (Ka'be'yi) haccetmesi Allah'in insanlar
iizerindeki hakkidir”™® ayetinin zahirinden istinbat edilmistir.”” Arafat’ta vakfe
ise, ayetteki “cusl) éa “ifadesinin ne anlama geldigini “Hac Arafat’tir”’® hadisi
tefsir etmistir. CUnku hac bir fiildir; Arafat ise bir mekandir. Vakfe yapmanin
gerekliligi ise ayette gizlidir. Miicmel olan bir lafz1 tefsir eden bir haber geldigi
zaman; bu haber, miicmel olan ashin tefsiri kabul edilir. Ayrica, hadiste “Hac
Arafat’tir” diyerek, haccin “Arafat” olarak isimlendirilmesi onun bir riikin
olmasim gerekli kilar. " Kasani, “her kim bu iki riikniin disinda bir riikiin
iddiasinda bulunursa; bu ancak kat’i bir delil ile kabul edilir*® tespitinde
bulunur.

Riikniin Dayandig Delilden Kaynaklanan Ihtilaf Ve Ornekleri

Rukdn ile farz terimi arasinda yakin bir iliski oldugu i¢in, bazi fikih
kitaplarinda riikkiin ve farz terimi es anlamli olarak biri digerinin yerine

" Nisa, 4/176.

™ Serahst, Mebs(t, V, 39; Ebl Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-AmUli et-Taberi
el-Bagdadi, Camiu’l-Beyan fi Te’vili’l-Kur’an, Tahkik: Ahmed Muhammed Sakir,
Miiessetii’r-Risale, Birinci Bask1, Basim Yeri Yok 2000, IX, 445; ibn Riisd, 1, 345.

7> Kasani, 11, 133; Ibn Riisd, 1, 345;

7® Ali imran, 3/97.

" Kasani, 11, 133.

® Tirmizi, “Hacc” 889; Nesai, 3016; Ebl Abdilladh Muhammed b. Yezid Mace el-
Kazvini, Siinen-i ibn Mace, Tahkik: Muhammed Fuad Abdulbaki, Daru’l-Fikr, Beyrut
ts, “Menéasik” 57/3015; Ebi Bekr Muhammed b. Ishdk b. Huzeyme es-Siilemi en-
Nfisab(ri, Sahihi Ibn Huzeyme, Tahkik: Muhammed Mustafa el-A’zami, Mektebetu’l-
Islami, Beyrut 1970, “Menasik” 2822.

¥ Kasani, 11, 125.

80 Kasani, 11, 133.
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kullanilmistir.®" Ancak farz, riikiin ve sart: da kapsayan daha genis bir terimdir.
Hanefi hukukgulari, kesin ve baglayici tarzda emredilen seylere farz,
baglayiciligin zanni bir delil ile sabit oldugu seylere ise vacip terimini
kullanmaktadir.®* Bu ayrimdan otiirii, Hanefiler ancak farzlar igin riikiin
kelimesini kullanir. Cumhur ise farz ve vacip ayrimi yapmadigi i¢in her ikisi
icin de rikiin kelimesini kullanmaktadir.®®

Cumhur, riknin tayini konusunda delilin haber-i vahid gibi zanni bir delil
olmasim1 kabul ederken; Hanefiler, bu konudaki delilin kat’i olmasini sart
kosarlar.®* Hanefi hukukgularina gére, kat’i olmayan bir delille bir riikniin tayin
edilmesi, konu ile ilgili nassa ilave yapmak sayilmistir.®® Bundan o6tiri
Hanefiler, ancak ayet, mitevatir ya da meshur bir hadis ile nassa ziyade
yapilabilecegini kabul ederler. Nassa ziyade konusunda meshur hadisi,
kimsenin onu inkdr etmemis olmasi ve fetva veren tim alimlerin (6zellikle
Tabiin nesli) bu rivayeti tartismasiz kabul etmis olmalar1 gibi sebeplerden otiird,
tevatiir derecesinde goriirler.” Cumhur ise haber-i vahid gibi zanni bir delille
rilkniin tayin edilebilecegini miimkiin gdrmektedirler.®”

Asagidaki meseleler, bu konudaki goriis ayriligmmin sebep oldugu fiir'u
fikihtaki durumlara 6rnek gosterilebilir.

Namazda Fatiha’nmin Okunmasi

Hanefilerin disindaki diger U¢ mezhebe gobre, namazda Fatiha suresini
okumak namazin riikiinlerindendir.?® Bu konudaki ihtilafin sebeplerinden birisi,
riikknii tayin eden delilin kat’iligi meselesidir.

Cumhurun bu konudaki delillerini asagidaki sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

1. Ubade b. Samit’ten nakledilen “Kitabin ag¢ilis1 (Fatiha siiresi) okumayanin
namazi yoktur”® hadisi ile Ebu Hureyre’nin naklettigi “ Ummii’l-Kur’an

81 Ayengin, 287.

8 Bilmen, I, 33; Saban, 237; Zeydan, 31; Ayengin, 287.

8 Ayengin, 287.

8 Serahsi, 1, 19; Kasani, 11, 133; Ayengin, 287.

% Abdilaziz el-Buhari, III, 266; Simsek, Murat, “Hanefi Fakihlerin Haber
Anlayislarinin Bir Gostergesi Olarak Nass Uzerine Ziyade Meselesi”, islam Hukuk
Aragtirmalar1 Dergisi, Konya 2009, 13. Sayi, ss. 106; Ayengin, 287.

% Abdiilaziz el-Buhari, 111, 266-277.

8 Ayengin, 287.

8 Kasani, 1, 160; Safii, I, 107; Eb0 Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b.
Muhammed b. Kudame el-Cemmaili el-Makdisf, el-Mugni fi Fikhi’l-imami Ahmed b.
Hanbel, Daru’l-Fikr, Birinci Baski, Beyrut 1984, 1, 555.

8 Buhéri, “Sifatu’s-Salah” 13/723; Miislim, “Namaz” 11/394; Ebu Davud, “Namaz”
135/820.
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(Fatiha siiresi) okumadan namaz kilan kimsenin namazi eksiktir, namazi
eksiktir, namaz1 eksiktir"®® hadisidir. Cumhur bu iki hadis ve benzerlerinden
otiirti namazda Fatiha siiresini okumanin bir riikiin oldugu kabul etmistir.

Hanefiler ise yukaridaki hadislerin haber-i vahid olmasindan &tiirli, Fatiha
sliresi okumanin namazin bir farzi degil, ancak vacibi oldugunu kabul
etmistirler.”*

Hanefiler namazda Fatiha okumanin bir riikkiin olmadigina dair su nasslarla
istidlal ederler.

1. “Su halde Kur'an'dan kolay geleni okuyun™ ayeti namazda kiraatin farz
olmasi hakkindadir. Ayeti kerime, namazda kiraati herhangi bir siire tayin
etmeksizin, mutlak olarak farz kilmigtir. Ayetler, ancak miitevatir ya da meshur
bir hadisle takyit edilebilir. Fatiha suresi ile ilgili hadisler haber-i vahid olarak
varit oldugu igin, Kur'an’n mutlak lafzim takyit edemez.®® Ayrica Fatiha
stiresini riikiin olarak tayin etmek, ayetteki “kolayiniza geleni okuyun” ibaresine
aykirt goriinmektedir.

2. Ebu Hureyre’den nakledilen bir rivayette, namazi geregi kilmayan birine
Hz. Peygamber namazi tarif ederken sOyle buyurmustur: “Namaz kilacak
oldugun zaman giizelce abdest al, sonra kibleye yo6nel ve tekbir al, sonra
Kur’an’dan okuyabilecegini oku.”® Hadisteki “Kur’an’dan okuyabilecegini
oku” kismi, namazda farz olanin kiraat oldugunu gdstermektedir. Oyleyse
namazda Fatiha siiresini okumak bir riikiin degildir.*®

9592

Namazda Ta’dil-i Erkan

Islam hukukgulari, namazin kiyam, riikii ve secde gibi riikiinlerini yerli
yerinde acele etmeden siikiinet i¢erisinde yerine getirme anlamina gelen ta’dil-i
erkanin®® hilkkmii konusunda ihtilaf etmistir.

Maliki, Safii, Hanbeli ve Hanefi’lerden Ebu Yusuf’a gore ta’dil-i erké&n
namazin farzlarmdan olan bir riikiindir.”” Bu goriisii savunan cumhur
goriislerini asagidaki rivayetlerle istidlal ederler.

% Miislim, “Namaz” 11/395; Ebu Davud, “Namaz” 135/821.

9 Serahsi, Mebsut, 1, 19; Kasant, I, 111, 160.

%2 Miizzemmil, 73/20.

% Kasani, I, 160; Ebl Muhammed (Ebii's-Sen) Bedriiddin Mahmid b. Ahmed b. M{sé
b. Ahmed el-Ayni, Umdetu’l-Kari Serhu Sahihi’l-Buhari, Tahkik: Abdullah Mahmud
Muhammed Omer, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut ts, VI, 15-16.

% Buhari, “Sifatu’s-Salah” 13/724; Miislim, “Namaz” 11/397.

% Ayni, VI, 15-16.

% Kahraman, Abdullah, “Ta’dil-i Erkdn” DiA, Ankara 2010, XXXIX, 366.

% Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Fethu’l-Bari Serhu
Sahihi’l-Buhari, Daru’l-Marife, Beyrut 1959, I, 279; Eb{'l-Hasen Ali b. Halef b.
Abdilmelik b. Battal el-Bekri el-Kurtubi, Serhu Sahihi’l-Buhéari, Tahkik: Ebu Temim
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Hz. Peygamberden nakledilen bir rivayete gore, namazi tarif ettigi bir
kimseye soyle demistir: “Namaza durdugun vakitte, ihram tekbirini al, sonra ne
kadar kolayna gelirse o kadar Kur'dn oku. Sonra riikti’a var da beden organlarin
yatigincaya kadar dur. Sonra basimi kaldir, ayakta dogruluncaya kadar dur.
Sonra secdeye var da mutmain oluncaya kadar kal. Sonra bagini kaldir, mutmain
oluncaya kadar otur. Sonra yine secdeye varip, bedenin secdede sakinlesinceye
kadar kal. Sonra bunu namazinin biitiiniinde de béylece yap.”®

Bagka bir rivayette ise, “Riikll ve secdede belini diiz tutmayan kimsenin na-
mazi sahih degildir.”*® Hadislerdeki ifadeler ta’dil-i erkani emretmektedir. Bu
rivayetlerden 6tlrli, cumhur, namazda ta’dil-i erkdnmn namazin bir riknii
oldugun kabul etmistir'® Aym sekilde hadisin bazi rivayetlerinde, Hz.
Peygamber o kisiye namazi iade etmesini emrettigi de rivayet edilmistir."”* Bu
durumda namazda ta’dil-i erkdn bir rukindir ve buna riayet edilmezse o
namazin kazasi gerekmektedir.'*

Hanefilerden Ebu Hanife ve Imam Muhammed’e gore, namazda ta’dil-i
erkan namazin vaciplerindendir.'® Ciinkii Kur’an’da riikdi ve secde yapmanin
emredildigi ayetlerde, rik( ve secde mutlak olarak emredilmistir. “Ey iman
edenler, riki edin, secdeye varin, Rabbinize ibadet edin ve hayir isleyin,
umulur ki kurtulus bulursunuz.”™® Kisinin namazda riikd ve secde olarak
isimlendirilecek kadar durmasi, farz igin yeterli kabul edilmistir. Cumbhur,
Hanefilerin bu goriistine, ayetlerin mutlak oldugunu, ta’dil-i erkani emreden
hadislerin ise bu mutlak kismu tefsir ettigi seklinde cevap vermistir. **°

Hanefiler ise bu rivayetlerin haber-i vahid oldugunu ve bu tiir zanni delillerle
bir riiknun tayinini dogru olmadig1 goriisiindedirler. Bundan &tiird, ta’dil-i erkan
namazin bir farzi degil, ancak vacibidir. Kisi, ta’dil-i erkan1 kasten terk ederse,

Yasir b. Tbrahim, Mektebetu’r-Rusd, Ikinci Baski, Riyad 2003, 11, 409; Ebii't-Tayyib
Muhammed Semsii'l-Hak b. Emir Ali ed-Diyanivi el-Azimabadi, Avnu’l-Ma’biad Serhu
Siineni Ebi Davud, Daru’l-Kutubi’l-[lmiyye, Ikinci Baski, Beyrut 1994, III, 65;
Kahraman, 366.

% Buhari, “Sifatu’s-Salah” 13/724; Miislim, “Namaz” 11/397.

% Ebu Davud, “Namaz” 147/855.

19 fbn Hacer, II, 277-279; Ebirl-Ferec Zeyniiddin Abdurrahméan b. Ahmed b.
Abdirrahméan Receb el-Bagdadi ed-Dimaski, Fethu’l-Bari, Tahkik: Ebu Muaz Tarik b.
Ivadillah b. Muhammed, Daru’l-Cevzi, ikinci Baski, Suudi Arabistan 2001, V, 57-58;
Kahraman, 366.

101 fbn Receb, V, 57-58.

102 ahraman, 366.

193 fbn Hacer, 11, 279; Azimabadt, 111, 65; Kahraman, 366.

10% Hac, 22/77.

1% ibn Receb, V, 59.
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namazi iade etmelidir; eger unutarak terk ederse o zaman sehiv secdesi
gereklidir.**

Hanefiler, ilgili hadisteki namazin iadesi ile ilgili emrin, ta’dili erkdndan
degil, rikd ve secdenin yerine gelmemesine bagl bir durumdan kaynaklandigi
goriistindedirler. Clnki rikd ve secdenin tam olmadigi bir namaz, kisiden
farzin edasim disiirecek bir namaz degildir. Hadisin bazi rivayetlerinde
namazin iadesinin, rik( ve secdedeki noksanliktan kaynaklandig:
belirtilmistir."””  Ayrica hadisteki namazi iade emri, miistehapliga
hamledilmistir. Ctinki ilgili hadisin bazi rivayetlerinde namazin iadesi gibi bir
emir bulunmamaktadir.*®

SONUC

Arastirmamzin neticesinde Islam hukukunda riikiin ve sartin tayinin ne
kadar miithim bir yeri oldugu goriilmiistiir. Riikiin ve sartin tayini hususunda
Hanefiler ile diger mezhep imamlari arasindaki ihtilaflardan birinin de rukniin
mahiyeti hakkindaki anlayig farki ile ruknin dayandirildigi delilin kat’T olup
olmamasi konusu oldugu goriilmiistiir. Farkli bir anlatim ile fikhin fikhin
furuundaki ihtilaflarin énemli bir kisminin, vaz’i hiikiimlerden riikiin ve sartin
tayinindeki goriis ayriligindan kaynaklandigi sonucuna ulasilmistir. Dolayistyla
bazi teklifi hiikiimlerdeki ihtilafin kaynagina vakif olabilmek i¢in, 0 meseledeki
vaz’i hiikiimlerden riikiin ve sartin tayini 6ncelikle bilinmesi gereken muhim bir
konudur.

196 Kahraman, 366.
TAynT, 1X, 269.
198 1hn Receb, V, 57; ibn Battal, I1, 410.
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