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Matematik Tarihi Uzerine Bir Inceleme®
Ceviren: Melek Dosay GOKDOGAN™

Bagka bir vesile! ile bilim tarihiyle ilgili olarak yapmis oldugum yorumlar
matematik tarihi i¢in de ayn1 6l¢tide gegerlidir, onlar: burada tekrarlamama gerek
olmadig1 kamisindayim. Yine de bir 6zel bilim dalinin tarihinin yeni distnceler
telkin edecegini sdylemeliyim. Bilim tarihi, 6zel bilim dallar: tarihlerinin toplam:
olarak tasavvur edildigi siirece, bilim tarihi ile 6zel bilimlerin tarihi arasindaki
iligki yeterince yalindi. Her bir bilim dalinin tarihi, bir biitintin kolaylikla yeri
degistirilebilen ve ayrilabilen yalin bir pargasiydi. Bununla beraber, aragtirmacilar
yavag yavas bilim tarihinin en degerli 6zelliklerinden birisinin, farkli konular
ve ortak zenginlikler arasindaki iligkileri incelemesi oldugunu distinmeye
bagladiklarindan, eski Whewelci anlayisi bir tarafa birakmak gerekmigti. Bilim
tarihi artik 6zel tarihlerin toplami olarak tasarlanamazdi, bunun yerine, organik
bir bitiin olarak tasarlanabilirdi, bu yiizden, matematik tarihi, zarar vermeden
bitiinden ayrilabilir bir par¢a degildir. Ayrica, her bilimin tarihi bir biitiin olarak
bilim tarihinden zorunlu olarak daha tekniktir ve kltiirel stureklilikten daha ¢ok
bilimsel siireklilikle ilgilidir. Daha sinirh fikirler grubuyla ugrastigindan, bunlar
daha yakindan izlemesi beklenir. Elbette bu farkliliklar niteliksel olmaktan ¢ok
nicelikseldir ve bir tarih¢iden digerine olduke¢a degisir. Birisi son derece kuramsal
tipte bir bilim tarihi yazabilir, bir digeri ise beseri bilimlerden daha az teknik ayrint:
iceren bir tarih, 6rnegin kimya tarihi yazabilir. Bununla beraber, genellikle bunun
tersini beklemeliyiz.

George Sarton, The Study of The History of Mathematics, Harvard University Press, 1936.
Prof. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiltesi, Bilim Tarihi Ana Bilim Dali.
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1 Bakiniz, George Sarton, The Study of the History of Science, Harvard University Press, 1936.
Ayrica bkz. “The History of Science Versus the History of Medicine”, Isis, cilt 23,5.313-320,
1935.
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Matematik tarihi, bilim tarihiyle iligkisi ac¢isindan diger bilimlerin
tarihlerinden esasen farklidir. Ciinkii matematik tarihi asla Whewelci anlamda
bilim tarihinin butiinleyici bir par¢as: olmamistir. Bunun sebebi agiktir: Matematik
diger bilimlerden ¢ok daha ezoterik (belirli bir gruba hitap eden) olup, tarihi de
yalnizca segkin bir gruba anlatilabilir. Her bilimde, agiklanmasi digerlerinden
daha zor olan bazi sorularin oldugu, ya da uzun hazirhik ¢aligmalar: yapilmaksizin
agiklanamayacak sorularin bulundugu dogrudur, fakat bu sorularin hemen tamami
son zamanlara 6zgidir; halbuki matematikte giiclikler ¢ok erken baglamigtir.
MO.5. yiizyilda insanlarin zihinlerini mesgul etmis problemler vardi ve bunlar
buglin matematik¢i olmayanlara tam anlamiyla agiklanamaz ve onlarin Yunan
matematiginin ihtisam ve gizelligini anlamalarini saglamak mimkiin degildir.

Boylece, matematik tarihi bilim tarihinin kargisina konulabilir ve pratik
sebeplerle bu stk sik yapilmistir. Bilim tarihi 6gretmeni, dinleyicilerinin yalnizca
bir kisminin anlayacag: digtincesiyle matematik sorularini (6zellikle de en ilging
olanlarini) atlamak zorunda kaldigindan, matematik tarihine tahsis edilmis ayr
derslerin organize edilmesi tabiidir. Bu durumda, birbirini tamamlayan hi¢ degilse
iki ders, bilim tarihi ve matematik tarihi dersleri s6z konusudur.

Ne yazik ki béyle olmalidir, ¢linkii matematik tarihi gercekten kiiltir tarihinin
cekirdegi olmalidir. Matematik gelismelerini bilim tarihinin digina alin, geri kalan
her seyi destekleyen ve bir arada tutan iskeleti yok etmis olursunuz. Matematik
bilime igsel birligini ve bagliligimi saglar, ka¢ tanesi ortaya konabilirse konsun
bunlarin yerini asla destek ve dayanaklar ya da genis kapsamli baglantilar alamaz.

Ote yandan, faaliyetiyle bilim tarihgisinin faaliyetini tamamladigin diistinen
matematik tarihgisi, bilim tarih¢isinin igini tekrar yapmaya girismeyecek ve
hatta kendini konusunu ¢ok teknik ve ¢ok dar bir bakis acisiyla almaya egilimli
hissedebilecektir. Bu nedenle, matematik ve diger bilimler arasindaki iligkileri
gostermek i¢in her miinasebeti kavramasi gerektiginde ve bu iligkilerin daima
kargilikli oldugunda 1srar etmek yerinde olacaktir. Matematik problemleri
genellikle fizigin ihtiyaclarinin neticesiyken, matematiksel ayrint1 fizige ve yavasg
yavag diger bilimlere yalnizca mucizevi giice sahip kesif vasitalarini vermemis, ayn
zamanda mikemmel analiz ve sentez modellerini de vermistir.

Himanizmaya gugli bir egilimi olan bazi matematik tarihgileri, yalnizca
pir matematikten bagka diger bilimsel faaliyetlerle degil, fakat yagamin biitiiniiyle
ilgilenmeye isteklidirler. Boylesi ¢cok daha iyidir. Bunun tersi yonde hareket eden
digerleri, matematik tarihinin ¢ok zor bir konu oldugunu distniirler ve matematik
agacinin sonsuz karigikliklarindan kaginmaya calisarak bir dalini secerler ve bu
dalin digerlerinden az ¢ok ayr1 olarak gelisimini incelerler. Boylece, matematik
tarihcisi, ytizyillar boyunca cebrin gelisimini ya da say1, fonksiyon veya grup fikri
gibi tek bir fikrin genislemesini aragtirmaya yonelebilir.
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Kronolojik siralamaya uygun olarak ortaya c¢ikan her olguyu daha tabii
inceleme siirecinin aksine, tarih aragtirmalarinda boyle soyutlamalar ¢ok keyfidir.
Bu meseleyi biraz daha dikkatle gézden gecirmenin faydali olacag: kanaatindeyim.
Fikirlerin soy kutiigi bir dereceye kadar bireylerin soy kiitiigiine benzer, su istisna
ile ki karigiklik daha da biytiktir. Yalnizca kendi seceresini diiginen bir A bireyinin
kafasinda, Sekil 1'dekine benzer yalin bir model vardir, fakat bu model, kendi
onemsiz kigiligi hari¢ her agidan yanlis bir modeldir. Gergekte bu model, cok daha
karmagiktir, ¢tinkd her ¢ift bir ¢ocuktan daha fazlasina sahip olmus olabilir, her kisi
birden fazla evlilik yapmis olabilir ve kuzenler arasindaki evlilikler yeni akrabaliklar
ortaya ¢ikartmig olabilir. Bir kisinin ailesinin tam gemas: bir sebeke agina benzer,
bu sebeke yalnizca az sayida nesil i¢in bile ¢izilmis olsa yine de i¢inden ¢ikilamaz
olcide karigik bir sebekedir. Kuskusuz bu sebeke aginda herhangi bir bireyin
secilmesini ve onu dogrudan ilgilendiren soy ¢izgilerinin daha kalin ¢izilmesini
engelleyecek bir gey yoktur, fakat bu sekilde sebekenin bitininden ¢ikartilan
kisisel model, kendisi hari¢ kimseye ilging gelmeyecektir.
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Distincelerin soy agaci ise zorunlu olarak daha karmagiktir, ¢linki biyolojik
model, her bireyin ne daha ¢ok ne daha az, yalnizca iki ebeveyne sahip olmasi
kurali ile dakik olarak sinirlidir. Halbuki her digiince bagka iki digtnceden
daha fazlasinin bir araya gelmesinden ortaya ¢ikmig olabilir ya da tam tersine,
kendiliginden ¢ogalan bir diistince ¢esidi olabilir. Tarihgi tek bir diistince grubunun
tarihi ile ilgilendigi zaman, sonsuz karmagikliktaki bir sebeke agindan bir model
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ctkarmak zorundadir ve ilging de olabilecek béyle bir ¢ikarsama daima biraz

keyfidir.

Matematigin 6zel dallarinin ya da 6zel matematik diistincelerinin incelenmesi
cok yararhidir, ¢linkd bu 6zel digiincelerin daha derinden anlagilmasina yardim
eder, ancak bunun tarih perspektifimizi karigtirmasina izin verilmemelidir. Tarihi,
biitinden ¢ikartilmig bu diistincelerin degil, fakat ana distincelerin kronolojik
silsilesini akilda tutmaya ¢aligmalidir, bu ana digtiincelerin hepsi yasamin kalan ile
kargihikls iligki icindedir ve gesitli baglantilar: vardur.

Matematik Tarihinin Gizemi

Cogu zaman bilim tarihini, karanliklar icinde esrarengiz bir gekilde
gerceklesen bir gelismenin izahi olan gizli bir tarihle mukayese ettim, héalbuki
insanlarin ¢ogu savag meydanlarinda ya da mahkemelerde olan olaylarla veya
kendileri ve aileleriyle ilgili hadiselerle daha ¢ok ilgilenmisler ve bunlardan daha
cok etkilenmiglerdir. Toplumlar i¢in, hatta sahislar i¢in en acil geylerle en 6nemli
seyler arasinda ¢ok titiz bir ayirim yapmak gerekir. Bunlar ne vasitayla olursa
olsun ayni seyler degildir. En acil ihtiya¢ yagsamak, hayatta kalmaktir, yani yemek
yemek, uyumak, mutlu olmak, ¢ocuklar diinyaya getirmek ve ailesinin glivenligini
saglamaktir. Bu, fizyoloji, ticaret, eglence ve kafi derecede savag demektir. Ama en
onemli seyler birinin fizyolojik ihtiyaglarini giderecek seyler degil, fakat bize kalan
kiltiirel mirast artiracak seylerdir. Acil seyler yeterince agiktir ve insanlarin bunlar
elde etme ¢abalar: biitiin tarih manzarasini doldurur; bu manzarada bagka bir ey
pek gorilemez. Yine de her zaman bazi insanlar karanlikta gizlice entelektiiel
arzularinin ve insanligin en yiiksek amacinin gergeklesmesi pesinde kosarlar.

Eger bilim tarihi gizli bir tarihse, 0 zaman matematik tarihi iki misli gizli olur,
gizlilik i¢inde bir giz, ¢inki matematigin gelismesi sadece herkese yabanci degil,
fakat bilimle ugrasanlara bile yabanci gelecektir. Mithendislerin zaman zaman
yeni bir formiliin kullanimini bulduklar: dogrudur, fakat bu, ona gétiiren siirecin
bilgisini veya kavrayisini ifade etmez. Ortalama bir vatandas bile her giin gittikce
daha karmagiklagan ve hakkinda az sey bildigi fevkalade makineleri kullanir.

Fakat bu gizli faaliyet temeldir; her zaman yeni kuramlar yaratiyor, bunlar
er ge¢ donen yeni tekerlekler, calisan yeni makineler hazirlayacak, ya da daha iyisi
bizim evren mekanizmasinin daha derin bir kavrayigini yakalamamizi saglayacaktir.

Pratik insan bu gizlilik icindeki gizliligi ihmal edebilir, fakat filozof
kaybolmadan ve gozden diismeden bunlar: ihmal edemez. Kendi aragtirmalarina
dalmig ve bagka bir seyle ilgilenmeyen ‘pratik’ ve mantikli digiinen matematikgi
de bunlar1 ihmal edebilir, fakat boyle yaparak daha da zayif bir kimse olacaktir.
Gergekten de, matematik tarihinin kigiye en iyi egitimi, 6zellikle kendi ihtiyaglarina
uydurulmus en iyi hiimanist baglangici saglayacag: iddia edilebilir.
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Bir an i¢in, geemisi cagirdigimizda 6niimiize kendini acan matematik
tarihinin muhtesem manzarasinm  disiinelim. 1lkin, binlerce yillik hazirlik
devresinde bazi temel kesifler zaten sezilmigti: Say1 fikri, kesir fikri, geometrik
modellerdeki periyodiklik fikri ve digerleri yavas yavas karanliklardan cikar. MO
dort bininci yilin ortalarinda Misirhilar milyon mertebesindeki biiytk sayilar: ve on
tabanli bir say1 sistemini tantyorlardi. Iki bin yilinin ortalarina gelmeden énce onlar
bugiin yaptigimiz gibi bir ti¢genin alanini hesaplamak ve kesik piramidin hacminin
bulunmas: gibi daha giic problemleri ¢6zmek icin yeterli geometri kavrayisina
sahiptiler. Bir dairenin alanini hesaplamak icin, ¢apinin dokuzda sekizinin
karesini aldilar, bu ¢ok iyi bir tahmindi. Bu sire boyunca Mezopotamyalilar
da Misirhlarinki kadar begenilecek kendi matematiklerini gelistirmislerdi.
Dért bin yilinda Stimerliler sayilarin yazilmasinda bir ¢esit ‘konum’ kavramina
sahiptiler ve bagka sayiy1 kesirsiz olarak bélen sayilara carpan gibi muamele
etmeyi 6grenmislerdi, bu fikri Bati Diinyas: on beg ytuzyil sonrasina kadar tekrar
yakalayamada. Babillilerin geometrisi Misirlilarinkiyle ayni diizeye ulagmadi, fakat
ote yandan onlarin cebirdeki becerileri hayret vericiydi, ¢linki sadece ikinci derece
degil, kibik denklemleri bile ¢6zmede bagarili olmuglardi. Bu basarilarin géreli
6nemini degerlendirmek i¢in, ‘geometrinin babasi’ olarak adlandirilan Oklid’e,
Misirli ve Mezopotamyali matematikgilerin yabancisi olan Oklidden ¢ok daha
yakin oldugumuzu hatirlamak gerekir.

Gergekten Oklid matematigine giden yolu, sadece Afrikali ve Asyalilarin
bin yillik ¢abalar: degil, fakat altin ¢cagin Yunanlari arasinda en kabiliyetlilerinin
yurtttikleri t¢ yiizyillik 1srarli aragtirmalar: da tedricen ve biitintiyle hazirlamigti.
Tarihgi, sonunda bize Elementlerde ulagan bu sahane amitin, geometriyi tag tas
inga ettigine sahittir. Yunan ‘mucizesi’ Oklid'den sonra hi¢ degilse alt: yiizyil daha
devam etti, fakat gittikce daha az yogunlukta ve yaraticilik periyotlar: arasindaki
daha uzun araliklarla. Bu arada matematik isi§inin merkezi kisa bir siire i¢in
Atinadan Sirakuza’ya ve sonra da Yunan-Dogu kékenli Iskenderiye’ye gecti ve
orada yiizyillarca kaldi. Béylece Misirhilara borglarini, Yunanli hocalar ve onlarin
Romali 6grencileri bol bol 6demislerdir.

Romalilardan sonra barbarlar geldi ve Antik bilim beklenmedik sekilde
Araplar tarafindan kurtarildiginda, tam bir unutulma tehlikesindeydi. Araplar
da barbardilar, fakat bu barbarlar yogun imanlariyla ve hi¢ degilse birkag yiizyil
bastirilamayan meraklariyla barbarliklarini telafi etmiglerdir. Yunan matematiginin
saheserleri Arapcaya ¢evrildi ve boylece Bati'ya nakledilmis oldular. Eger
Yunanlarin geometrik distinceyi sasirtici bicimde rasyonellestirmelerine bir
mucize dersek (bununla, bu basariyr izah edemedigimizi, fakat sadece buna hayret
ettigimizi kastediyoruz), o zaman Araplarin bu kurtarist ve Ronesans’s da bagka
bir mucize olur, yani hi¢ kimsenin 6nceden géremedigi ve kimsenin tam olarak

aciklayamadig: bir dizi hadise.
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Araplar esasen nakledici ve aractydilar, fakat bir buhran déneminde onlarin
araciligi Allah’in litfuna bagliyd:. Hint ve Yunan fikirlerini, birbirlerini agilayarak
ve aritmetik, cebir ve trigonometri devrimi yaparak bir araya getirdiler. Matematigin
bu dallarina onlarin kendi katkilar1 6nemliydi ve Latince bilgisinin Misir veya
Babil dili seviyesinden daha asagi indigi bir zamanda Oklid’in postiilalarini
tartigmak ve Argimet ve Apollonius geometrisinin en gli¢ problemlerini ¢6zmek
agisindan geometride Yunanlarin yeterince iyi 6grencileri olmuglardi. Bes yiizyillik
liderlikten sonra, Arap kultliri siyasi hadiselerin ve Misliman taassuplugunun
baskisina yenildi ve Bati Avrupada yeni bir matematik Rénesans’ bagladi.

Hiristiyan ve Yahudi matematikgilerinin yavas yavas hazirladigi bu
Rénesans, beklememiz gerektigi gibi ilkin Italyada, sonra ticaretin gelistigi ve
hizla yeni kentlerin biiyidigi Hollanda, Ingiltere ve diger Avrupa iilkelerinde
ciceklendi, buralarda tniversiteler birbiriyle rekabet halindeydi ve bu rekabeti
bazi matematik¢ilerin rakiplerine meydan okumalar: tahrik ediyordu. Boylece,
hemen hemen ilki kadar parlak bir ikinci altin ¢ag yavas yavag ortaya ¢ikmisti.
Tek bir ylizyihin Girtini olan orduyu bir distinin: Kepler, Napier, Briggs, Fermat,
Descartes, Desargues, Pascal, Huygens, Newton, Leibniz, Seki Kowa. Bunlarin
hepsinin (sonuncusu hari¢) ¢ok iyi bildigi Yunan ihtigaminin bunlarda tekrar
dirilmesi hari¢, bu devler hakkinda bu kisa incelemede ne soyleyebiliriz ki?
Bunlar bir gekilde Yunan gelenegini sirdirdiler ve bunu o kadar gayretle yaptilar
ki, neredeyse Ortagaga daha miitevazi ama ¢ok ciddi olan bor¢larini unuttular.
Bu altin ¢ag Yunan'in altin ¢ag1 gibi gecici degildi; daha az parlaklikla ama aym
biyikliikle giinimize kadar devam etti. 17. ylizyil matematiginin buyik sohreti
kismen zitlarin etkilesiminden kaynaklanmigtir. Bu altin glinlerin devleri daha da
dev gibi goriintrler, ¢linkii Ortagag duzliklerine ¢ok yakin ortaya ¢ikmuglardir.
Onlarin bagarilarinin sik siralamiglarini ve bir yolculuk esnasinda gérdigimiz
daglarin {izerimizde biraktifina benzer gittikce artan etkisini dusiindigimiz
zaman irkiliriz. Ovalardan geldigimizde ilk karli tepe bizi hayrete dusiriir ve eger
béyle pek ¢ok tabii dev oldukga kisa bir siire i¢inde birbirini izlerse, tamamuyla
bogulabiliriz. 18. ve 19. yiizyillarda ¢ok sayida matematik devi vardi, fakat artik
yeni bir adim atilmisti ve matematiksel ilerlemenin ayni gidiste devam etmesi

bekleniyordu.

Bu devam edecek mi? Bunu bilmek i¢in ¢ok erken, ama yirminci yilizyil, gegen
ylzyilin sonunu karakterize eden elestiri ruhunu kuvvetle vurgulamig ve bilimin
diger dallarinda oldugu kadar matematikte de yoklama, deney (evet, matematikte
bile) ve yeni macera ve kesifler i¢in en iyi hazirlik olabilecek olan devrimei diigtince
donemini yaratmustir (Boutroux, 1920: 191). Ne olacagini séyleyemiyoruz,
cinkii matematik fikirlerinin bdyle mayalanmasi daha 6nce ayni derecede
gerceklesmemisti: Bu, iyi bir kehanet olabilir, ya da netice bu telaga degmeyebilir.
Matematigin gizini hatirlayalim. Biytik kesifler hazirliksiz yapilmamigtir, bilakis
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pek ¢ok hazirlik yapilmig, ama muhtemelen davul ve zurnasiz, sessiz bicimde
ortaya ¢ikmiglardir.

Gengler zaman zaman hayal kiriklig: hissedebilir ve biitiin degerli kesiflerin
zaten yapilmis oldugunu ve bulunacak bir sey kalmadigini dusinebilirler,
buna ragmen bir sey kesin, o da 17. ylizyilin ve buglniin zirveleri son zirveler
degildir. Genglerin matematik egitimlerinin 6zel ihtiyaglari zaman zaman bdyle
bir duyguya yol acar. Gergekten de dogmatik 6gretim, en iyisi bile, harekete
gecirmekten ziyade ikna edici olan kesinlik intibai yaratma egilimindedir. Bu geng
6grenciler, bu duygunun ne pahasina olursa olsun yeni olmadigini, fakat her ne
zaman entelektiel ufuk, dehalar tarafindan birdenbire genisletilirse, tekrar tekrar
hissedildigini kavramaya ikna edilmelidirler. Boyle zamanlarda en son genislemede
nihai kesfi gérme egilimi vardir. Elli ylizyil 6ncesinin eski Misirhilarinin da timitsiz
anlarinda ayni seyi hissetmis olduklarina eminim: En iyisi yapildi ve bundan daha
fazla ilerleme, imkénsiz degilse de gittik¢e daha gliclesecektir.

Bize biraz daha yakin olan su 6rnegi digtinelim. Napolyon'un istegi tizerine
Fransiz Bilimler Akademisi i¢in hazirladigi matematiksel ilerleme raporunda
Delambre s6yle demistir:

“Dabha fazla ilerleme imkinlarint analiz etmek giigtiir ve belki de ¢1lgin-
hktir; matematigin hemen hemen biitiin kissmlarinda ilerleme, hakkindan
gelinemeyen giicliklerle durdurulmustur; ayrintilardaki gelismeler miisaa-
de edilen biricik miimkiin haller gibi goriinmektedir. ... Biitiin bu giicliikler,
analizimizin giiciiniin neredeyse tiikendigini, Leibniz ve Newton zama-
minda askin geometriye nazaran alelide cebrin bile giiciiniin bittigini ve
askin niceliklerin hesabr ve bunlar: iceren denklemlerin ¢oziimii icin yeni
bir alan agan tertiplere ihtiyac oldugunu haber veriyor gibi goriinmekte-
dir.” (Delambre, 1890: 99).

Delambre’in bunlari séyledigi 1810 yilindan beri gerceklesen olaganisti
matematiksel ilerleme akilda tutuldugunda gilimsememek elden gelmez.
Delambre, bu nitelemesinde kesinlikle dikkatliydi: Yeni tertipler bulunmadikea
anlagilir bir ilerleme olmaz; fakat sadece yeni tertipler bulunmayacak, eskileri de
kullanilip bitirilmekten uzak olacakti. Son zamanlarda temel geometride hayret
verici bir canlanmaya, yeni tiggen ve dortyiizld, daire ve kiire geometrisine sahit
olmadik mi? Ve yine de insan dogasinin yola gelmez bir 6rnegi olarak tam bu
konuda tinlenmis matematikgi Julian Coolidge, izdiigiimsel geometrinin yukselisi
ve dugisi Uzerine bir konferansta tam da kendi kotimserligini gostermisti
(Delambre, 1934: 217-228). Eger Oklid’in kesfetmis olabilecegi teoremler, yirmi
iki ylizyil sonrasina kadar kesfedilmeseydi, Steiner, von Staudt ve 6grencilerinin
bizim tasavvur edebilecegimizden daha ¢ok seye kus bakigi baktiklarini farz
edemez miydik?
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Matematik tarihi nese verir, ¢inki insan aklinin sonsuz zaferlerinin
hayalini 6niimiize yayar, bunlar, yanlslari dengelemeyen, yani serefsiz olmayan
ve utandirmayan ve gaddarca olmayan zaferlerdir. Ayni zamanda, kétimserligin
dagilmasina yardim eder. Ancak biiyiik zaferlerin olgunlagtirdig: tarihgi, daha da
fazlasini ve biiytiklerini bekleyebilir. Her zaman boyle olmadi m1? Her matematik
zaferini bir digeri ve daha miikemmeli izlemedi mi? Nihai ve tamam olarak
distnilen bir kuramin bdyle olmadigini, sadece daha iyi bir kurama atlama tas
oldugunu ve bunlara daha fazla yer yokmus gibi goriindiigi zaman yeni kuramlarin
bu sekilde art arda kuruldugunu tarih tekrar tekrar géstermektedir. Gelecek nigin
gegmisten esasen farkli olsun? Buglinkii mevcudiyetimiz, ni¢in insan gelisiminde
bu kadar acayip bir kesinti yaratsin? Boylece, ¢ok buyiik olasilikla matematik
gittikce daha buyiik coskuyla agilmaya devam edecektir. Zaman zaman siiknet
ve dinlenme dénemleri olabilir, fakat bilgimizin her yerde kaybolmas: ve strekli
olarak durmas: hayal bile edilemez. Bilgi azalamaz, kimse biiytime oranini 6nceden
soyleyemese de, bilgi kesinlikle artacaktir.

Say1 fikrinin ima edildigi tarih 6ncesi donemlerde baglayan ve ondan sonra da
asla tam olarak kontrol edilemeyen gittik¢e artan soyutlama, ¢esitlilik ve karmagiklik
streci devam edecektir. Béyle olmamas: i¢in bir neden yoktur. Matematik alani
mithis biylimistir, bu dogru, fakat alan biytidikee firsatlar da ki¢iilmez, biiytr;
bilimin sinirlart daha uzar, bilinmeyene yeni yolculuklar i¢in daha fazla alan agilir.
Tarih deneyimime dayanarak tim kalbimle inaniyorum ki 25. yiizyil matematigi
glinimiz matematifinden, giinimiiz matematiginin 16. yiizyil matematiginden

farkli oldugu kadar farkl olacaktir.

Bu arada, entelektiel zenginligimiz gercekten sikinti verici hale geliyor.
Matematik evreni zaten o kadar biiyiik ve ¢esitli ki, tek bir aklin onu kavramasi,
ya da yaratic1 aragtirma i¢in hig bir sey birakmayacak sekilde onu kavramaya ¢ok
fazla enerji gerektirecek bir bagka bigime sokulmasi hemen hemen imkansizdir.
Giinimiizde bir matematik kongresi, Babil Kulesi'ni hatirlatir, ¢ctinkii kendilerinden
bagka az sayida insan bu tartigmalar: istifadeli bir gekilde izleyebilir ve onlar bile
zaman zaman yabanci olduklari hissine kapilirlar. Neticede, késifler ve fatihler
goreli bilgisizlik ve korlige mahkam edilmigler, gérevlerini rehbersiz tamamlamaya
digerlerinden gittikce daha az muktedir hale gelmiglerdir. Bu durum, matematik
incelemelere, tarih analizlerine, felsefi ayrintilara duyulan artan ihtiyac bagka bir
bicimde anlatmaktadir.

Matematigin Ilerlemesi, Digsal Kogullara m1 I¢sel Kogullara mi
Bagli?

Dustnen insan, kendi kendine bazi temel sorular1 sormadan matematiksel
geemisi tasarlayamaz, bu sorularin cevaplandirilmalari glic olmasina karsin formiile
edilmeleri yalindir. Fikirlerin iligkisini ve gelismesini, hangi él¢tide dis kosullar ya

Dort Oge—Yzl 4-Say1 7-Nisan 2015



Matematik Tarihi Uzerine Bir Inceleme 149

da bir cesit i¢ gereklilik belirlemigtir? Bu soruya Evariste Galois, 6l¢tstiiz bir cevap
onermisti:

Bilim, tesadiftin hicbir rol oynamadigi bir terkiptir; ilkel yagantisiyla,
birbirlerine eklemlenerek c¢ogalan minerallere benzer. Bu durum sadece kimi
bilginlerin ¢alismalari neticesinde ortaya ¢ikan bilim i¢in degil, her birinin 6zel
aragtirmalar icin de gegerlidir. Analistler bunu bosuna gérmezden gelirler: Bir
sonug ortaya koymazlar, terkipler diizenlerler ve kargilagtirma yaparlar; hakikate
ulagtiklarindaysa, onu sendeleyerek kesfederler.?

Galois'nin dikkat ¢ekici cevabina igsel bir zaruretin, ona itaat etmekten bagka
secim birakmayan ondaki amansiz dehanin hikim oldugu stiphesizdir. O, kadere
karsi koymanin timitsizligini kuvvetle hissetmis olmali. Dis zaruretlere gelince,
bu konuyla ilgili ¢ok net cevaplari yeni Rus neslinin matematikgileri bize tekrar
tekrar vermiglerdir. Onlara gére, Newton'un basarilarini bile zamaninin ekonomik
ihtiyaglar: belirlemisti. Ancak ben buna ikna olmadim. Baz: olgular: geriye donik
olarak agiklamak, 6zellikle eger uygun olgular: segme ve uygun olmayanlari g6z ard:
etme 6zglrligi varsa, yeterince kolaydir. Avrupa'nin en endistriyel ve ticari tlkes,
metrik sistemi, kullanimi zaman ve para bakimindan biiytik ekonomi saglayacag
halde nigin kabul etmedi? Durumun tersini diigiiniin, metrik sistemin olugmasini,
Ingiltere’nin dstiin ticaret zihniyetinin zorunlu bir sonucu olarak agiklamak ne

kadar ¢ekici olurdu.

Kuskusuz matematik kesiflerini, her ¢esit dis olay, siyasi, ekonomik, bilimsel,
askeri olaylar ve savag ve barig sanatlarinin stirekli talepleri belirlemistir. Matematik
asla politik ve ekonomik bir boslukta gelismemistir. Bununla beraber, bu olaylarin
digerleri arasinda sadece bazi faktérler oldugunu disinmeliyiz, bu faktorlerin giict
cagdan ¢aga degisebilir ve degismistir de. Bunlar bir durumda belirleyici, bagka bir
durumda ise etkisiz olabilirler.

Dss zorunluluklardan ¢ok daha giicli olsalar da, igsel zorunluluklar da
hiikiimsiiz olabilir. Elipslerin 6zelliklerini MO 3. yiizythn ikinci yarisinda
Apollonius kesfetmis olmasina ragmen, astronomlar 18 yiizyildan daha uzun bir
sure, gezegenlerin diizensiz hareketlerini karmagik episikl ve eksantrik sistemlerle
izah etmeye devam ettiler. Yer'in yoriingesini bulma probleminin ¢ok gli¢ oldugunu
kabul etsek de®, Kepler'in basarisi cok daha dnce gergeklegebilirdi. Elips kavraminin,
kendisini insanlarin aklina zorla sokacak ve giizel uygulamalarina ulagtiracak kadar

glclii oldugu diistnilebilir.

Tarih¢i hangi seylerin olacagini ya da olmasi gerektigini dikte edemez; o
bunlarin nasil oldugunu miitevaz: bir sekilde tasvir etmekle yetinmelidir. O, tabii

2 Bu paragraf, Fransizcadan Dog. Dr. Nurmelek Demir tarafindan ¢evrilmistir.

3 Einstein'in Comment je vois le monde, Paris 1934,5.173-180'de bununla ilgili isaretlerine bkz.
kargilagtiriniz, Isis, ¢.23, s. 278-280.
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olarak olaylari nedensel siralamaya gére diizenlemeye caligir, ama bu meselede
dogmatizme asla kapilmamalidir.

Matematik bulusun ana kaynaklari insanin digindan ¢ok iginde gibi
gorinmekte: Insanoglunun kéklesmis ve doymak bilmez meraki ve entelektiiel
maceralara duydugu siddetli arzusu. Ve yine matematiksel ilerlemenin ana
engelleri de insamin iginde gibi goriinmektedir: Insanoglunun rezilce ataleti ve
tembelligi, macera korkusu, eski standartlara uyma ihtiyaci ve matematiksel
hayaletler endigesi. Bu hayaletlerin bazen degerli uygulamalar telkin edebildigi
ve baki kalabildikleri dogrudur. Ornegin, Misirhilarin bir payh kesirlerinin goélgesi
matematigi ylzyillarca etkilemis ve gelisimini engellemigtir, fakat bu kesirler
tesadiifen Leonardo Fibonaccinin fractiones in gradibusunu (1202) ve daha
sonraki dénemlerin siirekli kesirlerini telkin etmigtir (Bortolotti, 1932: 133-146).
Glinimizin matematik uygulamalar1 hala Roma rakamlari, altmighk kesirler,
Ingiliz agirhk ve uzunluk Glgileri vs. gibi eski gaglarin fosilleriyle karigiktir;
ote yandan bagka yadigirlar tamamen birakilmistir, bunlari yeniden kegfetmek
tarih¢inin hoguna gider, modas: ge¢mise duyulan merak arkeologun bile hosuna
gider. Bitlin insanlig bilgi ve bilgelik bakimindan gelisen tek bir insanla mukayese
ettigimizde, bu mukayeseyi biraz daha uzaga yayabiliriz: Kimse her seyi esit 6l¢tide
iyi hatirlamaz; en iyi bellek bile yanlslara, hiyanetlere ve tercihlere maruz kalir.
Biitiin insanlik, iyi fakat miikemmel olmayan bir hafizaya sahip bir insana benzer.

Matematiksel ilerlemeye iligkin nedensellik kurami, bizim yapmis oldugumuz
gibi diizeltilse ve tadil edilse bile yetersiz kalir. Matematiksel fikirlerin gelismesini,
dis olaylarin bir taraftan kigisel etkilerle, 6te taraftan da sahsi engellemelerle
karismasiyla agiklamak neredeyse imkénsizdir, ¢linkil béyle bir yontemin egilip
biikiilme kabiliyeti buyiiktir. Genel bir bicimde izah edilemeyen pek ¢ok olgu
vardir ve bu, insani tavirlarin diger ayrintilari gibi matematiksel buluslar i¢in de
gegerlidir. Pek cok matematiksel gelisme son derece keyfidir ve bunlar i¢in rasyonel
bir agiklama bulmaya ¢aligmak zaman kaybidir. Galois’nin, matematik kadere
inancini son derece kuvvetle ifade ettigi ayni metinde, matematik bilgimizin bayiik
karigikligina ve diizensizliine de dikkati ¢ekmis olmas: yeterince hayret vericidir.
Muntazam bir ilerleme, ancak gelecegin olasi biitin matematigini bilen tanriya
benzer bir matematikg¢i icin mimkin olurdu.

Meselenin 6zii gergekten buradadir. Ne kadar biiyik olurlarsa olsunlar
matematikgiler ve diger bilim adamlari gelecegi bilmezler. Dehalari ilerdeki
amaglarini hedeflemelerini saglayabilir; onlar sanki yollarini aydinlatan, daha
kugiik kimselerin isine yaramayan 6zel bir lambaya sahiptiler; fakat en misait
durumlarda bile bu lamba sonsuz karanhgin icine sadece ¢ok kiciik bir 1sik
konisi gonderir. Biyik insanlarin coskulu hayranlari, onlarin buluslarinin,
muhtemelen 6nceden goremedikleri sonsuz neticelerinden dolay: onlara giivenme
yanhgini sik sik yaparlar. Grup teorisinin biitin sonuglarini Galois’ya yiiklemek,
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elektroteknigin biitliin harikalarini Faraday’a yiiklemek kadar, ya da 1492'den
beri Yeni Dunya'da iyi-kéti yapilan her seyden Kolomb'u sorumlu tutmak kadar
aptalcadir. Yeni bir kuramin ya da yeni bir bilimin kurucusu bilfiil yapmis oldugu
kesifler i¢in tam bir itibara, ima ettikleri i¢in daha az itibara ve mimkiin kildig:
fakat gerceklegtiremedigi kesifler i¢in de daha az itibara layiktir. Biz ona bir kurucu
olarak hiirmet gosterirken, distincelerinin biitin sonuglarini ve faaliyetlerinin
bitiin meyvelerini muhtemelen 6ngéremedigini aklimizdan ¢ikarmamaliyiz. O,
hayal gliciiniin ne daha ¢ogu ne de daha azi, tam olarak kugatabildigi alanin manevi
hékimidir. Genellikle ona bunun ya da sunun babasi lakabim takariz ve boyle
bir terim saygimizi, hatta hiirmetimizi agiklamak icin yeterince uygundur, eger
ebeveynlerin ¢ocuklar: yiiziinden ¢ok fazla methedilmemesi ya da suglanmamalari
gerektigini aklimizda tutarsak, bunu yapmalarina ragmen, bagka nesillerden dogan
daha uzak torunlarindan bahsetmeyiz bile.

Matematiksel gelismenin keyfiligi ¢ok fazla vurgulanamaz. Antik Yunanlar
ni¢in sayilar kuramiyla o kadar ilgilenmiglerdi ve basit aritmetige o kadar az ilgi
duymuglardi? Aritmetige ¢ok fazla ihtiyag vardi. Ekonomik zorunluluklardan
kaynaklanan biitin nedenler aritmetigin gelismesine yol agmis ve bir liks olarak
sayilarin ozellikleriyle ilgili hayali fikirlerin gelismesini engellemis olmali. Nigin
sihirli kareler Dogu'da ve Batida o kadar ¢ok insanin ilgisini ¢ekmigtir? Nigin?
Nigin? Tarih aragtirmacist boyle ¢ocuk¢a sorular sormamalidir. Onun amact
geemisin tam bir mantiksal agiklamasini vermek olamaz, ¢linkii boyle bir agiklama
acikgast imkénsizdir. Ancak surada burada birka¢ mantiksal digim birlestirilebilir;
gerisi i¢in, gerceklesmemis sonsuz sayidaki olasilik i¢inden ger¢eklesmis olanlarin
dogru bir tavsifiyle yetinmek zorundayiz. Bir noktadan digerine en kisa mesafe
jeodezik bir ¢izgidir, fakat boyle bir ¢izgi yalnizca eger gidilecek yer biliniyorsa
izlenebilir, bu durumda ise kesif olmaz. Kesif yollari, dolambagh ve karigik pek
cok saldir1 ve geri ¢ekilmelerle zorunlu olarak en kisa yoldan ¢ok farkli olmalidir.
Ancak bilginin daha sonraki bir sathasinda, yeni bir alan yeterince aragtirildig:
zaman, biitin kurami mantiksal bir temel tzerine yeniden kurmak ve bir her seyi
bilen tarafindan nasil kegfedilmis olabilecegini, yani eger onu kesfetmeye gercekten
ihtiyag yoksa nasil kesfedilmis olabilecegini géstermek mimkin olur. Galois'nin,
zamanin ders kitaplariyla ilgili sabirsizlign ¢eligkiliydi. Sanki haritasizliktan
sikdyet eden mechul bir iilkenin késifi, ya da gramer kitaplarindan ve sozliklerden
yoksun bir yabanci dil 6grencisi gibiydi.

Netice olarak, keyfilik kesfin 6zidiir, ¢linkii biz sadece nereye gittigimizi
ve orada oldugumuz zaman oraya gitmeye deger olup olmadigini bilebiliriz. Bu
yizden pek ¢ok yanlis iz sirmekten ve yanhs yollara sapmaktan kurtulamayiz.
Ayrica, yasamin ¢ok karmasik olmasindan ve belirsizliginden dolays, keyfilik genel
olarak yagamin ve 6zel olarak insan yagaminin 6zudiir.
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Yine de matematigin gelismesi, eger dig faktorler tarafindan degilse, hi¢
olmazsa i¢ faktorler tarafindan daha tamam olarak belirlenmis (ya da daha az
belirlenmis) diger bilimlerinkinden muhtemelen daha az keyfidir, ¢linki her
kuram hizla ilerlerken, onunla oynayan matematikgiler de onun bazi neticelerini
kavrama ihtiyact duyarlar. Sonuna kadar bunlari izleme arzusunun, bu neticeler
faydali olsun ya da olmasin kaginilmaz oldugu ortaya ¢ikar. Matematiksel fikirlerin
zincirleme baglantilari yagamdan ayri, ondan uzak degildir, fakat diger bilimsel
fikirlerden tesadifen daha az etkilenmistir ve belki de kendisini fildisi bir kulede
saklamas1 bir matematikgi i¢in bagka herhangi birinden daha muhtemel ve daha
izin verilebilirdir.

Tarihsel Sentez mi Matematiksel Sentez mi?

Matematik tarihi béylece, genel olarak bilimin ilerlemesine ve 6zel olarak da
mantiksal gelisme olasiliklarina iligkin kuramlarin aragtirilmast igin iyi bir alandir.
Bu keyfiligin nihayet sadece goreli oldugu kabul edilebilir, yani manzaranin ana
cizgilerinden ziyade ayrintilarini etkiler. Boyle bir anlayis tamamiyla aragtirilmak
icin yeterince ¢ekicidir ve sadece tarih¢i bunu yapabilir. Tarih hadiselerine bir ilk
tahminle bakilabilir. Insanin (bu insan veya su insan degil, kabiliyeti olan herhangi
insan) Adan B’ye geodezik ¢izgiyi (A ve B iki matematiksel kesif oluyor) dolasmak
ve bin dereden su getirmek yerine, isabetle takip ettigi varsayilabilir (Resim 2).

Resim 2

Bu varsayim, gercekte matematik tarih¢isinin sadece kisalik ve yalinlik
ugruna stk stk yapmaga mecbur kaldigi bir faraziyedir. Hakikat ise en ince
ayrintisina kadar gosterilmek bakimindan ¢ok daha karmagiktir, ama tarih¢inin
basitlestirmesi buna yeterince yakin olmalidir; kronolojik siralama ana manzaraya
uymalidir. Boylece 6gretmenlerin sentez yaparak olugturdugu yeni yapidan son
derece farkl bir yap1 ortaya ¢ikar ki burada konuyla ilgisi olmadigindan kronolojik
siralama zorunlu olarak dikkate alinmarmustir. Onceligi bir kurama son, klasik’
seklini vermek olan matematikgi, ugrastig isi belki de son kegfedilecek 6zellikleri
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vasitasiyla belirlemelidir. Pekala: Béylece olugturulan sentez, tarihsel olasiliklardan
uzak olabilse de, daha derin matematiksel gercekliklere daha yakindur.

Bizim iki g¢esit senteze ayni derecede ihtiyacimiz var: Tarihsel ve saf
matematiksel olan sentezler. Matematiksel sentez, her zaman bilgiye giden en
kolay yol degilse de en kisa olanidur, fakat insani imalari a¢iklamada bagarisizdir;
aleldde ve aceleci matematikgiyi tatmin edebilir; filozofu ve hiimanisti ise tatmin
edemez.

Saf matematik¢iye gelince, onun da en son sentezle kolaylikla tatmin
olmamas: gerekir. Baglangi¢ olarak bu sentez eksik olabilir. Bu sentez i¢in énemli
kabul edilmeyen bazi unsurlarin bagka degerleri olabilir, bunlarin bagka yapilar
icin 6nemli olduklar: ortaya ¢ikabilir, ya da bunlarin ¢ikartildiklar: yap: gérindiagi
kadar nihai olmayabilir. Ger¢ekten de hicbir kuram asla nihai degildir. Yeni bir
kesif, yeni bir bakis agis1 bunun terk edilmesine ve bir bagkasinin bunun yerini
almasina yol agabilir ve bir karigimda ihmal edilen olgular bir digerinde son
derece kiymetli goriilebilir. Her sentez kurban demektir; o sadece bir basitlegtirme
degil, fakat ayn1 zamanda gercegin kaginilmaz bir kétiiye kullanimi, hakikatin bir
tahrifidir ve fikirlerin son sekilleri kadar kokenlerini ve gelisimlerini de inceleme
sikintist hisseden matematikei, bunlara iligkin anlayisini gelistirecek ve zihnini
zenginlegtirecektir.

Tarihi incelemek, eski fikirlerle eski yontemlerin yeni uygulamalar: arasinda
yeni baglantilar 6nererek yeni kesifler yapmasi i¢in matematik¢iye yardim edebilir
veya edemez; her haliikirda onun konuya hakimiyetini tamamlayacak ve ona
konunun daha derin ve daha sezgisel bir kavrayis i¢in yeni firsatlar saglayacak.

Matematikgi de Insan

Matematik tarihi ya da herhangi bir bilimin tarihi, sirf insani gerekgelerle
incelenir. Insan olarak diger insanlarla ilgileniriz ve 6zellikle en yiiksek kaderimize
uymada bize yardim eden insanlarla ilgileniriz. Matematik kesiflerinde tek
tek kigilerin oynadig1 biiytik roli anlar anlamaz - ¢iinki her ne kadar bunlar
belirlenebilse de, insan zekds: vasitast diginda gerceklesemezler - onlarin bitin
kogullarini grenmeye istek duyariz.* Bagka pek ¢ok kisi arasinda bu adam ya da su
adam kendini matematige nasil adad:? Bilingli olmadan 6nce mi adanmugti, yoksa
kendisini mi adamigti? Matematiksel dehas: kendisini nasil ifade etti, bu deha

4 Boyle bir merak, bagka bir sey ilgisini cekmeden zihni kendi diistinceleriyle fazlasiyla mesgul
oldukga az sayidaki insana 6nemsiz gibi goriinebilir, fakat bu, insanin en eski i¢giidilerinden
birini temsil eder. Ayn1 i¢gid, katillerle ilgili buyiik merak seklinde daha alt dizeyde
kendini agiga vurur. Gazeteler bu meraki kendi menfaatlerine islemekte hiinerlidirler. Pek
cok insan da bir cinayet olayinin biitiin teferruatini bilmeye ¢ok isteklidir, daha dustinsel
olanlar ise bilimsel kesiflerin ya da diger yaratici bagarilarin biitiin teferruatini aragtirmaya
isteklidirler.
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nasil ¢iceklendi? Bu, onun i¢in glic mii kolay m1 olmustu? Kuramlarini kurmay1
ve ¢agdaglarini bunlarin 6nemine ikna etmeyi bagardi m1? Biitiin bu sorular ve
baska pek cogu ¢ok ilgi ¢ekicidir, 6zellikle de diger matematikgiler i¢in: Gelecekle
ilgili digleri ve Gimit ve kugkularindan dolay: gencler i¢in; ge¢misteki hatalarindan
ve de farkli bir bicimde de olsa Gimitleri ve kugkularindan dolay: daha yaglilar icin
ilginctir.

Matematikgilerin de, pek ¢ok sekli ve goriiniimi olan 6zel dehalar: harig,
diger insanlara ¢ok benzedikleri hemen anlasilir. John Addington Symondsun
biyografisinde, biiyiik bir miizisyenin su tasvirini okudugumu hatirliyorum

Handel, Magdeburg Dikligiinde, Hallede dogmus, sekiz yasindayken
bir orgcunun yanina verilmis ve o andan itibaren mizige teslim olmus -asla bir
kadini sevmemis, (heyecanli biyografi yazarinin sozleriyle) daima heyecanls,
hirsh, yalnizhigi seven, sebatkir, samimi, konusmas: kaba ve geveze, iyiliksever,
bagimsiz, biraya diskiin, dindar, ihtirassiz ve tek bir entelektiiel hazzi olmayan
bir kimseydi. Cesitli melodileri birbirine uydurma diginda bir egitim gérmemis,
deneyim kazanmamus, fakat en derin psikolojik muammalari agiklayabilmigti.
Tanriya gazeller okuyabilmis ya da dini nasihatler verebilmisti. Gugli uluslarin
hislerini ifade edebilmis ve Milton'dan bile daha etkili sekilde meleklerin sesiyle
konusabilmisti. Thtirasi canlandirabilmis ve melodisinin birkag perde degisikliginde
Umitsizlikten zafere kadar bitin varyasyonlariyla aska gotirebilmisti -yani
bilmedigi bir sey yoktu. Onun i¢in biitin diinya miizik olmustu ve onun notalari
evrenle esit uzunluktaydi. Peruginonun atélyesinden sonra Raphaelin Atina
okulunu resmetme yetenegi, insan tabiatinin uzunluk, genislik, yikseklik ve
derinliginin Handel'in musiki pargalarindaki tasvirinden belki de daha az hayret
vericiydi. Biz asla deha muammasini anlayamayacagiz. O, beklenmedik zamanda
ortaya ¢ikan fevkalade gorme 6zelligi, izah edilemez ve akildan ayr1 gesit bir seydir.®

Her ne zaman orijinal bir bilim adamin: takdim etsem, bu ag¢iklamaya tekrar
dénerim, ¢linki miizisyenlere oldugu kadar bilim adamlarina da uyar.

Biiyiik bir matematikgi, ¢cok sinirli deneyimi ve kendi alani diginda ¢ok az
bilgisi olan bir kimse olabilir ve matematiksel olmayan konulardaki malumat:
pek degerli olmayabilir; her ¢esit ihtiras ve zayiflig yiiklenmis olabilir; kisacasi,
bir zsel yoni haricinde geri kalanimiza benzerdir. Biyografisini yazdigimizda,
bu &zsel seyin, yani dehasinin, resmin merkezinde kalmas: gerektigi ortaya ¢ikar,
ancak bizim merakimiz orada durmaz. Biz onun kisiligiyle o kadar derinden
ilgilenebiliriz ki, onunla ilgili iyi ya da kot her seyi bilmek isteriz. Pekala. Tam
ve dogru biyografiler elbette tesvik edilmelidir, bunlar ilgilendigimiz kisileri ve
kendimizi daha iyi tanimamiza yardimer olur, fakat zamanimizdaki igreng tsluplar

5 John Addington Symonds, Horatio F. Brown tarafindan onun biyografisinden (Londra
1895, 2 cilt, c.1, s. 343-344) alintilanmis oldugu gibi verilmistir.
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ki bunlara -biytk insanlari, sahte gosterisli biyografi yazarlarinin seviyesine
indiren- ‘kirli camagirlari ortaya dokmek’ deniyor, tesvik edilmemelidir. Bu bir dl¢i
meselesidir. Bir kahramanin butiin zayifliklarini gstermek ¢ok iyidir, fakat bu asil
amaca, onun dehasinin tasvirine, miimkiin kildig: kesiflerin izahina, ortaya ¢ikan
gercekligin ve giizelligin tasavvuruna nazaran 6nemsizdir.

Ornegin, biiyiik bir matematikgi bir ayyas olabilir, ¢iinkii zihninin
matematiksel fikirlerle mesguliyeti zaman zaman dayanilmaz, kagmay: arzu
edebilecegi gergek bir iskenceye déniisebilir. Icki hosa giden bir care olabilir;
eger ayrica arzusu zayifsa -ve dehanin her zaman ugrag: icin yeterince giicli
bir arzuyla birlesmesi gerekmez- ve eger dertlerinden kederlenmisse, tipik bir
aksamct olabilir ve bundan dolayr kendini rezil edebilir. Béyle olaylar biyografi
yazari tarafindan saklanmamalidir, fakat lizumsuz yere biyttilmemelidir de. Bir
ayyas olarak gosterildigi icin kahramanimiz daha ‘insan’ ve daha ‘sevimli’ olmaz,
dertlerinden dolay: onun i¢in daha ¢ok sempati hissetsek de kuskusuz onun dehasi
sarthogluguyla hi¢ aciklanmaz. Hatirlamamiz gereken bdyle bir ayrinti ilginctir,
ancak sadece uygun yerde, bulanik arka planda olursa; bunu vurgulamak ya da
resmi buna odaklamak, gercegin dayanilmaz bir ¢arpitilmasi olur. Herkes sarhos
olabilir, fakat matematikgi sayis1 azdir ve yaratici matematikgilerin sayisi fazlasiyla
azdir. Bedeni sarhosluga sebep olmak yeterince kolaydir, fakat kesiflerin tagtig
boyle kutsal bir sarhoslugu meydana getirmenin bilinen bir yéntemi yoktur.

Siradan insanlar, simdi artik kesif yapmak i¢in ¢ok ge¢ oldugunu, degerli biitiin
kesiflerin zaten yapilmis oldugunu iddia ederler. Bu yanlis1 artik yapmiyorum. Bir
ilk tahmin olarak, matematiksel ilerlemenin, matematik alaninin biyikliginin
ve matematiksel sinirlarin uzunlugunun bir fonksiyonu oldugunu farz etmek daha
guvenlidir. Bununla beraber, biyiik matematikgilerin sayisinin zaman zaman ¢ok
fazla artmadig1, ya da artmaya beklenebilecegi kadar devam etmedigi tartigmalidir.
Orijinal matematikgilerin sayisinin, iyi yetigmis matematik¢i sayisiyla, ya da
matematiksel aragtirmanin mevcudiyetiyle orantili olarak artmadigi olduk¢a
kesindir. Bu, matematik kuraminin dis kosullar tarafindan ¢ok fazla belirlenmedigi
bi¢imindeki teorimi glglendirmektedir. Ana faktér, kontrol edilemeyen yaratict
dehanin olmasidir.

Deneysel bilimlerde kesifler, yeni aletlerin kullanimiyla miimkiin olabilir ya da
kolaylasabilir ve belli durumlarda aletin etkilerini gézlemcininkilerden ayirt etmek
gugtiir. Mizikte oldugu gibi matematikte de dehaya daha saf olarak bakilabilir ve
bu yiizden matematik tarihi, psikologa bagka bir bilimden daha ilging gelebilir.

Matematik Tarihinde Bibliyografyanin Yeri

Yetismis ve akilli matematikgi i¢in, ya da hi¢ degilse merak: ve bilgisi 6zel
incelemelerinin sinirlarinin Gtesine uzanan matematikei icin, matematik tarihi,
ogretici oldugu kadar hos da olan bir eglence olabilir. Ondan gercek bir ¢aba
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gostermesti istenmez, fakat bu eglenceyi, kendilerini vakfeden birkag aragtirmacinin
mimkiin kildigini daima giikranla hatirlamalidir, onlar i¢in bu saf bir eglence degil,
fakat bizzat kendisi kadar kaginilmaz ve gaddar bir ugragidir. Hepsinden ¢ok, bu
tarihin dogru olmadik¢a, ya da mimkin oldugu kadar dogru olmadik¢a degeri
olmayacagini ve bu alanda béyle bir dogrulugun elde edilmesinin ve artirilmasinin
bagka bir alandaki kadar gii¢ oldugunu aklinda tutmalidir. Ona eglence i¢in verilen
tarihin en iyi ve en dogru tarih ¢esidi olmasinda 1srar etmeli ve ikinci sinif ve kusurlu
tarihle tatmin olmamalidir. Ciddi gercekligin yerini digtincesizlik ve soytariligin
aldig kitaplar tereddiitsiiz reddetmelidir; dogru neticeler temin etmek i¢in ilmi
kardeglerinin ortaya koydugu ¢abalar: takdir etmeli veya hi¢ degilse onlarin igini
bozmamalidir.

Diger bilimsel konularin 6grencileri gibi matematik tarihi 6grencileri de ilgili
literatiiri miimkiin oldugu kadar iyi tanimaya ¢alismalidirlar. Bu, sabir ve stirekli
gayret gerektirir, fakat sonunda, zaten yapilmis ¢aligmay: tekrarlamaktan ya da
zaten yerini bagkalarinin aldig yazilari kullanmaktan daha ekonomiktir, bunlar
bibliyografik cehaletin ya da dikkatsizligin cezalari olan iki bosu boguna stregtir.

Yine de, bir konunun bibliyografyas: dengeli bir sekilde aragtirilmali ve bir
maksattan ziyade bir vasita olarak kalmalidir. Bibliyografik aragtirma daha derin
bi¢imde surdirtilebildiginde, bu aragtirmalar 6zel giglikler getirdiginde, 6rnegin
Dogu yazmalarinin durumunda oldugu gibi, bdyle zamanlarda yapilmas: gerekenler
vardir, fakat bu istisnalar kural haline getirilmemelidir. Bibliyografik israf bir
meziyetten ziyade bir giinah, gercek bir tersliktir; bilgiclik taslamanin meyvesidir,
ya da 6yle degilse de kaginilmaz olarak ona varacaktir. Her ne zaman bir konunun
bilgisi, bibliyografyasinin bilgisine feda edilirse, yazarla ilgili bir sorun oldugundan
emin olabiliriz ve onun bibliyografik neticeleri, eger konunun kendisini incelemeye
daha ¢ok zaman ayirmigsa, bu durum konunun bibliyografyasina daha az siire
ayirmis olmasindan daha az itimada layiktir. Gergekten de, boyle ifrata kagan
aragtirmacilar kiymetli hakikatleri karanlikta birakirlar; hayati yagsamaya deger
kilan her seyi aldatict zengin olma hayaline feda edenleri ahmak yerine koyarlar.

Herhangi bir konuya iligkin kitap isimlerinden olusan ¢ok biytik listeler
toparlamak oldukea kolaydir, fakat boyle listeler, eger her bir maddenin hakiki
degerini gosteren elestirel notlar eglik etmiyorsa, faydali olmaktan ¢ok sagirtici
olurlar. Bu tiir notlar, sadece bibliyografya uzmani olan kisi tarafindan yazilamaz,
fakat yalmizca konunun hakiki inceleyicisi tarafindan yazilabilir ve onun daha
derin ve daha orijinal ve daha giivenilir incelemesi bagka insanlarin ¢alismalarini
degerlendirmesini saglar.

Matematik Tarihgisinin Gérevi

Bibliyografik yanlhsa disme, daha biiyiik bir yanhslar kategorisinin sadece bir
6rnegidir. Incelemeler cok teknik oldugu zaman, daima konunun teknige feda edilmesi
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tehlikesi vardir. Bu tehlikeyi azaltmanin en iyi yolu, asla incelemelerimizin maksadin
unutmamaktir. Maksat, sadece birinin gii¢ bir teknige hikimiyetini géstermek olamaz,
fakat bu teknigi daha derin bir matematik anlayisinin ve amaglanan beseri bilimlerin
daha iyi takdir edilmesinin kazanilmasina uygulamak olabilir.

Iyi mizagh tarih¢i, bir taraftan bilgiclik taslamaktan ve diger taraftan
da hatadan ya da vaktinden 6nce ortaya ¢ikan genellemeden ayni derecede
sakinmalidir. Bununla beraber, herhangi cesit bir bilgi i¢in oldugu gibi, arzu edilir
tarihsel bilginin de degerinin onun dogruluguna bagh oldugunu daima aklinda
tutmalidir. Dogru olmayan bilgi, yani elde edilebilir dogruluk derecesinin altindaki
bilgi yalnizca degersiz degildir; onun kiymeti negatiftir de.

Erkeklere ve kadinlara ahlaki cifte standart uygulanmasina dair son yillarda
pek ¢ok tartigma yapilmustir. Bir kadin i¢in yanlis ve serefsiz olanin bir erkek i¢in de
esit 6l¢tide yanlis ve serefsiz oldugunu artik anlamaya bagliyoruz. $imdji, entelektiel
atmosferimizi zehirleyen yikilmas: gerekli bagka bir ahlaki cifte standart geriye
kaldi. Dogruluk bilimde oldugu gibi tarihte de aymi anlama sahiptir. Bir tanesi
bilimsel ¢alismast i¢in, digeri de tarihsel caligmasi igin olmak tizere iki tane dogruluk
standard: olan bilim adaminin, kendisininki hari¢ bizim incelemelerimize golge
digiirmesine izin verilmemelidir. Onun ‘bilimsel’ tintintin ‘tarihsel’ intine karg1
olmas: 6nemli degil, bilgimizi bozan ve kendi mabedini kirleten biri, yetersiz bir
bilgin ya da bir sahtekir veya hepsi birden olarak dogru gésterilmelidir.

Matematik tarihgisinin en sevgi dolu dnceligi oldugu kadar ana gérevi de,
matematigin hiimanizmini agiklamak, onun biyikligini, gizelligini ve kiymetini
gostermek ve pek ¢ok neslin fasilasiz ¢abalarinin ve artan dehasinin bu gérkemli
anit1 nasil tesis ettigini tasvir etmektir. Bu anit, insan olarak bizim en mantikli
iftihar nesnemiz ve birey olarak mucizemizin, tevazuumuzun ve minnetimizin
nesnesidir. Matematik tarihinin incelenmesi, daha iyi matematikgiler ortaya
koymaz, fakat daha nazik matematikgiler ¢ikarir, onlarin zihinlerini zenginlestirir,
kalplerini yumusgatir ve daha ince niteliklerini meydana ¢ikarir.

Modern Matematigin Tarihinin Incelenmesiyle Tlgili Notlar

‘Modern matematik’ tabiriyle, kabaca daha gli¢ kisimlar: g6z 6nitine alinarak,
on dokuzuncu ve yirminci yizyillardaki matematik kastedilmektedir. Bilimin
hemen her dali i¢in, ama hepsinden ¢ok da matematik i¢in béyle bir ayirim yapmak
gereklidir. Matematigin daha yakin gec¢misi, profesyonel bir matematik¢iden,
tercihen de gelisimini yeniden kurmaya calistifi pek ¢ok meselenin en son
gelismelerine agina olan matematik¢iden bagkas: tarafindan yararli bir gekilde
inceden inceye aragtirilamaz.

Genel bir matematik tarihi dersinde modern matematigin yeterli bir izahini
vermek gtictiir ve eger ders kisaysa (benimki gibi otuz bes kadar konu igeriyorsa),
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bu miimkin degildir. Gergekten de, son bir buguk ylizyil boyunca matematigin
biiyimesi muazzam ve hayret verici olmugtur. Yeni gelismelerin bazilar1 o kadar
ezoterik ki her matematik¢i tarafindan anlagilamaz, sadece uygun yonde 6zel bir
egitimden ge¢mis olanlar tarafindan anlagilabilir.

Modern matematigin sasirtict karmagikhigini tasvir etmek i¢in, merhum
Florian Cajorinin hesabini hatirlamak yeterli olacaktir.® Moritz Cantor,
baslangictan 1799’a kadarki matematigin tarihini anlatmak icin dort buyik
cilt (4000 sayfa civarinda) ¢ikardi. Cajori, ayni olgekte on dokuzuncu yizyil
matematiginin tarihini yazmak icin on dért veya on bes kadar daha cilde ihtiyag
duyulacagini hesapladi. Cajori’'nin hesabina ¢ok fazla glivenmiyorum. Modern
tarih asla Antik Cag tarihiyle ayni miikemmellikte yazilmamalidir, ¢inki uzak
gegmis icin o zaman amansiz bir sekilde yapilmig olan materyalin ayiklanma
isi, tarihgi tarafindan yakin ge¢mis icin de esit ciddiyetle yapilmalidir, ya da aksi
takdirde asil taksimat hi¢ de aynisi olmaz. Antik Cagin matematik eserlerinin
sadece bir pargas: tahrip olmaktan kurtuldugu icin, ne kadar kiictik olursa olsun
herhangi bir parga ¢ok degerlidir, halbuki modern matematik i¢in gorevimiz,
tam tersine, eldeki eserlerin biyiik cogunlugunu atmak ve sadece birkagimi géz
ontinde bulundurmaktir. Adi bize kadar ulagmig her Antik Cag matematikgisiyle
ilgilenilmelidir, oysaki modern ¢ag matematikgilerinden tanidiklarimizin sadece
kugiik bir azinhigindan bahsetme ihtiyaci duyariz. Bagka bir kiyaslama yapalim,
verimli ve kalabalik niifuslu bir tlkenin haritasi, bir ¢6liin haritasiyla ayni bicimde
cizilmemelidir. Gegmis esasinda bir ¢6l degildi, dyle olmaktan uzakti, fakat zaman
icinde hadiselerin izlerden ¢ogunu silmesi nedeniyle ¢6l olmusgtur. Bu yiizden,
Cajori’nin hesabinin indirilmesi gerektigini digiiniiyorum, fakat éyle de olsa
modern matematik tarihi, cok¢a alan kaplamadan tamam olamaz.

Bununla beraber, modern matematik tarihi 6gretiminde asil giigliik konunun
zenginliginde ve bollugunda degil, fakat bilimsel mahiyetinde yatmaktadir. Genel
bir derse devam eden 6grencilerin her konuyu anlamak i¢in yeterli hazirhiga sahip
olmalar1 beklenemez. Konunun tarihi kadar konuyu da agiklamak zorunludur ve
bunun imkansizlig1 kisa siirede anlagilir.

Ote yandan, 6zel konulari 6greten hocalarin gorevi, bunlarmn tarihini
de agiklamak gibi gorinmektedir. Ornegin, eliptik fonksiyonlar teorisinin
ogretimini digtnelim. Bu fonksiyonlarin hangi kogullarla tanindigini, bunlarin
incelenmesinin geometricilerin dikkatini yavag yavas nasil ¢ektigini, analitik
konusundaki atlama ve sigraysslarla nasil biiytdiigiini, azar azar matematigin diger
dallarina nasil ayrildigini ve baglandigini agiklamak, en dogal 6gretim yolu olmaz
muydi? Béylelikle ders, dogal olarak tarihsel mahiyette bir veya iki konuyla baglardi
ve eger ogretmen tarih guuruna sahipse, kuram kendisini izah edeceginden, asil

6  “Plans for a History of Mathematics in the Nineteenth Century”, Science, cilt 48, 5.279-284,
1918.
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yaratictlar1 tanitmanin yolunu kolaylikla bulurdu: Fagnano, Euler, Lagrange,
Legendre, Gauss, Abel, Jacobi, Clebsch, Kronecker, Halphen, Hermite. Eger
isinin bu kismin1 yeterince iyi yaparsa, bu biytik kisiliklerin sunulmasinda bagarili
olursa, dinleyicilerinin son ylizyihin 6ncii matematikgilerinden bazilarina agina
olacaklarina liitfen dikkat ediniz. Bu, on dokuzuncu ylzyil matematiginin sadece
enine bir kesiti olur, fakat fevkalade bir enine kesit olurdu. Universitelerimizde
ileri 6grencilere 6gretilen her konu, yiizeyler teorisi, olasiliklar teorisi, izdiistimsel
geometri, genel fonksiyonlar teorisi, potansiyel teori, topoloji ve digerleri benzer
tiirde bir tarihsel enine kesite gotiiriir ve boyle derslerde, imgelemi gticlii ve tarihsel
distinmeye egilimli 6gretmenler, 6grencilerine son yiizyilin basarilar1 hakkinda
agik bir fikir sahibi olmaya baglamalarinda rehberlik yapmislardir. Béyle bir 6grenci
i¢in Laplace, sadece bir fonksiyonun ya da bir denklemin ad1 olmaz, fakat bir insan,
bir akraba, fazlasiyla gururlu oldugu kadar dehasinin da zirvesinde olan bir insan
olurdu; matematiksel fikirlere ayrilmaz bi¢imde baglanmis biitin isimler i¢in de
ayni sey gecerlidir.

Kisacasi,modern matematigin tarihi matematik 6gretmenleri tarafindan kendi
olagan derslerinde 6gretilmelidir, daha eski matematigin tarihi ise matematikgi
oldugu kadar tarih¢i de olan bir uzman tarafindan uygun sekilde 6gretilebilir.

Konunun bu kismini ge¢meden 6nce, profesyonel matematik tarih¢isinin
genel olarak modern matematigin ve ozellikle yirminci ylzyil matematiginin
ayrintilarini uygun perspektifleriyle goremedigini de eklememe izin verin. O her
zaman agaglardan ormani gérememe ve farkli olgu ve kuramlarin géreli agirligin
yanlis degerlendirme tehlikesiyle karsi kargiyadir. Gegmisle ilgili deneyimimden
sunu anladim ki, insanlar ¢agdaglarina nadiren dogru degeri verebiliyorlar; bir
tanesine degerinin Gstinde kiymet bigiyorlar ve digerine asil degerinden daha
agagisint veriyorlar. Bu durumda, gelecek nesiller stk sik onlarin neticelerini
diizeltmek zorunda kalmuglardir. Ni¢in simdi bagka tiirli olsun? Insanlar yaradiligtan
daha akilli degildirler; 6yle olsalar bile, gelecegi 6nceden gérme yetenekleri daima
¢ok sinirlidir ve son analizde, her kuram triinleriyle, yani ¢agdaslar icin bilinmeyen
hadiselerle yargilanir. Gergekten de, tarihgilerin kutsal gorevlerinden bir tanest,
eski ¢agdaglarin hatali yargilarini dizeltmek ve serefin hak edildigi yerde, 6zellikle
verilmedigi zaman, bu serefi vermektir.

Modern matematik tarihinin 6gretimi zorunlu olarak sinirlandirilmig olsa
da, matematik¢inin bunu kendi kendine incelememesi i¢in bir neden yoktur.
Dogrusu, onun bunu yapmast i¢in bir siirli yerinde gerekee vardir. Matematikginin
tarihe goére konumu, tarih¢ininkinin hemen hemen tersidir, ¢iinkii onun en iyi
hazirlanmis oldugu alan modern matematiktir, Antik matematigin incelenmesi ise
muhtemelen onun yetenegini asar.

Genel olarak su sdylenebilir ki matematikgilerin tarihsel aragtirmaya aktif
bir ilgi duymalar1 pek beklenemez. Sadece bu ige zamanlari olmadig icin degil,
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fakat matematiksel yaratinin gaddarca ve ayricalikli tabiatindan dolay: da boyledir;
yaratict matematik¢inin distincesini bagka bir seye, hele de tamamiyla farkh
cesitten bir entelektiiel gayret gerektiren tarihe yogun olarak yoneltmesi, imkansiz
degilse de glictir.

Bununla beraber, inceledigi kendi alaninda daha eski yazilari aragtirmak
zorunda kalabilir ve bu onu kendi zekisinin 6zel olusumuna gore daha biyik
veya daha kii¢iik araliklarla tekerrir eden tarihsel hadiselere gotiirebilir. Boylece
Klein gibi bir kimse, birinci sinif yaratici bir matematikgi olmaya hig ara vermeden,
tarihsel konulara 6nemli bir zaman ayirmaya ve diigiinmeye son vermistir.

Matematiksel digtinen tarihgilerden ziyade yalmizca tarihsel distinen
matematikgilerin yapabilecegi daha pek ¢ok seyin kaldig1 siiphesizdir. Bundan
baska, ancak bu isin biiyik kismi yapildigi zaman, yani degisik tirde ¢ok biyik
sayida analiz ve kismi sentezler basarildiginda, Florian Cajori’'nin kafasindaki
modern matematigin tarihini yazmak mimbkiin olacaktir.

Modern Matematik Tarihinin Baz1 Giigliikleri

Agagidaki ifadeler bilhassa, zaman zaman bu tarihsel ya da yari-tarihsel
caligmanin bir kismini yapmaya ikna edilebilen matematikgiyi ilgilendirir. Tarihsel
taraftaki saf teknik glclikler kigtktir, Antik Cag, Ortacag ya da dogunun
matematigindeki giicliklerden kiyas kabul etmez bi¢imde daha kugtiktiir, fakat
hi¢ giicliik olmadig anlamina gelmez. Gortnirdeki sagmaliklarindan dolayr az
tehlikeli olmayan pek ¢ok tuzak vardir.

Kesiflerin tarihlendirilmesi, daha eski donemlerden, 6zellikle matbaadan
onceki donemlerden kuskusuz ¢ok daha kolaydir, fakat bu tarihlendirme isi daha
kesin olmalidir. Kesifler ¢ogu zaman farkli yazarlar tarafindan hemen hemen
es zamanli yapilmiglardir ve bunlardan birinin 6nceligini ve 6tekilerin onunla
bagini, ya da tersine ondan bagimsizhgini belirlemek zorunlu olabilir. Oncelikle
ilgili tartismalar, ancak rakip basarilarin ¢ok dakik tarihlendirilmesiyle bir karara
baglanabilir. Basili kitaplarin ve periyodiklerin fasikiilleri tizerindeki tarihler
guvenilir olmayabilir, ya da eger giivenilirse, yeteri derecede dogru olmayabilirler.

Bir bildirinin bir akademi ya da bilimsel bir dernek huzurunda okunus tarihi
bazen yayin tarihi olarak g6z 6niine alinmistir, fakat bu ¢ok yanilticidir. Clinki
bu okuma asla olmamis olabilir ve eger olduysa bile, ne olursa olsun parca parca
ve eksiktir ve bir yil ya da pek ¢ok yil sonra yayinlanan bu bildirinin “okunan” ile
ozdes oldugunu garanti edecek hi¢ bir sey yoktur.” Tersine, bu arada ilave ya da

7 Bunun istisnalari vardir, en dikkat gekicisi, 1835’te Arago tarafindan kurulan Comptes rendus
hebdomadaires des seances de I'Academie des Sciences oluyor. Akademi hi¢ ara vermeden yil
boyunca her hafta pazartesi (veya bazen sal) giinleri toplanir; her cumartesi ¢ikan Comptes
rendus onceki pazartesi okunan bildirilerin 6zetlerini ihtiva eder.
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cikartmalarla, cesitli degisiklik veya tadillerle yazarin bildirisine mudahale ettigi
degisiklikler vardir ve neredeyse son dakikaya kadar yeni kesiflerden istifade etmis
olabilir.

Bunun giizel bir 6rnegini, Hamilton'un, 15181n dalga teorisinin matematiksel
agilhimuyla ilgili hatiratlar: saglar, bunlar 1827'den 1833% kadar Irlanda Kraliyet
Akademisi'nin Transactions'larinda ¢ikmistir (Sarton, 1932: 154-170). Bu yazilarin
Ekim 1832de Akademide ‘okunan’ sonuncusu, onun meshur konik kirilma
tahminini igeriyordu. Bunu 14 Aralikta Llyod deneysel olarak dogrulamisti ve
onun dogrulamasi 28 Ocak 1833de Akademi'ye rapor edilmigti. Hamilton'un
ve Llyod'un anmilari 1833 yazinda Transactionsin aymi sayisinda yayinlanmigti.
Simdi, ‘1832 Ekim’inde okundugu’ farz edilen Hamilton’'un hatirati, sonradan
Llyod tarafindan kesfedilen konik polarizasyon kanununu ona referans yapmadan
ihtiva etmektedir. Bu, aldatma kast1 olmadan yapilmusts; bu olaylari Akademi’nin
diger tyeleri o kadar iyi biliyorlard: ki, kesin itiraf gereksiz gibi gértilmistir.
Bununla beraber, Hamilton'un 1832 Ekim'inde okunan’ yaymnina dayanarak,
konik polarizasyon kanununu kesif 6nceligini dikkatsiz bir tarih¢i Hamilton'a
yikleyebilir, halbuki bu 6ncelik gercekte Lloyd’a aittir.

Bu, istisnai bir durum degildir. Ayn1 olaylar silsilesi muhtemelen bir kereden
fazla olmustur ve bunun yalanciliktan daha sik oldugunu belirtmeliyiz. Yazisi
ciktiginda, her bilim adaminin yazisinin giincelligiyle ilgili endiselerinin bulunmas:
dogaldir, son dakikaya kadar onu diizeltecek ve meslektaglariyla yazisi hakkinda
yaptig1 goris aligveriglerinden ve mimkin oldugu kadar ¢ikan her yayindan
istifade edecektir.

Periyodiklerin kapaklari Gizerine basilan tarihler genellikle dogru degildir. Bu
tir hatalar ¢agdaglar icin meshurdur, hi¢ degilse basim tarihiyle kabul tarihlerini
karigtirma problemi olanlar i¢in béyledir, fakat bu ihtilaf farkina varildigindan kisa
surede geger ve isteyerek unutulur.

Diger bilim adamlarinin oldugu gibi matematikgilerin de kesiflerine iligkin
verdikleri agiklamalar kontrol edilmeden kesinlikle kabul edilmemelidir. Bir bilim
adami bu agiklamay bilingli olarak ya da farkinda olmadan tahrif edebilir. Bilingli
tahrifler en azindan modern dénemlerde galiba nadirdir, fakat bilingsiz olanlar: sik
olabilir ve maharetleri nedeniyle daha yanlisa sirtikleyicidirler. Kasif, gt¢likleri
mubalaga etmeye, kendi tereddiitlerini kiigimsemeye farkinda olmadan y6nelmis
olabilir; degisik kosullar: hatirlamas: gagilacak derecede bozulmus olabilir ve onun
nihai hikéyesi, yigitliklerini anlatan dirist bir aveininki kadar yalan, fakat masum
olabilir. Kesfini, yani yayimdan epeyce once olan bastaki kesfinin tarihini erken
yazabilir de. Psikolojik bakimdan ¢ok makul olan boyle yanlislar, zaman gectikce
artar ve ¢ogu kere kaydedilen olaylarin vuku buldugu zamandan ¢ok yillar sonra,
ihtiyarhikta yazilmig hatiralarda, bunlardan 6zellikle siiphelenilmelidir. Béyle
masum yanlig anlatimlarin bir 6rnegi i¢in, Karl Ernst von Baer’in memeli hayvan
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yumurtasini kesfiyle ilgili yazima bakiniz; bu kesif 1827de yapilmigti, otobiyografisi
ise kirk yil sonra yazilmigtir (Sarton, 1931: 234). Burada matematikle ilgili bir sey
yok, fakat bu 6rnek matematiksel kesiflere de ayni derecede uygundur.

Uzun lafin kisasi, tarih¢i her zaman nobet tutmalidir. ‘Gormek inanmaktir’,
bilimsel ¢alismada asla islemez. Gérmek yeterli degildir, ¢iinkii biz ¢ogu zaman
‘6yle olmayan’ seyleri goriiriiz, hakiki ve yetkili gibi gériinen ¢ogu ifade yine de
yanhstir ve kendi algilarimizin gesitli diizeltmelere ihtiyaci olabilir.

Dikkatsiz kimseler bu yanhglarin 6nemsiz oldugunu séyleyeceklerdir.
Bunlarin bazilar1 6nemsiz olabilir, fakat bunu kim séyleyebilir ve her nasilsa
bunlarin 6nemli olup olmadigina karar vermek bizim isimiz degil, sorumlulugu
tstlenenlerin isidir. Belli hesaplari ¢ok dikkatli olarak ve digerlerini daha az
dikkatle muhafaza eden bir veznedara giivenebilir miyiz? Isinin ehli tarihgi, mevcut
biitiin delilleri toplamak, hadiseleri elemek, bunlar: tahlil etmek ve olast her tirli
hata kaynagindan ka¢inmak icin bitmez tikenmez zahmete katlanacaktir. Bu,
onun emegini epeyce arttiracak ve tinlind ise zaruri olarak arttirmayacaktir, ¢linki
ortalama okuyucu ne olursa olsun farki gérmeyecektir. Mitkemmelligi ve daimiligi
hedeflemis oldugundan, tarihgi, bu zahmetlere katlanmaya girismistir ve bunlara
katlanmaktan kagamaz.

Matematikginin yiiklendigi tarihsel incelemeler farkli tiirlerde olabilir. Or-
negin, bir kimsenin meslegini, sadece ¢agdas matematikle iligkisi acisindan degil,
fakat yasamindaki diger olaylarla ilgisi a¢isindan da onun matematik faaliyetlerini,
icinde bulundugu ¢evreyi, maruz kaldig: ya da gosterdigi etkileri, vs. inceleyebilir.
Biyografik yaklagim daima cazip olmugtur ve bunun anlamaya vesile olan bir degeri
olabilir, yani iyi biyografiler genglerin yeni digtinceler bulmalarina ya da daha az
6nemli oldugu pek de séylenemeyecek olan kendilerini anlamalarina yardim ede-
bilirler. Ya da matematikgi belli bir fikrin gelismesini veya kuskusuz aralarindan
kendisini ilgilendiren fikirleri segerek, bir fikirler grubunun gelisimini arastirabilir.
Veya belli bir tilkede ya da yerde, 6rnegin kendi Universitesinde veyahut dogdu-
gu kentte ya da ana vatanindaki matematiksel faaliyetlerin tarihini geriye dogru
izlemek ilgisini ¢ekebilir. Bu tiir incelemelerin her biri, daima olmazsa olmaz bir
kosul olan matematiksel hazirhiga ilaveten farkh nitelikler gerektirir. Diger nitelik-
ler daha az asikér ve daha az zaruridir, fakat daha az 6nemli degildir. Hayal glictin-
den, kavrayis giiciinden ve duygudagliktan yoksun olan hi¢ kimse iyi bir biyografi
yazamaz; konusuyla ilgili distince silsileleri kadar duygu ve ruh durumlarini da
yakalayabilmelidir. Bir fikrin meydana gelisi ve gelisimi tizerine bir monografi, yani
‘bir fikrin biyografi’ yazimi, hiimanizmden ziyade karsilikli matematiksel iligkilere
ve siirekliliklere niifuz eden daha derin bir anlayis gerektirir. Fakat eger fikri bir o
yone bir bu yone tagtyan insani gartlar ve mizaglar, kisisel olmayan ve teknik zemi-
ne karsi cesur yardimla meydana ¢ikartilirlarsa, bu agiklama daha cazip olacaktir.
Birgok durumda biyografik ve bilimsel agiklamalar birbirine karigmistir.
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Tarihsel egilimleri olan matematikgi, ¢esitli yollardan kendini bu ige aligtirmals
ve ¢esitli sentezlere tesebbiis etmelidir: Disey (bir fikrin ya da bir adamun gelisimi),
yatay (belli bir dénemde ve yerde kazanilan bilgi). Bylece yavas yavas konusunu
sadece simdiki durumunda degil, fakat biiylirken ve yasarken ve biitiin ge¢misin
streklilikleri ve karigikliklar i¢cinde iyice 6grenecektir.

Tarihsel neticeler kaginilmaz bigimde eksik ve kusurludur, fakat eger bunlarin
bazisini elde etme ¢abasina girersek, yapabilecegimizin en iyisini yapmali ve yakin
gelecekte bagkalarinin bizim yaptigimiz tzerinde yeniden ¢aligmasini gereksiz
kilmaliyrz. Kusursuz ¢aligma zaman ve enerji agisindan ¢ok pahali gibi gériinebilir,
fakat degersiz olan ¢abuk ve intizamsiz ¢aligmadan zamanla ¢ok daha ucuza gelir.
Arastirilacak ge¢mis sinirhidir ve bugiin bazist zaten mevcut olan, bazisi ise hala
kesfedilmemis sinirli sayida belgeyle anlatilir. Bu belgelerin toplam sayisi kayiplarla
ya da afetlerle azalabilir,artma ihtimali pek olamaz. Béylece bu bilginin aragtirilmasi
da sinirlanir ve hi¢ degilse kuramsal olarak bunu tamamlamak mimkin olmaldir.
Bu belirsiz hedef bizimki olmalidir. Caligmamizin hizi onun niteliginden ¢ok daha
az 6nemlidir. Hedefe yaklastikea, ister yavas olsun ister olmasin, payimiza diseni
beceririz, hatali ve sahtekar yazarlar ise ancak bizi geriye dogru ¢ekerler ve zaten
yapilmis olan ¢aligmayr mahvederler. Onlar bizim kaderimize hakikaten hiyanet
edenlerdir.

Gunimizin tarihsel disinmeye egilimli matematikgisi, son ylizyiin
belgelerini analiz etmeli, tahkik etmeli ve tasnif etmelidir, bir takim kismi sentezler
hazirlamali ve boylece bu bilgi ve beseri bilim hazinelerinin torunlarimiza intikalini
kolaylagtirmali ve gelecegin daha kapsamli ve daha derin sentezlerini mimkiin

kilmalidar.
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