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Oz

Charles Darwin’in 1859 yihinda uzun gézlemler ve calismalar sonucu yayim-
ladigr Origin of Species (Tiirlerin Kokeni) adli eserinde éne sirdigii Evrim Teorisi,
herkesin ilgisini cekmis ve bu alanda calismalar yapilmaya baslamastir. Donemin dii-
stince yapisimn degisiminde de rol oynayan bu teori, XX. yiizyila yaklasirken Osmanlt
aydinlarimin da dikkatini cekmis ozellikle teorinin toplumsal alana wygulanabilirligi
tizerinde durulmustur. Bu amagla Bativda Darwinci diisiincenin énde gelen savunucu-
lart olan Ludwig Louis Biichner'in (1824-1899) ve Ernst Haeckel’in (1834-1919)
onemli eserleri Osmanly literatiiriine kazandirilmis ve Darwin’in teorisi aktarilmaya
ve anlatilmaya ¢alisilmastir. Bu makalenin amaci da, Mustafa Sat: Bey’in 1908-1909
yillars arasinda Miilkiye Mektebi'nde verdigi etnografya dersinin notlarindan olusan
Etnografya: Iim-i Akvim adh eserinde yer verdigi “uwk” ve “tiir” meselesinde izledigi
Darwinci yolu gostermek ve Darwin ve Evrim eorisi’ne iliskin eserler arasindaki yeri
ve degerini ortaya koymaktzr.

Anahtar Kelimeler: Mustafa Sati Bey, Etnografya: Iim-i Akvim, Evrim,

Darwinizm.

*  “Mustafa Sat1 El- Husri'nin Etnografya Tarihimizdeki Yeri” (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi'nden), Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitust, 2014.

** Doktora 6grencisi, Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Felsefe Bolimii,
Bilim Tarihi ABD. E-mail: cgdmby@gmail.com.

89



yVAVA
% dGrLEZE

Moustafa Sat1 and His Place in the History of Biology

Abstract

The Theory of Evolution that Charles Darwin put forward in his work called The
Origin of Species which he published as a result of long observations and studies, attracted
everyone’s attention and studies have begun in this field. This theory, playing a role in
changing the mindset of the period, attracted the attention of the Ottoman intellectuals
in 20th century and especially was focused on the applicability of the theory in social life.
For this purpose, the important works of Ludwig Louis Biichner (1824-1899) and Ernst
Haeckel (1834-1919) who were the leading proponents of Darwinism in West were brought
into Ottoman literature and Darwin’s theory was tried to be transferred and explained.
The purpose of this article is to show the path of Darwinian that he gave place in his work
consisting of notes of etnography courses taught at Miilkiye Mektebi between the years
1908-1909 and reveal the value among the works on Darwin and the evolution theory.

Keywords: Mustafa Sat1 Bey, Etnogmﬁ/a:j/m—i/ﬂéwdm, Evolution, Darwinism.

Hayati ve Eserleri

“Tirk pedagojisinin babasi” olarak taninan Mustafa Sati Bey, 1880'de
Yemen'in San‘a sehrinde dogmugtur. Babasinin memuriyeti dolayisiyla ilkégreni-
mini Osmanli Imparatorlugu'nun gesitli vilayetlerindeki medreselerde tamamla-
mis ve 1900'de Istanbul Miilkiye Mektebi'nden mezun olmustur. Ayni yil Yanya
Lisesi'nde doga tarihi 6gretmenligine baglayan Sat: Bey, 1908-1909 egitim- 6gre-
tim déneminde Mekteb-i Miilkiye'de etnografya dersi vermis, 1909-1912 yillar1
arasinda da Darilmuallimin Midurligi gorevini yiritmistir. Dartilmuallimin
mudirligiinden istifasinin ardindan kisa bir siire Miessese-i Dartigsafaka’y: idare
etmig, oradan ayrildiktan sonra bagka resmi bir vazifede bulunmamigtir. 1915’te
“Yeni Mektep” adiyla 6zel bir ilkokul ve anaokullarina égretmen yetigtirecek
Dartilmiirebbiyat’s agmistir.

1919 yili baslarinda ailesini birakarak Istanbul'dan ayrilan Sati Beye gore,
Araplar Arap memleketlerine gitmelidirler. Kendisi de Arap asilli oldugu i¢in
Tirkiye'deki Arap genglere 6rnek olmak ve onlari tegvik etmek icin Sam’a gitmis-
tir. Burada Faysal Hikiimeti tarafindan Egitim Bakanlhigi’'na atanmugtir. 1920'de
Fransizlarin Sam’1 isgal edip Faysal Hikiimeti'ne son vermesi tizerine Faysal bin
Hiiseyin (1883-1923) ile beraber Suriye'den ayrilip Londra’ya ge¢mistir. 1921 y1-
linda ise, ingilizlerin Irak’ta ingiliz mandast altinda kurulan y6netimin krali olarak
Faysal'1 desteklemesi tizerine Faysal ile beraber Irak’a gitmis, Bagdat'ta egitim hiz-
metleriyle meggul olmustur.

1923-1927 yillar1 arasinda Egitim Genel Mudirliga, 1927-1931 yillar: ara-
sinda Dértlmualliminde hocalik ve Milli Egitim Genel Mufettigligi, 1932-1935
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yillar: arasinda Bagdat Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekanligi, 1936-1941 yillar:
arasinda da Eski Eserler Genel Mudiirligi gorevini yapmugtir. 1941 yilinda Resit
Ali Hareketleri dolayisiyla 1ngiltere’nin Irak’s ikinci kez isgal etmesi tizerine Irak
vatandaghigindan ¢ikarilmistir. Halep'e stirgtin edilmis, oradan Beyrut’a gegmistir.
Beyrut'ta kaldigi 3 yil boyunca herhangi bir resmi gorev tstlenmeyen Sati Bey,
1943 Suriye Istiklali baglayinca Egitim Miistesarligi goreviyle Suriye’ye donmiis-
tir. 3 yil boyunca burada kaldiktan sonra Kahire'ye gitmis, Egitim Enstitiisti’'nde 3
yil profesérlitk yapmis, pedagoji ve sosyoloji dersleri vermistir. 1945’te olusturulan
Arap Birligi'nde Kiltir Musaviri olarak ¢aligmistir. 1953’te yeni kurulan Yiiksek
Arap Aragtirmalar1 Enstitiisi Mudiiri olan Sat: Bey, 1957 yilinda emekli olduktan

sonra emeklilik dénemini Bagdat, Beyrut ve Kahire'de gecirmistir.

Arap milliyetciliginin kurucusu, savunucusu ve ideologu olarak kabul edilen
ve Arap dilini, kiltlriinG ve tarihini temel alarak laik Arap milliyet¢iligi digtince-
sini inga eden Sat1 Bey, 24 Aralik 1968de Bagdat’ta vefat etmis, ne yazik ki 6limi
Tirk basininda yer bulamamustir.

Geride Tiirkge ve Arapga olmak tizere 401 agkin eser birakan, tretken bir
yazar ve egitimci olan Sati Bey'in bazi eserleri sunlardir: 7rih-i Tabiiden Ilm-i
Hayvanat, Malimit-1 Zirdiyye, Etnografya: Iim-i Akvim, Thrih-i Tubiiden
Ilm-i Nebatit, Mebidi-i Ulim-i Tabiiyyeden Fizik ve Kimya, Diiris-1 Esya I-11,
Mebadi-i Ulim~i Tabiiyyeden Tatbikat-1 Zirdiyye, Mebadi~i Uliim~i Tabiiyyeden
Fizik ve Kimya, Tatbikat-1 Zirdiyye, Sindiyye, Sthhiye ve Beytiyye, Mebadi-i Uliim~i
Tubiiyyeden Tirih-i Tubii ve Tuatbikatr, Fenn-i Terbiye, Cilt 1- 2 (Pedagoji ala-
ninda Tirkee yayimlanmis ilk eser olarak kabul edilir.), Layibalarim, Vatan
j;in, Umit ve Azim, Ma hiye'l- kavmiyye, Havle'l- vahdetis- sekafeti’l- Arabiyye,
Havle'l- kavmiyyeti’l- Arabiyye, Ed-Diiveliil- ﬂmbiyye ve aldkatiiha’l- hariciyye ed-
dibliimasiyye, Miizekkirati fi'l- Trak I- I1.

Etnografya: [lm-1 Akvam

Sati Bey, Etnografya: Ilm-i Akvim adli eserinin giris kisminda “Insanin
Dogadaki Yeri”, “Turlerinin Birlik ve Coklugu”, “Irklarin Olugumu”, “Insanin
Baglangici” baglikls boliimlerde Evrim Teorisinden hareketle insanlarla maymun-
lar arasinda bir baglant: olup olmadigini sorgulamuis, 1rk ve tiir kavramlarinin nasil
anlagilmas: gerektigini tartigmigtir.

Carl Linneaus'un (1707-1778) insanlar1 maymunlarla ayni zimreye dahil
ettigini ve bu zlimreye “primat” ismini verdigini; buna karsin Cuvier'nin (1769-
1832) insanlar1 maymunlardan ayri bir ziimreye yerlestirerek insanlarin olustur-
dugu zimreye “iki elli”, maymunlarin olusturdugu ziimreye ise “dort elli” ismini
verdigini belirtmistir. Sat1 Bey, bu iki siniflandirmadan hangisinin dogru olduguna
karar vermek ve insanlar ile maymunlar arasindaki farklar: ve benzerlikleri ortaya
koyabilmek i¢in bu konuyu etraflica aragtirmugtir.
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Sat1 Bey’e gore, beden itibariyle — kemiklerin genel sekli, rahmin sekli, emb-
riyonun ve ceninin gecirdigi agamalar — insanlar ile maymunlar arasinda biiytk bir
benzerlik vardir. Bu benzerlik “insansi maymun” ad: verilen maymunlarda daha
carpicidir. Bu maymunlar orangutan, goril, sempanze ve jibon cinslerinden ibaret-
tir ve adi maymunlar ile insanlar arasindaki “ara tir” gibidir. Adi maymunlar dort
ayak tzerinde ve yatay olarak dururlar, insanlar iki ayak tizerinde ve dik dururlar,
insanst maymunlar ise insana daha yakin bir vaziyette yani yere meyilli durup yii-
rirler. Kollari uzun oldugu i¢in dogal duruglarini bozmadan yere temas ederler ve
béylece ayaklarina da yardimer olurlar. Sati Bey’in paylastig: sekille de insan ve
insanst maymunlarin iskelet yapisindaki benzerlik ve farkliliklar g6z 6niine siirtil-
mektedir.

Insanlar ile insanst ve adi maymunlarda gézler ile kafanin durus ve istikameti,
kafatasinin omurilik ile baglantis: ve baglanig bi¢imine uygundur.

Beynin yapisina gelindiginde, insans: maymunlarin beyinleri insanlarinki gibi
kivrimli ve ¢ikintili ayrica beyincigi koruyacak derecede geligmis ve iki lob halinde
iken adi maymunlarda bu 6zellikler goriilmez. Insanst maymunlarda yine insanlar-
da oldugu gibi apandisit vardir ve diglerin miktari, karacigerin, akcigerin, rahmin
yapisy, tirnaklarin gekli benzerdir. Ancak adi maymunlarda ne apandisit bulunur
ne de bu 6zellikler bakimindan benzerlik gorilir. Buradan da anlagilacag tzere,
insanst maymunlar adi maymunlardan ¢ok, insana yakindur.

El ve ayak konusunda da benzerlikler mevcuttur. Insanst maymunlar da iki el
ve iki ayak sahibidir. Eller tutmaya ve yakalamaya, ayaklar ise harekete ve dikilmeye
yaramaktadir. Ellerin parmaklari ayaklarinkinden uzundur. Bilek eklemi ellerin her
tarafa hareket edebilmesine uygunken topuk eklemi ayaklarin arkaya ve yana dogru
hareketine miisait degildir. Insansi maymunlarin ayaklarinin insanlarinkinden se-
kil ve yapr itibariyle kii¢tik bir farki vardir. O da, bagparmaklarinin insanlarinkine
oranla daha serbest ve genis hareket kabiliyetinin bulunmasidir. Ayrica ayaklari
tutma ve yakalama iglevi, elleri de harekete ve dayanmaya yardimei bir islev gore-
bilmektedir. Ellerinden destek almak istediklerinde avuglarini degil parmaklarinin
arkasini kullanirlar. Ayaklariyla bir seyi tutmak istedikleri zaman da bagparmak-
larini makas gibi yana dogru agip kaparlar. Insanin ayaklar1 da bunu yapabilecek
niteliktedir ki ayakkab: giyme aligkanlig1 kazanilmadan 6nce, bazi bedevi ve vahsi
kabilelerde ayak parmaklarinin bu ise kabiliyeti malumdur. Sat: Bey bu durumu su
ornekle agiklamistir (Mustafa Sati, 1327: 19):

“Cinli kayikeilar  yelkenlerin iplerini ayak parmaklaryla tutariar;
Habesliler ata bindikleri vakit iizengiye ayaklarinin yalniz basparmakla-
rinu sokarlar; bazi Avustralyalilar av esnasinda yayr ayaklar: vasitasiyla
istimal ederler; Memdalik-i miitemeddinede bile kolsuz dogan bazi kimse-
lerin ayaklarin: tipks el gibi isti'mal ettikleri, ayak parmaklar: vasitasiyla
hemen her tirlii islere muvaffak olduklar: cok defa gorilmaistiir.”
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Bu analizi sonrasinda Sati1 Bey, insanlarla maymunlarin ayri ayr1 ziimrelere
degil, primat ziimresine déhil olduklar: sonucuna varmstir.

Insanin beden yapst itibariyle primat ziimresinden oldugunu kabul eden bazt
alimler, insanin hissi nitelikleri dolayisiyla hayvanlardan ayri oldugunu iddia et-
misgler ve maden, bitki, hayvan 4lemleri disinda bir de “insan alemi’ni kabul etmek
istemiglerdir. Sat1 Bey'e gére, insan ile hayvanlar arasindaki manevi nitelik farks
mutlak degil nisbidir. Insan sahip oldugu manevi nitelikler bakimindan ayr: bir
aleme dahil edilmemelidir. Akil ve zekanin insana 6zgl oldugundan bahsedilir;
ancak hayvanlarin da — 6zellikle maymunlar, filler, kopekler ve karincalar — kar-
silastirma yaptiklari ve ¢ikarimda bulunduklari goriilmektedir. Insan ve hayvan
arasindaki zeka farki, dogas: geregi niteliksel bir fark degil bir derece farkidir, yani
nicelikseldir. Nutk (konugma) itibariyle de insanlar ile hayvanlar arasinda bir fark
oldugu séylenmektedir. Insanin, bu yetenegi sayesinde ilerleme ve gelisme goster-
digi agikardir. Ancak bu demek degildir ki hayvanlar konugma ve cihazlarindan ve
ses ¢tkarmadan mahrumdurlar. Hayvanlar da insaninkine benzer siireglerden gece-
rek ses ¢ikarir ve bunlar aracihifiyla digerine derdini ve istegini anlatir. Hayvanlarin
iletisimi ne kadar ayrintisiz ve s6zstiz goriinse de, bir¢ok vahsi kavmin bizim lisan-
larimiza oranla daha basit ne daha sinirh sayida sézciige sahip oldugu da malum-
dur. Bu ytizden konugma insani hayvandan tstin kilar ama bisbiitiin farkli yap-
maz. Sati Bey’e gore, insan1 “konugan hayvan” olarak tarif eden Islam mantikgilar:
bu ayrimi kavrayabilmis ve takdir edebilmislerdir.

Estetik kavrayis: da insanin ayirt edici niteliklerinden saymak isteyenler ol-
mugtur. Ancak bu da pek degisken ve nisbi bir his oldugu i¢in dogru degildir.
Bir¢ok kavimde basit ve kaba olan giizellik anlayis1 hayvanlarda yok degildir. Sat:
Bey buna delil olarak sunlar: sdylemistir (Mustafa Sati, 1327: 22):

“Birgok kuslarin yuvalarini siislemek icin gosterdikleri ihtimam, rengin
tiiylere ve abenkdar namelere gosterdikleri mecliibiyet, onlarda da bir hiss-i
mehasinin mevcut olduguna delildir.”

Alet yapmay1 ve kullanmay: 6l¢it almak isteyenlere cevaben Sat1 Bey, kendi-
lerini korumak i¢in dal parcalarina, kabuklu meyveleri kirmak i¢in tag parcalarina
miracaat eden maymunlar oldugunu belirtmigtir.

Sat1 Bey, Fransiz antropolog De Quatrefages’in (1810-1892) gorusiine de yer
vermigtir. De Quatrefagese gore, ahlak ve diyanet insana 6zgudiir ve bu itibar ile
insanin kendine ait bir dleminin olmas: gerekmektedir. Sat1 Bey, bu goriise de karg
ctkmugtir. Ona gore, her kavimde ahlaki duygular gorilmekte ve iyi-kéti ayrimi
bulunmaktadir. Ahlak, toplumsal aligkanliklardan ibarettir ve hayvanlarda da bu
tarz aligkanliklar vardir, 6yle ki aksi davraniglarda bulunan hayvanlar cezalandirilir.
Turnalarda, leyleklerde ve daha bir¢ok kuglarda eslerini aldatan disilerin hemcins-
leri tarafindan oldarildikleri gorilmisgtir.
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Sat1 Bey’e gore diyanet konusunda da durum béyledir. Vahsi kavimlerde yay-
gin olarak gorilen “fetisizm”, De Quatrefages’in bahsettigi diyanete dahil degil ise,
diyanet biitin kavimleri kapsayic1 degil demektir. Eger dahil ise diyanetin tohum-
lar1 hayvanlarda da var demektir. Ciinkii hayvanlarin da — fetigist kavimler gibi
— birgok esyay1 canli zannettikleri ve pek ¢ok seyden korktuklar: hareketlerinden
anlagilmaktadir.

Sonug olarak manevi 6zellikler bakimindan da insanin hayvandan bisbii-
tiin farkli olmadigini savunan Sati Bey, insan1 primat zimresinin bagina yerlestirir.
Insanin dik durmast, beyninin ve alin agisinin biiylik olmasi, akilli ve zeki olmasi,
konusma kabiliyeti onu insansi maymunlardan farkh kilar ancak primat ziimre-
sinin digina ¢ikarmaz. Biitin bu 6zellikler, primat zimresinin insan familyasinin
genel ve ayirt edici niteliklerinden bagka bir sey degildir. Sat: Bey, insanda beynin
gelismesi ile aklin ve konugmanin ilerlemesini, insanin dik durugu dolayisiyla kafa
i¢i basincinin digiik olmasina baglayan bazi alimler oldugunu da belirtmistir.

Insanin dogadaki yerini tayin ettikten sonra insanlar arasindaki iligkiyi arag-
tirmak gerektigini sdyleyen Sati Bey, su sorulara yanit aramigtir: Insanlar arasin-
daki farkliliklar tiirsel mi yoksa irksal midir? Insanlar bir tire mi yoksa birkag tiire
mi mensuptur?

Bu sorulara cevap vermeden énce “irk” ve “tiir” kelimelerinin anlamlarini be-
lirlemek ve sinirlarini ¢izmek gerektigi icin bu zamana kadar bir¢ok ihtilafa sebep
olmus “tlirlerin kokeni” meselesi tizerinde durmustur.

Sat1 Bey’e gore, basta Linneaus ve Cuvier olmak tizere birgok doga bilimci
tiirlerin kendi kendine ortaya ¢iktigini sdylemistir. Bunlara gére, her tir ayri ayri
yaratilmig ve ilk ortaya ¢ikisindan beri diger tiirlerden busbiitin ayri ve degisme-
den kalmugtir. Bu tiire mensup olan fertler arasinda bir takim degisiklikler olabilir
ancak butiin bu degisiklikler hi¢bir zaman tirtn sinirin1 agmaz. Degisikliklerin 1rsi
bir hale gelmesi tiirlerin ¢ogalmasina degil, irklarin olugmasina neden olur.

Sati Bey bu goriisten hareketle tirlerin ortak bir kokten meydana gelen
mahlaklarin bir araya gelmis hali, irklarin da bu toplulugun bir kismi oldugu sonu-
cuna varmig ve bunu bir 6rnekle agiklamigtir (Mustafa Sati, 1327: 27):

“Ehli kpeklerin hepsi bir asl-1 miisterekten hasil olmustur, onun icin hepsi
bir nev'dir. Av kipekleri bu nev'e dihil olmakla beraber — diger kipeklerden
bazi evsdf-1 hususiye ve maneviye ile ayrildiklar: ve bu evsifi yavrularina
irsien intikal ettirmekte bulunduklar: icin — bir wrktir.”

Peki, koksel olarak yakinliklar: meghul olan mahliklarin irklar: nasil belirlen-
melidir? Ona gére, mahliklarin benzer niteliklere sahip olmasi, tiir ve kok olarak
birlik ve yakinliga delil gosterilebilir. Fakat benzerligin de farkli dereceleri bulun-

maktadir. Hangi dereceler irk birligine, hangileri tiir birligine delil olabilir? “Ureme
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kabiliyeti” yeterli bir 6l¢iit zannedilmekte, ciftlesebilenler bir ture, ¢iftlesemeyenler
baska bagka tiirlere mensup kabul edilmektedir. Bu goriise gore, kediler ve kopekler
ayr1 bir turdir; fakat Arap atlar ile 1ngiliz atlar1 bir tiire mensup rklardir, ¢linkd
birbirleriyle ciftlesip tireyebilmektedirler. At ile esegin ciftlesmesiyle ortaya ¢ikan
katirlar buna aykirt bir durum sergileyince tanim genigletilmis, “digeriyle ciftlese-
bilmekle beraber tiremeye kabiliyetli dél ve mahsul verebilen” denilmistir. Durum
béyle olunca tiirlerin birliginin sart: da mahsuliin kisir olmamas: olmusgtur. Sonug
olarak atlar ile esekler ayr: tiirlerdir, ¢inkii onlarin Griinleri olan katirlar genellikle
kisirdir. Bu tarife gére, birgok hayvani ayni tire ait kabul etmek gerekir, ancak
bunlar arasinda ¢ogu tiir arasindaki farktan fazla fark vardir. Tarifi bu duruma uy-
durmaya ¢alisanlar tanimda su degisiklige gitmiglerdir: Sonsuza kadar tiremeye ka-
biliyetli d6l verebilen. Ciinkii bazi melezlerin ziirriyeti ya zayiflaya zayiflaya birkag
nesil sonra kesilir ve yahut agamali olarak asillarina déner ve onlara benzer hale
gelirler.

Sat1 Bey'e gore bu tanim tiirlerin sabit ve degismez oldugunu savunan kuram-
lar dahilindeki tanimlarin en bagarilisidir, ancak bunun da zayif noktalar: vardir.
Sat1 Bey gordugu eksiklikleri soyle siralamugtir (Mustafa Sati, 1327: 29):

‘Evvela asla riicit yalniz mubtelif nev'lerden miitehassil melezlerde degil,
mubtelif 1rklardan miitebassil melezlerde de goriilmektedir; her halde asla
riictt‘verdsetin bir sekl-i hususidir; fasilal, miitekati*, visib — atlayici — bir
veraset demektir, veraset-i reciyye — veya vasibe namina da layiktir ve pek
umumidir. Onun igin 1rk ile nev'i kati bir surette tefrik ve tarife medar
olamaz. Saniyen bir asildan neset ettikleri mubakkak olan baz: hayvana-
tin birbiriyle mukarenet ve tenasiil edemedikleri de goriilmektedir.”

Irklar ile tiirler arasinda kesin bir sinir olmadigini digiinen Sat1 Bey tartis-
masint su sorularla stirdirmusgtir. Turlerde meydana gelen ve zamanla 1rsi ve sabit
bir hal alan degisiklikler ve uygunsuzluklar ve bunlarin sebep oldugu farklar, ayni
tirlerde farkli tiirlerdekinden bile fazlalik gésteriyorsa neden bu degisikliklerin
tirlerin sinirini belirledigi iddia edilsin ve bu iddiada israrct olunsun? Nasil ki
wrklar bir asildan gelmisse neden tirler de bir asildan gelmis olmasin? Neden bu-
gunki irklarin ileride birer tiir haline gelmesi ve bugiinki tiirlerin 6nceleri birer irk
halinde bulunmus olmasi olanaksiz olarak kabul edilsin?

Jean Baptiste Lamarck (1744-1829), Charles Darwin (1809-1882) ve daha
bir¢ok doga bilimcinin de bu goriisi paylastigini savunan Sati Bey, tiir ve irk ay-
riminin varsayimsal bir durum oldugunu ve kati bir ayrim yapilamayacaginin bi-
lincinde olarak tiirleri ve irklar: niteliklerindeki benzerlik ve farklara gore ayirmak
gerektigini belirtmistir.

Tiir ve 1rk meselesi bitki ve hayvanlar icin bile bir¢ok tartigmaya sebep ol-
mugken, insan i¢in 6nemsiz bir konu oldugu disiinitilemez. Zira bu hususta Ug
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onemli géris mevcuttur: Monogenizm, poligenizm, transformizm. Sat1 Bey, bu
¢ gorligiin taraftarlarinin fikirlerine de yer vermistir. Monogenistlere gore, in-
sanlar hep bir asildan meydana gelmistir ve hepsi bir tirdir. Insanlar arasindaki
farkliliklar irksal farkliliktan ibarettir. Bu iddialarini, gesitli irklarin birbiriyle ka-
rismast ve tUremeye, devamli ziirriyetler meydana getirmeye kabiliyetli olduklar:
hakkindaki gézlemlerine dayandirmaktadirlar. Poligenistlere gore, insanlarin hepsi
bir asildan degil, birkag asildan meydana gelmistir ve hepsi birkag tirdir. Bu iddia-
larinin birkag dayanak noktasi vardir. Birincisi, iremeye yetenekli ziirriyetler mey-
dana getirmek, tek bir tiir olduguna kesin bir delil ve 6l¢ii olamaz. Ikincisi, sinirls
sayida irklarin melezlendikleri malumdur. Ornegin Bosimanlar ile Patagonlarin
melezlenmelerinden devamli bir zirriyet meydana gelip gelmeyecegi mechuldir.
Ugtinciisi, cesitli tirler arasindaki farklar insanlar arasinda da vardir. Dérdiinciisi,
dillerin bir asla dondiiriilmesi kabul edilemez. Var olan dillerin birkag asildan fark-
lilagarak dallara ayrildig: kesindir. Transformistlere gore ise, insanlar degisim ve
evrim sonucu meydana gelmigtir ve secerenin en yiiksek, en son, en mitkemmel
dalidir. Insanlarin kokeni birdir ve hayvanidir. Bu iddialarini, dillerin insanlarin
birkag subeye ayrilmasindan sonra olusmaya bagladig1 savina dayandirmaktadirlar.

Sat1 Bey'e gore bu ii¢ gorisiin ortak noktasi sudur: Insanlar simdi baslangic-
taki hallerinden farklidir. Simdiye kadar gecen zamanda birgok degisime ve donii-
sime ugramuslar, bunun sonucunda da simdiki durumlarina kavusmus ve irklar,
meydana getirmislerdir. Oyleyse bu degisim neden yasanmis ve irklar neden ve
nasil meydana gelmigtir?

Sat1 Bey bu soruyu yanitlayabilmek icin 6ncelikle hayvanlar ve bitkilerin
incelenmesi gerektigini belirtmigtir. Ona gére, bir tiiriin bitiin fertlerinin birbir-
lerine benzemedigi herkesge malumdur. Hayvanlar ve bitkiler i¢in de bu boyledir.
Tirlere 6zgl niteliklerden basgka bir de ¢evrenin etkisiyle ortaya ¢ikmig fertlere
ozgi nitelikler vardir ve s6z konusu olan bu etki dogumdan itibaren degil dél-
lenme ile hatta ondan da énce baglar ve 6lene kadar devam eder. Doguma kadar
meydana gelen etki, fertlerin dogduklar: zaman farkli olmasina sebep olurken;
dogum sonras: etki uzuvlarin iglerlik derecesinde farkliliklara ve bir uzvun bes-
lenememesinden dolay1 korelmesine ya da gidiik kalmasina sebep olur. Fertlere
6zgi niteliklerin birkag nesil araliksiz devam etmesi ve 1rsi bir 6zellik kazanmasi
sonucu irklar meydana gelmektedir. Hayvan ve bitki irklar: da insanlar tarafindan
bu gekilde olusturulmustur.

Irk olugturmanin en 6nemli yollarindan biri, aytklama yani secmedir. Se¢me,
treme esnasinda her tiiriin istenen vasfa sahip olan fertlerini ayirip yalniz onlardan
dol ve mahsiil almak ve bu igsleme ara vermeksizin devam ederek istenen vasiflara
sahip fertlerin ¢ogalmasini ve sonucunda istisnasiz butiin fertlerin istenen vasfa
sahip olmasini saglamaktir. Sat1 Bey, bir 6rnekle se¢me iglemini anlamamizi kolay-
lagtirir (Mustafa Sati, 1327: 33):
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‘Misalen, uzun tiiylii bir koyun ks yetistirmek istendigini farz edelim:
bunun i¢in koyunlar arasinda en uzun tiyli olanlar intihab edilecek ve onlar
baskalarwyla karistirilmaksizin giftlestirilecek, verecekleri yavrular arasindan
da yine yalmz en uzun tiyli olanlar ayrilacak, onlar dahi baskalariyla
karistirilmaksizan ciftlestirilecek ve her sene, her batin bu yolda harekete
devam olunacak. O vakit her batinda uzun tiylilerin cogalip kisa tiylilerin
azaldifi ve nibayet biitiin batin efrdadinin uzun tiylilerden miitesekkil
kaldigr goriilecek; bu suretle uzun tiylii bir 1k teskil edilmis bulunacaktir.”

Satt Bey®e gore, dogada da irklarin olusumu buna benzer bir tarzda meydana gel-
mektedir. Dogadaki zor yagam kosullari ve ¢evrenin etkisi bazi 6zelliklere sahip fertlerin
daha kolay, bu 6zelliklerden mahrum olan fertlerin ise daha zor yagamasini ve tiremesini

icap eder. Sat1 Bey, bu durumu da bir 6rnekle agiklamugtir (Mustafa Sati, 1327: 33):

“Mesela, havanin sofumakta oldugunu farz edelim. Biitiin efridin sofuga
mukavemeti bir derecede degildir; insanlarda da goriilmekte oldugu vecible
bazi efrad soguga — nisbeten — daba ok dayanir; bazi efrid ise bilakis
daha az ve daha zor dayanir. Bu halde havanin soguklugu bi't-tab* birin-
ci takim efradin taayyiis ve tekessiiriine daha miisait olacak, miibireze-i
hayatiye onlar icin bir sebeb-i tefevvuk ve galibiyet teskil edecektir. Onun
icin onlar hem daha cok ve daha kolay yasayacak ve hem daha cok ve daha
kuvvetli bir ziirriyet hisil edecek digerleri ise hem daha az ve daha zor
yasayacak ve hem daha az ve daba zayif bir ziirriyet birakacaktir.”

Sat1 Bey’e gore, her muhit bir taraftan bir takim degisiklikler meydana geti-
rerek bir taraftan da bu degisikliklerin 1rsi ve genel bir hale gelmesine sebep olarak
— ki bu degisikliklere Darwin ‘dogal segilim’, Herbert Spencer (1820-1903) ‘en
kabiliyetli olanin hayatta kalmasi” adini verir. — yeni bir takim irklar ortaya ¢ikarur.
Insanlarda da bu béyle olmustur. Insanlarin diinyanin her tarafina dagilmasi da bu
degisiklikleri katbekat arttirmigtur.

Cevrenin insan Uzerine etkisi oldugunu inkar edenlere karg: bu etkinin var-
Ligin1 ispat edecek kuvvetli deliller oldugunu ileri stiren Sati1 Bey'e gore, simdiki
Amerikalilar, ingiliz muhacirlerin nesli olduklar: halde onlardan pek farklidirlar.
Muhacirler iki buguk asir — on iki batin zarfinda — Amerika mubhitinin etkisiyle cok
degismigler ve hemen hemen yeni bir 1rk haline gelmislerdir. Sat1 Bey bu konuda
Andrew Dickson Murray (1812-1878) ve Elisée Reclus'un (1830-1905) gorisleri-
ne de bagvurmustur (Mustafa Sati, 1327: 35):

“Mesahir-i hayvanatsinasinsan Andrew Murray hayvanatta irklarin
tarz—1 tesekkiiliinii izah ederken Amerika’ya gocen Anglosaksonlarda vukua
gelen bu tabavviilati parlak bir numune olarak gostermistir. Amerika’ya
nakledilmis olan zenciler dahi bir bucuk asir zarfinda cok tahavviilata
ugramislar, Elisée Reclus’un tabir-i vechle ‘manzara-i hariciye itibariyle
kendilerini beyazlardan ayiran mesafenin rub‘u kadarin kat etmislerdir.”
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Insanlar diinyanin her tarafina yayildiktan sonra hemen hemen her tiir sik-
likla mekén degistirmistir. Bir muhitin trini olan irk diger muhite gegince oranin
yerlesik wrkiyla karigmustir. Gogler, savaslar ve istilalar o kadar ¢ok olmus ve 1rk-
larin birbiriyle karigmas: araliksiz sirmustir ki artik saf bir irk kalmamug gibidir.
Onun igin 1rklar1 ayirmak ve ayrica aragtirmak lazimdur. Irklar, kavimlerin temel
6gesidir. Homojen oldugu disgiintlen kavimler bile birgok irkin birlesmesinden
meydana gelmigtir. Sat1 Bey'e gore, bugiin 1rk kelimesi ¢ok kullanilmaktadir fakat
biitin kullanimlar: da yanhstir. Irk denilen topluluklar aslinda ortak bir dili veya
siyaseti paylagan yiginlardir. Butiin kavimler, birgok irkin birbiriyle kaynagmas: ve
karigmasi sonucu olusmugtur. Aralarindaki fark yalniz derece farkindan ibarettir.

Sat1 Bey, ortak bir dile sahip olan kavimlerin irk ve nesillerinin de bir oldu-
gunu zannedenlerin yanlsa distigini soylemistir. Ciinki diller gogler, ticari ve
kiltirel iligkiler, istilalar sirasinda kavimden kavime aktarilabilmektedir.

Sat1 Bey, itk ve tiir meselesindeki goriiglerini boylece belirttikten sonra, in-
sanligin baslangici hakkindaki fikirlerimizin paleontolojinin bulgular: dogrultu-
sunda nasil degistigi tzerinde durmustur.

Insanin ortaya ¢ikiginin alti bin sene 6ncesine dayandigi diistincesinin yanli
oldugunu belirten Sat1 Bey, buna kanit olarak IMisir abidelerindeki resimlerin yedi
bin sene 6ncesine, Misir sdylencelerinin ve geleneklerinin otuz bin, Cin séylence-
lerinin ve geleneklerinin ise yiliz yirmi bin sene 6ncesine ait oldugunu belirtmistir.
Bundan bagka kazilarda ortaya ¢ikan hayvan fosillerinin yaninda, insan eseri oldu-
guna siiphe edilemeyecek tag aletler ve hatta insan kemikleri olmasi, insanin yer-
yiiziinde o hayvan fosillerinin yagadig: ve yeryiizii tabakalarinin olugmaya bagladig1
zamanlarda bile var olduguna delildir. Bazi magaralarin duvarlarinda, bazi kemik-
lerin zerlerinde goriilen resimler de insanin dérdiinct zaman hayvan fosilleriyle

cagdas olarak yasadigina siiphe birakmaz.

Uctincii devir olusumunda da insan eserlerine rastlamak miimkiindiir.
Uzerleri ¢izikli bir takim kemikler, sivri ve keskin koseli bazisi uzun bazist yuvar-
lak bir takim ¢akmak taglar1 gorilmektedir. Sat1 Bey'e gore, kemiklerdeki ¢izik ve
centiklerin insan eseri oldugu kesinlikle iddia edilemezse de; ¢cakmak yaglarinin
sekilleri, cok yiizlii olmalari, dordiinct zaman tag aletleriyle olan benzerlikleri bun-
larin tesadif eseri olusturulmadigini ortaya koymaktadir. Su durumda ilk insan-
larin Gglincd zamanin ortalarina, hi¢ olmazsa sonlaria dogru yasamis olduklar
soylenebilmektedir. Ugiincii zamandaki memeli hayvanlarin biitin 6rneklerinin
tesekkiil etmis bulunmasi da bu hikkmiin isabetine delil olarak gosterilebilmektedir.

Sat1 Bey, bu konuda baz: alimlerin endiselerine de yer vermigtir. Onlara gére,
lglincli zamanda yagayan memeli hayvan tlrlerinin hicbirisi zamanimiza kadar
gelememistir. Insan tiiriiniin buna istisna teskil etmesi de pek mimkiin degildir.
Insanin organlagmasinin daha miikemmel oldugu da g6z 6niinde bulundurulursa,
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cevrenin hayvanlardan ziyade insanlara etki etmesi ve insanlarda degisiklige sebep
olmas: gerekirdi. Bu ytizden t¢iincii zaman olusumu esnasinda insan denebilecek
bir mahltk yasiyorduysa onun simdiye kadar degisiklige ugramis olmasi ve tigiincii
zaman mahliku ile simdiki insanlar arasinda ¢ok fark olmas: gerekirdi.

Gabriel Mortillet (1821-1898) de, ti¢lincli zaman olugumu esnasinda yagamus
olmas: gereken insana — simdiki insanlardan farkli olmas: gériigtine dayanarak —
“insanin mujdeleyicisi (précurseur de 'homme)” ismini vermigtir.

Bazi alimler insanin akil ve zekési sayesinde ¢evrenin degistirici etkisine kargt
koyabildigini iddia etmislerse de bu iddia Sat1 Bey'e gore pek asilsizdir.

Biyoloji Tarihindeki Yeri

XIX. ylzyilin son ¢eyregi itibariyle Osmanl aydinlari teoriyi tamitici telif
ve tercime eserler kaleme almaya baglamiglardir. Ahmet Midhat (1844-1912),
Semsettin Sami (1850-1904), Ali Sedad Bey (1859-1900), Hoca Tahsin Efendi
(1811-1881) ile baslayan bu streg, XX. ylizyilin baglarinda Baha Tevfik (1811-
1914), Suphi Edhem (1880’ler-1920/1923?), Memduh Sileyman, Yahya Halid
Bey, Ahmet Nebil (?- 1845), Edhem Necdet’in eserleriyle devam etmigtir. Satt
Bey’in bu stirecte yer almas: gerektigi, bu eserler incelendiginde asikir olacaktir.
Agagida Evrim Teorisi ve Darwine dair bu eserler kisaca tanitilmag ve ilgili boltim-
ler agiklanmaya ¢alisilmugtur.

Bati bilimine ve felsefesine hayran olan Ahmet Midhat Efendi, Turkiyede
Evrim Kurami'ndan ilk defa soz eden yazardir. Hicri 1288 (Miladi 1872/1873)
yilinda Dagarcik dergisinin ikinci ve dérdinci sayilarinda yayimlamis oldugu
“Veladet” ve “Duvardan Bir Sada” adli iki makalesinde bu kurama deginmistir
(Demir, 2007: 84).

“Insan” adli makalesinde insanligin gelismisliginin nedenlerini sorgulayan
Ahmet Midhat’a gore, insanin konugma kabiliyetinin olmas, fikir aligverisinde
bulunabilmesi veya toplu halde yagamas: insanligin gelismesinin nedenleri olamaz.
Cinkd bunlarin bir¢ok hayvan tiiri i¢in de gegerli oldugu malumdur. Ancak, in-
sanda olup da hayvanda olmayan veya yok denecek kadar az olan 6zellik “rekabet”
etme ozelligidir. Rekabet duygusu her zaman her seyin en iyisine sahip olmay1 em-
retmektedir. Bu yiizden insanin gelismigliginin temelinde rekabet, hirs ve menfaat

bulunmaktadir (Dogan, 2012: 139-140).

“Insan-Diinyada Insanin Cikig1” adli makalesini de, bir nev* hayvan olan in-
sanin diinya ylziinde nasil tiremis oldugu konusundaki meraki gidermek amaciyla
yazdigini belirten Ahmet Midhat, Lamarck'in Dontisim Kurami’'na dayanarak,
orangutanlarla insanlarin iskeletleri arasinda fark bulunmadigini, fakat bunlarin
dort ayak Uzerinde insanlarin ise iki ayak Uzerinde yiriidiklerini soylemigtir. Ona
gore insan ashinda bir cins maymundur, yani maymundan gelmemistir ve bunun
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Kur’an-1 Kerimde betimlenen Yaratilig Kurami ile bagdagmayacak bir yonii yoktur
(Demir, 2007: 84).

Semsettin Sami'nin de 1878 yilinda yayimladigi Insan adli eserinde insanin
olusumunu agiklarken Evrim Kuramrndan yararlandigi goriilmektedir. “Insan

Nedir?” baglikli boliimde sunlar: séylemektedir (Semsettin Sami, 1879: 6):

“Gergekten, insamin cismi ahsen-i takvim iizere yaratilip, kdffe-i
bayvandttan miikemmel ise de, yine hayvanit envd‘indan pek farkl ol-
mayip, gerek cismi terkip eden ve mevaddin tabiat ve suret-i terkibi ve
gerek cismin beslenmesiyle aza-i hariciye ve dabiliyesinin suret, hareket ve
vezdif-i insan ile hayvanit-i saire bedeninde miisterektir. Baz: hayvanat
ve ahvil-i rubiyede bile hayvandt-1 siire ile istiraki vardir. Ancak akil ve
idrak insana mahsus oldugundan, bu nur-1 manevi kendisini hayvandittan
tefrik ve temyiz etmeye kifidir.”

“Ugiincii Zaman Insanlari” baglikli bolimde de Kuzey Amerika ve diger bazt
yorelerde jeologlarin ¢aligmalar: sonucu bulunan kemikler hakkinda sunlari s6y-
lemesi, insan ortaya ¢ikmadan 6nce maymun ile insan arasinda bir ara tir oldugu
dustincesine vardigini gstermektedir (Semsettin Sami, 1879: 18):

“Su kadar var ki bu kemiklerin bir takimi bir cibetten maymun kemikleri-
ne benzedikleri halde, diger cibetten de insan kemiklerine benzediginden,
0 devirde insana simdiki maymunlardan ziyade karib bulunmus bir nev’
maymun veyahut maymun ile insan bedeninde bir nev‘ hayvan yasamas
olduguna hiikiim olunabiliv. Bu hayvana insan ismi verilip verilemeyece-
gini bilemezsek de, her halde bunun zuhur-1 besere bir mukaddime oldu-
gunda siiphe yoktur.”

Devlet adam, tarih¢i, hukuk¢u ve aymi zamanda Osmanli Dénemi’nin
ilk termodinamik kitabinin yazari olan Ali Sedad Bey de 1882'de yayimlanan
Kavdid-i Tahavviilat fi Harekit-i Zerrat (Pargaciklarin Hareketine liskin Degisim
Kurallar1) adli kitabinin son bélimiinde Evrim Kurami’na deginmis, bu kuramu ilk
kez ayrintili bir bicimde tanittiktan sonra elestirilerini ve kurami reddetme neden-
lerini ortaya koymustur. Ona gére, Darwin’in hem tiirlerin olusumunun ¢ok yavag
gerceklestigini hem de gegis bicimlerinin hizla yok oldugunu séylemesi ¢eligkilidir
(Bahadir, 2012: 75).

Ali Sedad Bey, Darwin’in insanin maymundan geldigini sdylemedigini ve
insanlarla maymunlar arasinda benzerlik degil farklilik bulundugunu su sozlerle
belirtmistir (Ali Sedad Bey, 1300: 169):

‘Darwin, insan maymundan azma olmayip gerek insan ve gerek maymun
ikisi de diger bir nev'den gelmis olduklarint beyan eylemistir. Boylece in-
sanlarla maymunlarin karabetlerini ispat icin bu iki mablikun birbirine
miisdbehet—i hariciye ve tesribiyesini tayine calismiglardsr... Tutahm ki
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bu iki mahlik cismen yekdigerinin aynisi olsun! Bundan yine Lamarck ve
Darwin’in gayretini giitmek isteyenlerin ellerine bir sey gecmez. Insanin
ma-bihi’t-temeyyiiz olan nutk silsile-i hayvandtta asla eseri goriilmemis

bir seydir.”

Ali Sedad Bey, Darwin'in teorisini savunmadigini kendi gortstint de ortaya
koyarak soyle ifade etmistir (Ali Sedad Bey, 1300: 170):

“Darwin’in iddias: ise sirf hayali olup, esasi highir tecriibe ve miisdhedeye
miistenid degildiv. Bu babda mevcut olan mesleklerin en muvaffiks yine
Darwin’in meslegi oldugundan digerine tercib olunmaldir diyenler de
var. Ama hakikat dyle degildir: Tabiattaki tahavviilat eskil-i mahsusada
ve hududu dairesinde vaki olagelmistir ve tabavviil eden arizdir, d’yan
degildir.”

Hoca Tahsin Efendi'nin 6limiinden sonra 6grencisi Nadiri Fevzi tarafindan
1892 yilinda basilan Tarib-i Tekvin yihid Hilkar adli eser de Evrim Kurami'mi
konu edinen bir diger eserdir. Hoca Tahsin Efendi bu eserinde, cansizlar1 ve can-
lilariyla birlikte evrende bulunan biitiin varliklarin olusumunu ve gelisimini agik-
lamak isteyen genel bir evrim ogretisini oldukea yetkin bir diizeyde islemistir

(Demir, 2007: 78).

Butin tirlerin ve cinslerin strekli olarak dontigmekte ve evrimlesmekte ol-
dugunu ve bu bilgiye de filoloji, mitoloji, fizyoloji, zooloji, botanik, jeoloji, mete-
oroloji, astronomi, astrofizik, kimya ve mekanik ilimlerini i¢eren “Tarih-i Tekvin
(Varolus Tarihi)” ile ulagilabilecegini savunan Hoca Tahsin Efendi'nin evrimci ol-
dugu séylenebilir.

Hoca Tahsin Efendi’nin, canli cansiz biitin tirlerin olugsumunu agiklamak
icin Evrime bagvurmasi, biitiin varliklarin 6ziinde madde ve kuvvet olmak tzere
iki temel cevherin bulundugunu sdylemesi, determinist olmas: ve bilimlere gii-
ven duymasi yéninden Haeckelci oldugu séylenebilir. Ancak, Allah’in varligina
ve Allah'in ezeli, ebedi, degismeyen ve tiim varliklarin istiinde olduguna inanmasi

Hoca Tahsin Efendi’nin Haeckelden ayrildigi noktadir.
1880 yilinda yayimlanan Mecmia-i Uliim adli derginin 5. sayisinda yayim-

lanan “Tarih-i Terakki” adli makalenin de miitercimi oldugu da disiintlen Hoca
Tahsin Efendi, insanlarin ve toplumlarin ilerleyis tarihini, bunun tzerine olugtu-
rulmus felsefi gortsleri elestirel bir bakis agisiyla ele almugtir (Yurtoglu, 2014: 64).
Bu makalede Darwin’in Evrim Kurami'nin “dogal ayiklanma (terecciih-i tabii)”
ve “hayat micadelesi (musabakat-1 hayatiye)” kavramlar: biyolojik baglamlarindan

cikarilip toplumsal baglam igine taginmugtir (Yurtoglu, 2014: 64).

Darwinizm'in poptlerlesmesinde etkili olan Ludwig Biichner (1824-1899)
ve Ernst Haeckel (1834-1919), Osmanli aydinlarinin da distncelerinde belirleyici
olmugtur. Baha Tevfik ve arkadaglarinin Haeckel'in Vahdet-i Mevcud: Bir Tabiat
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Aliminin Dini, Kainatin Muammalar: adli eserleri ile Biichner’in Madde ve Kuvvet
adli ederini Turkge’ye ¢evirmeleri ve Osmanli aydinlarinin bu eserlere yogun ilgisi,
Lamarck ve Darwin'in eserlerinin yani sira evrim digiincesinin gekillenmesinde
etkili olmugtur.

Ug cilt olarak Tiirkgeye cevrilen Biichner, Madde ve Kuvvet adli eserinde Evrim
Teorisi ercevesinde biitiin varlig agiklayan materyalist bir felsefe sunmugtur. Halkin
da anlayabilecegi bir tarzda yazilmis olmast Osmanli aydininin tipk: Bati'da oldugu
gibi bu kitaba 6zel bir ilgi duymasina sebep olmustur.

Evrim Teorisi'nin Almanyadaki ilk cogkulu savunucusu olan Haeckel, Vahder-i
Mevcud adli eserinde canli cansiz biitiin tirlerin olusumunun agiklanmasinda Evrim
Teorisi’'nden yararlanmag, hatta ruhun da bu evrimsel siire¢ sonunda belirginlesip

olgunlastigini séylemistir (Demir, Yurtoglu, Utku, 2014: 12).

Baha Tevfik, 1910 yilinda Felsefe Mecmuas: adli derginin birinci, tigtinct, dor-
diinci ve altinet sayilarinda gevirisini yaptigs Haeckel'in Kainazin Muammalar: adl
eserinin bazi bélimlerini yayimlamigtir. Yirmi bélimden olusan bu eserin, dergide
kendisine yer bulan bahisleri ise sunlardir: “Kainatin Muammalar: Nedir?”, “Tabiat:
Tanimak Hususunda Terakki”, “Kilise”, “Akal ve Itikat Arasinda Miinazaa”, “Allah’a
Insan Sekli ve Mahiyeti Verenler”, “Antroposantrizm ve Bu Meslegin Vasil Olacag
Son Nokta”, “Antromorfizm”, “Antropolaterizm”, “Tekevviiniyete Bir Nazar”, “Kainatin
Muammalarinin Adedi”, “Kainatin Muammalarinin Halli”, “Akil, Duygu, Kesif ve
ITham”, “Viicudumuz Nasil Tegekkiil Eder?”, “Tesrih-i Insani”.

“Tekevviiniyete Bir Nazar” baglikli bahsinde Haeckel, 6ncesinde agiklamis ol-
dugu antroposantrizm, antropomorfizm ve antropolaterizm mesleklerine, vahdet-i
mevecud anlayis: tzerine kurulu kéinat ilminin karsi oldugunu belirtmistir. Ona
gore kiinat ilmi, bitiin alemleri ve tabiati agiklayici bir ilimdir ve ortaya koydugu
bilginin dogrulugunu dlgecek aletlere de sahiptir.

Alemin tarihini on iki madde halinde agiklarken insanin kainattaki yerini de
belirten Haeckel i¢in insan, kiiciik ve zayif bir varliktir, adeta bir “hi¢”tir. Haeckel,
insanin olugum stirecini de su maddelerde ortaya koymustur (Baha Tevfik, 1326: 43-44):

‘Madde 8: Hayatin tedrici tekdmiilii nazariyesine (processus biogenetique)
tab* olarak gittikee serpilen ve miikemmellesen hayvanlar arasinda en zi-
yade “zat’ii-1 fekare” olanlar temeyyiiz etmis ve digerlerini gecmistir.

Madde 9: “Zatii'l-fekare” olanlar arasinda da uzun bir miiddet sonra, ip-
tidai yilanlar ve kurbagalar gibi “kani sofuk” hayvanlar ve nibayet “me-
meliler” temeyyiiz etti.

Madde 10: Bu sinifin icinde de en ziyade kemal ibraz eden maymunlar
olmustur. Bu kemal iigiincii devrenin bidayetinde ve takriben iic milyon
sene evvel vaki olmugstur.

Dort Oge—Yzl 4-Sayr 8-Ekim 2015



Mustafa Satr Bey ve Biyoloji Tarihindeki Yeri 103

Madde 11: Maymunlar arasinda insan en ziyade riichan kesb etti. Bu
mazhariyet iigiincii devrenin nihayetinde idi ve o zamana kadar en mii-
kemmel mablik olmak iizere ‘antropoid” denilen bir nev' maymunlar
vardr.”

Subhi Edhem, 1911 yilinda Felsefe Mecmuasinda yer alan “Lamarck ve
Lamarckizm” baghikli yazi dizisini, tzerinde birtakim degisiklikler yaparak
Lamarckizm adiyla 1914 yilinda yayimlamigtir (Kalayciogullar, 2013: 83).

LamarcK'in ve ¢aligmalarinin éneminden, doga bilimlerine yaptig1 katkidan
bahseden Subhi Edhem'e gore, Lamarck Darwin kadar gozlem ve deney yapama-
mus ise de zekdsindaki siddet ve zengin fikirleri sayesinde Darwin'e ve Darwincilere
mesgul olunacak iyi bir mevzu birakmigtir. Canli varliklarin degisime ugradiklarini

en basit ve yalin bigimde anlatan da Lamarckdir (Kalayciogullari, 2013: 83).

Subhi Edhem, Lamarck'in paleontolojiye dayanarak ortaya koydugu “bugtin
mevcut olan tiirlerin eskiden mevcut olup sonradan yok olmus tirlerden meyda-
na geldigi” goriisiintin, doga felsefesinde bir ¢igir actigini belirtmistir. Ona gore
Lamarck, “canlilar ¢evreye uyumun etkisiyle nesilden nesile kesintisiz olarak de-
gisime ugramugtir.” diyerek “bagkalagim kurami’min li¢ 6nemli unsurundan biri
olan “uyum”u ortaya koymusgtur. Diger iki unsur, evrim ve kazanilmig karakterlerin
aktarimidir. Subhi Edhem, bu hususta sunlari séylemigtir (Kalayciogullari, 2013:
101):

“Bu iig riikniin fende ne gibi bir inkilab yaptigr ta’kib edilirse insan hayrete
diiser. Beseriyeti efsanevi bir akideden en agik ve sade ta’biriyle edyinin
mugalitasindan kurtardig icin kiymeti cihan deger.”

Subhi Edheme goére, Lamarckin Evrim Kurami g6yle o6zetlenebilir

(Kalayciogullari, 2013: 103):

“‘Lamarck’ a nazaran, evveld eviilde zevi-I-hayit bugiin bizim gordii-
uimiiz sekilde yaratiimadi. Ibtidida hayait tekevviin-i bi-zatihi ile zahir
oldu. Hayatdan evvel tabiatda madde acsim-1 camide halinde idi. Bu
ecsam ayni Zamanda kuvvete tabidi. Madde-i hayditiyye bu kuvvet yar-
dimyla viicida geldi. Mengsede kuvvetlerin hareketi diimi idi. Madde-i
baydtiyye bu taribten itibaren kendisin teskil etdi. En evvel Arz’t isgil eden
madde-i hayatiyyenin sekli bir kiitleden ibiretdi. Biinyesi ise protoplazma
kiitlesinden baska bir sey degildi. Zevi-I-hayitda dogan ihtiyic, uzuvlar:
hustile getirdi. Yine ihtiyicla fa'dliyet arttr. Fa'aliyetin tezdyiidiiyle uzuv-
lar tekamiil etdi; sekillerini miikemmellestirdi.
Cevreye uyum konusunun tam olarak anlagilabilmesi i¢in LamarcK'in Zoo/oji
Felsefesi adl eserini bilmenin gerekli oldugunu séyleyen Subhi Edhem, bu kitap-

ta tlrlerin ¢evreye uyumunun iki bicimde agiklandigini belirtir: Dogaya aykir1 ve
Dogal olan uyum. {1k usiile gore, cevreye uyum, ilahi olan ve 6nceden ispat edilmis
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bulunan bir ahenge atfedilmektedir. Ancak Lamarck, buna karg: ¢ikmig ve cevreye
uyumun dogal bir yontemle agiklanabilmesi i¢in yedi ilke kabul etmigtir: dig cevre-
nin etkisi, aligkanlik, aligkanligin giderek tikenmesi, veraset, caprazlama, bir tiriin
cok zararli bir ¢evre tarafindan yok edilmesi, rakip tiirler vasitasiyla bir diger tiriin
ortadan kaldirilmasi.

Yedinci ilkede belirtilen bu gézlem Darwin tarafindan “yasam miicadele-
si” olarak daha acik bir sekilde izah edilmis ve ortaya konmustur. Ancak Subhi
Edhem’e gore Lamarck’in yasam miicadelesi hakkinda fikir sahibi olmadig séyle-
nemez. Cinki Lamarck’in 1792 tarihli bir eserinde su climle ge¢mektedir: “Beger
daima hemcinsi ile miitemadi bir harp halindedir ve her vesile ile onu mahva ug-
ragir (Kalaycigullars, 2013: 109).”

Subhi Edhem, kitabin1 Lamarck'in goristint 6zetler nitelikteki su sozlerle
bitirmistir (Kalayciogullari, 2013: 114):

‘Lamarck bugiinkii mevcidlarin bir halik tarafindan degil belki tekevviin-i
bi-zatibi vasitastyla viicid bulup tedricen mubite uyarak bu hale geldikle-
rini musirr-ane soylemistir.”

Subhi Edhem’in, 1911 yilinda yayimlanan Darwinizm adli eseri de su ko-
nulardan olusmaktadir: Iemal-i Tarih, Mense-i Enva‘, Tahavviil Kanunlar,
Mubareze-i Hayat, Istifa, Veraset, Tasallib (Bahadur, 2012: 79).

Evrim teorisinin kisa bir tarihini sunarak kitabina baglayan Subhi Edhem,
Evrim Teorisi’'ne karst ¢ikilmasinin temel nedeninin “esref-i mahlak” olarak kabul
edilen insanin bu siirece dahil edilmesinden kaynaklandigini belirtmistir (Dogan,
2012: 186). Ancak ona gore bu kars1 ¢ikigin bir ehemmiyeti yoktur, ¢linki avamin
hissiyat: basit, efkir: sabittir ve avamin fikri kendisinin degil, ona hiikmedenindir.
Onemli olan giicii ele gecirmektir zira halk kuvvete boyun egendir.

LamarcKk'in ¢izgisinden uzaklagmadan Darwinci teoriye yakin bir evrim anla-
yisin1 benimseyen Subhi Edhem, “istifa pek hasindir, o kendisine acimayana mer-
hamet etmez. Zayiflar onun bazicesidir. Hak kavinindir.” diyerek evrimde dogal
ayiklanmanin roli oldugunu da kabul etmigtir (Dogan, 2012: 190).

Yasam miucadelesi sonucunda kazanilan vasiflarin ikiye ayrildigini digiinen
Subhi Edhem'e gore, fitrl olan vasiflar neslin 6zelliklerinin strekliligini saglayan
vasiflardir. Kazanilmig vasiflar ise yeni nesillerin ortaya ¢ikmasini saglar ve ayik-
lanma, ¢evrenin etkisi, organlarin faaliyeti ya da dumura ugramas: ve tasalliib gibi
etkenlerin yardimiyla nesillerin organlarinda gériilen degisikliklerdir. Bu degisik-

liklerde ebeveynin etkisi yoktur (Dogan, 2012: 195).

Subhi Edhem, bir irkin {istiin olabilmesinde verasetle beraber tasalliibtiin de
biiytik rol oynadigini, ayrica tasalliibiin eski irklarin yok olmasinda ve seksiiel seg-
mede de etkili bir unsur oldugunu belirtmistir.
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Memduh Sileyman'in ise Evrim Teorisi'ne iligkin ¢eviri bir eseri mevcut-
tur. 1911 yilinda Edward Hartmann'in Darwine ve Evrim Teorisi'ne elegtiri ni-
teligindeki Darwinizm adli eserini gevirip yayimlamas: ve literatiire kazandirmas:
onemlidir. Hartmann’a gore, dogal ayiklanmay: evrimlesme siirecinin tek nedeni
olarak gérmek yanligtir. Dogal ayiklanma da, yagam mitcadelesi, canlidaki degisim
kabiliyeti ve canlilardaki degisikliklerin verasetle bir sonraki nesle aktarilmas: ile
beraber evrimin bir basamagini olugturmaktadir (Dogan, 2012: 193).

Yasam miicadelesini dogadaki dengeyi ve uyumu saglayan bir unsur olarak géren
ve bu miicadelenin sadece olumsuz doga sartlartyla sinirh olmayip canlilarin birbiriyle
iligkilerini de icerdigini belirten Hartmann’a gére, yasam miicadelesi sonucunda
bireyler kuvvet ve saglamliklarini kazanmaktadirlar. Yasam miicadelesi Darwin’in
dedigi gibi sadece canlilarin birbiriyle 6ldiriici bir sekilde miicadele etmesinden
ibaret olamaz. Ciinki bu durum herkesin herkese diigmanligint doguracak ve bu
da toplumsal huzurun saglanamamasina neden olacaktir (Dogan, 2012: 193-194).

Kullanilan organlarin gelisip bagkalagmasi ve kullanilmayanlarin dumura ug-
rayip kaybolmas: teorisini de dimagin digindaki organlar s6z konusu oldugunda
bilimsel bulmayan Hartmann, tiire ait icgtidiilerin zekinin faaliyetiyle degistigini
ve bu degisikliklerin stireklilik gostermesi, aligkanlik haline gelmesi sonucunda da
veraset yoluyla sonraki nesillere aktarildigini belirtmistir (Dogan, 2012: 199-200).

Hartmann, sekstiel ayitklanma ile dogal ayiklanmanin birbiriyle baglantili ve
uyumlu oldugunu, dogal ayiklanmada rekabet sonucu bireyin hayati korunurken
sekstiel ayiklanmada tireme siirecinde saglikli ve glicli nesillerin elde edildigini de
ifade etmistir (Dogan, 2012: 202).

Ahmet Nebil de Haeckel'in 1898de IV. Uluslararasi Zooloji Kongresi'nde
sundugu ve Almanca 7. baskisindan Fransizca'ya ¢evrilmis olan bildiri metni-
ni, 1911 yihinda Insanin Mengse'i Nesl-i Beser bashigiyla Osmanli Tiirkgesine ka-
zandirmugtir (Kalayciogullari, 2014: 93). Bu bildirisinde Haeckel, insanin koke-
nine dair bilgimizin XIX. yiizyilin sonlarina dogru zooloji, biyoloji, antropoloji,
kargilagtirmali anatomi, paleontolojideki gelismelerle ilerledigini belirtmistir.
Primatlardan ve insan ile maymun arasindaki fark ve benzerliklerden, jeolojik de-
virlerden bahsetmis ve eger insanin maymunlardan meydana geldigi tasdik olunur-
sa buradan hareketle genel bir evrim kanununa varilabilecegi tizerinde durmugtur
(Kalaycigullari, 2014: 106-110). Haeckel, bildirisinin sonlarinda gu ciimleye yer
vermigtir (Kalayciogullary, 2014: 127):

“Tnsanin digiincii devreye ait ve simdi nesilleri munkariz olan, primat deni-
len maymunlardan neset ettigi bir hayal degil, belki tarihi bir hakikattir.”

Yahya Halid Bey de 1912 yilinda $ehba/ dergisinde yayimlanan “Darwin”
baglikli makalesinde, Darwin’in ve Lamarck’in Evrim Teorilerini kargilastirmigtir

(Bahadir, 2102: 83).
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Yahya Halid Beye gore, Lamarck “Canlilar bulunduklar: ortama uymak icin
degisim gegirirler.” derken Darwin, “Canlilar degisim ge¢irebildikleri i¢in ortama
uymuslardir.” demektedir. Darwin'in zayif noktasi da budur. Ciinkii Darwin degisim
gecirmenin sebebini tesadiife birakmistir. Halbuki tabiatta tesadif olmaz (Bahadur,
2012: 85).

Edhem Necdet ise “Uzviyetlerde Tekdmiil Kanunlari”ve “Cemiyetlerde Tekamiil
Kanunlar1” bagliklartyla iki ana boliimden olusan 7Tekdmail ve Kanunlar: (1913) adl
eserinin girig kisminda amacini goyle agiklamugtir (Edhem Necdet, 1913: 7):

“Bu eseri viicuda getiren sa’y evvela uzviyetlerin tekamiil kanunlariny tet-
kikten ibaretti. Maksat cemiyetlerin tekamiil kanunlarint miitalaa ederek
ait oldugumuz cemiyete nafi’ fikirler bulup gostermekti. Fakat cemiyetlerin
istihalesinde aranilan meseleler iimit edildigi kadar halledilemedi. Ne kadar
aciz olursa olsun sa’yin faidesiz kalmasina tahammiil edilemeyerek nibayet

kitap seklinde meydana crkarildr.”

“Evrimin Tarihgesi” baglikli bolimde, Eski Yunan filozoflarinin, Batili alimlerin
evrim fikrini idrak ettiklerini ancak Hristiyanligin dogusuyla bu 1s1g1n s6ndiigini ve
XVIII. ytzyilda evrim konusunun Uzerinde tekrar diigiintilmeye baslandigini belirt-
mistir. Linneaus ve Goethe'den sonra Lamarck'in, Evrim Teorisi'ni temellendirmeye
calistigini ve Lamarck’a kadar olan doga tarihi alimlerinin tiir ve cins arasinda yalniz
farkli 6zellikler aradigini ve canlilarin ortak vasiflara sahip olduklarini dikkate alma-
diklarini belirtmistir (Edhem Necdet, 1913: 14).

“Darwin’in Evrim Digtincesi” baglikli bahsinde de gunlari sylemistir (Edhem
Necdet, 1913: 24):

“Darwin pek cok vakaya istinaden kavi, kat'i, sarib bir lisan ile tekamiilii
tabiatsinasanlarin nazar-1 dikkatine vaz ettiginden dolay: idi ki pek cok
gliriiltiiyii mucib oldu, hasmastyla kendi arasinda cidal firtinalar: agilds.
Bu suretle tekamiil fikri nazarilikten kurtuluyor, miisahede tizerine miiesses
hakikat-i miisbete mahiyetini alyyordu. Tekimiil ve istifa ayni zamanda kabul
edilmistir. Miibarezenin o derece hamali olmasina sebep istifa olmayip — biitiin
ameli ve nazari netayiciyle — tekamiil idi.”

“Veraset” baglikli bolimde kalitimin evrimde en 6nemli roli oynayan neden
oldugunu belirtmis ve eklemistir (Edhem Necdet, 1913: 75):

“Lekamiil, uzviyetlerin nesv ii nema esnasinda kazandiklar: yeni tabavviilerin
nesilden nesile wrsen intikali ve nev'in hazine—i verasetinde tedricen terakiimii
ile miimkiin olmustur.”

Edhem Necdet'e gore, kazanilmig karakterlerin sonraki nesillere aktarilmas:
meselesi verasetin en 6nemli ve en dikkat ¢ekici konusudur. Kullanilan organlar giic-
lenirken kullanilmayan organlarin dumura ugramas: her giin gortilen olaylardandir.
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Edhem Necdet bu konuyu 6rneklerle agiklamigtir (Edhem Necdet, 1913: 99):

“Demircilerin adeleleri kavi, amelenin elleri nasirlasmas olur. El'isi yapanlarda
eller Fiigiiliir. Idman ile en mubtelif melekeler kazanilir. Her sabsin san'it:
kendi simasinda intiba‘ eder. Tuyur-1 satiyenin bacaklars, zirafanin boynu
uzamistir. Karanhkta yasayan uzviyetlerde gozler, siiriinenlerde atrif, grdasin
cignemeyenlerde disler, balinada arka ayaklar dumur etmistir.”

Dogal ayiklanmay: evrenin her yerinde gegerli olarak kabul eden Edhem Necdet,
hayatin sonsuz bir savag, tabiatin ise bir savag meydani oldugunu ve bu savasta her
zaman zayif olanin kaybedecegini belirtmigtir. Ona gore, “Tabiat bi-rahmdir, kendi-
lerini muhafazaya muktedir olamayanlarin heder ve helakina acimaz. Yalniz en faal,
en mukavim olanlar hakk-1 hayata maliktir (Edhem Necdet, 1913: 33).”

Sat1 Bey ise 1908 tas baskili Etnografya: Ilm-i Akvam adl kitabinin giris bolii-
miinde evrim ile ilgili gériiglerini agiklamistir. Yukarida ayrintili olarak verdigimiz bu
gorislerini tarihgemizdeki diger isimlerle kargilagtirabilmek adina kisaca deginmekte
yarar vardir. Sat1 Bey insanin ne oldugu konusunda sunlar: séylemistir (Mustafa Sati,

1327:14):

“Tnsan — hayat, his ve hareket sahibi olduguna gore siiphe yok ki — hayvanat
climlesindendir; viicudu bir takim ensice ve musavvirattan miitesekkil, haricen
bir satha nazaran miitenazu, kadid-i dahili, mesime, meme, kil, tirnak gibi
aksam ve azayr haiz olduguna gore dahi hayvanit-1 nesciye-i mezducenin
Jfekariyye subesinin sedye sintfina, mesimiye-i zatiil-ezfar kismina mensuptur.”

Sat1 Bey’in bu tanimziyla biyolojiye ve taksonomiye ne kadar hakim oldugunu da
gormekteyiz. Ne Semsettin Sami, ne Osman Bey, ne de diger bu alanda goris bildiren
dugtinirler boylesi ayrintili bir tanim vermistir.

Sat1 Bey daha sonra, insanlar1 maymunlarla ayn1 sinifa (primat) déhil eden
Linneaus’un tasnifinin mi yoksa insanlar1 iki elliler zimresine hayvanlar ise dort
elliler ziimresine yerlestiren Cuvier'in tasnifinin mi dogru oldugunu anlamak i¢in
insan ve maymunlar arasindaki farklilik ve benzerlikleri ortaya koymaya calismistur.

Fizyolojik ve anatomik olarak insan ve hayvanlarin biytik benzerlikler tasi-
digin1 soyleyen Sati Bey, bu benzerliklerin insansi maymunlarla (orangutan, goril,
sempanze, jibon) insanlar arasinda daha gii¢lii oldugunu hatta insanst maymunlarin
adi maymunlardan ziyade insana yakin oldugunu ifade etmistir. Insanlar ile insans
maymunlarin beynin yapisi, kafatasi, kafanin durusu ve istikameti, kafatasinin omur-
ga ile baglantisi, diglerin miktari, karaciger, akciger, pelvis, tirnaklarin sekli ve tarzi
bakimindan benzerlik tagidigini belirtmistir. Sat: Bey bu incelemesinden su sonucu
cikarmistir (Mustafa Sati, 1327: 19):

“Velbasil, insanlart maymunlardan — tesekkiilit-1 bedeniye itibariyle —
ayrt bir ziimre ad ettirecek hichir sebep yoktur.”
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Baz: alimlerin insanin bedensel yapisi itibariyle primat sinifina dahil edi-
lebilecegini ancak manevi 6zellikleri bakimindan insanla hayvan arasinda bi-
yuk farklar oldugunu savunduklarini da belirten Sati Bey’e gore, insan ile hay-
van arasindaki manevi farkliliklar mutlak ve kati degil, nisbidir. Akil ve zeka
sadece insanlara mahsustur, hayvanlar bu yetilerden yoksundur demek yersiz-
dir. Hayvanlarda da muhakeme, mukayese, temellendirme gibi yetiler vardir.
Hayvanlarla insanlar arasindaki fark nitelik degil, nicelik ve derece farkindan
ibarettir.

Semsettin Sami ve Osman Bey, akil ve zekdnin sadece insana 6zgt nitelikler
oldugunu ve bunlarin insan1 hayvandan stiin kildigini belirtmislerdir.

Sat1 Bey'e gore insani hayvandan daha imtiyazlh hale getiren nutuk, konusg-
madir. Insanin bu derece olgunlagmas: ve ilerleme géstermesinin nedeni de budur.
Hayvanda da insanda oldugu gibi konugma cihazlar1 mevcuttur, ancak insanin dili
daha hareketli oldugu i¢in konugma daha kolay gerceklesmektedir. Hayvanlar da
bir takim sesler ¢ikararak digerlerini dertlerini anlatabilmektedir. Bu sebeple nu-
tuk, insan1 hayvandan ayirt eder ancak ondan farkli kilmaz.

Sat1 Bey’e gore estetik kavrayis, ahlaki ve dini davransglar ile alet yapabilme ve
kullanabilme yetenegi de insani hayvandan kesin bir gekilde farkl: kilan 6zellikler
olarak gortilmemelidir. Sati Bey bunun nedenini de soyle agiklamaktadir (Mustafa
Sat1, 1327: 24):

“Velbasil: hasdil-i maneviye itibariyle insan hayvandttan biisbiitiin haric
degildir; biitiin ahvil-i fikriye-i beseriyenin basit bir sekli, ibtidai birer
tohumu hayvandtta da mevcuttur.”

Sat1 Bey, kitabinin “Tirlerin Birligi veya Coklugu” baglikli bahsinde “Insanlar
bir tiire mi, birkag tire mi mensuptur?” sorusuna yanit vermeden 6nce 1rk ve tiri
aciklamaya caligmistir.

Linneaus ve Cuvier'in gorisglerine gore, her tir ayr1 ayr1 yaratilmig ve baglan-
gicta ortaya ¢ikislarindan itibaren diger tirlerden busbiitlin ayr1 ve sabit kalmiglar-
dur. Thir, ortak bir asildan meydana gelen mahlaklarin genel halidir; irk ise, bunun
cesitli kistmlarini olugturur. Lamarck ve Darwin'e gore ise, irk ve tir arasinda kesin
bir sinur yoktur. Irklarin ve tiirlerin 6zellikleri arasindaki fark bir derece farkindan
ibarettir.

Sat1 Bey de irklar1 ve tiirleri, 6zellikleri bakimindan benzerlik ve farklilikla-
rinin derecesini ortaya koyarak ayirt etmek gerektigini séylemis ancak bu ayrimin
da kesin ve pek 6nemli bir ayrim olmayacaginin farkinda olunmasini belirtmigtir.

Anlagilan odur ki Sati Bey de Darwin’in Evrim Kurami'ni benimseyenler
arasindadr.
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Sonug

XIX. yiizyilda Bat: diinyasinda bilimsel ve digstinsel alanda yagsanan ge-
lismeler Osmanliyr da etkisi altina almis gérinmektedir. Ozellikle Darwin
ve Evrim Teorisi bir¢ok tartigmaya sebebiyet vermis, bu gorist destekleyen-
ler kadar itiraz edenler de olmustur. Ayni zamanda bir Islam toplumu olan
Osmanlinin gelenek ile modernlik arasinda kaldig: yillarda bu teorinin aktaril-
masi ve tartigma ortami bulmasi da ayrica 6nemlidir.

Mustafa Sat1 Bey’in bu eseri diger eserlerden tercime olmamas: bakimin-
dan ayrilmaktadir. Sati Bey bu eserinde antropolojiye dair bilgileri- kavimle-
rin maddi ve manevi durumlari, toplumsal hayatlari, yasam tarzlari vb.- ver-
meden 6nce insanin mengeini ve dogadaki konumunu sorgulamaya caligmis,
bunu da herhangi bir gériigiin taraftar: olmadan nesnel bir bicimde tartigmigtir.
Terimlerin arasinda kaybolmadan anlagilir bir dille kaleme aldig1 bu eseri ile
Sat: Bey’in, Evrim Teorisi’ne ilgi duyan tiim okuyuculara hitap ettigi de séy-
lenebilir.

Oyle anlagilmaktadir ki Sat1 Bey, bu antropoloji kitabini yazmadan 6nce
siki bir literatlr taramasi yapmis ve Bati'da tartigilan yeni fikirlere, yeni arastir-
ma alanlarina ve konularina hakim bir konum kazanmigtir. Ulkemizde egitimci
kimligi 6n plana ¢ikan Sat: Bey’in doga bilimleri konusunda da etkili bir isim
oldugunu gostermek bakimindan da bu eserinin 6nemli oldugunu distinmek-
teyiz.

Ulkemizde kisa bir gegmise sahip olan Bilim Tarihi galismalari, gesitli se-
beplerle dikkate alinmamis metinlerin dilimize kazandirilmas: sayesinde daha
etkin bir hal alacak, tarihimizde karanlik kalmig noktalarin aydinliga kavusma-
st saglanacaktir inancindayim.
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