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Abstract

As living areas, cities are human ecosystem in where many cultural and natural aspects located
together and mutually interacted. Both natural conditions like air, soil, water, plants and socio-
economic activities -that need to be enhanced for economic development- like tourism, industry, trade,
transportation, take place in the same area and as the one between the other. This system is named as
urban ecosystem depends on the harmony and balance between tha natural and cultural factors which
are the components of the urban ecosystem. After the industrial revolution, the urbanization process,
started in today’s developed countries has outspreaded all over the world, especially after The Second
World war. However, there are enormous differences between the urbanization levels of developed
and underdeveloped countries, United Nation population projections claim that in the foreseeable
future urban population rates in developing and underdeveloped countries will increase more rapidly.

Rapidly growing urbanization in the world brings lots of discussions up like environmental carrying
capacity, urban livability and urban vulnerability; therefore the number of the urban ecologic studies
increases. Urban ecology studies which investigate cities as human ecosystems are the result of that
period. Researches concerned with urban ecology are under obligation to combine different
perspectives of many disciplines like earth sciences, biology, planning, landscape architecture,
sociology, economy, geography, politic sciences etc. through multi dimensional.

Urban ecology is a concept that supports and prioritizes “urban productivity”, “conservation”,
“reproduction” and “utilization” during planning new urban areas and considers environmental
sensibility for urban economic development. Briefly, urban ecology is the planning of urban growth
through ecologic approach. This means that urban ecology can be defined as all actions that gain to
create healthy and livable life units in existing urban areas.

The livable urban concept equals to concentration of many or all conditions regarded as life quality, in
cities. It equals to healthy environmental conditions and life quality that people need them in their
daily lives in the city. Today, researchers are compelled by some negative events like destructive
effects of urbanization on natural conditions likewise devastating effects of blasted environment on
public health and human activities to rethink “urban ecology” and “livable city”.

Urban ecological researches overlaps with modern approaches in urban geography. This proceeding
assessts the concepts of “urban ecology” and “livable cities”from the point of view of urban
geography and questions their place in geographical approaches in a wider context.
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Oz
Bir yasam alani olarak kentler, dogal ve kiiltiirel birgok unsurun bir arada ve karsilikl etkilesim iginde
bulundugu insan ekosistemleridir. Bir yandan hava, toprak, su, bitki gibi dogal ¢evre kosullari, diger
yandan da ekonomik kalkinma i¢in siirekli gelistirilmek zorunda olan ulagim, ticaret, sanayi, turizm
gibi sosyo-ekonomik faaliyetler ayni alanda ve i¢ ige ge¢mis durumdadir. Kent ekosistemi olarak
adlandirilan bu yapinin saglikli isleyisi, yine bu ekosistemin bilesenleri olan dogal ve kiiltiirel
unsurlarin birbiriyle uyumuna ve aralarindaki dengeye baglidir. Sanayi devriminin ardindan, giiniimiiz
gelismis iilkelerinde baslayan hizli kentlesme siireci, dzellikle ikinci Diinya Savasi sonrasinda tiim

diinya iilkelerine yayilmistir. 20. yiizyilin baslarinda Diinya genelinde %7 olan kentlesme orani
stirekli artarak 1950°de % 29,1’e ulasmis, 2007°de ise % 50°leri agsmustir.

Diinyada kentlesmenin bu denli hizli seyri, beraberinde kent alanlarmin “cevresel tasima
kapasiteleri” ve “kentlerin yasanabilirligi” kavramlarin1 giindeme getirmis ve dolayisiyla bu
konudaki disiplinler arasi aragtirmalar artmaya baslamistir. Kentleri birer insan ekosistemi olarak
inceleyen kentsel ekoloji arastirmalari da tam bu donemin iriinii olup; yer bilimleri, biyoloji,
planlama, sosyoloji, ekonomi, politik bilimler gibi bir¢ok disiplinin bakis agilarini birlestirmekte ve

biitiincil bir yaklagimi savunmaktadir.

Kentsel ekoloji, kentlerin yeni gelisen alanlarmin planlanmasinda ¢evresel duyarliliklar dikkate alan,
kentsel ekonomik kalkinma modeli iginde “kentsel verimliligi”, “iiretkenligi”, “korumayi” ve
“veniden kullanimi” destekleyen yontem ve uygulamalara oncelik veren bir yaklagimdir. Kentsel
ekoloji, mevcut kent alanlar1 icinde saglikli ve yasanabilir yasam adaciklari yaratma g¢abalarinin
biitiinii olarak da tanimlanabilir. Kisaca kentsel ekoloji, kentsel biiylimenin ekolojik yaklasimla
planlanmasidir.

Yasanabilir kent kavrami ise kentlerdeki yasam kalitesini agiklayan kosullarin birkacinin ya da
tamaminin ayni kentte toplanmasi durumudur. Kentler i¢in yasanabilirlik, kentte yasayanlarin giinlik
yasamt iginde ihtiya¢ duyduklart saglikli g¢evresel sartlarin ve yasam kalitesinin karsiligidir.
Gilinlimiizde kentlesmenin dogal kosullar iizerindeki olumsuz etkisinin siddetlenmesi, benzer sekilde
kent icindeki ¢evresel bozulmalarin insan sagligi ve etkinlikleri tizerindeki etkilerinin artmasi gibi
negatif gelismeler, arastirmacilar1 “kentsel ekoloji ve yasanabilir kent” kavramu iizerinde ¢ok boyutlu
diisiinmeye ve sorgulamaya itmektedir.

Kentsel ekoloji arastirmalari, igerik ve yontem olarak benimsenen nedensellik ve sonuglarin mekanla
iligkilendirmesi a¢isindan, kentlerin cografi bir yaklagimla analiz edilmesinden baska bir sey degildir.
Bu yoniiyle kentsel ekoloji arastirmalari, bir bakima modern kent cografyasi aragtirmalaridir. Bu
makalede, kentsel mekan analizi olarak da tanimlayabilecegimiz “kentsel ekoloji ve yasanabilir kent”
kavramlari, kent cografyasi yaklasimi ile yeniden degerlendirilecek ve bu kavramlarm cografi
yaklasim igindeki yeri sorgulanacaktir.

Anahtar kelimeler : kentsel ekoloji, cografya, kentsel ¢evre, insan ekolojisi, yasanabilir kent.

Giris

Bir yagam alan1 olarak kentler, dogal ve kiiltiirel
birgok unsurun bir arada ve karsilikli etkilesim
icinde bulundugu insan ekosistemleridir. Bir
yandan hava, toprak, su, bitki gibi dogal c¢evre
kosullari, diger yandan da ekonomik kalkinma i¢in
siirekli gelistirilmek zorunda olan ulagim, ticaret,
sanayi, turizm gibi sosyo-ekonomik faaliyetler ayni
alanda ve i¢ ige gecmis durumdadir. Ayni zamanda
farklilagmis niifus gruplarinin bir arada yasadig
karmasik bir yap1 gosterirler. Kent, ayn1 zamanda
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farkli etnik, toplumsal ve kiiltiirel aligkanliklara,
yasam tarzina ve sosyal profile sahip, gevresel
algilar1 degiskenlik gosteren insanlarin birlikte
yasamak durumunda kaldigi mekanlardir. Boylesi
bir biiyiiklik, yogun yapilagma ve kentsel
hareketlilik kentsel cevre iizerinde de ciddi bir
baski olusturmakta ve kentler ¢cogu zaman gevresel
bozulma ve kirlenmenin de odag1 haline gelen bir
anlamda risk mekanlarina doniismektedir. Daha
kiigiik yerlesmelerde yasayanlarin goziiyle ¢ogu
zaman “firsatlar mekani” olarak algilanan kentler,
goce bagh asirt niifuslanma ve beraberinde gelen



Kentsel Ekoloji: Kentsel Cevre Analizlerinde Cografi Yaklagim 33
Urban Ecology: Geographical Approach to Urban Environment Analysis

kent arazilerinin yanlis ve cevresel kapasitesinin
iizerinde kullanimlarindan kaynaklanan c¢evresel
sorunlar nedeniyle, hizla iginde yasayanlar
acisindan yorucu ve c¢aligilan, ancak yasayanlarin
gelecek planlar1 icinde yer almayan alanlara
dontismektedir. Ayrica aynmi  olumsuz siireg
kentlerde, yogun trafik, yogun endiistriyel tretim,
asirt  ekolojik  yiiklenme, diizensiz yerlesim
alanlari, gecekondu ve kagak yapilar ve kent iginde
kent kavraminin altin1 bosaltircasina
yasanabilirlikten uzaklagan semtler ve kentten uzak
yasamlar dolayistyla sosyal huzursuzlugu da
yerlesik hale getirmektedir. Iste ozellikle
gelismekte olan lilke kentlerinde tam da bunlar
yasanirken, diinya ve kentlerin gelecegi iizerine

kafa yoranlar, “kent ekolojisi” , “kentlerin
yasanabilirligi” dahasi “surdiiriilebilirlik”
kavramlarini tartismaya-sorgulamaya

baslamiglardir. Kentlerin yasanabilir kilinmasi ve
stirdiiriilebilir kentlere giden yol ise siiphesiz dogal
cevre bilesenleri ile uyumlu-doga ile barigik

kentler kurgusundan ge¢mektedir.  Nitekim,
“kentsel ekoloji” kavrami doga ile barigik kentler
yaratma ¢abasmin karsiligi olarak literatiire
girmistir.

Latincede ev anlamina gelen “oikos” ve bilimin
karsilig1 olan “Jogos” kelimelerinin birlesiminden
meydana gelen “ekoloji”, canlilarin birbirleriyle ve
cevreleriyle olan karsilikli etkilesimini inceleyen
bilim dalidir ve kavram, bu isimle ilk kez 1869’da
Haeckel tarafindan telaffuz edilmistir. Ancak
bunun da oncesinde, 19.yiizyilin ilk yarisindan
itibaren, basta Humbolt ve Ratzel gibi
cografyacilar olmak iizere ¢ok sayida bilim adami
tarafindan, her biri birer dogal ¢evre unsuru olan
bitki, hayvan topluluklari ile insanin gevresiyle
kargilikli etkilesiminin aciklandigi ¢alismalarda
sikca kullanilmisg bir kavramdir (Kislalioglu ve
Berkes 1993: 32).

Bagka bir ifade ile ¢evre analizlerinde ekolojik
yaklasimin gegmisi, cografya arastirmalar1 kadar
eskidir. Nitekim, “cografya” da; insan ile
yasamsal  etkinliklerini  sekillendirdigi ~ ve
siirdlirdigii ¢evresi arasindaki karsilikli etkilesimi
neden-sonug ilkesinden hareketle inceleyen bir
bilimdir. Klasik ekoloji ¢alismalar1 biiyiik 6l¢iide
bitki ve hayvan topluluklarinin yetisme, hayatta
kalma kosullar1 ve degisen ekosistem kosullarina
uyum gosteren tiirler ile ilgilenir, bu siirecin

cevresel analiz ve sorgulamalarimi yapar.
Cografyanin ayirt edici yani ise, caligmalarinin
insan odakli olusudur ki, bu nedenle cografya,
aragtirma konular1 ve izledigi yontem agisindan bir
¢ok bilim insan1 tarafindan “insan ekolojisi”
olarak tanimlanmistir (Barrows 1923 : 40).

Ekoloji kavrami, 19.yiizy1l bagindan gilinlimiize
gerek dogal bilimler gerekse sosyal bilimlerdeki
gelismelere bagli olarak anlam ve igerik agisindan
hayli degisim gegirmistir. Sozgelimi ilk basta
hayvan ve bitkilerin birey ve tiir olarak ¢evreleriyle
olan iliskileri ve dagilimini inceleyen “ekoloji
bilimi nin, gelisen teknoloji ve artan goézlemlere
bagli olarak gerek c¢alisma konular1 gerekse
yontem agisindan sosyal bilimlerin yaygin bigimde
basvurdugu  yontemlerden de  yararlandigi
goriilmektedir.

Bu c¢alismada ilk olarak ekolojik diisiincenin
evrimi  Ozetlenecek, ardindan  19.ylizyildan
baslayarak “ekoloji ve cografyamin” birbirlerini
besleyerek ekolojik diisiincenin evrimine nasil bir
katkida bulunduklar1 {izerinde durulacaktir. Ek
olarak, bu iki disiplinin birbirine en ¢ok
yaklastiklar1 alan olan “kentsel ekoloji” kavrami
irdelenecek ve giiniimiiz kent c¢alismalarinda
izlenen yontem ve yaklasimlarla olan iliskisi ortaya
konmaya c¢aligilacaktir.

Ozetle, mevcut yaklasimlarin kent ekosistemlerinin
tarihsel ve hiyerarsik yapisini  ¢dziimlemede
yetersiz  oldugu noktasindan hareketle, bu
calismada amacimiz, giniimiziin hizla degisen
kentsel Dbiiyiime modelleri ve sonuglarimin
degerlendirilmesine modern kent cografyasi
yaklagimi ile yeni sorular ekleyerek, konunun
cevresel ve sosyal boyutunun  “kentlerin
yasanabilirligi  ve stirdiiriilebilirligi” agisindan
yeniden degerlendirilmesine katk: vermektir.

Bilim Olarak “Ekoloji” ve “Cografya”

Ekoloji  biliminin  gelisiminde, hi¢ siiphesiz
Darwin’in adaptasyon sorununa egildigi “Tiirlerin
Kokeni”  adli calismasmin katkis1 biiyiiktiir.
Nitekim bu donem ekolojik ¢alismalarda, hayvan
ve bitkiler daha ¢ok tek birey ya da tiir olarak ele
almmakta ve c¢evreleriyle olan iligkileri
aciklanmaya calisilmaktadir. Adaptasyon
sorununun agirlik kazanmasi, tiirlerin gevreye karsi
olan tepki ve uyum siirecini ortaya koymaya
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calisan davranisgt modelin gelismesine neden
olmustur. Oyle ki bu davranissal yaklasim, giiclii
olanin  hayatta  kaldigi  tezini  savunan
“stiperorganizma” daha sonra sosyal bilimlerde de
yansimasimi bulmus ve bu “Sosyal Darwinizm”
kavramiyla agiklanmaya ¢alisilmistir (Rees 1997 :
65).

Sozgelimi, 20.ylizyila gelindiginde, = Amerikal
botanik¢i Clements, vejetasyon ve fauna olarak
toplulugun, tek tek birey ve tiirlerden farkli olarak,
cevreyle olan iligkisi acisindan ayri bir Oneme
sahip oldugunu ileri stirmektedir (Rees 1997: 66).
Ekolojide yeni bir metod olarak degerlendirilen bu
yaklasim, cografyacilar arasinda da biiyiik bir
kabul gérmiistiir. Ciinkli tek tek birey yerine,
fauna yada vejetasyon olarak topluluklarin yasam
alani, daha genis Olgekli ve daha anlamli bir
alansal tanimlamayi gerektirmektedir. Sozgelimi
vejetasyona bakilarak yapilan jenetik bdlge
tanimlamalari, diinya Tzerinde iklim, toprak,
jeolojik yap1 ve farkli yasam formlar1 gibi degisik
cografi  unsurlar1  belli  sistematik  iginde
incelemesini kolaylastirmigtir. Oyle ki Kepler,
yaptigt jenetik iklim siflandirmasmi, genis
alandaki vejetasyon farkliligina dayandirmis ve
diinya iizerinde ¢ok sayida makro yasam bdlgesi
ayirt etmistir (Rees 1997).

Bununla birlikte, Rees’e gore 19.yilizyil ekoloji
biliminde yaklagim olarak iki yanlis yada eksik
dikkat ¢ekmektedir. Ilki, 19.ylizy1l ekoloji
biliminin hayvan ve bitki merkezli olup insam
disarida tutan bir yaklagima sahip olmasidir. Bu
donemde ekoloji, g¢evresel koruma ve cevresel
tutuculuga esdeger goriilmektedir. Buna gore doga,
insan ihtiyaglarimi karsilayan ve insan yasaminin
devamliligt i¢in gerekli olan bir varliktir ki, bu
yaklasim  birgok aragtirmaciya gore, dogal
kaynaklarin somiiriilmesini devamli ve mesru
kilmigtir. Bu nedenle insan soyunun devamliligim
saglamak i¢in var olan dogal ¢evre kosullarinin
korunmasi  ve bunlara yonelik zararlarin
azaltilmasi konusu son derece Onemlidir (Rees
1997:67-68, Bowler, 2001).

Rees’e gore ikinci eksiklik ise, ekolojinin
multidisipliner bir bilim olarak degil de, tek bagina
akademik bir bilim olarak goriilmesi ve zooloji ve
botanik bilimlerinin tekelinde olmasidir (Rees
1997: 70).
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Ekolojik diistincenin evrimi 20.ylizyilda farklh
mekan  bilimleri ve doga  bilimlerindeki
caligmalarla giderek yerlesik konuma ulasmis ve
bagimsiz bir bilim olarak ortaya ¢ikmustir.
20.yiizyilda bu alandaki en biiylik gelismelerden
biri de, sistem ekolojisinin ortaya ¢ikmasi,
ekosistemlerin ¢alisma konusu haline gelmesidir.
S6z konusu sistem kavrami, ilerleyen donemlerde
ekoloji biliminde analiz tekniklerinin gelismesine,
matematiksel yoOntemlerin ve modellemelerin
ortaya ¢ikmasina da zemin hazirlamistir. Oyle ki
1960’lara gelindiginde “ekoloji gitgide daha
deneysel, daha matematiksel bir nitelik
kazanmaya baslayarak daha analitik bir bilim dall
haline gelmistir” (Kislalioglu ve Berkes 1993:
35).

Yine bu yillarda ekolojide “autekoloji” ve
“sinekoloji” seklinde ikili bir ayrim ortaya
cikmistir.  “Autekoloji” bireylerin ve tiirlerin
birbirleri ile olan iligkilerini inceleyerek, ekolojide
davranigsal yaklasimim Onemine vurgu yaparken,
“sinekoloji” tiirlerin dogal ¢evre kosullariyla olan
iligkilerine dikkat ¢ekmistir (Kiglalioglu ve Berkes
1993: 34). Bu iki yaklagim her ne kadar birbirinden

farkli goriinse de, aslinda birbirini tamamlar
niteliktedir.

Bilgisayar ve uydu teknolojilerinin GIS ile
aragtirmalara entegre edilmesi, ekolojik
caligmalarda sayisal modellemelerin  giderek

gelismesine, ekosistem bilesenlerinin daha kolay
analiz edilmesine, ekolojik sistemlerin kaynak
(input) ve c¢iktilarinin  (output) daha kolay
hesaplanabilmesine ve bilim olarak ekolojinin daha
da matematiksel bir karakter kazanmasina neden
olmustur. Hig stiphesiz 20.yiizyildaki bu gelismeler
arasinda en Onemli asama, ekolojinin  artik
multidisipliner ve interdisipliner bir bilim olarak
kabuliidiir.

Klasik  ekolojik yaklasimin = “cografya” ile
iligkisinin asil 6nemi, ekoloji konulu aragtirmalarda
insan faktoriiniin devreye sokulmasi ve insanin
ekolojik bir unsur olarak ekoloji ¢alismalarinin
odagina yerlestirilmesi ile anlagilmistir.

Bir bilim olarak modern ekolojinin insan odakl
olmasmin temel nedeni nedir yada ekolojik
diisiincede insanin yer edinme siireci neden
onemlidir? Insan ekolojisi olarak kabul edilen
“Cografya” ve “FEkoloji” bilimlerinin bulugma
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noktasi, insan ve temelde kiiltiirel ekolojidir. Bu
yoniiyle, bir bilim olarak “Cografya” ve
“Fkoloji’nin  birbirine paralel bir gelisim
gosterdigini sdylemek hi¢ de zor degildir. Ekolojik
diisiincenin evriminde cografi c¢aligmalarin ve
cografyacilarin katkist yadsinamaz. Erken donem
cografyacilarina kadar uzatilabilecek bu katki, ana
seklini Humbolt, Ritter, Ratzel ve Sauer gibi
19.ytizyil cografyacilarinin yaklagimlarinda
almakta ve sonrakiler bunu devam ettirmektedir.
Nitekim Ritter’e (1779-1859) gore “yeryiiziindeki
cesitli olaylar birbirleriyle olan iligkileri bi¢iminde
incelenmeli;  dogal goriiniim (peyzaj) degil, bu
dogal  goriiniimiin  insanla  olan  iliskisi
incelenmelidir”. Ritter bu yaklagimiyla, insan
ekosistemi olarak bolgesel cografyanin bilimsel
cizgilerini ortaya koyarken ileriki yillarda
Ratzel’in peyzaj caligmalarinda ve Vidal de la
Blache’in bolgesel caligmalarinda insana yapilan
vurgunun artigi insan faktoriiniin giderek 6n plana
¢itkmasina  neden  olmustur. Bu  donem
cografyacilariin insan-doga etkilesimini merkez
alarak  Cografya  biliminin  kurumlagmasini
saglamalari, insan-doga iliskisinin  ¢evresel
determinizm, posibilizm ve probabilizm gibi farkli
yaklagimlarla ele almalari, ekolojik yaklasimda
insan odakli bakis agisinin yerlesmesine Onemli
katk1 sunmustur (Tiimertekin - Ozgii¢c 1993 :12-39,
Rees 1997: 63)

“Insan ekolojisi” kavramimin cografi anlamda ilk

kullanim1, 1907 yilinda Chicago Universitesinde
cografyact  olan  Goode’ye  aittir.  Ancak
“Cografya” ve “Ekoloji”’yi birbirine esdeger
goren ve bu denli yaklastiran ilk arastirmaci
siiphesiz 1923 yilinda yayilanan “Insan ekolojisi
olarak cografya” adli makalesiyle Barrows’tur.
Barrows, bu calismasinda ekolojiyi, cografya’nin
diizenleyici ilkesi olarak goérmektedir. Barrows’a
gbre “cografya, insan ve dogal ¢evre arasindaki
iliskileri incelerken soruna cevrenin etkisinden
¢ok, insanin kendini ¢cevreye uyarlamast agisindan
yaklagmalidr. Cografya ne insanin ne de ¢evrenin
bir basina konu oldugu olgular degil, insan ve
cevre  arasinda  olabilen iliskiler  olarak
goriilmelidir” (Barrows 1923: 39-52). Barrows’un
bu katkisi ileriki yillarda hak ettigi karsiligi bulmus
ve “kiiltiirel ekoloji teorisi” seklinde yayginlik
kazanmistir.

“Kiiltiirel  ekoloji  teorisi’ne  gbre, insan
topluluklar1 sahip olduklar1 sosyal yap1 ve
aktiviteler ile yasayan canli organizmalardir ve
insan sahip oldugu kiiltiirel altyapr ile c¢evreyi
kendi istek ve ihtiyaclar1  dogrultusunda
sekillendirir ya da kendi davranis ve tutumlarini
degisen bu yeni cevresel kosullara uyumlu hale
getirir (Rees 1997: 71). Insanin dogaya Kkarsi
izledigi bu tutum, var olan dogal ¢evre ve
ortamlardan farkli olarak kiiltiirel bir peyzaj
(landscape)  olusturur.  Giiniimiizde  “insan
habitatlar1” olarak adlandirilan bu peyzajlar
kiiltiirel farkliliga bagl olarak yere ve zamana gore
degismektedirler. Iste “insan ekolojisi” diger
adiyla “cografya” aslinda tam da bu alanlar1 ve
buradaki insan-gevre etkilesimlerini
arastirmaktadir.

Insan habitatlarinin  ¢ikis kaynagi olarak kiiltiir
sistemleri de bu bilimlerin temel inceleme
konusudur ve bu ylizden genel olarak mekan
bilimleri, = mekant ve  kendisini  ortaya
cikaran/sekillendiren faktorlerin basinda gelen
insan ve etkinliklerini géz ardi edemez. Iste bu
nedenle giiniimiizde 6zellikle “Beseri Cografya”
ve “Insan ekolojisi” aslinda benzer bir metodoloji
ile ortak bir konu iizerinde yogunlasmaktadirlar.
Steiner, kiltliri “ézel bir habitat iginde yasamin
devamliligimi  saglayan ve sosyal  gruplar
tarafindan kugaktan kusaga aktarilan; ideoloji,
diistince, geleneksel davramislar dizisi, sosyal ve
politik organizasyonlar ile ozel ve genel insan
yapimi olan her sey” olarak tanimlamaktadir.
Kiiltiiriin, insan eseri olarak insanin politik ve
sosyal organizasyon iliskilerinden dogan bir enerji
sisteminden ortaya c¢iktigimi ileri siirmektedir
(Steiner,2004: 179). Insanimn yasam etkinligine dair
her sey olarak algiladigimiz kiiltiir, degisik insan
yerlesmeleri yada habitatlann  iizerinde yer
edindigini anlagilmaktadir. Yerlesme alani yada
habitat baglaminda degerlendirildiginde ise,
kiiltiri  besleyen ve kapsayan en Onemli
yerlesmelerin kentler oldugu da acgiktir. Kentler,
en oOnemli Kkiiltiir kaynagi olmanin yaninda,
ekolojik etkileri en belirgin bigimde yasayan ve
etki alani en genis olan insan ekosistemleridir.

Kent - Cografya- Kentsel Ekoloji
Bilindigi gibi kent; dogal c¢evre, insan ve onun

eserlerinden olusan organize bir yerlesim birimidir.
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Bu tanmima gore kent, belirli 6zellikleri olan ve bu
ozelliklerle ayirt edilebilen yeryliziiniin bir kismi,
bir doga parcasi lizerinde insana ait toplumsal ve
kiiltiirel faaliyetleri kapsayan bir organizasyona
sahiptir. Kentin tiizerine yerlestigi doga pargasi,
oncelikle dogal c¢evre bilesenleri tarafindan
olusturulan belirli bir isleyis diizenine tabidir.
Jeolojik yap1 ve jeomorfolojik oOzellikler, iklim
kosullari, hidrografya/ su kaynaklari, toprak ve
bitki ortiisii gibi dogal cevre bilesenleri, kentte
yasayan insanlarin yasam tarzlarmi, ekonomik
faaliyetlerini bi¢imlendirir, yerlesimin gelecegini
belirler (Kogman 1991: 102, Karadag ve Kogman
2007 : 5). Dogal c¢evre bilesenlerinin sagladig
olanaklar yeterli ise, gegen zaman iginde
yerlesimin niifusu giderek artacak ve kent, sosyo-
ekonomik agidan organize bir mekan durumuna
gelecektir.

Kentin ortaya cikisi, gelismesi ve kentsel bir
kimlik kazanmasi; bir yandan = sit-situasyon
kosullan ile birlikte topografya (jeolojik yapt ve
jeomorfoloji), iklim, toprak, bitki Ortlisii ve su
kaynaklar1 gibi dogal gevre bilesenlerine baglidir,
Ote yandan kentte yasayan niifusun demografik ve
kurumsal yapisina, yani kiiltiirel gelismislik
diizeyine iliskin bazi ozellikleri gostermektedir
(Sekil 1). Nitekim; Park, Burgess, Mckenzie ve
Sjoberg, kentlerin dogus ve gelismesini etkileyen
ana etmenin Oncelikli olarak uygun c¢evre
kosullarinin sundugu avantajlar oldugu ve bu
avantajin zamanla teknoloji ve sosyal orgiitlenmeyi
de destekleyerek kentsel biiyiimeyi ve kent
kimliginin farklilagmasini beraberinde getirdigi
goriisiindedirler (Arslanoglu 2000: 17, Karadag
2005: 81-84, Karadag-Kogman 2007 : 5, Pacione
2001: 132).

Yukaridaki bu kisa agiklamadan anlagilacagi gibi;
kentsel yerlesim olgusu ve kent  yerlesiminin
gelisme sitirecinde etkili  faktorler, ikili bir
mekanizma olarak iglemektedir. Bunlardan ilki,
dogal c¢evre bilesenlerinin olusturdugu sistem,
ikincisi tim toplumsal ve kiiltiirel faaliyetleri
iceren beseri/kiiltiirel ¢cevre bilesenleridir (Sekil 1).
Insan-dogal cevre iliskilerinin isledigi ve etkilesim
halinde oldugu bu ikili mekanizmanin olusturdugu
ortam “cografi cevre” yada “ekolojik ¢evre”
seklinde ifade edilmektedir. Kent yerlesimleri de
bu dogal ve Kkiiltirel ¢evre bilesenlerin, yani
ekolojik c¢evre bilesenlerinin Ortiisme alanidir.
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Ekolojik anlamda bir habitat olan kent alanlarinda
dogal ¢evre bilesenlerinin isleyisinden kiiltiirel
cevre bilesenlerinin etkilendigi ve kiltiirel ¢evre
bilesenlerinin de dogal c¢evre bilesenlerini
etkiledigi  seklinde tanimlanabilen  “kentsel
ekoloji” kavrami ortaya c¢ikmaktadir (Arslanoglu
2000: 28-29, Leitmann 1999a: 33, Pacione 2001:
133). Bu yaklasim, cografya arastirmalarinda kent
cografyast metodolojisi ve ¢aligmalartyla paralellik
gostermektedir. Kent yerlesimlerinde, segilen
cografi yada ekolojik ¢evrede isleyen dogal ¢evre
bilesenlerine uygun bir yerlesim dilizeni /mekan

organizasyonu yaratmak zorunlulugu vardir.
Kentin gelismesi, niifus ve alanca biiylimesi ile
dogal c¢evre bilesenleri arasindaki baghligin

bilimsel yontemlerle arastirilarak kontrol altinda
tutulmas: ve denetlenmesi gerekmektedir. Aksi
halde, kentin dejenere olmasi ile birlikte dogal
gcevre Dbilesenlerinin isleyisi ile bagdagmayan
sorunlar giindeme gelmektedir. Bunlar ise, kentte
diizensizlige, rahatsizliga ve yasanabilir kent
olmaktan uzaklagtiran olaylara neden
olabilmektedir.

f

fanm Cevre
N

(|

Sekil 1. Cografi cevre bilesenleri ve kentsel
cevre/kentsel ekoloji semast (Sacks L. 2002)

20. yiizyilin basindan bu yana, hizli niifus artigina
ve teknolojik gelismelere paralel olarak kentsel
ortam tizerindeki baskilar ayni hizla artmis, dogal
cevre bilesenlerinin igleyigini ve tagima sinirlarini
zorlayan etkiler ve tahripler ¢ogalmistir. Bu
nedenle, ¢evre bilesenlerini degradasyona ugratan
ve kentsel sorunlar1 yaratan bu etkiler karsisinda
doga bilimleri, mithendislik ve sosyal bilimler tavir
almak zorunda kalmiglardir. Dogal g¢evre
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bilesenlerinin degradasyona ugramasi
glinlimiizde 6zellikle kent
sosyolojisi, peyzaj mimarligr, kent ve bdlge
planlamast  alaninda bu  konuda  yapilan
arastirmalar 6nem kazanmistir (Robson 1969: 27,
Tungdilek 1986, Pacione 2001: 20). Zira, insan
sahip oldugu kiiltiirel yap1 diizeyi c¢ercevesinde
teknolojik araglarla yasadigi ortami kendi istek ve
ihtiyaglart  dogrultusunda  kullanmakta  ve
sekillendirmektedir. Insanin cevreye karsi bu
tutumu ile ¢ogu zaman var olan dogal cevre
bilesenlerinin tasima kapasitelerini de zorlamakta

lizerine,
cografyasi, kent

ve ortamda kendi kiiltiirel peyzajimi yaratmaktadir.
Giiniimiizde gelinen noktada kentler, bir taraftan
kiiltirel farkliliklar cergevesinde degisik peyzajlar
kazanmakta diger taraftan dogal ve kiiltiirel ¢evre
yada birlikte ekolojik c¢evre bu siiregten Snemli
Olclide etkilenmektedir. Bu nedenle, yukarida
sayillan mekan/cevre bilimleri, mekana iligkin
sistemleri incelerken dogal bilesenler ile onu farkl
kullanim bi¢imleriyle degisiklige ugratan beseri ve
kiiltiirel faktorleri goz ardi etmemelidir ( Karadag
2005: 1, Karadag-Kogman 2007: 5, Sekil 1, 2).

KENTSEL EKOLOJi
(KENTSEL CEVRE)

DOGAL CEVRE BILESENLERI

BESERI / KULTUREL
CEVRE BILESENLERI

IKLIM INSAN

Jeomorfoloji
Jeoloiik Yani

Kirsal ve
Kentsel

I Hidroarafva I
I Toorak I

Nufus ve Demografik
Ozellikler

Ekonomik Etkinlikler
(tarim, sanavi. turizm...)

Bitki Ortiisii

i

Kentsel Yagsam
Mekansal Organizasyon
Sosyal Orgutlenme

s

Sekil 2. Kentsel Ekoloji-Kentsel Cevre Bilesenleri (Kogman-Karadag, 2008)

Cografya bilimi, insan-kiiltiirel ¢evre ve dogal
cevre bilesenleri arasindaki iligkileri birbirine
yaklastiran/baglayan bir tutumla incelemekte ve
insan ekolojisine ait ortamlar (kir ve kent
yerlesimlerini) ¢evresel determinizm ve posibilizm
yaklagimlariyla ele  almaktadir.  Cografyayi,
ekolojiye yaklagtiran ve cografyada insan-cevre
odakli bakis agisinin  yerlesmesine  zemin
hazirlayan da bu yaklasimdir (Tiimertekin-Ozgii¢
1993: 12-39, Kislalioglu-Berkes 2000: 32, Kogman
1991, Yazic1 1996: 190-191, Doganay 1993: 23,
Doganay 1997 : 178, Karadag-Kogman 2007 : 5).
Iste bu nedenledir ki; giiniimiizde cografya ve
ekoloji - ki bu cografyada kavram olarak

Jeoekoloji seklinde ifade edilir- paralel bir bakis
agist ile ortak konular tizerinde yogunlagsmislardir.

Ote yandan, ekolojik yontemin ana konularimi
olusturan topluluk, rekabet, siiksesyon, hakimiyet
vb kavramlarla birlikte ekolojinin insan odakli bir
disiplin olmast gerektigi diisiincesi de giic
kazanmistir (Borrows 1923 : 41-42 , Keles 2005,
Rees 1997: 72, Arslanoglu 2000: 28 , Stenier 2004
: 180-181,).

Artik goriilmektedir ki; doga bilimleri, mithendislik
ve sosyal bilimlerin kavram ve tanimlarini
birlestirmeleriyle hem ekoloji hem de cografya,
kapsamli bir igerige kavugmustur. Giiniimiizde
cevresel duyarhiligin artmasi, sanayi, kentlesme,
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yanlis arazi kullanimi, dogal kaynaklarin agin
titkketimi ile ¢evresel degradasyonda insan payinin
giderek artmasi, insan habitatlarinin ve g¢evrenin
sekillenmesinde dogal ve kiiltiirel sistemlerin
analizinin gerekliligini daha net ortaya ¢ikmistir
(Leitmann 1999a: 36, Carter 1988: 171, Pacione
2001: 21). S6zkonusu bilimlerin, kent habitatlarina
iligkin arastirmalar1 giderek artmis, icerik olarak
cesitlenmistir. Artan bu ilgi ekolojide “Kent
Ekolojisi / Kentsel Ekoloji” ve Cografya’da da
“Kent Cografyast” alt bilim dallarinin gelismesine
olanak vermistir. Bu baglamda, “Kentsel Ekoloji”
ve “Kent Cografyasi” galigmalarina bakildiginda,
yukarida da ifade edildigi gibi, biitin bu
calismalarda  birbirine  yakin  yontem  ve
yaklagimlarin  izlendigi  goriilmektedir. Hatta
denilebilir ki; bu iki disiplinin ¢aligma alan1 ve
vardiklari sonuglar ~ bakimindan  birbirini
tamamlayan ve iki disiplini birbirine yaklagtiran bir
bakis acisina sahiptir. Ornegin Kent Cografyasi,
ister kiiltiirel ¢evreye ait degiskenleri ele alsin, ister
sadece dogal cevre bilesenlerine dair bir yada
birkag degigkeni incelesin, varilmak istenen amaca
gore bu silireclerin  her birine ayr ayn
deginebilmektedir. Bu yiizden pratik anlamda
“Kent Ekolojisi” ile “Kent Cografyasi1” arasindaki
sinirlart ~ ¢izmek  oldukg¢a  gilictiir.  “Ekoloji”
cogunlukla kentin biyotik (canli ekolojisi) ve dogal
cevre boyutuna egilirken “Kent Cografyasi”
kentsel yapiy1 insan-mekan iligkileri baglaminda
ele alan sentezci bir metodolojiye sahiptir. Ancak,
her iki bilim dalinin yaklasimlarindaki ortaklik,
“iliskiler sistemi”ni benimsemis olmalar1 ve konu
ozellikle kentsel mekanlara yonelik olarak ele
alindiginda kentin {i¢ boyutlu bir iligkiler
sisteminden olustugu kurgusuna dayanmaktadir.
S6zlii edilen bu {i¢ boyutlu iliskiler sistemi
asagidaki gibi Ozetlenebilir (Robson 1969: 27,
Goney 1977: 5-13, Doganay 1993: 18, Pickeet-
Burch 1997: 187, Johnston etc. 2001: 874, Pacione
2001: 26-27, Harwey 2003: 40, Kennedy 2004,
Keles 2005, Karadag -Kogman 2007: 7) ;

a) Insan-insan etkilesimi, dolay1siyla bir kiiltiir
eseri olarak kent yapisinin ortaya ¢ikisi.

b) Ekolojik bir ortam olarak kentsel yapinin insan
davranist ve toplumsal siiregler tizerindeki etkisi.

¢) Kentsel yapinin bir mekan ve siire¢ olarak dogal
cevre ile iligkisi/etkilegimi.
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Kentsel ekolojinin de temel konulardan biri olan
bu iligki, kentin dogal ¢evre bilesenleri lizerindeki
etkisiyle ilgilidir. Artan kentlesmenin ekolojik
anlamda yikict bir degradasyona yol agmasi, bu
iliskinin kent arastirmalarinda da biiyiik Olciide
onem kazanmasina neden olmustur. Bilindigi gibi,
glinimiizde kentsel gelismenin dogal c¢evre
bilesenleri iizerindeki etkisiyle kirlenme, hava,
toprak, su, gida gibi dogal kaynaklarin tiiketimi ile
cevre  degradasyonu  iizerindeki etkisinin
arastirilmas1 “Kent Cografyasi”’nin da 6nemli ve
oncelikli konularindandir.

Gortliiyor ki; kentsel mekanlarda dogal c¢evre
siirecleri ile toplumsal siireglerin i¢ ice gegmisligi
ve etkilesimi ¢ok giicli bir iligkiler sistemini
olugturmaktadir. Bir mekan organizasyonu ve
ekolojik sistem olarak kent ¢ok sayida dogal ve
kiiltiirel alt sistemleri blinyesinde barindirmaktadir.
Kentteki her toplumsal yada kiiltiirel siireg, belli
bir ¢evresel etki dogurdugu gibi, her ¢evresel etki
de belli bir toplumsal tepki dogurmaktadir (Rees
1997: 63, Muttagi 1998 : 44 , Hamm 1998: 285,
Leitmann 1999a: 39, Harwey 2003: 40, Pickeet vd.
1997: 191). Bu nedenle, kent ekosistemi, g¢ok
boyutlu iligskiler demetinden veya c¢ok sayidaki
kiiltiirel ve mekansal siireclerden olusmaktadir.
Biitiin bu karmasikligin anlagilabilmesi icin, kent
ekosisteminin temelindeki dogal ve kiiltiirel ¢evre
bilesenlerinin ekolojik veya cografi yaklasim
ilkeleri baglaminda kalitatif ve kantitatif analizinin
yapilarak dogal ve kiiltiirel ¢ozlimlere ulasilmasi
amaglanmaktadir. Mcintyre, Knowles ve Hope,
kent ekolojisi tizerine yapilan ¢alismalarin konuyu
ele alis yontemleri ve yaklagimlar: itibariyle bes
ana grupta toplandigini ileri siirmektedirler
(Robson 1969: 32, Mcintyre-Knowles-Hope 2000:
5-24).

1-Kentsel yerlesmelerde farkh arazi kullanim
tiplerinin Kkarsilastirilmasi: Bu calismalarda
kentin  heterojen yapisi vurgulanmakta, bu
heterojen yapiy1 olusturan dogal ¢evre unsurlari ile
bunlarin kullanimi ele alinmaktadir. Burada kentin
heterojen yapist degisik arazi kullanimlarindan
dogan alansal farkliliklar1 ifade etmektedir. Bu
caligmalarda daha c¢ok kentteki yesil alanlar,
sanayi, ticaret, konut alanlari, parklar gibi farkli
arazi kullammlarinin  jenetik  smiflandirilmast
tizerinde durulmaktadir.



Kentsel Ekoloji: Kentsel Cevre Analizlerinde Cografi Yaklagim 39
Urban Ecology: Geographical Approach to Urban Environment Analysis

2-Kentlerin  yakimindaki dogal alanlarla
kiyaslanmasi: Bu tiir ¢calismalarda, kentin disinda
veya yakin ¢evresinde yer alan az gelismis kirsal
alanlar ile anakent insan-doga etkilesiminin

derecesi ve etkili faktorler agisindan
kiyaslanmaktadir.
3-Gradyan analizi c¢ahsmalari: Bu tir

calismalarda kentlesmenin ekolojik etkileri bir
gradyan (6lgek) dogrultusunda incelenmektedir.
S6z konusu gradyan, genelde kentin cografi
anlamda merkezinden baglayip kriter olarak ele
alman ekolojik etkinin ulasmadig1 dis alana kadar
uzanmaktadir. Gradyan i¢in kullanilan bu kriterler
konut yogunlugu, niifus yogunlugu ve trafik
yogunlugu gibi sosyal degiskenler ile hava kirlilik
degerleri, bitki tiirleri gibi biyotik ve fiziksel
degiskenler olabilmektedir. Biitiin bu degiskenler
belli bir oOlcek dahilinde sorgulanarak kentin
ekolojik anlamda etki alam1 ve sekli ortaya
konulmaya c¢alisilmaktadir. Boylece gercekte
belirlenmesi zor olan kentsel ekosistemlerin
sinirlar1 da belirlenmis olmaktadir.

4-Kentsel siiksesyon yontemi: Bu  tir
caligmalarda ise ekolojik dengenin ve siireclerin
kentsel alanlarda zamanla nasil  degistigi
incelenmekte; kentsel alanlarda bu degisimin orani
sayisal verilerle ortaya konularak ayni siireglerin
yart dogal olan kirsal alanlarla ve insan
yerlesmesinin olmadigi dogal alanlarla olan farki
ortaya konulmaya calisilmaktadir.

5-Ekolojik etki alani/ayakizi analizi:
“Footprint” analizi de denilen bu tiir ¢aligmalarda
kentsel ekonomiler birer sosyo-ekonomik sistem
olarak kabul edilmekte ve bu ekonomilerin
etkiledigi alanlar ortaya konulmaya
calisilmaktadir. Cogu zaman tasima kapasitesiyle
vurgulanan bu analiz ydntemi, bir kentsel
ekosistemin sahip oldugu mal, hizmet ve enerji
akisinin kendi niifusu ve aktivitelerin devamini
saglayacak  potansiyelde  olup  olmadigimi
sorgulamaktadir (Mcintyre, Knowles ve Hope
2000: 5-24).

Yontem ne olursa olsun, sonugta kent ekolojisine
yonelik  giinlimiiz  ¢alismalart  incelendiginde
mekan ve insan unsurlari, ekolojik sistemler i¢inde
birbirinden iistiin ve birinin digeri {istiinde
belirleyici oldugu yaklagimindan c¢ok; karsilikli
iligkiler ag1 iginde tanimlanan ve birbirini

tamamlayan ayni organizmanin parcalar1 seklinde
algilanmaktadir. Nitekim, 20.yiizyildaki kentlesme
hareketleri ve deneyimleri bize kent mekani ile
sosyal organizasyonlar arasindaki organik bagi
aciklamanin ne denli Onemli oldugunu da
gostermektedir.

Kentsel Mekan Analizinde Cografi Yaklasim

Kentsel mekanlarda diizenli isleyen bir ortamin
olusturulmasi, ancak dogal ve Kkiiltiirel gevre
bilesenlerinin  tanimlanmasi ve analizi ile
miimkiindiir. Gelismigligin 6lgiisii ne olursa olsun,
insan topluluklart yerlesmek {izere sectikleri
yerlerde var olan dogal ¢evre bilesenlerine uygun
bir yerlesme diizeni olusturmak zorundadirlar.
Nitekim, kir ya da kent yerlesmesi olsun bir
yandan konum (sit-situasyon), Ote yandan dogal
gevre bilesenleri (jeolojik yapr ve jeomorfoloji,
iklim rejimi, su kaynaklar, toprak ve arazi
kullanim kosullar ve bitki topluluklary) ve kiiltiirel
faktorlerin (tarihsel siire¢ icinde demografik yapi
ve toplumsal-kiiltiirel — gelisim  diizeyi) etkisi
altindadir (Kogman 1991: 102, Karadag 2000: 80,
Karadag-Kogman 2007: 6-7, Pacione 2001: 21,
Sekil 2).

Kent, dogal cevre bilesenleri ve kiiltiirel ¢evre
etkenlerinin  neden-sonu¢ iliskilerine  bagh
kompleks bir yapi veya ekosistemdir. Kentin
striiktiir kazanmas1 ve mekan organizasyonu ile
fonksiyonel bolgelerin ortaya ¢ikmasi, genel olarak
dogal ¢evre bilesenlerinin sundugu olanaklara, kent
insanlarmin ~ bu  olanaklar1  kullanma  ve
degerlendirme yeteneklerine gore yer ve zamana
bagli olarak degisir. Baska bir sozle, kentin gelisim
stireci, niifus ve alanca biiyiimesi, sanayi, ulagim
ve ticaret vb etkinliklerin yayginlagsmasi, kisaca
kentin gii¢ ve stireklilik kazanmasi her iki ¢evrenin
posibilitesi belirlemektedir. Cevrenin dogal ve
kiiltirel bilesenleri isleyen sistemler olarak,
kentlesme siireci lizerinde etkilidir. Bu nedenle,
kentsel  cografya  yaklasimi  ile  yapilan
arastirmalarda Oncelikle kent yerlesiminin kurulus
ve evriminde rol oynayan c¢evre etkenlerinin
meydana getirdigi sentez tanimlanir ve s6z konusu
sentez verileri 1g1ginda, 6zellikle kent lokasyonu
cercevesinde ¢evre bilesenlerinin analizine gegilir
(Robson 1969: 27, Pacione 2001: 20-21, Carter
1988: 182, Goney 1977: 12, Doganay 1997: 177,
Kog¢man-Karadag,  2008).  Ozetle, kentsel
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mekan/ekosisteme iliskin analizler asagidaki ti¢
adimda gergeklestirilmektedir (Sekil 2,3).

1. Adim: Fonksiyonel dogal cevre bilesenlerinin
tamimlanmasi ve analizi

a) Sit ve situasyon durumu: Kentin yakin ¢evresi
ile entegrasyonu ve uzak gevre ile iliskilerinin
arastirilmasini kapsar.

b) Jeolojik temel yapi: Kent veya kent
bolgelerinin yer se¢iminde jeolojik yapinin temel
olma o&zelliginin arastirilmasi. Ornegin; tektonik
depresyonlarda kurulmus olan kentlerin gelisme

yoniiniin fay cizgilerine dogru kaymasina izin
vermemek. Binalarin oturdugu zeminin
ozelliklerini (aliivyal zemin, ayrismis zemin, kiitle
hareketlerine yol agabilecek egilmenmis katmanli
zemin, yer altt su diizeyi ve mevsimlik
degismelerinin etkileri vb) gbz Oniinde tutmak.
Nitekim, saglam kaya zemin yiiksek binalarin
insaatin1 kolaylastirir. Nemli ve ayrigsmis zeminler
parklar, spor alanlari, yesil alanlar i¢in uygun
yerlerdir. Altinda maden isletilen yataklar bulunan
veya karstik bosluklar olan alanlar {izerinde bina
ve tesis yapilmasi risklidir.

I. ADIM :

Kentin yerlestigi alanin dogal

cevre analizi

iklim ozellikleri

Sit ve situasyon durumu
Jeolojik temel yapl
Jeomorfolojik 6zellikler

Il. ADIM :

Kentsel mekan
organizasyonunun
tanimlanmasi

is ve is merkezleri

Endustri bolgeleri

Konut alanlari

Kamuya agik ortak kullanim
alanlari

Egitim siteleri

Ulasim agi vb.

Hidrografya ve su kaynaklari
Toprak
Vejetasyon

lll. ADIM :

Kentsel mekan
organizasyonu ile dogal ve
kiiltiirel cevre faktorlerinin

karsilikli etkilesimi-kent
dogasina yansimalarinin
tesbit edilmesi ve gelecege
yonelik ongoriiden hareketle
onerilen ¢oziimler

Sekil 3. Kent Cografyast / Kentsel Ekolojik Yaklagim Asamalari (Kogman-Karadag, 2008)
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¢) Jeomorfolojik ozellikler: Jeomorfolojik
unsurlarin agagidaki ozelliklerinin kentin mekan
organizasyonuna olast etkilerinin arastirilmast.
(Yalginlar 1967, Kogman-Karadag 2008, Sekil 4)

Yiikselti ve egim; enerji, su ve kanalizasyon
tasima ile alt yapinin maliyeti yiikseltir, su ve
kanalizasyon agnm etkin bir aktarma giici
olmamasina neden olur (Sekil 4).

Roélyefin riizgar hareketleri (ventilasyon) ve hava
kirliligi (inversion yoluyla) iizerinde etkileri vardir
(Sekil 4).

Baki durumu; kent alanlarmin dogu, bati, kuzey
veya gilineye doniik yamaglarda yer almasi enerji
bilangosu iizerinde pozitif veya negatif etkiler
yapar, giines enerjisinden yararlanma olanaklarini
etkiler.

d) iklim o6zellikleri: Egemen iklim rejiminden
optimum  yararlanma olanaklart ve  iklim
parametrelerinin  analizi. Bir diinya haritas
tizerinde biiylik kentlerin dagiligi, insan yagami
acisindan uygun iklimlerin kentlerin dogusunda ve
gelismesinde etkili oldugu gergegini kanitlar
niteliktedir. Kentlerin endiistri  bolgeleri ile
konut/ikamet alanlarinin yerlestirilmesinde egemen
rlizgar yoni Snemli bir rol oynar. Tam egemen
yonde tesis edilen yerlesmeler toz, duman, is ve
kirlenmelere yol acgar (Karadag 2000: 91, Karadag

2005: 8, Sekil 4). Kisin soguk, yazin sicak
dalgalara sahne olur. Temiz riizgar, oturma
alanlarin1 gegtikten sonra endiistri bdlgelerine

gitmelidir. Cesitli yonlerden esen riizgarlara iligkin
yiizde olarak belirten, zaman ve siiresini ortaya
koyan analizler yapilmalidir. Etkin riizgara kars
yapilan agaclandirma toz/kirliligi azalttig1 gibi,
riizgar hizini keser, 1s1 kaybim onler.

e) Hidrografya-Su kaynaklari: Kent ortaminda
ve ¢evresinde bulunan akarsu, gol, yer alt1 sular1 ve
kaynaklarin durumu ve bu sulardan optimal dl¢lide
yararlanma olanaklarinin arastirilmasi 6nemlidir.
Ornegin; igme, temizlik, endiistri ve tarimsal
kullanim, enerji tretimi, rekreasyon ve turizm
acisindan yararlanma olanaklarinin saptanmasi,
buna karsilik hidrografik kosullarin neden oldugu
sedimantasyon, kirliligin  taginmasi, sel ve
taskinlarin kentsel sorunlara yol acip agmadiginin
arastirilmasi (Sekil 4).

f) Toprak: Kent i¢inde ve kent cevresindeki
topraklarin arazi kullanimi yetenek siniflarina gore
saptanmasi, topraktan asir1 yararlanmanin yol
actig1 erozyon ve degradasyonun arastirilmasi.

g) Vejetasyon: Mevcut dogal bitki Ortiisii ve
kompozisyonunun korunmasina iliskin sorunlarin
incelenmesi. Kent icindeki bitki Ortiisiiniin veya
yesil alanlarin havanin temizlenmesi ve nem
oraninin  diizenlenmesi, sicaklik  etkisinin
azaltilmasi gibi ekolojik fonksiyonlar1 vardir. Ote
yandan, vejetasyonun kente estetik kazandirma,
glirliltiilyli  azaltma, taskin/sel Onleme, riizgar
perdesi olusturma, giines radyasyonunun kontrolii
vb fiziksel fonksiyonlar1 da vardir (Goney 1977,
Tiimertekin-Ozgii¢ 1993, Sekil 2,4).

2. Adim: Yukarida siralanan dogal cevre
bilesenlerinin 6zellikleri ve kullanima
uygunluklarina gore kiiltiirel cevre
bilesenleriyle iliskilendirilmesi.

3. Is ve aligveris merkezi, endiistri bolgeleri, konut
bolgeleri (toplu konut, geleneksel konutlar, tek
katly ve bahgeli konutlar, apartmanlar, ig¢i evleri
ve lojmanlar), kamuya acik alanlar (park ve
bahgeler, mezarliklar), egitim siteleri (kisla ve
kampiisler), ulasim ag1 ve merkez noktalar
(istasyonlar, duraklar)  gibi fonksiyonel kent
alanlart ve bunlarin dogal g¢evre bilesenleri ile
uygunluklarinin  irdelenmesi  kentsel mekan
organizasyonunun dogru algilanmasi agisindan son
derece onemlidir (Sekil 3,4).

4. Adim: Kent  striiktirii ve  mekan
organizasyonunu olusturan dogal ve Kiiltiirel
cevre bilesenlerinin kantitatif ve Kkalitatif
degerlendirilmesi, gelecege yonelik saptamalar
ve onerilerin ortaya konulmasi.

Yukarida ifade edildigi gibi, kent yerlesimleri
secilen cografi/ekolojik ¢evrede var olan kosullara
uygun bir yerlesme diizeni yaratmak zorundadir.
Beseri ¢evre bilesenleri baglaminda kentin gelisme
siireci ile dogal ¢evre bilesenleri arasinda uyumun
saglanmasi sarttir. Aksi takdirde, kent yapisinda ve
kentsel yasamda diizensizlikler, rahatsizliklar,
kisacast zaman gectikce ¢Ozimii zor kiimiilatif
sorunlar ortaya c¢ikar. Bilinmektedir ki; kiiltiirel
cevre bilesenleri isleyen etkili sistemler olarak
kentlesme siireci iizerinde belirleyici etkilere
sahiptir. Ote yandan, dogal ¢evre bilesenlerinin
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yerine gore farkli Ozelliklere sahip olmast
degisik/farkli  kent striiktiirlerinin  olusumunu
zorunlu kilmistir. Bagka bir anlatimla; ekolojik
gevre (dogal ve kiiltiirel ¢evre) Dbilesenlerinin
farklilasmas1 kentsel kimlik unsurlarinin  da
farklihgina yol agmaktadir. Nitekim  Orer,
Doxiadis’in ¢evresel smiflandirmasina dayanarak
kentsel kimlik unsurlarinin “cevresel kimlik” ve
“toplumsal kimlik” seklinde birbirini tamamlayan
iki ana 6geden olustugunu belirtmektedir (Orer,
1993, Karadag 2006, Sekil 2).

Cevresel kimlik, dogal c¢evre bilesenlerinin
olusturdugu etkiler olup kentin bulundugu alandaki
topografik ozellikler ile iklim rejimi, hidrografik
potansiyel, bitki Ortiisii ve toprak kaynaklarini
kapsamaktadir (Kogman 1991, Sekil 1,2). Kentsel
kimligin ikinci Ogesini kentin ozellikle sosyo-
ekonomik yapisindan kaynaklanan kiiltiirel ¢evre
bilesenleri  olusturmaktadir.  Kiiltiirel  gevre
bilesenleri, kent toplumunun kiiltiirel ve sosyal
geemisi ile gelisim diizeyi baglaminda niifusun
demografik profili, ekonomik yapi, gelenek-
gorenek ve inang sistemlerini kapsar.

Sonu¢ olarak, yaptigimiz tim bu aciklamalar
1s1ginda denilebilir ki, kent mekani ve kentlesme
siireci  lizerinde dogal ve kiiltirel c¢evre
bilesenlerinin ortak isleyisinin etkileri
bulunmaktadir. S6z konusu bilesenlerin bir arada
uyumlu isleyisi yasanabilir kent olgusunu meydana
getirmekte, buna karsilik isleyen sistemler
tizerindeki olumsuz etkiler, ¢evre kaynaklar
lizerindeki baskilar ve asir1 kullanimlar, kentsel
sorunlart  ortaya c¢ikarmaktadir. Dolayisiyla,
ekolojik ¢evre/ cografi ¢evre bilesenleri kentin
kaderine hilkmeden ve gelecegini belirleyen temel
etkenlerdir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

1990’11 yillardan bu yana sik¢a ifade edilen
“vasam kalitesi” kavraminin evrensel, ortak bir
tanimi1  olmamakla beraber, “yasamdan duyulan
hosnutluk, kiiltiir ve degerler sistemi iginde kisinin
kendisini algilayisi ve olgulart degerlendirmesidir.
Yasam kalitesi kavrami bireysel agidan oznel bir
kavrama doniisebilir, duruma gore politik ve
sosyal ortamla, altyapi, ulasim ve dogal ¢evreyle
de iliskilendirilebilir” (Leitmann 1999b: 171,
Ozmen 2007: 106-107).
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BM’in 1987 de yaymnladigt “Ortak Gelecegimiz
(Our Common Future)” adini tagiyan rapora gore,

“bugiiniin  ihtiyaglarmi,  gelecek  kusaklarin
ihtiyaglarin1 yerine getirme olanagimi ortadan
kaldirmaksizin karsilayan kalkinma

“siirditriilebiliv kalkinma”, kisinin yasaminda

onemli imkanlardan yararlanma derecesi de
“vagsam kalitesi” olarak tanimlanmistir. Ayni
caligmaya gore, insanlar yasantilarinda sahip

olduklar firsatlar ve kisitlamalarin sonucunu, diger

kisilerle olan iliskilerine ve elbet g¢evre
bilesenlerine  yansitmaktadir. Yasam  kalitesi
gostergelerini  ayrica iklim kosullari, yasama

maliyeti (ucuzluk/pahallilik), gidalarin g¢esitliligi
ve cevreyle uyumlu yerlesim modelleri, giivenlik,
konut  vb.  faktérler de  etkilemektedir
(http://www.utoronto.ca/qol/gocepts.htm, 2007,
Soykan 1993: 17-20, Ozmen 2007: 106-107).

Nitekim 1992 Avrupa Kentsel Sartinda ifadesini
bulan “kentsel yasam kalitesi gostergeleri” iginde
kent ve yerlestigi alanin cografi ¢evre bilesenleri
ve kentsel kullanim bigimleri ile geldigi duruma
iliskin  maddeler dikkat g¢ekicidir. Buradan
hareketle, yasanabilir kentlerin genel o6zellikleri,
cografi boyutlariyla su sekilde o6zetlenmektedir
(Duran 2008, Ertan 2008, Karaman 2009) ;

a) Kentsel striiktiirii belirleyen c¢kolojik ¢evre
sistemleri arasinda var olan iligkiler ¢esitli
kombinezonlar olugturarak sistemin yapisini son
derece kompleks bir duruma getirmistir. SOz
konusu bu karmasik/kompleks yapinin  normal
isleyisini bozacak ya da engelleyecek eylemlerin
(¢cevre yikimi) olmadigi, c¢evre yikimi igin
teknolojik ara¢ ve giiciin kullanilmadigr kentler
vasanabilir kentlerdir.

b) Mekan organizasyonu, ozellikle fonksiyonel
bolgeleri dogal cevre bilesenlerine uygun olarak
diizenlenmis ve planlanmis kentler yasanabilir
kentlerdir. Bu kentlerde agik alanlar, parkalar ve
bahgeler, rekreasyon alanlari, akarsular, kiyilar
dogal yasam igerir, dolayisiyla bu kentlerde kent
konforu saglanmis olmaktadir.

c¢) Kent icindeki yasam alanlarini ve c¢evre
kaynaklarini  kullanma  sekli ve kent peyzaji
toplumsal  kiiltiiriin -~ gelisme  diizeyini  yansitir.
Baska bir sozle; toplumsal kiiltiir diizeyi, ¢evre
bilesenlerini degerlendirme yetenegine sahip ise
kent daha saglikli bir yasama alan1 haline gelir.
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Buna karsilik, bazi ¢evre unsurlarinin dikkate
alinmamas1 veya yeterince degerlendirilmemesi
durumunda kent sagliksiz bir yasam siirecine girer
ve fonksiyonlarint yitirmeye baslar (Tungdilek
1986: 4) Ote yandan, sosyo-kiiltiirel gelisme iginde
olan kentler, kent halkin1 olusturan gruplar
arasinda paylasima firsat veren kentlerdir. Kent
icindeki  kiiltiirel ~ organizasyonlar; toplumun
teknolojik, ekonomik, siyasal, etnik, estetik,
mimari vb. alanlarda gecirdigi gelisim ve
doniisiimiin  gostergeleridir. Olumlu gostergelere
sahip kentler yasanabilir kentlerdir (Lietman
1999a:  33-37, Hamm 1998: 287-288, Muttagi
1998: 53, Pacione 2008 : 1-16) .

Tiim bu agiklamalardan da anlasilacagi {izere
modern kent, sorunlariyla bas edebilmis, sosyal
kalite ile kentliler-kent ve kentsel mekanlar
arasindaki ekonomik-ekolojik iligkileri en uygun
bigcimde dengelemis olan kenttir. Ancak bunu
basarabilmenin yolu siiphesiz kentin yerlestigi
alanin ¢evresel avantaj ve dezavantajlarinin
bilimsel bir yaklagimla ve dogru okumaktan
gegmektedir. Nitekim kentsel ¢evre analizlerinde
cografi yaklagim olarak da oOzetleyebilecegimiz
“kentsel ekoloji” aragtirmalari, farkli 6lgeklerdeki
kent ekosistemlerini, sosyo-mekansal
organizasyonunu etkili ¢evresel faktorler agisindan
inceler. Benzer bigimde kent cografyacilart da
kentleri, birer ekosistem olarak ele alir ve kentin
varligi, yasanabilirligi ve devamlilig1 agisindan bu
ekosistemin  her  bir unsurunu  birbiriyle
iligkilendirerek degerlendirir.

Calismalarin ortak hedefi kentleri daha yasanabilir
kilmak ve bu siirecte etkili olan cografi verilerin
dogru ve etkin kullanimini saglamaktadir. Kentin
yerlestigi ve genisledigi alanlarin gerek dogal
gerekse toplumsal ¢evre bilesenlerinin karsilikli
iligkileriyle sekillenen c¢evresel duyarliliklarinin
ortaya konulmasi ve buradan kentsel yasam
kalitesine giden yol haritasinin ¢ikarilmasi ise nihai
hedeftir.

Insanin yasadig1 cevre ile olan iliskilerin dogasin
anlama yoniindeki arayislarin karsiligi da “kentsel
ekolojidir”. Yapilan is, kentsel ¢evrenin bir biitiin
olarak analizidir ve bunun i¢in izlenen ydntem
analitik, sistematik, biitlinciil ve sentezci yaklagimi

ile gercek bir cografi ¢evre degerlendirmesidir.
Son yillarda modern kent yasamimnin kalitesi
tizerine yapilan /gelistirilen ¢aligmalar ve ilki 1992,
ikincisi 2008’de ilan edilen “Avrupa Kentsel
Sarti”nda ifadesini bulan kentsel yasanabilirlik
kriterleri de yontem olarak, kentsel c¢evre
analizlerinde cografi yaklagima atifta
bulunmaktadir (Mimarlar Odas1 2008). Nitekim
sozkonusu kentsel sart metninde One c¢ikan
maddelerden birinde; “kentler kentlilerine aittir ve
gelecek nesillere aktarilmast gereken sosyo-
ekonomik,cevresel ve kiiltiirel degerler biitiiniidiir”
der. Bodylelikle, yasanabilir kent kurgusunda
oncelik kentliye verilmis ve en 6nemli kentli hakk:
olarak “saglikli ve siirdiiriilebilir bir ¢evre yagama
hakki” gosterilmistir. Yasanabilir kent kurgusunda
hedeflenen saglikli, dengeli ve korunan bir gevre
tanimi vardir ve bunun tespiti i¢in mevcut gevresel
verilerin  insan ve etkiledigi mekan ile
iligkilendirilerek analizi gerekmektedir. Bu ise
yontem olarak, cografyacilarin kentsel c¢evre
analizlerinde izledikleri yoOntemin kendisidir.
Hedef mevcut dogal ve toplumsal ¢evre bilesenleri
ile uyumlu, koruma-kullanma dengesini daima
gozeten, ireten, kendi sorunlari ile bas edebilen
kentler yaratmaktir.

Bununla birlikte, kentlerin  yasanabilir ve
sirdiriilebilir  kilinmas1  sliphesiz ~ kentlerdeki
mevcut dogal ve beseri kaynaklarin daha akilct
kullanimin1 gerektirir. Bu ise kentin yerlestigi
alanin cografi ¢evre degerlendirmesinin (kentsel
ekoloji) dogru okunmasi ve iizerinde gelisen insan
etkinliklerinin g¢evresel duyarlilik esasina uygun
kullanimlar gelistirmeleri ile miimkiindiir.

Zira kentler, oOzellikle ekonomik biiyiime
donemlerinde yasayanlarina dikkat ¢ekici firsatlar
sunmakta ise de, goge bagli asiri niifuslanma,
cevresel tagima kapasitesinin lizerinde ve yanlis
arazi kullanim kararlar1 ile ileri derecede ¢evresel
bozulmanin ve insana bagl afetlerinde yeni adresi
haline gelmektedir. Tiim bu sorunlara eklenen ve
farkli sosyo-kiiltiirel ve ekonomik siniflardan ¢ok
sayida insanin bir arada yasamasmin getirdigi ic
huzursuzluk, oturmamiglik, artan kentsel aidiyet
sorunlart beraberinde getirir ki, bu durumda
kentlerin yasanabilirliginden de s6z edilemez.

EGE COGRAFYA DERGISI
Aegean Geographical Journal, VOL. 18 (1-2), 31-47, (2009)



Arife KARADAG

44

(8007 uvwidoy) 1svwias (J€ 1/0]0ya jasudY -142]14S1]1 24425 24 TWIUD]INY UD]D [2STUDY "} [1Y2S

—.i.-...--.l..o..n...-.q.-.t.l.‘.-.o.!su...q O N O

- = o= ® ® ) W O )

EGE COGRAFYA DERGISI

Aegean Geographical Journal, VOL. 18 (1-2), 31-47, (2009)



Kentsel Ekoloji: Kentsel Cevre Analizlerinde Cografi Yaklagim 45
Urban Ecology: Geographical Approach to Urban Environment Analysis

Referanslar
Arslanoglu R. 1998, Kent, Kimlik ve Kiiresellesme, Ezgi Kitabevi, Bursa.

Barrows, H. 1923, “Geography As Human Ecology”, Ceviren: Tiimertekin, Erol, (2005) 20.ylizyilda Amerikan
Cografyasinin Gelisimi, 39-52, Cizgi Kitabevi, Konya.

Baykal F. 1989 , Salihli Kent Cografyasi, Salihli Belediyesi Kiiltiir Yayinlari : 2, {zmir.

Berling, S. and Wu J.W. 2004, “Modelling urban landscape dynamics:A case study in Phoenix”, USA, Urban
Ecosystems 7: 215-240.

Botkin, D.B. and Beveridge, C.E. 1997, “Cities as environments”, Urban Ecosystems, 1, p. 3-19.
Bowler, P.J. 2001, Doganin Oykiisii, Izdiisiim Yaynlari, Ceviren: Meltem Mater, Istanbul
Carter H. 1988, The Study of Urban Geography, 3rd edition, Arnold Publ. USA.

Butler, R. J. 2008, Urban Ecology. Unpublished Lecture Notes, The University of Michigan, Department of
Ecology and Evolutionary Biology. (http://www.personel.umich.edu/~jrussb Erisim Tarihi: 20.10.2008)

Collins J. P.- Kinzig A.- Grimm N.B.- Fagan W.- Hope D.- Wu J.- Borer E. 2000, “A new urban ecology :
Modelling human communities as integral parts of ecosystems poses special problems for the
development and testing of ecological theory” American Scientist, vol. 88, p. 416-425
(http://www.americanscientist.org/articles).

Doganay H. 1997, Cografyanin Metodolojisi, , Oz Egitim Yayinlari, Istanbul.
Dow, K. 2000, “Social dimensions of gradients in urban ecosystems”, Urban Ecosystems, 4:255-275.

Eslarp, 2008, Urban Ecology. East St. Louis Action Research Project. University of Illinois at Urbana Champaign.
http: //www.eslarp.uiuc.edu/la/ LA338-500 (Erisim Tarihi: 25.10.2008)

Essenwanger, O.M. and Landsberg, H.E. 2001, Classification of Climates, World Survey of Climatology, General
climatology, Volume 1-C, Huntswille, USA.

Goney S. 1977, Sehir Cografyasi, Istanbul Universitesi Cografya Enst. Yay. No. 91, Istanbul.

Grimm, B.N. and Redman, L.C. 2004, “Approaches to the study of urban ecosystems: The case of Central Arizona-
Phoenix”, Urban Ecosystems, 7:199-213.

Grove, J.M. and Burch, W.RJr. 1997, “4 social ecology approach and applications of urban ecosystem and
landscape analyses: a case study of Baltimore”, Maryland, Urban Ecosystems, 1, 259-275.

Hamm B. 1998, “Ecological urban development : An experiment in active learning”’, Sustainable Development
and the Future of Cities, Ed. Bernard Hamm- Pandurang K. Muttagi, Intermediate Technology Publ. P.
283-291, U.K.

Harvey D. 2003, Sosyal Adalet ve Sehir, Metis Yaymlar1. Ceviren. Mehmet Moral, Istanbul
Haughton G.and Hunter C. 1994, Sustainable Cities, Jessica Kingsley Press, London

Johnston R.J-Gregory D-Pratt-Watts M. 2001, The Dictionary of Human Geography, Blackwell Publ., 4th Edition
UK.

Karadag A. 2000, Kentlesme Siireci, Cevresel Etkileri ve Sorunlari ile izmir, Egekoop, Izmir.

Karadag A. 2003, “Geographical factors which define urban existance and continuance of Izmir since centuries”
CIEPO 14, International Committee of Pre-Ottoman and Ottoman Studies 14 th Symposium (18-25 Eyliil
2000, Cesme-Izmir), Tiirk Tarih Kurumu Yay.Ankara.

Karadag A. 2006, “Kula’'da Bir Kentsel Kimlik Arastirmasi”, Gegmisten Giiniimiize Koprii : Yamk Ulke Kula
Sempozyumu (1-3 Eyliil 2006, Kula), izmir Arast. Uygl. Merkezi & Kula Belediyesi Isbirligi, Manisa.

EGE COGRAFYA DERGISI
Aegean Geographical Journal, VOL. 18 (1-2), 31-47, (2009)



46 Arife KARADAG

Karadag A. -Kog¢man A. 2007, “Cografi ¢evre Bilesenlerinin kentsel gelisim siireci iizerine etkileri : Odemis
(Izmir) ornegi”’, Ege Cografya Dergisi, Cilt 16, say1 1-2, s. 3-16, [zmir.

Karaman, Z. T. 2009, “Sirdiiriilebilir kentler icin uluslar arast anlasmalar ve Tiirkiye Yorumu”, Kentsel Ekoloji ve
Yasanabilir Kent Sempozyumu (6-8 Kasim 2008, Izmir), Bildiri Kitabi, s. 33-44, [zmir.

Keles R. 2005, Kentlesme Politikas1, imge Kitabevi, Ankara.

Kennedy R.F. 2004, “Natural Cities : wurban ecology and the vrestoration of urban ecosytems”
http://frontrow.bc.edu/program/kennedy, 3rd International Conference on Urban Health (20-22 October
2004), poster, Boston

Kocabas, A. 2003, Ekoloji ve Cevre Biyolojisi, Ege Universitesi Su iiriinleri Fakiiltesi Yaynlar1, No:51, izmir.

Kogman A., 1991, “Lzmir’in kentsel gelisimini etkileyen dogal ¢cevre faktorleri ve bunlara iliskin sorunlar” Atatiirk
Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Cografya Aragtirmalar1 Dergisi, 3, s. 101-122, Ankara.

Leitmann J. 1999a. Sustaining Cities:Environmental Plannning and Management in Urban Desingn, McGraw-Hill
Press, ISBN:007038316-2.

Leitmann J. 1999b, “Can City QOL Indicators be Objective and Relevant? Towards a Participatory Tool For
Sustaining Urban Development”, Local Environment, vol. 4 No: 2, s.171.

Lyons J.R. 1997, “Urban ecosystem management: Bringing science and policy together”, Urban Ecosystems, 1,
77-83.

Lyons M. and Snoxell S. 2005, “Sustainable Urban Livelihoods and Marketplace Social Capital: Crisis and
strategy in Petty Trade”, Urban Studies, Vol.42, No.8, 1301-1320

May, R. 2004. “On the role of the humanities in urban ecology : The case of St.Petersburg”, Urban Ecosystems,
7:7-15.

Mcintyre N.E, Knowles-Yanez, K. And Hope, D. 2000, “Urban ecology as an interdisciplinary field: Differences in
the use of -urban- between the social and natural sciences”’, Urban Ecosystems, 4:5-24.

Muttagi P.K. 1998, Sustainable Development- A Third World Perspective, Sustainable Development and the
Future of Cities, Ed. Bernard Hamm- Pandurang K. Muttagi, Intermediate Technology Publ. p. 43-56,
UK.

Niemela J. 1999, “Is there a need for a theory of urban ecology”, Urban Ecosystems, 3, page 57-65.

Nusser M. 2001, “Understanding cultural landscape transformation:a re-photographic survey in Chitral, eastern
Hindukush, Pakistan”, Landscape and Urban Planning 57:241-255.

Orer G. 1993, “Istanbul’'un Kentsel Kimligi ve Degisimi”, 1. T.U. Fen Bilimleri Enst., Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul.

Ozcaglar A. 2000, Cografyaya Giris-sistematik, kavramlar, yontemler, Hilmi Usta Matbaacilik, Ankara.

Ozcaglar A. 2004, “Cografi bilimlerin kentsel ekonomi, kentsel yonetim, bélgesel iktisat ve bélge planlama
yoniinden analizi”, Kentsel Ekonomik Aragtirmalar Sempozyumu 2003 , Bildiri Kitabi, DPT &
Pamukkale Univ. Yay. Cilt 2, s. 94-101, Ankara.

Ozmen O. 2007, “Siirdiiriilebilir Kalkinmay Saglamada Yasam Kalitesi ve Izmir'de  Yerlesik Roman
Vatandaglarimin Yasam Kalitesi Gostergeleri” Izmir Biyikkent Bitintinde Romanlar, Ed. Zerrin
Toprak, Omiir Ozmen, Gokhan Tenikler, s.106-107, Izmir.

Pacione M. 2001, Urban Geography (a global perspective), Roudledge Publ., London, Newyork.

Pickett S.T.A- Burch W.R.- Dalton S.E.- Foresman W.T.- Grove J.M And Rowntree R. 1997, “A conceptual
framework fort he study of human ecosystems in urban areas”, Urban Ecosystems, 1, Page 185-199.

Pickett S.T.A. 2001, “Urban Ecological Systems: Linking terrestrial Ecological, Physical and Socioeconomic
Componenets of Metropoliten Areas”. Annual Review of Ecology and Systematics 32: 127- 157.

EGE COGRAFYA DERGISI
Aegean Geographical Journal, VOL. 18 (1-2), 31-47, (2009)



Kentsel Ekoloji: Kentsel Cevre Analizlerinde Cografi Yaklagim 47
Urban Ecology: Geographical Approach to Urban Environment Analysis

Prato T. 2005, “Modeling ecological impacts of landscape change”, Environmental Modelling &Software
20:1359-1363,

Rees W. E. 1997, “Urban ecosystems: the human dimension”, Urban Ecosystems, 1, page 63-75.

REES W. E. 1998, “Understanding sustainable development”, Sustainable Development and the Future of Cities,
Ed. Bernard Hamm- Pandurang K. Muttagi, Intermediate Technology Publ. P. 19-42, U.K.

Robson B.T. 1969, Urban Analysis — a study of city structure, Cambridge Univ. Pres, p. 25-35, London.

Scott JLA. 2004, “Cultural-Products Industries and urban Economic Development: Prospects for Growth and
Market Contestation in Global Context”, Urban Affairs Reviw, Vol. 39, No.4, page 461-490.

Steiner F. 2004, “Urban Human Ecology”, Urban Ecosystems 7:179-197, Kluwer Academic Publishers, Netherland
Tungdilek N. 1986, Tiirkiye’de Yerlesmenin Evrimi, Istanbul Univ. Yay. 3367, Istanbul.
Tumertekin E. ve Ozgii¢ N. 1998, Beseri Cografya, Insan Kiiltiir. Mekan, Cantay Kitabevi Istanbul.

Witting R. 2004, “The origin and development of the urban flora of Central Europe”, Urban Ecosystems, 7:323-
339.

Yalginlar I 1967, “Tiirkive’'de bazi sehirlerin kurulus ve gelismesinde jeomorfolojik temeller”, Istanbul
Universitesi Cografya Enst. Dergisi, 16, s. 53-66.

Yaren F. B. 1994, “Kent Ekolojisi: Sorunun Boyutlari ve Niteligi. Kentsel Tasarim ve Ekoloji”, Tasarima Ekolojik
Yaklasim, Kentsel Tasarim ve Uygulamalar Sempozyumu, 12-13 Mayis 1994, Istanbul.

Yazgan, M. Ve Akay A. 1996, “Kentlesme ve Kent Ekolojisi” Ankara Universitesi, Dil Tarih Cografya Fakiiltesi,
II1. Cografya Sempozyumu, Ankara.

Yazict H. 1996, “Sehir cografyast agisindan bir inceleme : Bayburt”, Tirk Cografya Dergisi, 30, s. 189-218,
Istanbul.

EGE COGRAFYA DERGISI
Aegean Geographical Journal, VOL. 18 (1-2), 31-47, (2009)



