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Abstract

zmir Harbor District as a strategically significant domain of izmir Metropolitan City has been
elaborated with a view to questioning the transformation of the urban design project competition’s
outputs into the district’s structural plan. Within the confinement of this paper, the very source of
some failures during this transformation falls into two basic references of which are the planning
process itself in lack of accounting the region’s geographical features along with ecological cycles,
and the breadth of the ongoing argument basically reduced only to providing the best investment
opportunities to possible entrepreneurs. So the pinpoint of this discourse emphasizes mostly
establishing the new downtown of high-rise buildings, and ad-hoc urban development implication,
instead of pursuing the pre-determined visions of the district’s multifunctional nature which were,
however, inaccurately laid out within the project competition’s process.

The paper based on the de facto that the harbor district potentially has substantial features for izmir in
competing with some peer Mediterranean cities like Barcelona, Nice, Genoa, and Athens in terms of
economic, commercial and socio-cultural aspects. It should be imperative to step into a district-
specific planning and design understanding within a well-conceived interdisciplinary setting,
employing geographic determinants and ecological process alike. The continuum of the project
competition - the planning process should thus be re-evaluated explicitly to address and revise some
obvious failures of the process as much effectively as possible.

Keywords: izmir Harbor District ; Urban Design Project Competition ; The Harbor District Structural
Plan ; Izmir’s New Downtown
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Oz

[zmir sehrinde stratejik yonden &nem tasiyan Izmir Liman Bélgesinde, kentsel tasarim proje
yarigmasinda elde edilen verilerin nazim imar planina doniistiriilmesi siirecinde yasanan sorunlar ele
alinmigtir. Bu ¢alisma cercevesinde sorunlarin temelini, bdlgenin cografi verilerini ve ekolojik
stireclerini yeterince ele almayan planlama siireci ve konunun biiyiik Ol¢iide yatirimciya uygun
kosullar saglama hususuna indirgenmesi olusturmaktadir. Bu durumda proje yarigmasinda bdlge igin
ongoriilen ¢ok islevli hususlarin yerini sadece ekonomik dinamiklerin belirleyici oldugu yeni kent
merkezi ve geleneksel imar planlama pratigi almaktadir.

[zmir’in emsal durumdaki Akdeniz kiy1 kentleriyle rekabet edebilmesi yolunda bdlgenin tagidigi
onemden hareketle; cografi verileri ve ekolojik siiregleri gdzeten disiplinlerarasi galigsmalart temel
alan, bolgeye 6zgii bir planlama ve tasarim anlayisit gelistirilmesi, bu kapsamda proje yarismasi -
planlama siirecinin yeniden ele alinmasi dngortilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Izmir Liman Bélgesi ; Kentsel Tasarim Proje Yarismasi ; Izmir Liman Bélgesi

Nazim Imar Plan: ; Izmir Yeni Kent Merkezi

Giris

Gliniimiizde, 0Ozellikle Akdeniz Bolgesi liman
kentlerinde yeni Ongorii (vizyon) ve fiziksel
striiktlir olusturma yolunda hazirlanan senaryolar;
kiyt kullanimina bagl olarak kent merkezlerinde
yayalastirmanin, tramvay, metro ve hafif rayl
ulasimla toplu tasimaciligin tesvik edilmesi, tarihi
yapt ve mekanlarin canlandirilmasi, kiy1 boyunca
ve i¢ kesimlere uzanan a¢ik mekan sistemi
olusturulmast  gibi  biitlinlesik  calismalarda

somutlagsmaktadir. Bu ¢alismalarda {i¢ temel husus
on plana ¢ikmaktadir. Bunlar;

- ilgili kenti uluslararas1 boyutta diger (kiy1)
kentlerle rekabet edebilecek diizeye tasimak,

- Ozellikle liman bdolgesinin kamusal kullanimim
arttirmak, kent merkezi ve tarithi referanslarla
iliskilendirmek suretiyle yeni cazibe merkezleri
olusturmak,

- kentin geri kalmig kesimlerinin, 6zellikle ulagim
ve sosyal hizmetler alanlarinda yapilan iyilestirme
caligmalart sayesinde, kiyr kesimiyle iletigimini
saglamaktir.

Son yillarda diinyada ve Ozellikle Avrupa
kentlerinde ‘siirdiiriilebilir kentsel gelisme’ bashigi
altindaki uygulamalar Izmir Liman Bélgesini ve
dolayistyla kiy1 (liman) odakli kentsel gelisimi
anlamli kilmaktadir. Geleneksel (imar) planlama
pratiklerinin giinimiiziin ¢ok boyutlu ve karmagik
mekansal sorunlarina ¢6ziim getirememesinden
dolay1, kiy1 peyzajlarinin planlanmasi ve yonetimi
hususu yeni anlayislar1 gerektirmektedir. izmir
Biiyiiksehir Belediyesi 2006-2017 Stratejik Plant
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ongortisiinde ‘kentlilik bilincine sahip, turizm,
ticaret ve yiiksek teknolojide oncii, Akdeniz’in
kiiltiir ve sanat merkezi liman kenti’ (Izmir
Biiytiksehir Belediyesi, 2006) vurgusu boyle bir
anlayisa isaret etmektedir. izmir Metropoliten Alan
Nazim Imar Planm1 (1973) da bu Ongdriiyii
destekleyen planlama kararlarina yer vermekteydi.
Alsancak Limaninin genisletilmesi, Pasaport,
Bostanli ve Inciralti yat ve balikg1 barmaklarinmn
insas1, Karsiyaka’dan Ugkuyular’a uzanan kiy1
kesiminde kentin modern yerlesim bdlgeleri
karakteristiklerinin korunmasi1 (Imar ve Iskan
Bakanligi, 1973) gibi planlama kararlan izleyen
donemlerde uygulanamamustir.

Liman bolgesi merkezi konumu ve stratejik yonden
tagidig1 onem itibariyla gelisen kentin ¢ok yonlii
mekansal taleplerine yanit verebilecek
potansiyeldedir. Bunlarin yaninda yeni sosyal
yasam anlayist, ‘kamusal mekanlar’ gelenegi ve
degerler sistemi sayesinde kentin ticari, turizm ve
rekreasyon yoniinden cazibesini ve
yasanabilirligini arttirma potansiyeli bdlgeyi izmir
ve Tirkiye acisindan 6zel bir konuma tagimaktadir
(Taner vd., 2002).

Calisma Alam: izmir Liman Bélgesi
Uluslararasi Kentsel Tasarim Proje Yarismasi

[zmir Liman Bolgesi kentin merkezine yakin ve
stratejik yonden en Onemli boliimlerden biridir.
Turan-Alsancak arasinda 550 hektarlik bir alani
kaplayan bu bdolgenin (Sekil 1-4) kentin merkezi
islevlerini istlenerek kent merkezinin yogunlugunu
azaltmasi ve yeni bir merkez olusturmasi
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amaglanmistir. Bu yolda 2001 yilinda Uluslararasi
Kentsel Tasarim Proje Yarigmasi yapilmustir.
Yarigma alaninin, liman bolgesi ve yakin ¢evresine
yonelik verileri degerlendirerek kendi i¢inde tutarlt
bir bolgeyi tanimlamasi ve kentin diger
boliimleriyle organik iligki kurularak kent
Olcegindeki stratejileri (kiyr veya liman odakli
olarak) uygulamasi1 dngoriilmiistiir.

Kentin fiziksel striiktiiri, ulasim modeli, kent
kimligi, tarihi referanslar, kiy1 boyunca ve i¢
kesimleri kapsayacak acik mekan sistemi anahtar
kavramlar olup bunlar iizerinden bdlgenin
doniisiimii s6z konusudur. Bu suretle bolgedeki
mekansal ve islevsel degisikliklerin kentin fiziki,
sosyal ve ekonomik stratejilerini yOnetmesi
diistiniilmektedir. Limanin fiziksel striiktliriinii ve
geleneksel islevlerini uzun vadede degistirerek

ticaret ve turizm islevleri kazandirilmasi
yarismanin en 6nemli ayaklarindandir.

Kuban (2002a)’a gore; mevcut imar
uygulamalariyla kentlerin gelecegi

yonlendirilemeyecegi igin ciddi ve yaratici planlara
gereksinim vardir. Bu yarismanin da boyle bir
gereksinim sonucu ¢iktig1 diisiiniilmektedir. Ayrica
bu tiir projeler nazim planlarin hazirlanmasinda
yardimer olabilir, ancak nazim planin bitmesini
bekleyemez (Kuban, 2002b).

Bu yaklasima karsin Turan (2001)’a gére; Izmir
icin heniiz bir nazim plan yokken ve bu planin
olusturulmasina yonelik belediyenin tavri net

degilken, yarisma sartnamesi kentin cografi
merkezinde  yeni  bir  pargaci  yaklasim
hedeflemektedir. Belediyenin beklentisi olan

Yarisma alaminda ongoriilen gelismelerin  eski
kent merkezindeki  baskilart  azaltacagr ve
korunmasina katki yapacagi’ hususu metropoliten
bir karardir. Yarisma alaninin alternatif bir kent
merkezi mi yoksa doniisiim 6nerisi mi oldugu net
degildir. Metropoliten o0l¢ekli bir karar genis
katilimi ve nazim  planlama stirecini
gerektirmektedir.

Proje yarigmasinda jiiri iiyesi olan Jordi Farrando
ise kentsel tasarim yaklagiminin birgok sorunun
uzun bir zamanda ¢o6zlilemeyecegi bu alanda
¢Oziim saglamayacagini, dolayisiyla bu gruba ait

Onerilerin planlama otoritesince ele alinmasinin
gii¢ olacagini giindeme getirmistir (Ege Mimarlik,
2002).

Gerek sunulan projeler ve goriisler gerekse de

yarigma alaninin  dogal-kiiltiire] potansiyelleri
dikkate alindiginda, alanda baz1 bolgelerin
(zonlarin) net sekilde tanimlanabildigi

goriilmektedir. Bunlar;

- Alsancak Limani: Yiik limani olarak hizmet
vermesi ile proje yarismasinda ongoriilen turizm,
dinlenme ve eglence olanaklarini da igeren bir
yolcu limani olmasi arasindaki goriis farkliklart
[zmir kentinde giincelligini korumaktadir.

- Alsancak Limanr’min arka bdliimii: Alsancak
Gar1 ve tarihi yapilarla iliskili olarak ticaret ve
kiiltiir merkezleri olugturulmasi 6n plana ¢ikmustir.

- Halkapinar: Atatiirk Stadi ¢evresi, eski otobiis
terminali ve metro istasyonunun bulundugu bolim
spor kompleksi, botanik bahgesi vb. Turan’dan
baslayarak Kordon’a kadar uzanan acgik alan
sisteminin bir boliimiinii olusturmaktadir.

- Salhane: Yeni kent merkezi (adalet sarayi ile
baglantili kamu binalar1 ve yeni is merkezleri ...)
Onerilmis, denizle olan iletisim kiytr bandinda
uzanan gezinti yollari, meydanlar ve iskelelerle
saglanmustir.

- Bayrakh: Kentin kuruldugu bu boliimde (antik
yerlesimde) Izmir’in tarihi siirecinin vurgulanmasi
ve diger tarihi mekanlarla gorsel ve iglevsel
iletisim kurulmasi anlamlidir.

- Turan: Endiistri bolgesi ve askeri bolgeyi igine
alan Turan boliimii, Alsancak Limani ile Karsiyaka
arasinda ongoriilen kesintisiz kiy1 bandinin 6nemli
bir boélimiinii olusturmakta olup turistik ve
rekreasyonel  aktiviteler i¢in ¢ok  Onemli
potansiyeller tasimaktadir.

- Kiy1 bandi: Alsancak’tan baslayarak Turan’a
kadar uzanan kiy1 bandi, kentin kiy1 boyunca agik
alan sistemini ve de kamusal (dis) mekanlarim
olusturmaktadir. Projelerin ¢ogunda ana tema bu
boliim referans alinarak kurgulanmistir (Taner vd.,
2002).
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Sekil 1. izmir Liman Bolgesi (A. Kaplan’m kolleksiyonundan)
Figure 1. Overview of Izmir Harbour District (from the collection of A. Kaplan)
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Sekil 2. Yarigma alaninin uydu goriintiisii (Ege Mimarlik, 2002; Taner vd., 2002)
Figure 2. The aerial image of the project competition’s area (Ege Mimarlik, 2002; Taner vd., 2002)
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Sekil 3. Izmir Limani ve gevresi (A. Kaplan’mn kolleksiyonundan)
Figure 3. Izmir Harbour and its nearby environment (from the collection of A. Kaplan)

Sekil 4. Liman bdlgesinin Salhane-Bayrakli ve Turan boliimii (A. Kaplan’in kolleksiyonundan)
Figure 4. The scene overviewing Salhane-Bayrakli and Turan respectively (from the collection of A. Kaplan)
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Ancak Izmir Liman Bolgesi Uluslararast Kentsel
Tasarim Proje Yarigsmasi sartnamesi olusturulurken
katilmer bir yaklagim sergilenmemistir. Kentteki
ilgi gruplarmin (liniversitelerin, sivil toplum
kuruluslarinin ...) gériis ve isteklerine, Izmir’e ve
bolgeye yonelik caligmalara sartnamede etkin bir
sekilde yer verilmemistir. Yarigma jlirisinin yapisi
incelendiginde; kentsel tasarimin disiplinlerarasi
konumunu gozetecek sekilde farkli uzmanliklarin
katilimi saglanamamuistir. Bu yonde bolgenin tim
potansiyellerini  birlestirecek  disiplinlerarasi
isbirligi ve katilim (mimar, sehir plancisi, peyzaj
mimari, cografya uzmani ...) saglanabilirdi. Jiiride
ve proje ekiplerinde cografya uzmani, hidrojeolog,
jeofizik miithendisi, kiy1 miithendisi bulunmasina ve
bu alanlarda yapilmig ¢alismalar sayesinde dogal
sistemin proje alanmi yonlendirmesine (deprem,
stvilagma, taban suyu ozellikleri, korfez dinamigi,
kiyr miihendisligi, dereler, iklim verileriyle)
sartnamede 6zel dnem verilmesi gerekirdi (Erdik,
2006).

izmir Yeni Kent Nazzim imar Plam Siireci

Uluslararast  kentsel tasarim fikir yarigmasinda
derece alan projelerden elde edilen veriler Izmir
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan degerlendirilip
mevcut verilerle birlestirilmek suretiyle 2003
yilinda bolgeye yonelik 1/5000 6lgekli nazim imar
plan1 dretilmistir (Sekil 5). Planlama c¢alismasinin
temel hedefi; bliyiikk bir kullanim potansiyeline
sahip bolgede, yarigsma silirecinde tanimlanan
stratejiler uyarinca yeni bir kent merkezi
olusturmaktir (Izmir Biiyiiksehir Belediyesi, 2003).
Planla getirilen kararlar kentin iki yakasim
biitiinlestirerek  boliinmiigliigiine son vermeyi,
kentin gelisimine yeni bir ivme kazandirmayzi,
kentin  gOriinimiinii ve  yasam  kalitesini
iyilestirmeyi amaclamaktadir. Planlama alaninda
agirlikl olarak turizme dayal etkinlikler ‘Turan’,
merkezi is alanlari, kamu binalari, alisveris ve
eglence tesisleri ‘Salhane’, Alsancak Limani ve
gliney kesimindeki tarihi-endiistriyel binalar
‘Liman ve gerisi’ bolimlerinde tanimlanmistir.
Planlama alani biitiiniinde ve Kiiltlirpark ile olan
baglanti; kiyt boyunca uzanan agik mekan
sistemini, limanda Ongdriilen ticaret ve turizm
bolgesini ve Alsancak Garini kapsayacak sekilde
saglanacaktir. Izmir Yeni Kent Nazim Imar
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Planinda 3 bolgede, genelde karisik kullanim ve
islevsel ¢esitlilik amac¢lanmigtir (Erdik, 2006).

Nazim imar planlama c¢alismasinda Ongoriilen
stratejiler ile somut adimlari olan projelerin
ylritilmesinde her 3 bolgede de sikintilar
yasanmaktadir. Bunun bir sonucu olarak; Izmir
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan hazirlanan Izmir
Yeni Kent Nazim Imar Plami ile ilgili yasanan
tartismalar genellikle yatirnmciya cazip kosullar
saglama yolunda bina emsal degerlerinin artigina
ve miilkiyet yapisina kilitlenmis olup gerek proje
yarismast  gerekse de nazim imar plan
calismasinda Ongoriilen tasarruflar geri planda
kalmustr.

Yarisma sonrast elde edilen birikimin nazim imar
planina doniigiimiinde; oncelikle kentteki ilgili
kesimlerin (Izmir’deki iiniversiteler, sivil toplum
kuruluslart ...) degisik bigimlerde ve asamalarda
katildig1 seffaf bir siirece yer verilmeliydi. Boylesi
bir siire¢ ¢alismalari  daha  giiclestirebilir
goriinmekle beraber (¢linkii miizakere ve karsilikli
ikna siiregleri isin ic¢inde olacaktir) toplumun
goreceli olarak daha biiyiikk bolimiiniin birikimini
ve destegini almak miimkiin olabilecekti. Ayrica
burada politik kararlilik ve siireklilik de biiytik
onem tasimaktadir. Bunun yerine izmir Biiyiiksehir
Belediyesinde smirli dlglide veri ve uzmanliklarin
katilimint 6ngoren bir calisma diizeni sonucu
nazim imar plam1 hazirlanmigtir. Proje yarigmasi
siirecinde yasanan sorunlar artan bir sekilde nazim
imar plani hazirlanmasinda da devam etmistir.

Izmir Yeni Kent Nazim Imar Planinda ‘yapilarda
en diisiik zemin geriliminin esas alinacagr’
belirtilmektedir. Denizden kara yoniine gidildikge
kat yiiksekliklerinin artacak olmasi, sivilagma
olasiligt ve deprem riskinin yiiksek oldugu
Bayrakli ve Salhane boélgesinde mevcut tehditleri
azaltmayacaktir. Proje yarismasinda az sayida
caligma bu tehditlere yer vermekle beraber nazim
imar planinda herhangi bir ‘deprem senaryosu’

tretilmemistir. Toprakla ilgili veriler ayrmtili
olarak jeolojik etiitlerde belirtildigi  halde;
yogunlukta, bina yiiksekliklerinde ne kadar

yonlendirici oldugu net degildir. Bu yolda bdlgenin
dogal yapisina ve ekolojik siireglerine dayali
kisithiliklarin tanimlanarak proje yarismasi - nazim
imar plani siirecini yonlendirmesi gerekirdi.
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iZMIR YENI KENT MERKEZi NAZIM IMAR PLANI

VARETIMSEL SINIGLAR

Bl v ve enese 5 s i [ et

B e swm ;
THU 15 MERRETLER| HENTSEL BIUGESEL BOYIK
Ea BELEDIYE SHIRI - % Eﬂ PO ALILARI

’ TORIN YERLESIN ALANLAR
E:' ] HITI REMAR Glzcis L5 KENTSELTERMIK ALTYAPI
B s e ULASM Rarapellzn]
PLAMLAMA SINIRLAGT - ERISNE HONTROLLU YOULAR
- LW ) 1
- [—— BB o o, miunie o

s
=L Bl oo BB 1 mrseL ve tuaese vowse

D YENEN PLAKLASALAK VE FROIELERDIRLECER

g 2.VF 1 KENTI] YOLLAR
K DOZERLEME ALAK IR VE TEGIL ALASLAR AATIF (ETHING YESIL ALANLAR

D PHYA GACELILI YOLLAR

\ZFL KOSULLY ALAK SIMIRLAR] m PARNLAR VE DINUENME ALSALARI

] GEL PHOIE ALUNLAR [B] e omcess pmara ve 451
KENTSEL SOSTAL ALTYAP| BLANLARI .
EEITIN TESISLER] ALA @ HAVGAK DOTENLEMES]

AENTSEL ALK KULLANIN KOWET YERLESNE el il i DENIRYOLLIRI

ALBSLARI YERLESIK KONUT ALAMLARY B oo ALANI

T v voiumns 1 TOPLI THSINA AKSLARI

NENTEL GALISMA ALAMLIRY BB wesuonve vewk O resiuesd une s

128 vowermvemencl KOLTOREL TESISLER ALANI ==

P

Figure 5. The Structural Plan of Izmir’s New Downtown (1/5000) (Izmir Metropolitan Municipality, 2003; Bal et
al., 2005)
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Nazim  imar plan1  raporunda  ‘derelerin
potansiyelinin degerlendirilecegi’ belirtilmektedir.
Yarisma alaninda izmir Biiyiiksehir Belediyesinin
yaptig1 caligmalar sadece dereler {izerinde bentler
yapilmasi ve mevsimlik temizleme caligsmalariyla
sinirli kalmigtir. Derelerin birbirleriyle biitiinlesik
bir sekilde planlanmasi ve bu kapsamda kiy1
bolimiiyle  baglantili  agik  alan  sistemi
olusturulmasi lizerinde durulmaliydi.

Tescilli yapilarin degerlendirilmesi ve yeni islevler
yiiklenerek kullanima agilmasi hususu olumludur.
Ikincilik 6diilii kazanan projede liman bolgesinde
Onerilen endiistri arkeoloji miizesi planda da
uygulanmstir.

Izmir Yeni Kent Nazim Imar Plami, sarthnamede
belirtildigi iizere, ulasim altyapisini
degistirmemistir. Alsancak Limani’nin dogusunda
Meles Deltas1 iizerinde kavsak olusturan yollar
(Zafer  Payzin  Kavsagl) Dbirbirine  girmis
durumdadir.  Bu  sorunla  ilgili  ¢Oziim
tiretilememistir (Erdik, 2006).

Izmir Biiyiiksehir Belediyesi 13 Mart 2006’da 550
hektarlik bolgede oOngoriillen nazim imar plani
revizyonunu kabul etti. Bolgeyi yatirimei agisindan
cazip hale getirmeyi amacglayan bu plan
degisikligiyle zemin kullanim1 yiizde 15, emsal
insaat yogunlugu yiizde 1 arttinldi. Turan-
Alsancak Limani bolgesinde zeminde yiizde 25, 30
ve 35 olan kullanim hakki yilizde 40, 45 ve 50’ye
yukseltildi. Planda 3 ve 3,5 emsal olan insaat
yogunlugu hakki 4 ve 4,5 emsale ¢ikartildi
Yikseklikte ise smir getirilmedi. Baymdirlik
Midirligii  yesil alan, otopark gibi sosyal
donatilarin  yetersizligini 6ne silirerek plana
olumsuz rapor verdi. Izmir Valiligi bu rapora
dayanarak iptal davasi acti. Mahkemenin tayin
ettigi bilirkisi raporunda; kat yiikseklikleri, emsal
degerlerindeki artis, sosyal donati alanlari, niifus
projeksiyonu konularindan hareket edilerek planin
kamu yararina ve sehircilik ilkelerine uygun
olmadigr sonucuna varildi. Mahkeme bu rapor
dogrultusunda yiiriitmeyi durdurma karart verdi.
Bu durumda Izmir Yeni Kent Merkezi Nazim Imar
Plan1 kararlarma (2003) -eski emsal degerlerine ve
kat yiiksekliklerine- geri doniis sdz konusu oldu.
Raporda belirtilen iptal gerekgeleri ve Ozellikle
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Turan ile Alsancak arasindaki kesimde gokdelenler
yapilmasina olanak saglayacak proje degisikliginin
mahkemeden donmesi temel almarak Izmir
Biiyliksehir Belediyesinin yeniden imar plan
hazirlamasi giindeme gelmistir (Giircaner, 2007).
Izmir Biiyiiksehir Belediyesi, Haziran 2007’de,
1/5000 o6lgekli yeni kent merkezi revizyon nazim
imar plan1 ve raporunu, Konak ve Karsiyaka ilge
belediyeleri bolgenin kendi smurlan i¢inde kalan
boliimlerinde 1/1000 d6lgekli uygulama imar
planlarini hazirlamistir. Belirlenen hedefler, ilkeler
ve plan kararlar1 dogrultusunda {i¢ boliimde ele
alman planlama alaninda; arazi kullanim kararlari
bu bélgenin yeni bir kent merkezi olarak Izmir’e
kazandirilmast  amaciyla turizm ve ticaret
sektorlerini one ¢ikaran bir anlayisla
gelistirilmistir. Bu kapsamda;

e Turan Mahallesi’nde baslayan ve kiyiya en
yakin imar adalarini izleyerek liman arkasina
kadar wuzanan eksen turizm ve ticaret
kullanimina ayrilmistir.

e Anadolu Caddesi’nden baglayarak kara
yoniinde ilerleyen alandaki imar adalarmin
biiyiik ¢ogunlugu Merkezi Is Alam (MIA)
kullanimima ayrilmistir. Adliye Saraymin ve
bazi basin/yayin kuruluslarinin burada daha
onceden yer se¢cmis olmasi ve bu se¢imin yeni
kent merkezi olusumu ile c¢elismedigi
gozOnline alinarak bu alanlarin  ¢evresi
‘Yonetim Merkezi’ olarak belirlenmistir.

e Alsancak Limam gerisinden baglayan ve
giineydeki Ege Mabhallesine dek uzanan alan

ise ticaret, turizm ve kiltir tesislerine
ayrilmistir  (Izmir  Biyiiksehir  Belediyesi,
2007).

e Hazirlanan nazim ve uygulama imar

planlarma karsi agilan dava sonucu; Izmir 3.
Idare Mahkemesi, Biiyiiksehir Belediyesi ve
Konak il¢e belediyesinin imar planlar i¢in
ylritmeyi durdurma karar1 aldi. Bu kararda,
bilirkisi heyetinin sdzkonusu imar planlari
yapilirken yiliksek deprem riskine sahip
bolgeyle ilgili gerekli jeolojik etiidlerin
yeterince yapilmadigi yoniindeki raporu temel
almmustir (Eyce, 2009).



izmir Liman Bélgesinde Proje Yarigmasindan Nazim imar Planina Déniisiim Sorunu 57
The Challenge of Leading the Project Competition’s Outputs Into the Urban Structural Plan in [zmir Harbour District

Degerlendirme ve Sonug

Izmir Yeni Kent Nazim Imar Plani ile ilgili
giindem, biiyiikk 06lgekli projelerle bdlgede
ekonomik yatirimlar agisindan cazibe olusturmaya
ve bu suretle yapili g¢evrede bina emsal
degerlerinin artisina odaklanmistir. ‘Gékdelenler
bolgesi’ tanimlamasi bu durumun en belirgin
gostergesidir. Bu nedenle Izmir Biiyiiksehir
Belediyesi, Konak, Karsiyaka ve Bayrakli ilce
belediyeleri bolgeye yonelik (sosyo-ekonomik ve
politik) beklentiler tagimaktadir. Planlama alanina
(yeni kent merkezi olarak ongoriillen boliime)
metropol Slgekte yiikklenmek istenen merkezi role
karsin ‘¢okiintii bolgesi’ olmasi, sosyo-ekonomik
kaygilarin yaninda dogal verilere ve ekolojik
stireclere dayali planlama politikalarin1  6nemli
kilmaktadir. Bu yolda yeni bir planlama ve tasarim
anlayisimin gelistirilmesi, ¢ok yoOnlii beklentilere
yanit vermesi ongériilen bu bolgenin ve izmir’in
temel bir sorunudur.

Kentsel tasarim proje yarismasinda ve planlama
siirecinde bolgeye yonelik yapilmig calismalarin
(cok disiplinli) uzman bir ekip tarafindan
degerlendirilerek yiirttiilen caligmalara
eklemlenmesi (mevcut caligmalart yonlendirmesi)
ihmal edilmistir. Bu nedenle 6zellikle derece alan
projelerin degerlendirilerek planlama siirecinde
kullanilmasinda konu temel olarak imar hukuku,
miilkiyet ve yapilagma sorunlar iginde kalmustir.
Proje yarigsmasi siirecinde (eksik yonleri de olsa)
bolgeye ve Izmir kentine yiiklenen islevler daha
sonraki agamalarda geri planda kalmig, konu biiyiik
Olgiide geleneksel imar planlama pratigi iginde
gorilmistiir.

Bolgenin dogal verilerinin ve tarihinin yasanan
strecte etkisi sl kalmistir. Bolgenin  ve
cevresinin dogal verilerine yonelik plan ve
caligmalarin nazim imar planlama siirecinde
kararlar1 yonlendirmekten ziyade biyiik oOlgiide
islenmemis veriler (altliklar) olarak kaldigi, arazi
kullanim kararlarinda ve fiziksel stratejilerin
gelistirilmesinde belirleyici olamadigi gorilmiistir.
Ornegin; korfezde ve derelerde su dinamiginin
yillara ve mevsimlere bagl olarak gosterdigi seyir,
proje yarigmasinda ve planlama siirecindeki
kararlarda yonlendirici olamamistir. izmir 3. idare
Mahkemesinin Temmuz 2009°da aldig1 yiiriitmeyi
durdurma karari; bolgede jeolojik etiidlerin yeterli

olgiide yapilmadan, Izmir sehri deprem master
plan1 ¢alismasimnin yeterince etiid edilmeden
planlama siirecinin yonetildigini gostermektedir.
Bolgede jeolojik etiidlerin yapilarak planlama
kararlarinin gdzden gecirilmesi dogal verilerin ve
ekolojik siireglerin karar verme siirecindeki etkisini
bir dlgiide saglayacaktir. Bunun bir firsat olarak
degerlendirilerek, planlama kararlarinin kapsamli
bir sekilde ele almmasi hukuki siireglerdeki
eksiklikleri giderme yaninda planin
uygulanmasindaki sorunlar1 azaltacaktir. Bolgede
ivedi olarak yapilasmadan 6nce deprem konusu
tekrar gozden gecirilmelidir. Buna bagli olarak
Izmir Yeni Kent Nazim Imar Planinda 6nerilen
yogunluk ve kat yiikseklikleri bu konuda yapilan

ya da yapilacak ¢aligmalar ve uzmanlar
gozetiminde ele alimmalidir.
Yukarida belirtilen caligmalar yaninda kritik

yapilagma alanlarini belirleme, bolgenin fiziki ve

beseri  cografyast hakkinda veri toplama,
degerlendirme ve uygulama yolunda; Izmir
Biiyiiksehir  Belediyesinde, farkli (temel ve

uygulamali) disiplinlerden olusan, 6zerk konumda
bir birim olusturulmalidir. Bu birimin; o6zellikle
dogal faktorler ve siire¢lerden hareket ederek
planlama ve kentsel tasarim ¢alismalarini gozden
gegirmesi (ve izlemesi), proje yarismasinda igerigi
tanimlanmig hedefler ¢ergevesinde (bu hedefleri ve
stratejileri gelistirmek suretiyle) nazim ve uygulama
imar planlarinin (olabildigince) uygulanabilirligine
odaklanmasi gerekir (Kaplan, 2006).

Bu asamada dogal ve sosyal verileri bolgenin
potansiyelleri ile entegre eden, kente ‘peyzaj’
baglamimda yaklasan -bolgeye Ozgii- bir kentsel
tasarim ve planlama anlayisina ve disiplinlerarasi
caligmalar temelinde ‘proje yarismasi - planlama’
stirecinin yeniden ele alinmasina gerek vardir.
Igeriginde cografya - ekoloji - kentlesme -
planlama ve tasarim etkilesimine yer veren ‘peyzaj
baglaminda  sehircilik’  (landscape urbanism)
calismalar1 acisindan izmir Liman Bélgesi énemli
bir uygulama alan1 durumundadir. Bdlgenin dogal
ve kiiltiirel dinamiklerini gézetme yolunda; agik
alan sistemi, yaya odakli kullanimlar, ¢evre ve
yasam kalitesinin arttiritlmasi  gibi  hususlarin
yasanan tartismalarda ve planlama ortaminda basat
bir konumda olmas1 bélgenin ve izmir’in gelecegi
acisindan onem tagimaktadir.
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Kent yagsamindan kopuk ve kentli tarafindan
kullanilmayan  limanin  ticari, turistik  ve
rekreasyonel  beklentilere olanak saglayacak
sekilde kentin fiziksel, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik
yasamina entegre edilmesi gerekir. Bu konuda
Nice, Cenova, Split gibi Akdeniz Bdlgesine kiyisi
olan liman kentlerinin etiit edilmesi anlamh
olacaktir. Ciinkii bu Orneklerde liman bdlgesi

bulunduklar1 yerlesimin her yonden gelismesine
katki saglamaktadir. Sosyal, ekonomik ve ekolojik
dinamiklerin  yonlendirdigi, c¢ok islevli ve
yasanabilir bir liman bélgesi kurgusu; Izmir’in
emsal durumdaki kiy1 kentleriyle rekabetinde
stratejik  diizeyde Onem tasiyacak ve kiyi
metropoliiniin  diger boliimlerinin  planlanmasi,
tasarimi ve yonetiminde 6rnek olusturacaktir.

kentin diger bolgeleriyle iletisim i¢inde olup i¢inde
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