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Abstract

Gediz Delta (Izmir Bird Paradise and its environs) was evaluated with its values as a comprehensive
coastal wetlands’ system, and cultural pressures upon the landscapes these all constitute the Delta,

within the context of environmental conservation.

The Delta was analyzed in terms of 15 landscapes or wetland types. Each landscape has been qualified
with its values or functions as a wetland, and has been examined with existing or potential problems
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of cultural interventions at different levels. A sum of both values and pressures in quantity and quality
has been overlaid through the GIS Software (ArcView 3.2) to lead a comparative analysis of the delta
at landscape level.

Gediz Delta in general has been ranked ‘high’ in total wetland functions. However, some parts of
landscapes, under the impacts of cultural interventions and land uses in varied degrees, have been
suffered severely from the existing or potential man-made pressures or constraints. Towards
improving the qualitative nature of landscapes for wetland values and thereby mitigating negative
effects of the pressures, some basic pursuits regarding both the whole delta and each landscape apart
have been launched to guide any comprehensive management plan of Gediz Delta.

Keywords: Gediz Delta; Izmir Bird Paradise and its Environs; Coastal Wetlands’ System; Wetland
Types; Landscape Approach

Oz

Bu calismada, Gediz Deltas1 (Izmir Kus Cenneti ve gevresi) sahip oldugu (sulak alan) islevleri ve
iizerindeki baskilar kapsaminda, kiy1 sulak alan sistemi olarak ele alinmigtir. Deltada tanimlanan 15
peyzaj ya da sulak alan tipine yonelik olarak gelistirilen bir yontem sayesinde, her bir peyzajin toplam
islev degerleri ile {izerindeki toplam baski degerleri (ArcView 3.2 CBS yazilimi sayesinde)
belirlenmis ve birbirleriyle karsilagtirilmstir.

Kiyt sulak alan sistemini olusturan peyzajlarin iglevlerini genelde ‘yiiksek diizeyde’ yerine
getirmesine karsin basta yerlesimler olmak iizere kiiltiirel kullanimlarin etkisi altindaki boliimlerde
yine yiiksek diizeyde baskilarin yasandigi belirlenmistir. Bu durum karsisinda deltanin sulak alan
islevlerini iyilestirme, mevcut ve(ya) olast baskilar1 azaltma yolunda her bir peyzaj kapsaminda ve

kiy1 sulak alan biitiiniinde yapilmas1 gereken ¢alismalarin tanimlanmasi ve bunlarin hazirlanacak olan
yonetim planina temel olusturmasi ongoriillmiistiir.

Anahtar kelimeler: Gediz Deltasi; Izmir Kus Cenneti ve Cevresi; Kiy1 Sulak Alan Sistemi; Sulak
Alan Tipleri; Peyzaj Yaklasimi

Giris yonelik temel sorunlar ve ¢oziimler ortaya
konmustur.
Gunimiizde sulak alanlar, dogal sistemin
varliginin  ve iizerindeki kiiltiirel etkinliklerin Materyal

(baskilarin) tanmimlanmasi yolunda en duyarh
yasam ortamlarindan Dbiridir. Islevleriyle diger
yasam ortamlarin1  ve dogal sistemleri de
destekleyen sulak alanlarin iizerindeki mevcut
veya potansiyel baskilar sadece bu ortamlar1 tehdit
etmekle smrli  kalmamakta, ilgili yasam
ortamlarin1 da olumsuz yonde etkilemektedir.

Bu hususlardan hareketle; Gediz Deltas1 (Izmir
Kus Cenneti ve g¢evresi) sahip oldugu sulak alan
tipleri yaninda {izerinde varolan ¢ok farklh
icerikteki baskilar kapsaminda ele alinmigtir. Her
bir peyzajin sulak alan islevlerini yerine getirme
diizeyi ve lizerlerindeki baskilarin etkisi ayr1 ayri
ele alinmus, islevler ile baskilar karsilastirilarak her
bir peyzaja ve dolayisiyla kiy1 sulak alan sistemine
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Aragtirma materyalini; kiyr sulak alan sistemi
baglaminda Gediz Deltas1 (20400 ha.), deltanin
dogal ve kiiltiirel peyzaj karakteristiklerini ortaya
koymaya ve peyzajlari tamimlamaya yonelik
literatiir kaynaklar1 [Anonim (1990), Anonim
(1997), Aslanboga (1997), Atis (1999), Cevre
Bakanligi Cevre Koruma Genel Midiirliigii ve Ege
Universitesi Su Uriinleri Fakiiltesi (1999), Doger
(1998), Eken (1997), Erdem (1995), Ering (1955),
Gediz Deltas1 Planlama Toplantis1 Notlar1 (1997),
Imar ve Iskan Bakanhg (1973), Izmir Ticaret
Odast (1996), Kaplan vd. (1997), Kaplan vd.
(2001), Sik1 (1985), Sik1 (1990), Siki (1994), Siki
(1998), Yarar ve Magnin (1997)], gozlem ve
incelemelere iligkin diger dokiimanlar, mevcut
harita ve fotograflar, Arcview 3.2 CBS (Cografi
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Bilgi Sistemi) yazilim1 ve uydu gorintileri
(LANDSAT 7 ETM 4-5-3 bant kombinasyonu,
Agustos 2003; ASTER, Eyliil 2003)
olusturmaktadir.
1. Peyzaj: Kiy1 Kordonu 9. Peyzaj:
2. Peyzaj: Eski Gediz Yataklar 10. Peyzaj:
3. Peyzaj: Agaclandirma Alani 11. Peyzaj:
4. Peyzaj: Tuzlu Diizliik 12. Peyzaj:
5. Peyzaj: Cilazmak Dalyan 13. Peyzaj:
6. Peyzaj: Camalt1 Tuzlas1 14. Peyzaj:
7. Peyzaj: Homa Dalyam 15. Peyzaj:
8. Peyzaj: Kirdeniz Dalyani

Yontem

Her bir peyzajin sulak alan islevlerini yerine
getirme diizeyi ve bu peyzajlar iizerinde farklh
boliimlerdeki mevcut ya da potansiyel baskilar
niceliksel ve niteliksel olarak belirlenmis,
birbirleriyle birim peyzaj Olceginde
karsilastirilmigtir. Bu sayede her bir peyzajin ve
genelde deltanin  gelecegine yonelik olarak
yapilacak caligmalarin  igerigi  belirlenmistir.
Yontem ¢alismasi siirecinde; Amezaga et al.
(2002), Beatley (1996), Chabreck (1988),
Coiacetto (1996), Davis and Froend (1999), Dugan
(ed.) (1990), Ehrenfeld (2000), Forman (1998),
Giler (2002), Hostetler (1999), Johnson (1995),
Kaplan (2002), Karadeniz (1995), Maltby (1991),
Mazotti and Morgenstern (1997), Mitsch and
Gosselink (2000-a), Mitsch and Gosselink (2000-
b), Nakamura (2003), Onmus vd. (2002), Oral ve
Kaplan (1999), Séderqvist et al. (2000), Turner et
al. (2003), Wetland Ecosystems Research Groups
(1998), Yiicel (1997) ve Zebisch et al. (2004)
kaynaklarindan yararlanilmigtir. Y 6ntemin
asamalar1 asagida belirtilen basliklar altinda ele
alinmig, peyzaj birimi Ol¢eginde ve dolayisiyla
delta biitiiniinde degerlendirmelerde
bulunulmustur.

Islevlerin Tammlanmasi ve Degerlendirilmesi

Gediz Deltasin1 tanimlayan her bir peyzaj
biriminin ve dolayisiyla deltanin sulak alan olarak
yerine getirdigi islevler mevcut literatiir, saha
incelemeleri, makale yazarlarmin bilgi ve

Gediz Deltas1  dogal-kiltiirel  siiregler  ve
karakteristikler baglaminda, kendi i¢inde homojen
yapidaki 15 degisik peyzaj birimi (sulak alan tipi)
kapsaminda ele alinmustir (Sekil 1-8).

Bunlar;

Tatli Su Ekosistemi
Tuzlu Su Ekosistemi
Sazligol

Tarmm Alam

Gediz Mansabi
Gediz Nehri Kollar:
Gegici Sulak Cayirlik

deneyimleri  kapsaminda konularak

degerlendirilmistir (Cizelge 1).

ortaya

Baskilarin Tanimlanmasi ve Degerlendirilmesi

Peyzajlarin sulak alan iglevlerini yerine getirmesi
ile tizerlerindeki baskilarin varligi ve yogunluklar
ters orantili islemektedir. Buna gore baski diizeyi
ve sulak alan iizerinde olusturdugu etki arttikca
peyzajin islevlerini yerine getirme yeteneginin
azalmasi s6z konusudur.

Baskilarin 15 peyzajda olusturdugu etki alani her
durumda (islevlerde oldugu gibi) peyzajin
biitiinline ~ yayilmamaktadir.  Peyzajin  belirli
boliimlerinde ya da biitiinlinde baskilarin varligi ve
farkli etkileme diizeyleri s6z konusu olabildigi gibi
bir baskinin birden fazla peyzaj iizerinde etkinligi
olasidir (Cizelge 2).

Baskilarin peyzajlar1 olumsuz etkilemesinde; bask1
kaynagi ve etkileme diizeyi yaninda peyzaj
biitiinliniin ve baskiya maruz kalan bdoliimlerin
gosterdigi tepki diizeyi belirleyicidir. Bu duruma
gore; yiikksek diizeyde etkileme giicline sahip
baski(lar) karsisinda yiiksek diizeyde tepki verme
yetenegine sahip peyzajlar bulundugunda ‘baskinin
etkileme giicii’ diisiik kalabildigi gibi, diisiik
diizeyde etkileme giicline sahip baskinin etkisi
olduke¢a duyarli peyzaj(lar)da yiiksektir.

Islevler - Baskilarin Karsilastirlimasi

Bu boéliimde her bir peyzajin homojen olarak
toplam islev degerlerinin ve peyzajlar tizerindeki
toplam baski alanlarmmin belirlenmesi (Sekil 9 ve
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10) ve karsilastirilmasi (Cizelge 3) yapilmistir. Bu
iligki uyarinca; Gediz Deltasinda yapilacak
caligmalar (‘islev-baski’ etkilesimi kapsaminda)
tanimlanmustir.

Arastirma Bulgular: ve Degerlendirme

Peyzajlarin sulak alan iglevlerine gore tasidigi
nitelikler Cizelge 1’de ele alinmustir.

Peyzajlarin  lizerindeki mevcut ya da olast
baskilarin (smiflandirilmis olarak) degerleri ve
birbirlerine gore konumlar1 ele alindiginda
(Cizelge 2); farkli baski kaynaklarinin (kentsel,
kirsal, sanayi gibi) olusturdugu baski tiirlerinin
(atik, gtrtlti kirliligi gibi) st {ste geldigi
alanlarda baskinin etkisi artmaktadir.

Bu boliimde peyzajlar 6ncelikle yerine getirdikleri
islevlere gore almig olduklart ‘toplam islev
degerleri’ (Sekil 9) ve {izerlerinde baski
unsurlarinin olusturdugu ‘toplam baski degerleri’
(Sekil 10) uyarinca, ArcView 3.2 CBS yazilim
vasitasiyla, siniflandirilarak degerlendirilmistir.

Sekil 9 ve 10 karsilastirildiginda her bir peyzaj
sinir1 i¢ginde Cizelge 3’de goriilen sonuglar elde
edilmistir.

Kiy1 kordonu, Eski Gediz Yataklari, tuzlu diizliik,
dalyanlar, Camalti Tuzlasi, tatli su ekosistemi,
Sazligdl ve Gediz Nehriyle baglantili peyzajlarin
toplam islev degerleri ‘cok yiiksek’ olmakla
beraber iizerlerinde yogun diizeyde baskilar séz
konusudur. Adi gecen peyzajlar, deltanin tarihi
gecmisinde (sulak alan olarak) dinamik yapilari ve
tagidiklart  islevler  nedeniyle  gilinlimiizde
iizerlerindeki yogun baskiya karst koyabilme
potansiyeline sahiptir. Her bir peyzaj1 sadece kendi
baglaminda diistinmenin yaninda ilgili peyzajlarin
birbirleriyle olan iliskileri uyarinca delta iizerinde
kiyt sulak alan sistemi olusturdugunun dikkate
alinmas1 gerekir. Bu durum mevcut ve olast
baskilar1 kadar karsilama yolunda ilgili peyzajlara
bir dereceye esneklik saglamaktadir. Dolayisiyla
calismanin basinda ilke olarak oOngoriilen ‘iglev
degerleri ile baski degerlerinin ters orantili olarak
isleyebilecegi’ hususu, tarihi gegmiste sulak alan
olarak varligm ve islevlerini etkin bir sekilde
yerine getiren peyzajlar icin (baski yogunluklarina
ve diger cevre kosullarina da bagli olarak) her
durumda dogru degildir.
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Ancak agac¢landirma alani, tarim alani gibi kiiltiirel
miidahalelerle yapis1 degistirilerek sulak alan
islevlerini yerine getirme potansiyeli azaltilmis
peyzajlarda bu baskilarin etkisi daha yogundur.
Burada baskinin varligi yaninda peyzaj iizerindeki
ilgili bolimde olusturdugu etkinin (olumsuzlugun)
diizeyi Onemlidir. Bu etkilere karst ilgili
peyzajlarin  kararliligt  (esnekligi)  yukarida
belirtilen peyzajlara gore daha diisiik diizeydedir.
Dolayisiyla ‘islev degerleri ile baski degerlerinin
ters orantili olarak isleyebilecegi’ varsayimi
ozellikle kiiltiirel miidahalelerle doniistiiriilmiis
ortamlar agisindan daha dogru bir tespittir.

Tuzlu diizliik sulak alan olarak yiiksek diizeyde
islevlerini yerine getiren bir peyzaj olmakla
beraber iizerinde ¢ok farkli diizeylerde ve genis
alanlar1 kaplayan baskilarin varligi s6z konusudur.
Bu yoniiyle ilgili peyzaj, tatli ve tuzlu suyun yil
igindeki varligina bagli olarak icerdigi cesitli canlt
yasam  ortamlartyla  bu  baskilara  karst
direnebilmektedir. Ancak tuzlu su ekosistemi gibi
sadece denizin etkisi altinda olup tuzlu diizliige
gore daha az yogunlukta ve icerikte baskilara
maruz kalan peyzajlarin, bu baskilar1 kargilama
potansiyeli (bulundugu konuma, gerek kendi i¢inde
gerekse de diger peyzajlarla olan kopukluklara
bagl olarak) daha diisiik diizeydedir.

Sazligol ise kiyr sulak alan sisteminden bagimsiz
olmakla beraber kendi icinde stabil bir sulak alan
yapisiyla hem yiiksek diizeyde islevleri karsilama
yeteneginde, hem de ¢ok yiiksek diizeyde baskilar
karsilama  durumundadir. Ancak  baskilarin
gelecekte artacagi diisiiniilecek olursa; Sazligoliin
kiy1 sulak alan sistemi disinda olmast ciddi
tehlikeler yaratabilecektir.

Gediz Mansab1 ve Gediz Nehri kollan islevleri
yoniinden ¢ok yiiksek diizeyde deger tasiyan
peyzajlar olmakla beraber, tuzlu diizliik peyzajinda
oldugu gibi, en yogun diizeyde baskilara maruz
kalmaktadir.  Yil iginde  Ozellikle yagish
donemlerde tatli suyun varligmma baglh olarak;
baskilar azalirken ve buna bagli olarak sulak alan
islevlerini yerine getirme potansiyeli artarken,
kurak donemlerde 6zellikle atiklara bagli sorunlar
deltada ¢ok biiylik olumsuzluklara neden
olmaktadir. Bu olumsuzluklar Gediz Mansab1 ve
nehir kollar1 yaninda diger peyzajlar ve giderek
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[zmir Kérfezi icin artan bigimde énemli bir sorun  kapsaminda) neler yapilmas gerektigi bu boliimiin
kaynag1 olmaktadir. igerigini olusturmaktadir. Buna gore;

Tartisma ve Sonug¢

Peyzajlar Baglaminda Tartisma

Delta kiy1 sulak alan sistemini olusturan peyzajlara
yonelik olarak (iglevleri ve iizerlerindeki baskilar

1. peyzaj Biiyiiksehir ve ilge belediyelerinin planlama ¢alismalar ve 6ngoériileri bu peyzajin deniz ile kara arasinda
(Kiy1 Kordonu)  gecis ya da tampon bdlge oldugunu, ¢ok yiiksek diizeyde islevsellik tasidigini gozoniine alarak; tizerinde
her tiirlii mevcut ya da potansiyel kiiltiire] miidahaleden kaginmali, peyzaj1 yukarida belirtildigi gibi kendi
dogal yapisi ve isleyisi iginde degerlendirmelidir.
Eski Gediz Yataklarindan gelen atiklarin gesitli boliimlerinde baski olusturmasi nedeniyle ilgili yataklara
verilen atiklar biiyiiksehir aritma tesisi sebekesine baglanmalidir.
Tuzlu dizliikteki yeralti ve istii tath su varligmin kiyt kordonuna ulasmasini engelleyen dolgular
kaldirilmal1, mevcut yol ¢aligmalarinda suyun gecisine olanak verecek sekilde dnlemler (mevsimlere bagl
su hareketliligi gozoniine alinarak menfezler agilmasi gibi) alinmalidir. Ozellikle Mavisehir yerlesiminin
genislemesi sinirlandirilmalidir.
Asirt derecede balik ve midye avcilifi denetim altina alinarak bu peyzajdaki yasam ortamlart ve canli
varliklar olabildigince giivence altina alinmalidir.

2. peyzaj Eski Gediz Yataklarina atiklar verilmemeli, atik kaynaklari biiyiiksehir aritma tesisi sebekesine

(Eski Gediz baglanmalidir. Bundan sonraki asamada yataklarin olabildigince tuzlu diizlik tizerinde dogal halde

Yataklari) birakilarak kendilerinden beklenen sulak alan islevlerini daha yiiksek diizeyde yerine getirmesi
saglanmalidir. Béylece yataklarin sadece kirlilik kaynag: olarak goriilmesi engellenmis olacaktir.

3. peyzaj Sulak alan olarak islevselligi diisiik derecede olan bu peyzajda mevcut agaclarin ortadan kaldirilarak, ilgili

(Agaclandirma peyzajin sulak alan niteligine yeniden kavusturulmasi yolunda peyzaj onarim caligmalar1 yapilmalidir. Bu

Alani) peyzajin yaninda ozellikle tuzlu diizlikkte kisitli diizeyde olan tatli su varliginin korunmasi saglanmis

olacaktir. Deltanin biitiiniinde 6zellikle tatli suyun kisithi oldugu gozoniine alindiginda; agaglandirma
caligmalarinda bu husus 6ncelikle gozetilmelidir.

4. peyzaj Delta iizerinde cesitli baskilarin odaginda kalan tuzlu diizliik peyzaji, oldukca genis bir alan kaplamaktadir.
(Tuzlu Diizliik) Bu yoniiyle tuzlu diizliigiin farkli béliimlerinde degisik diizeylerde yasanan baskilara bagl olarak ¢6ziimler
getirilmelidir.

Biiyiiksehir ve ilge belediyelerinin kentsel genisleme politikalarinin merkezinde olmasi nedeniyle tuzlu
diizliikte yapilan mevcut konutsal, ticari ve endiistriyel kullanimlar dondurulmalidir. Tuzlu diizliik deltanin
ve kiy1 sulak alan sisteminin énemli bir parcasi olarak goriilmelidir. Uzerinde bulunan farkli igerikteki
baskilarin yogunlugunu azaltma yolunda; tath suyun varligi ve korunmasi, yeraltinda ve istiinde
olabildigince engelle karsilasmadan hareket etmesi kriteri uyarinca ilgili peyzajda izleme, koruma ve
onarim ¢alismalari yapilmalidir.

Biiyiik kanal projesi kapsaminda ¢amur depolama alaninin yol agtig1 sorunlar gdz dniine alinarak; aritma
islemi sonucu ortaya ¢ikan ¢amurun bdlgeden uzaklagtirilmas: ve mevecut ¢amur depolama alaninin tuzlu
diizliige kazandirilmasi gerekir. Korfeze aritma islemi sonucu verilen oksijensiz suyun birtakim biyolojik
islemlerden gegirilerek gerek bu peyzajdaki gerekse de deltanin diger boliimlerindeki habitatlarin ve tarim
alanlarinin tathi su gereksinimleri olabildigi 6l¢iide karsilanmalidir. Yine aritma isleminde korfeze birtakim
atiklarin bosaltilmamasi yolunda bolgede izleme ve denetim ¢aligsmalarina agirlik verilmelidir.
Izmir-Canakkale cevre yolu ve izmir-Foca yeni yol caligmast olas1 bir planlama karar1 olmast ve tuzlu
diizliik tizerindeki bolimiinde belirsizlikler tagimasi nedeniyle gelecekte 6nemli bir tehdit kaynag:
olacaktir. Boylesi olas1 planlama kararlar1 ya da ongoériilerinden ilgili peyzajin oncelikle hassas ekolojik
iliskilere dayanan dinamik bir sulak alan olmas1 nedeniyle kaginilmalidir.

Atatiirk Organize Sanayi Bolgesinin yeralti su kaynaklarini asirt 6lgiide kullanmasina sinirlama getirilerek
bolgedeki tatli suyun olabildigince muhafaza edilmesi saglanmalidir.

Bolgede yapilan dolgu caligmalart sona erdirilmeli ve meveut dolgular, metruk yapilar ortadan kaldirilarak
ilgili bolimlerin dogal zemin kotunda sulak alan islevlerini kesintisiz bir sekilde yerine getirmesi
saglanmalidir. Dolgu gibi tuzlu diizliikte yapilan her tiirli kiiltiirel miidahaleler yeralt1 ve {istii su hareketini
kesintiye ugrattig1 i¢in su baskinlari ilgili yerlesimlerde siklikla yaganmaktadir.

Dalyanlar: Balik iiretimi ve avcilifi yaninda kuslarin yasami agisindan onem tasiyan dalyanlarda, balik¢ilarin
5. peyzaj kuliibeleri ve aktiviteleri 6nemli bir sorundur. Bunlarin denetim altina alinmas: ve ilgili faaliyetlerin
(Cilazmak izlenmesi ve sinirlandirilmasi gerekir.

Dalyam), Dalyanlarin disindan gelen cesitli atiklarin olumsuz etkileri g6z Oniine alinarak, kirlilik kaynaklari ve
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7. peyzaj (Homa
Dalyam),

8. peyzaj
(Kirdeniz
Dalyani)

izledikleri yollarm girisi 6nlenmelidir. Ornegin Maltepe Organize Sanayi Bolgesi kaynakli kirlilik Kirdeniz
Dalyanina kadar ulagmaktadir. Kirdeniz Dalyan1 civarinda Seyrek Belediyesince ongoriilen konut
kooperatifleri ve Cilazmak Dalyanimni da etkileyecek olasi liman yapimi gibi hususlar dalyanlarin disinda
gelisen olumsuzluklardir.

Asirt siglagma, tuzlanma ve Ozellikle dalyanlarin agiz bolimlerinde denizin getirdigi sedimentlerin
birikmesi dalyanlarin temel sorunlarindandir.

6. peyzaj
(Camalt1 Tuzlasi)

Ulkemizin énemli bir tuz iiretim alam olan Camalti Tuzlasi, sulak alan olarak sundugu farkli yasam
ortamlari ile igeriginde ¢esitli canli varliklar1 barindirmaktadir.

Bolgenin disindan gelen atiklarin saha i¢inden gegen kanallarla denize verilmesi, canli yasam ortamlarinda
karayolu kaynakli baskilar ve tuz iiretimi siirecinin kendisi bu peyzajda onemli 6l¢iide zararlara yol
agmaktadir.

Sahanin iginden gecen atiklarin biiyiiksehir aritma tesisi sebekesine baglanmasi, tuz kamyonlarinin Camalti
Tuzlasinda daha kisa bir yol izlemesi ve tuz liretme dénemi sonunda bos kalan tavalarin deniz suyu ile
doldurulmasi gerekir.

Camalti Tuzlasinin disindaki imar faaliyetleri, bu yolda kirsal yerlesimlerde ve Sasalli’daki sanayi
bolgesinde genisleme egilimleri, etkisini Camaltt Tuzlasinda da gosterecektir. Diger yandan bdlgenin
Ozellestirme kapsaminda olmasi ve yasanan belirsizlikler potansiyel tehdit olarak varligini siirdiirmektedir.

9. peyzaj
(Tath Su
EKkosistemi)

En 6nemli sorunu tath su kisitlilig1 olan tatli su ekosisteminde, denizin etkisi ve tuzlanin genisleme egilimi
tasimas1 Ozellikle kuraklik doneminde tuzlanmanin artmasma neden olmaktadir. Kurak donemde tatli su
sorununu giderme yoniinde saha digindan getirilen suyun bir boliimiiniin yogun dlciide evsel, endiistriyel ve
tarimsal atik tagimasi yasanan bir vakadir.

Bu ekosistemin devamliligini saglamak i¢in dncelikle kirlilik diizeyi diisiik olan tatli su akist saglanarak yil
icindeki kurak dénemi olabildigince kisaltmak gerekir.

10. peyzaj
(Tuzlu Su
EKkosistemi)

Y1l boyunca denizin etkisi altinda olup, sulak alan islevselligi diisiik diizeydedir. Tatli su kisitlilig1 yaninda
tuzlanin genisleme egilimi bu peyzajdaki diger olumsuzluklardir.

flgili ortama tath su saglanmasi durumunda 9. peyzajda oldugu gibi tath su ekosistemi olusturulmasi soz
konusudur.

11. peyzaj
(Sazhgol)

Yiiksek diizeyde islevselligine karsin iizerindeki baskilarin en iist diizeyde oldugu Sazligél’de 6zellikle
konut kooperatiflerine bagli sorunlar 6nemli tehdit kaynagidir. Diger yandan tarimsal faaliyetlerin de su
kullanimy, atik ve sinirlarini genisletme gibi baskilar1 s6z konusudur.

Mevcut haliyle bulundugu ortamda ‘vaha’ niteligi tastyan goliin devamliligini saglama yolunda konut
kooperatiflerinin mevcut ve olasi olumsuz etkilerinden sakinmak, gole olan tatli su akisini olabildigince
saglamak i¢in izleme-denetleme faaliyetlerini baslatmak gerekir.

12. peyzaj
(Tarim Alam)

Sulak alan niteligi degistirilerek iizerinde tarimsal faaliyetlerin yapildigi bu peyzajda, gerek tarimsal
gerekse de endiistriyel amaclhi kullanimlara bagli olarak asir1 su tiiketilmesi ciddi bir tuzlanma sorununa
neden olmaktadir. Ayrica peyzaj Ozellikle tarimsal ve endiistriyel kaynakli kirliklerden de son derece
olumsuz etkilenmektedir.

Tarimsal faaliyetlerde giibre ve ilag kullanimi denetim altina alinmalidir. Bu durum tarim alani ve Gediz
Nehrinde 6nemli 6lgiide olumsuz etkilere neden olmaktadir.

13. peyzaj
(Gediz Mansabn)

Gediz Havzasi dlceginde kirliliklerin tasinarak Ege Denizine bosaltildigi bu peyzajda kirlilik diizeyi ¢ok
yiiksek olmakla beraber islevselligi de buna paralel olarak yiiksek diizeydedir. Bu nedenle Gediz
Mansabina yonelik sorunlarin ¢dziimii, havza dl¢eginde kirlilik kaynaklarinin ve atiklarinin ele alinmasini
gerektirmektedir. Delta icinde de balik¢i kuliibeleri ve aktiviteleri, tarim arazisi kazanma ve bir boliimiiniin
imara acgilmak istenmesi gibi hususlar 6nemli sorunlar arasindadir.

14. peyzaj
(Gediz Nehri
Kollarr)

Gediz Mansabinda belirtilen sorunlarin kaynagi olan Gediz Nehri kollari, g¢esitli atiklar1 tasiyarak Ege
Denizine bosaltmaktadir. Nehrin gectigi yerlesimlerden aldig1 atiklarin artan bir sekilde bu peyzaja kadar
geldigi diistiniilecek olursa; yukaridaki peyzajda belirtildigi gibi sorun havza dl¢eginde ilgili 6zel ve kamu
kurum-kuruluslarin isbirligini gerektirmektedir.

15. peyzaj
(Gegici Sulak
Cayirhk)

Imar faaliyetlerinin ve sanayi bolgesinin énemli 6lgiide sorun olusturdugu bu peyzajda, Sasalli ve Siizbeyli
arasindaki boliimde imar faaliyetlerine izin verilmemeli ve de ilgili kirsal yerlesimlerin, kooperatiflerin
genisleme egilimleri kontrol altinda tutulmalidir. Yoksa kirsal yerlesimlerin 6zellikle arazi rantina dayali
olarak biiylime egilimi i¢ine girmesi bu peyzajin yaninda iliskili oldugu diger peyzajlari da (tarim alanlari,
Camalt1 Tuzlasi gibi) olumsuz etkileyecektir.

Calisma Sahasi Biitiiniinde Tartisma

getirdikleri islevler ve {tzerlerindeki baskilar
yaninda i¢inde bulunduklar1 delta biitiiniinde kiy1

Yukaridaki bolimde deltayr olusturan her bir sulak alan sistemini olusturmaktadir. Bu yaklagim,
peyzajin sorunlart ve ¢oziim Onerileri birlikte ele  bir peyzajin tagidigi islevlerin ya da tlizerindeki
alinmistir.  Bu peyzajlar ayr1 olarak yerine baskilarin diger peyzajlari ve dolayisiyla kiy1 sulak
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alan  sistemini  etkilemesine  dayanmaktadir.
Calismada her bir peyzaj sadece iginde bulundugu
iligkiler ~kapsaminda ele alinmamis, diger
peyzajlarla olan iliskileri de (islevleri yerine
getirme ya da baskilara maruz kalma boyutunda)
gozetilmistir. Bu yolda baskilarin ayn1 peyzajda
farkli diizeyde etkiler olusturmasi ya da bir
baskinin etkisinin birden fazla peyzajda degisik
diizeylerde yasanmasi s6z konusudur.

Kiy1 sulak alan sisteminin {izerinde bulundugu
deltanin yapisal olusumu ve jeomorfolojik geligimi
hentiz tamamlanmamugtir. Sulak alanlar
kapsaminda ekosistemin dinamik unsurlar1 hassas
bir denge i¢inde varligini siirdiirmektedir. Gediz
deltasinin dogal potansiyeli ve ekolojik islevlerine
karsmn, Izmir kentinin kuzey yoniindeki gelisme
aks1 icinde olmasi nedeniyle; giiniimiizde Izmir
metropoliiniin yogun o6lg¢iide baskis1 altindadir.
Deltanin bir yandan dogal nitelikleri ve iglevlerinin
korunmasi i¢in ¢aba gdsterilirken, bir yandan da
artan yerlesim gereksinimi, gelisen sanayi ve ticari
faaliyetlerin mekansal talepleri gibi zorlayic
nedenler dogal dengeleri bozabilmektedir. Ornegin
daha oOnce sulak alan iginde olup bagka kiiltiirel
kullanimlara  doniistiiriilen  boliimlerde  su
baskinlari, zemin ¢Okmeleri gibi  sorunlar
yasanmaktadir. Bu nedenle sulak alanin yapisi ve
islevlerinin korunmasi-gelistirilmesi biitiin arazi
kullanim kararlarinda temel kriter olmalidir.

Ayrica Gediz havzast ve delta biitiinlinde
biiyiiksehir, ilge ve kirsal yerlesim belediyelerinin
mevcut ve olast planlama kararlarn ya da
ongoriileri  6nemli tehditlerin  kaynagidir. Bu
tehditler goriiniirde sadece belirli boliimlerde
olumsuz etkilere neden olmakla beraber gercekte
delta sulak alan sisteminin baskilara kars1 esnekligi
giderek azalmaktadir. Bu durum kiy1r sulak alan
sisteminde orta ve uzun vadede -ekolojik
stabilitenin zarar gormesine, diger bir ifade ile
sistemin (sistemi olusturan peyzajlarin) islevlerini
yerine getirme ve baskilara karsi koyma
yeteneginin geriye doniilmez ya da onarilamaz
Ol¢lide bozulmasina neden olacaktir.

Gediz Havzasi kaynakli atik sorunu giiniimiizde
deltanin karsilastig1 bir diger énemli tehdittir. Bu
baglamda atiklarin izmir Kérfezini kirletmesi
nedeniyle gilindeme getirilen nehir yataginin
degistirilmesi tartismasi, Oncelikle konunun Gediz

Havzasi 6l¢eginde ele alinmasini gerektirmektedir.
Konu bu haliyle izmir metropolii yaninda Gediz
Nehrinin gectigi yerlesimlerin de Onemli bir
sorunudur. Burada sadece nehir yataginin
degistirilmesi ¢Oziimii; nehrin tasidigr atiklarin
baska bir yere bosaltilmasi, diger bir degisle atik
sorununu baska bir yere tasinmasidir. Bu durum
nehrin hayat verdigi kiy1 sulak alan sisteminde ve
dolayisiyla  peyzajlarda  ekolojik  dengeleri
tamamiyla bozacak, denizin etkisi egemen
olacaktir. Deltada tath su kisithiliginin canli yasam
ortamlari, Ozellikle kus ve diger canli varliklar
agisindan tasidig1 énem diisiiniilecek olursa, konu
bu haliyle sulak alanlarin gelecegini 6nemli 6l¢iide
belirleyecektir.

Sonug¢

Calismada Gediz Deltasina (Izmir Kus Cenneti ve
cevresine) kiyr sulak alan sistemi ve peyzaj
baglaminda yaklasilarak, deltay1 olusturan her bir
peyzaj (islevler ve baskilar kapsaminda) ayri ve
karsilagtirmali olarak degerlendirilmistir.

Deltanin 6nemli bir boliimiiniin Ramsar koruma
statiisiinde olmasi nedeniyle; Resmi Gazetede
30.01.2002 tarihinde yayinlanan ‘Sulak Alanlarin
Korunmasi Yonetmeligi® uyarinca ‘... her bir
Ramsar alani i¢in yoOnetim plam1 yapilir veya
yaptirilir.” hitkkmii gecerlidir. Hazirlanacak olan
yonetim  planinda, Ramsar smirlarinin  bu
calismadaki sinirlar igerecek sekilde genisletilmesi
esas olmalidir. Yoksa mevcut sinirin disinda kalip
sulak alan niteligi ve i¢indeki canli yasam
acgisindan degerli olan boliimler tamamiyla yerel
yonetimlerin, kamu ve 06zel kuruluslarinin
planlama kararlar1 ya da Ongoriileri odaginda
kalacaktir. Yonetim planinin, kiy1r sulak alan
sistemini dogrudan ya da dolayli olarak olumsuz
etkileyecek baskilardan korumasi ve sulak alanlar
olarak islevselligini arttirmas1 s6z konusudur.
Hazirlanacak olan yonetim planinin deltay1 temel
almakla beraber baskilarin kaynaginin havza
Olceginde olmasi nedeniyle; konuya havza
biitiiniinde yaklagmasi, basta atik sorunu ve fiziksel
planlama kararlar1 olmak iizere havza dl¢eginden
yerel Ol¢ege kadar uzanan caligmalar1 denetlemesi
ve yonlendirmesi gerekir.

Deltanin kiyr sulak alan sistemi olarak tarihi
geemisi, hassas ve dinamik peyzajlar1 barindirmasi
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nedeniyle; sulak alan olarak tasidigi Oonem ve
iizerindeki mevcut ya da potansiyel baskilar
kapsaminda degerlendirilerek planlanmasi ve
yonetimi  gelecegi agisindan yasamsal Onem
tasimaktadir.
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Evaluation of Gediz Delta as a Coastal Wetlands’ System with its Values and Cultural Pressures upon it

Sekil 1. Gediz Deltasinin cografi konumu ve peyzaj birimlerinin (sulak alan tiplerinin) yerleri
Figure 1. Geographical location of Gediz Delta and landscape units (wetland types)

Sekil 2. Kiy1 Kordonu (1. peyzaj) Sekil 3. Karsiyaka Yatagi, Eski Gediz Yatag (2. peyzaj)

Figure 2. Coastal Marshes (Ist landscape) Figure 3. Karsiyaka Meanders, Old Gediz Branch (2nd
landscape)
EGE COGRAFYA DERGISI
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Sekil 4. Cilazmak Dalyani (5. peyzaj) Sekil 5. Camalt1 Tuzlasi (6. peyzaj)
Figure 4. Cilazmak Lagoon (5th landscape) Figure 5. Camalti Saltpan (6th landscape)

Sekil 6. Tatli su ekosistemi (9. peyzaj) Sekil 7. Tuzlu su ekosistemi (10. peyzaj)
Figure 6. Fresh-water ecosystem (9th landscape) Figure 7. Salt-water ecosystem (10th landscape)

Sekil 8. Sazligol (11. peyzaj)
Figure 8. Reed bed Lake (11th landscape)
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Evaluation of Gediz Delta as a Coastal Wetlands’ System with its Values and Cultural Pressures upon it

Cizelge 1. Peyzajlar kapsaminda sulak alan islevlerinin degerlendirilmesi
Table 1. Evaluation of each landscape unit for its wetland functions

iSLEVLER _ o
s £ T

E iy 5 € = 5

s © g < 2 _ -

S le |z | 8|24 2 ;

> <4 I\ ' > 5 = 2

e 13 | g | S| s |8 |5 |2 |38 |:s|¢2)|3%

& g 8 ) & e z o £ g -

> =€ < ® 8 N g g g = 3 g

= o % £ < = £ < 5 S 2 s
PEYZAJLAR 8 24 & = & & & = £ a 3 2
1. PEYZAJ Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Gok
(KIYI KORDONU) Yiiksek Yiiksek | Yiiksek Yiiksek | Yiiksek Yilksek | Yilksek | Yiiksek | Yiiksek | Yiiksek | Yiiksek
2. PEYZAJ Cok Cok Cok
(ESKIi GEDIZ YATAKLARI) Yiiksek Yiksek Yiiksek Orta Orta Yiiksek Yiksek Orta Yiksek Yiksek | Yiiksek
3. PEYZAJ
(AGACLANDIRMA ALANI) Yiiksek Orta Orta Orta Orta Orta
4. PEYZAJ Cok Cok GCok Cok
(TUZLU DUZLUK) Yiiksek Yiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek | Yiiksek
5. PEYZAJ GCok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok
(CILAZMAK DALYANI) Yiiksek Yiiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek | Yiiksek
6. PEYZAJ GCok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok
(CAMALTI TUZLASI) Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Orta Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek | Yiiksek
7. PEYZAJ GCok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok
(HOMA DALYANI) Yiiksek Yiiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek | Yiiksek
8. PEYZAJ Gok GCok Gok Cok Gok Cok Cok Cok Cok
(KIRDENIZ DALYANI) Yiiksek Yiiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiiksek Yiiksek Yiiksek Yiksek | Yiiksek
9. PEYZAJ Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Gok
(TATLI SU EKOSISTEMI) Yiiksek Yiiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiksek | Yiiksek
10. PEYZAJ Cok
(TUZLU SU EKOSISTEMI) Orta Diisiik Orta Yiksek | Yiiksek Diisiik Orta
11. PEYZAJ Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Gok
(SAZLIGOL) Yiiksek | Yiiksek Yiiksek | Yiiksek Yiiksek | Yiiksek Yilksek | Yilksek | Yiiksek | Yiiksek | Yiiksek | Yiiksek
12. PEYZAJ Cok
(TARIM ALANI) Yiiksek Yiksek Orta Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Orta
13. PEYZAJ GCok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok
(GEDIZ MANSABI) Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek | Yiiksek
14.PEYZAJ GCok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok Cok
(GEDIZ NEHRI KOLLARI) Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek | Yiiksek
15. PEYZAJ Cok Cok
(GECICI SULAK CAYIRLIK) | Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek Yiksek Yiiksek | Yiiksek
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Cizelge 2. ‘Baski unsurlar1 - Peyzajlar’ etkilesimi
Table 2. Cultural pressures vs. landscapes
Bask1 unsurlarinin peyzajlar lizerindeki etki dereceleri: d (diisiik), o (orta), y (yiiksek)

PEYZAJLAR = | = ~ | E = =
|8 = = | |3 A
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lulis|e|e|lelT | Lle|lz|Z|IZIZIz]=
g|ls|Tls|s|cls|s|s| S| 8|88 8|8
gl |ad|ad|a|ad|ad|a|a . . ! - .
BASKI UNSURLARI claloslslslelnlsls(2lc |82 [T | R
Kentsel Yerlesim Mevcut Arazi Yapisi Degismesi y y y
Atik y y y y y
Gurultu Kirliligi y |o-y y
Goruntu Kirliligi 0-y y
Isik Kirliligi y | oy 0-y
Kirsal Yerlesim Mevcut Arazi Yapisi Degismesi 0-y
Atik y [oy|loy|loy|oy]| vy ) y y
Asir Su Kullanimi
Noktasal Yerlesim Mevcut Arazi Yapisi Degismesi o 0-y 0-y 0-y y
Atik d y d
Guriltu Kirliligi d | oy oy| d 0-y 0-y
Goriunti Kirliligi y | oy y 0 0
Isik Kirliligi o
Asir Su Kullanimi
Tarim Mevcut Arazi Yapisi Degismesi y 0-y 0-y
Atik y [oy|oy|oyloy| vy oly olylylyly
Asiri Su Kullanimi y y y y y
Drenaj y y | oy 0-y
Otlatma o y [¢]
Sanayi Mevcut Arazi Yapisi Degismesi y y 0-y
Atik y y y oyl V¥ y y y
Gurlltu Kirliligi 0-y y o o
Gorintl Kirliligi y o-y
Isik Kirliligi o | oy y 0 0
Asiri Su Kullanimi y 0-y
Havaalani Mevcut Arazi Yapisi Degismesi
Gurlltu Kirliligi y y y
Isik Kirliligi [ 0-y
Tuzla Mevcut Arazi Yapisi Degismesi 0-y y y
Atik 0-y
Gurlltu Kirliligi o 0-y
Isik Kirliligi y [ 0-y
Aritma Mevcut Arazi Yapisi Degismesi y
Atik y y
Isik Kirliligi y y
Agdaclandirma y | oy
Dalyan Atik 0-y )
Balikgilik Aktiviteleri y y y
Ulagim Mevcut Arazi Yapisi Degismesi y y y y y |o-y [¢)
Atik 0-y
Guriltu Kirliligi o-y| o Joy| y |oy]| vy [¢) 0-y
Gorunti Kirliligi y y 0 y
Enerji Nakil Hatlari y 0-y
Fiziksel Planlama Mevcut / Olasi Plan Kararlari y y y y y y y d y y y y
Diger e y y y y oyl Yy y y y, 0-y| oy
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Evaluation of Gediz Delta as a Coastal Wetlands’ System with its Values and Cultural Pressures upon it
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Sekil 9. “Toplam Islev Degerlerine’ gore peyzajlarin simflandirilmasi
Figure 9. Classification of each landscape unit for total wetland functions
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Sekil 10. ‘Toplam Baski Degerlerine’ gore ilgili alanlarin siniflandiriimasi
Figure 10. Classification of patches subjected to cultural pressures in total
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Cizelge 3. Her bir peyzaj sinir1 i¢inde toplam islev degerleri ile baski derecelerinin karsilastirilmasi
Table 3. Comparative analysis of wetland functions and cultural pressures in total by each landscape unit

Peyzajlar (Sulak Alan Tipleri) Toplam Islev Toplam Baski Degerleri

Degerleri
1. peyzaj (Kiy1 Kordonu) Cok yiiksek Yiiksek, Cok yiiksek (1. kademe) - (2. kademe)
2. peyzaj (Eski Gediz Yataklart) Yiiksek Cok yiiksek (1. kademe) - (2. kademe) - (3. kademe)
3. peyzaj (Agaglandirma Alan1) Orta Yiiksek, Cok yiiksek (1. kademe) - (2. kademe)
4. peyzaj (Tuzlu Diizliik) Yiiksek Diisiik, Orta-yiiksek, Yiiksek, Cok yiiksek (1. kademe) - (2. kademe) - (3.

kademe)

5. peyzaj (Cilazmak Dalyant) Cok yiiksek Cok yiiksek (1. kademe) - (2. kademe) - (3. kademe)
6. peyzaj (Camalt1 Tuzlas) Cok yiiksek Orta-yiiksek, Cok yiiksek (1. kademe) - (2. kademe)
7. peyzaj (Homa Dalyani) Cok yiiksek Yiiksek, Cok yiiksek (1. kademe) - (3. kademe)
8. peyzaj (Kirdeniz Dalyan1) Cok yiiksek Yiiksek, Cok yiiksek (1. kademe) - (2. kademe)
9. peyzaj (Tatl Su Ekosistemi)  Cok ytiksek Cok yiiksek (1. kademe) - (2. kademe) - (3. kademe)
10.  peyzaj (Tuzlu  Su Orta Cok yiiksek (1. kademe)
Ekosistemi)
11. peyzaj (Sazligol) Cok ytiksek Cok yiiksek (1. kademe) - (2. kademe) - (3. kademe)
12. peyzaj (Tarim Alani) Orta Cok yiiksek (1. kademe) - (2. kademe)

13. peyzaj (Gediz Mansabi) Cok yiiksek Cok yiiksek (3. kademe)

14. peyzaj (Gediz Nehri Cok yiiksek Cok yiiksek (3. kademe)

Kollar)

15. peyzaj (Gegici Sulak Yiiksek Orta-yiiksek, Cok yiiksek (1. kademe) - (2. kademe) - (3. kademe)
Cayirlik)
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