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0Z
Sanayi Devrimi ve kiiresellesme faaliyetleri ile artan kentlesme oranlari beraberinde bir takim kentsel ve
cevresel sorunlarin olusmasinda da etkili olmustur. Giintimiizde daha ¢ok kentsel alanlarda yasayan niifus
cevresel ve kentsel problemlerle karsi karsiya kalabilmektedir. Bu noktada kalite, yasam Kkalitesi ve
yasanabilirlik kavramlari kentsel ve ¢evresel baglamda 6nem kazanmaktadir. Kalite; bireylerin ihtiyac ve
beklentileri ile iliskilidir. Cevresel ve kentsel yasam kalitesi ise kent ve cevresindeki gerek alt ve iist yap1
gerekse de kiiltiirel miras gibi bircok somut ve soyut unsurlarla iligkilidir. Bu ¢alismanin amaci kentsel ve
cevresel yasam kalitesi ile yasanabilirlik kavramlarini 6znel ve nesnel boyutlariyla Elazig ili Merkez ilcede
yer alan Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahalleleri 6rnekleri lizerinden karsilastirmali analiz yontemi ile
degerlendirmektir. Bu calismada; literatiir taramasinin ardindan 2019 yilinda T.C. Elazig Belediyesi Imar
ve Sehircilik Miidiirliigii ile yapilan yiiz yiize gériismelerin yani sira Elazig ili Merkez Ilgesine bagli Ulukent
(Hiiseynik) ve Siirsiirii Mahallelerinde basit rastgele secim yontemi ile segilen elliser kisi olmak tizere
toplam 100 kisiyle anket calismalar1 gergeklestirilmistir. Elde edilen tim veriler ve sonuglar
karsilagtirmali analiz yontemi ile degerlendirilmistir. Yapilan degerlendirmelere goére; Siirsiirii
Mahallesinin Ulukent (Hiiseynik) Mahallesine nazaran nispeten daha yasanabilir ve kentsel ve cevresel
yasam kalitesi bakimindan daha yiiksek diizeyde oldugu séylenebilir.
Anahtar Kelimeler: Kentsel Yagam Kalitesi, Gevresel Yasam Kalitesi, Yasanabilirlik, Elazig ili

ABSTRACT

The Industrial Revolution and globalization, along with increased urbanization rates, have contributed to
the emergence of a number of urban and environmental problems. Today, the population, mostly living in
urban areas, faces significant environmental and urban challenges. In this context, the concepts of quality,
quality of life, and livability gain importance in urban and environmental contexts. Quality is related to the
needs and expectations of individuals. Environmental and urban quality of life, on the other hand, is
related to many tangible and intangible elements in and around the city, such as infrastructure and
cultural heritage. The aim of this study is to evaluate the concepts of urban and environmental quality of
life and livability, in their subjective and objective dimensions, using a comparative analysis method
based on the examples of Siirstirii and Ulukent (Hiiseynik) neighborhoods in the central district of Elazig
Province. This study involved a literature review, face-to-face interviews with the Republic of Tiirkiye
Elazig Municipality Directorate of Planning and Urban Developmentin 2019, and surveys conducted with
a total of 100 people (50 from each of the Ulukent (Hiiseynik) and Siirsiirii neighborhoods in the central
district of Elazig Province) selected using a simple random selection method. All data and results obtained
were evaluated using a comparative analysis method. According to the evaluations, it can be said that
Siirsiirii Neighborhood is relatively more livable and has a higher level of urban and environmental
quality of life compared to Ulukent (Hiiseynik) Neighborhood.
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Extended Abstract

With the increase in migration from rural areas to cities due to globalization activities, urbanization rates
have increased; this has led to the emergence of many urban and environmental problems in cities. At this
point, the concepts of quality of life and livability in cities have begun to gain importance. The concept of
quality has been attempted to be presented in the literature with quantitative and qualitative indicators.
However, studies on urban quality of life are limited in the literature. For this reason, this study presents a
sample field research within the framework of urban and environmental quality of life and livability, and
aims to shed light on the subject for relevant stakeholders and researchers. Based on this, Siirsiirii and
Ulukent (Hiiseynik) neighborhoods in the Central District of Elazig Province, which have an increasing
population, were determined as the study area. In the selection of these neighborhoods, the differences
between the history, economic features, existing spatial characteristics and social structures were taken into
consideration. The structures in and around Ulukent (Hiiseynik) neighborhood are older than those in
Siirsiirii neighborhood in terms of history. Ulukent (Hiiseynik) neighborhood is located in the northeast of
the district, while Siirsiirii neighborhood is located in the southwest of the district. Ulukent (Hiiseynik)
neighborhood is located near the Arap Baba Tomb and Harput Castle; Siirsiirii neighborhood borders
Malatya Street; and is close to the Elaz1g Intercity Bus Terminal, large shopping centers, and Elazig Culture
Park. Furthermore, Fethi Sekin City Hospital is located within the boundaries of Ulukent (Hiiseynik)
neighborhood, and the neighborhood is situated on the historical Harput-Hiiseynik Road.

The aim of this study is to comprehensively present the concepts of urban and environmental quality of life
and livability in Ulukent (Hiseynik) and Siirsiirii neighborhoods, from both subjective and objective
perspectives. In this context, this study begins with a literature review, and the indicators used to measure
urban and environmental quality of life and livability within the study were prepared based on the
information obtained from the literature review. Since it was not possible to obtain data for all indicators
within the limitations of the study, accessibility to data also influenced the selection of indicators. A
questionnaire using a Likert scale was prepared based on the determined indicators related to urban and
environmental quality of life and livability. The Universal Declaration of Human Rights, the European
Urban Charter, and the United Nations Sustainable Development Goals were considered in preparing this
questionnaire. In 2019, a survey was conducted with a total of 100 people (50 from each of the Ulukent
(Hiiseynik) and Siirsiirii neighborhoods in the central district of Elazig Province) using simple random
selection method. Additionally, spatial data regarding these neighborhoods, based on the 2016 plan, was
obtained through face-to-face interviews with the Elazig Municipality Directorate of Planning and Urban
Development in the same year. The neighborhoods were evaluated using a comparative analysis method in
the context of urban and environmental quality of life and livability concepts, based on the data obtained
and the results of the surveys conducted.

In conclusion, when urban and environmental quality and livability concepts are examined in both
qualitative and quantitative dimensions for Siirsiirii and Ulukent neighborhoods, it is seen that they show
almost the same level of adequacy. Accordingly, it can be said that the urban and environmental quality of
life and livability levels of Siirsiirii Neighborhood is relatively higher than that of Ulukent (Hiiseynik)
Neighborhood. In terms of employment opportunities, residents of both neighborhoods stated that Siirsiirii
Neighborhood is relatively more adequate than Ulukent (Hiiseynik) Neighborhood. In this regard, the
creation of new job opportunities, especially in Ulukent (Hiiseynik) Neighborhood, is of great importance.
For this purpose, historical tourism can be highlighted in order to protect and ensure the sustainability of
historical structures and places in the neighborhood, which has abundant historical value, and to make it an
attractive center for tourists. At this point, a tourism route and sales units as new spatial functions can be
created along this route. Especially in Elazig Province, which has a high risk of earthquakes, creating open
green spaces that can serve as gathering areas in case of disaster is of great importance. Green spaces are
also important for the protection of biodiversity and ecological balance. Both neighborhoods have a
shortage of green spaces. Therefore, it would be beneficial to redesign the green spaces in these
neighborhoods from a holistic perspective. Additionally, some of the green spaces could be designed as
recreational areas and integrated into tourist routes, thus contributing to the creation of new employment
opportunities. Furthermore, both neighborhoods can benefit from solar energy, which is among the
renewable energy sources. In Siirsiirli neighborhood, bicycle and pedestrian paths can be increased. Shared
lanes can be created, especially on busy streets like Malatya Street and Gazi Street. This would contribute
to reducing air pollution and improving air quality. Various events and training sessions can be organized
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in both neighborhoods to raise awareness about reducing environmental problems. Finally, lighting and
monitoring systems can be improved in the neighborhoods to create safer areas.

Giris

Gilinlimiizde artan kentlesme ve teknolojik gelisimle birlikte kaynaklarin verimli kullanimi ve
stirdiiriilebilirliginin saglanmas1 onemli hale gelmistir. Bu kapsamda, bir¢cok uygulama
gerceklestirilmekte ve ¢esitli onlemler alinmaktadir. Bu noktada ise, yasanabilirlik, kentsel ve
cevresel kalite gibi kavramlar 6n plana ¢ikmaktadir. Diinya kent niifusu, 1950'de 751 milyon
kisiden 2018'de 4,2 milyar kisiye hizli bir yiikselis géstermistir. Birlesmis Milletler'e gére, 2050
yilina kadar diinya niifusunun % 68'inin kentsel alanlarda yasayacagi tahmin edilmektedir (UN,
25.11.2025).

Ozellikle Sanayi Devrimi sonrasi artan gevresel sorunlar ve plansiz kentlesme faaliyetleri
sonucunda kentsel ve g¢evresel yasam kalitesinin olumsuz olarak etkilendigini séylemek
miimkiindiir. Buna gilinlimiizde artan kiiresellesme ve ticari faaliyetler de eklendiginde 6zellikle
cevresel sorunlarin ve iklim degisikliginin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Bu noktada, altyapi
sorunlart ile birlikte temiz su ve kanalizasyon imkanlarindan tiim bireyler esit olarak
faydalanamamakta ve dolayisiyla yasam kalitesi de diigmektedir. Ayrica, konut arzinin
yetersizligi ile yeterli ig imkaninin bulunmamasi da yasam kalitesinin diismesinde etkilidir
denebilir (Evcil Tiirksever 2001; Savas Yavuzcehre ve Torlak, 2006).

Bu noktada, 17 adet Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir Kalkinma Amagclar1 olusturulmustur.
Bunlar, refahin adil paylasimini, barisi, yoksullugun sona erdirilmesini, ¢evrenin korunmasim ve
iklim krizine kargi 6nlem alinmasini hedeflemektedir. Bu amaglar; yoksulluga son, acliga son,
saglik ve kaliteli yasam, nitelikli egitim, toplumsal cinsiyet esitligi, temiz su ve sanitasyon,
erisilebilir temiz enerji, insana yakisir is ve ekonomik bilylime, sanayi, yenilik¢ilik ve altyapi,
esitsizliklerin azaltilmasi, siirdiiriilebilir sehirler ve topluluklar, sorumlu tiretim ve tiiketim, iklim
eylemi, sudaki yasam, karasal yasam, baris, adalet ve gi¢li kurumlar ve amagclar i¢in
ortakliklardan olusmaktadir (Birlesmis Milletler Tiirkiye Websitesi, 26.11.2025).

Avrupa Konseyi’'nin kentsel politikalar1 dogrultusunda Avrupa Kentsel Sart1 olusturulmus ve
Avrupa Konseyi Yerel ve Bolgesel Yonetimler Kongresi 1992 yilinda ilk Avrupa Kentsel Sarti'n1
kabul etmistir. S6z konusu Sart icerisinde Avrupa’da hemen her iilkeye uygulanabilecek ilkeler
tanimlanmig olup; bu Sart, bozuk ve ¢arpik kent ¢evrelerinden, her tiir kirlilikten ve siddetten
arinma, insanca konut edinme, dolasim 6zgiirliigii, saglik ve kiiltlir hizmetlerinden yararlanma,
yasadig1 kent ¢evresini demokratik kosullarda kontrol edebilme hakki gibi temel kentli haklarinin
oldugunu kabul etmekte ve bu haklarin tiim insanlara esit kosullarda uygulanmasini
savunmaktadir. Bu sebeple, yerel ve bolgesel yonetimler s6z konusu kentli haklarin1 korumakla
sorumludur (Marmara Belediyeler Birligi Sehir Politikalar1 Merkezi, 2023).

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi (1948), Avrupa Konseyi, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi
(1950), Avrupa Konseyi, Avrupa Kentsel Sart1 (1992, 2008), Avrupa Konseyi, Avrupa Sosyal
Sart1 (1961), BM Insan Yerlesimleri Programi (HABITAT I-11 -111, 1976, 1996, 2016), Avrupa
Konseyi, Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sart1 (1985), BM Giindem 21 Eylem Plani (1992),
Engellilerin Haklarma iliskin Sézlesme (2008), Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (2000) ve Paris
Anlasmasi (2016) kentsel ve gevresel yasam kalitesi ile iliskili olan uluslararasi belgeler arasinda
yer almaktadir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2018:22-23).

Yasam Kalitesi ile ilgili Ulkemizdeki yasal diizenlemelere bakildiginda ise; 14.06.2014 tarihli ve
29030 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi 6nem arz
etmektedir. Bu yonetmelik ile mekansal planlarda saglanmasi gereken asgari kentsel ve sosyal
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altyap1 standartlar1 ile planlamaya iliskin genel esaslar ve ilkeler belirtilmistir. Yine 03.07.2017
tarih ve 30113 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Planli Alanlar imar Yonetmeligi ile bina ve
bagimsiz boliimlere yonelik standartlar gelistirilerek yatay yapilasma tesvik edilmekte ve yasam
kalitesinin iyilestirilmesi amaglanmaktadir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2018:44).

On Birinci Kalkinma Plan1 (2019-2023) Kentsel Yasam Kalitesi Ozel ihtisas Komisyonu
Raporunda ise; plan donemlerinde kentlesme orani artis1 goriilebilirken kentlesmenin toplam
kalitesi ve kentteki yasam Kalitesinin ne diizeyde oldugu tespit edilememektedir. Bu nedenle,
yasam kalitesinin 6znel ve kentlere 6zgii yasanabilirlik, siirdiirtilebilirlik, hak¢alik boyutlarini da
kapsayan yeni yaklasimlara ihtiya¢ vardir denilmektedir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2018:44).

1. Kavramsal Cerceve: Yasanabilirlik ve Kentsel ve Cevresel Yasam Kalitesi

Kalite kavrami, genel olarak ihtiyaclarin karsilanmasina olanak taniyan oOzellikleri ifade
etmektedir (Burt, 1978; Inceoglu ve Aytug, 2009). Bir baska tanimda ise kalite, bir hizmet veya
bir {irlin ile ilgili 6zelliklerin saptanmis ya da olas1 ihtiyaclar1 karsilama kabiliyetidir (Bozkurt ve
Odaman, 1998; Cakar ve Serdar, 2002). Yasam kalitesi DSO tarafindan kisilerin yasadiklari
kiiltiir ve deger yargilarinin tamamu iginde beklentileri, hedefleri, standartlar1 ve ilgileri ile
baglantili sekilde durumlarmi algilama bicimi olarak tanimlanmaktadir (T.C. Kalkinma
Bakanligi, 2018:21; Tiirkiye Saglikli Kentler Birligi, 2016).

Kentsel yasam kalitesi kavramsal olarak, kentsel hizmetlerin herkes i¢in adil ve erisilebilir olmast,
kentte yasayanlarin memnuniyeti ve kentli haklarinin karsilanma diizeyi ile iligkilidir.
Yasanabilirlik kavrami ise; sosyal cesitlilikle uyum, kisilerin giivenliklerinin saglanmasi
cercevesinde sunulan hizmet ve firsatlara esit sartlarda erigimin saglanmasina olanak taniyan
hizmetler ve kent mekanlari ile iliskilendirilmektedir. Bunlara; saglik, ulagim, egitim ve giivenlik
hizmetleri, erisilebilir kentsel ve kamusal hizmet alanlari, 6denebilir (erisilebilir) konut alanlari,
aligveris ve eglence alanlarinin ve imkanlarmin varhi@i 6rnek olarak verilebilir. Stimson ve
digerlerine gore yasanabilirlik; ¢evre kalitesi (hava ve su kalitesi, giiriilti kirliligi), atik iiretimi
ve bertarafi, koruma alanlar1 ve agik alanlari, saglik, kentsel altyapr (kanalizasyon, yol,
telekomiinikasyon), hane halki yapisi, gelir dagilimi dengesi, kentsel dislanma, imzalamayin ve
yabancilagsma, su¢ ve gilivenlik, toplumsal cinsiyet, kentsel servis saglama ve erisim, konut
(sahiplik, arazi degerleri, 6denebilirlik) konulari ile iligkilidir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2018:1-
4; Stimson vd., 1998).

Kentsel ve gevresel yasam Kalitesinin yiiksek oldugu yerlerde ekonomik canlilik ile turist gekme
ve gog¢ alma potansiyelinin daha fazla oldugu soylenebilir. Kentsel ve gevresel yasam kalitesinin
disiik oldugu yerlerde ise, gdo¢ verme orani artis gosterebilir (Evcil Tiirksever 2001; Savag
Yavuzgehre ve Torlak, 2006).

Yasanabilirlik kavrami literatiirde farkli gostergeler kullanilarak formiile edilmis ve bu
dogrultuda yasanabilirlik indeksleri olusturulmustur. Bu gostergeler arasinda kentsel yasam
kalitesini 6lgmede kullanilan gostergeler de yer almaktadir. Politik ¢evre, sosyal ¢evre, fiziksel
ve kiiltiirel ¢evre kalitesi, egitim, saglik gibi kamusal hizmetlerin kalitesi ve erisilebilirlik gibi ana
gostergelerin ortak olarak kullanilan gostergeler oldugu goriilmektedir. Economist Intelligence
Unit (EIU) adli kurulug tarafindan her yil diinyanin en yasanabilir kentlerini ortaya koyma
amaciyla arastirma yapilmaktadir. 173 sehri kapsayan EIU Kiiresel Yasanabilirlik Endeksine
gore; 2025 yil1 diinyanin en yasanabilir sehri Kopenhag, olmustur (Batal, 2016:28; Henden Solt,
2018).
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Tablo 1. 2025 Y1l EIU Kiiresel Yasanabilirlik Endeksi Siralamasi

Sehir Ulke Swra Endeks Istikrar  Saghk Kiiltiir ve  Egitim  Altyap
Hizmetleri  Cevre

Kopenhag Danimarka 1 98.0 100.0 95.8 95.4 100.0 100.0

Viyana Avusturya 2 97.1 95.0 100.0 93.5 100.0 100.0

Ziirih Isvigre 2 97.1 95.0 100.0 96.3 1000 964

Melbourne  Avustralya 4 97.0 95.0 100.0 95.8 1000 964

Cenevre Isvigre 5 96.8 95.0 100.0 94.9 1000 964

Kaynak: The Economist Intelligence Unit (EIU), https://www.economistgroup.com/press-centre/economist-intelligence/eiu-global-
liveability-index-2025-copenhagen-replaces-vienna-as-worlds-most, Erigim Tarihi: 11.01.2026.

Konuyla iligkili farkli kurum ve kuruluslarin yapmis oldugu caligmalarin yani sira Tirkiye
Istatistik Kurumu, 2016 yilinda llerde Yasam Endeksi arastirmasi yapmistir. Buradaki endeks
calismasi, bireyler ile hane halklarinin yasamini objektif ve siibjektif gostergeler kullanarak il
diizeyinde zaman iginde izlemeye, dlgmeye ve karsilastirmaya ydneliktir. illerde yasam endeksi;
saglik, calisma hayati, konut, gelir ve servet, egitim, giivenlik, sivil katilim, ¢evre, sosyal yasam,
altyapr hizmetlerine erisim ve yasam memnuniyeti olmak iizere toplam 11 boyut icermektedir
(Henden Solt, 2018).

Lynch ise yerlesim kalitesinin performansimi 6lgmek amaciyla, verimlilik ve adalet, erisim,
kontrol, duyu, canlilik ve uyum kriterlerini 6nermistir. Jacobs ve Appleyard ise, iyi nitelikte bir
kentsel ¢evrede; yasanabilirlik (konfor), herkes igin kentsel ¢evre (erisilebilirlik), kimlik ve
kontrol (aidiyet), 6zgiinliik ve anlam (kavrayis), komiinite ve kamusal yasam (katilim), kentsel
firsatlara erisim, hayal giicli ve eglence (deneyim), kentsel kendine yeterlik (6z yeterlilik)
kriterlerinin olmasi gerektigini belirtmiglerdir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2018:12, Lynch, 1981;
Jacobs ve Appleyard, 1987).

Kashef (2016) ise, Kentsel Yasanabilirlik Diyagrami olusturmus ve bu diyagram igerisinde
yasanabilirligin kavramsallastirmasini yapmis, dogal sistemler igerisinde siirdiiriilebilirlik, su ve
hava kalitesi ile biyogesitlilik ekosistemini ele alirken; yapili sistemler igerisinde sehir ve bolge
planlama, kentsel tasarimin korunmasi ve altyapir yonetimini ele almistir. Ayrica, yine bu
kavramsallagtirma igerisinde her iki sistem ile alakali olarak, yonetim ve sosyal planlama,
ekonomik kalkinma ile konut ve biiylime yonetimine deginmistir (Kashef, 2016; Henden Solt,
2018).

Bunlarin yani sira sosyal boyutta; niifus yogunlugu, niifus artig hizi, engelli niifus orani, geng ve
yaslt niifus orani, yabanci niifus orani, faaliyet kollari itibariyla aktif niifus, gdgmen niifus orani,
net gog hizi, sug ve kaza oranlari, trafik kazasinda 6lenlerin sayist, trafik kazasi sayisi, ekonomik
boyutta; kisi basina gsmh ve gsyh ve bunlarin artis oranlari, yoksulluk sinirinin altinda kalanlarin
orani, toplam tiiketim i¢inde gida harcamalarinin orani, issizlik ve iggiliciine katilma orani, tarim
dis1 faaliyetlerde ticretli ¢alisanlarda kadin orani, hane geliri toplamlari, kisi basina sanayi ve
hizmetlerde kullanilan enerji miktari, kisi basina konutlarda kullanilan elektrik enerjisi tiiketim
verileri, ¢evresel boyutta; ormanlik alanlarin orani, kisi bagina diisen yesil alan miktart
(metrekare), iklim verileri (sicaklik, yagis, glines, nem vb.), hava kirliligi gostergeleri (so2, pm,
co, nox hava kirliligi verileri), akarsu ve deniz plajlarindaki sularmn kalitesinin siniflandirilmasi,
kentsel ve endiistriyel atik su miktarlar1 ile aritilan su miktarlari, toplanan ve doniistiiriilen kati
atik miktari, toplam iiretilen ve toplanan kati atik miktari, geri kazanilan atik miktari, ses kirliligi
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diizeyi, kompost edilen atik miktari, diizensiz ve diizenli olarak depolanan kati atik miktarlari,
enerji retilen atik miktari, fiziksel boyutta; sosyal ve kiiltiirel donati orani, altyap: engelli
standartlarina uygun yerlerin orani, dinlence ve eglence hizmetlerinin gelismisligi, saglikli igme
suyuna erisme orani ve giivenli kanalizasyon baglantisina erisme orani, konut sayisi, merkezi
1sitmaya sahip konut sayisi, toplu tasima agalar1 ve modlari, ulasim modlarina ait mesafe siireleri,
egitim boyutunda; okur-yazarlik oram (kadin ve erkek), ilk6gretim, lise ve dengi, tiniversite,
yiiksek lisans ve doktora mezunu sayilari ve saghk boyutunda; 100.000 Kisi Bagina Diigen
Saglik Personeli Sayis1 (Doktor, Hemsire vd.) ile

100.000 Kisi Basina Diisen Yatak Sayisi kentsel ve cevresel yasam kalitesi gostergeleri ve
yasanabilirlik ile de dogrudan ve/veya dolayli olarak alakali veriler olarak
degerlendirilebilmektedir (Tekeli vd., 2004).

Tim bu bilgilere ek olarak, kentsel yasam kalitesinin 6l¢iilmesine iliskin yapilan ¢aligmalarda
hem 6znel hem de nesnel gostergeler kullanilabilmektedir. Nesnel yasam kalitesi gostergeleri
nicel verilerle ortaya konulabilirken; 6znel yasam kalitesi gostergeleri daha cok kisilerin
algilarinin gozlemlenmesi veya degerlendirilmesi sonucunda ortaya konulabilmektedir. Konunun
biitiinciil bir yaklagimla ele alinmasi gerektiginde hem 6znel hem de nesnel yasam kalitesi
gostergelerinin birlikte degerlendirilmesi faydali olacaktir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2018:10;
Marans, 2003).

3. Elazg ili Merkez flcesine bagh Ulukent (Hiiseynik) ve Siirsiirii Mahalleleri
06/05/2016 tarihinde Elazig 1li Merkez Ilgesi Revizyon-Ilave Imar Plani, 128 sayili Elazig
Belediye meclisinin karar ile onaylamistir. Elazig Merkez yerlesmesinde ‘“Malatya-Elazig-
Bing6l Tunceli planlama bolgesi 1/100.000 6lgekli Cevre Diizeni Planinda kentsel yerlesme
alanlar igerisinde kalan (sit alanlari, koruma alanlari, turizm bolgeleri gibi koruma statiisiine
sahip ya da 6zel kanunlara tabii alanlar hari¢) yaklagik 11.000 hektar alam1 kapsayan Plan
igerisindeki alan kullanimlarinin dagilimlar1 Tablo 3°te yer almaktadir. Ancak ilerleyen yillarda
ortaya cikan sorunlar ve ¢oziimsiizliikler nedeniyle mevcut planin ana senaryosu degistirilmeden
bazi giincellemelere ve rehabilite islemlerine ihtiya¢ duyulmustur. Bu sebeple, Elaz1ig Belediye
meclisinin 11.05.2020 tarih ve 2020/63 sayil1 karart ile Elazig Merkez Uygulama Imar Plani Plan
Degisikligi onaylanmistir (T.C. Elaz1g Belediyesi Web Sitesi, 2025).

Tablo 2. Elazig (Merkez) Niifus Gelisimi

Onayh imar Plam Yillar1 Elazi1g (Merkez) Niifus
2016 578.789
2020 587.960
2022 591.497

2040 (Projeksiyon Niifusu) 1.000.000

Kaynak: TUIK Web Sitesi, Erigim Tarihi:19.12.2025.

Tablo 3. 2016 Yili Imar Plani Elaz1g Merkez flge Alan Dagilimu

2016
501.000+ Kisi
Niifus Olmasi Basima
Ha %
Arahgi .. Gereken Diisen
icin (Hektar)  (Yiizde) (Hektar) Metrekar
(m2/Kisi) e
Gelisme Konut Alanlari 3.354,46 30,47
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Mabhalleleri

Tick Alanlar 433,71 4,06
Ticaret Alanlari 156,07 1,42
Toplu isyerleri 5,00 0,05
Toptan Ticaret Alam 8,23 0,07
Belediye Hizmet Alani 29,43 0,27
Resmi Kurum Alani 316,16 2,87
AKkaryakit ve Servis Istasyonu Alam 13,12 0,12
Lojistik Tesis Alam 77,50 0,70
Sanayi Tesis Alam1 14,41 0,13
Kiiciik Sanayi Alam 38,48 0,35
Depolama Alam 15,51 0,14
Pazar Alam 11,80 0,11
Askeri Alan 305,71 2,78
Orman Alani 398,70 3,62
Tarimsal Nitelikli Alanlar 75,05 0,68
1. Derece Arkeolojik Sit Alam 0,00 0,00
Saghk Koruma Bandi 0,00 0,00
Otel Alani1 (Turizm Alanlari) 10,21 0,09
Anaokulu Alani 0,6 6,98 0,06 34,73 0,12
ilkokul Alam 2 111,72 1,02 115,76 1,93
Ortaokul Alani 2 93,98 0,85 115,76 1,62
Lise Alam 2 6,52 0,06 115,76 0,11
Ozel Egitim Alam 2 3,76 0,03 115,76 0,06
Halk Egitim Merkezi 2 22,60 0,21 115,76 0,39
Mesleki ve Teknik Ogretim Tesisi 2
Alani 1,66 0,02 115,76 0,03
Yiiksekogretim Tesisi Alam 1.064,35 9,68
_Saghk Tesisi Alam 1,6 92,42 0,84 92,61 1,60
Kiiltiirel Tesis Alam 64,00 0,58
15 86,82 1,11
Kres, Giindiiz Bakimevi 0,00 0,00
Cami 0,75 49,78 0,45 43,41 0,86
Park 793,84 7,22
Pasif Yesil Alan 0,00 0,00
Cocuk Bahgesi ve Oyun Alam 0,00 0,00
Kapali Spor Tesisi Alan1 56,58 0,51
10 578,79 16,45
Acik Spor Tesisi Alam 0,00 0,00
Meydan 0,64 0,01
Mesire Yeri 30,98 0,28
Rekreasyon Alani 70,85 0,64
Fuar Alam 3,80 0,03
Millet Bahgesi 5 0,00 0,00 289,39 14,99
_Agaclandirilacak Alanlar 921,26 8,38
Mezarhk Alani 78,67 0,72
Yap: Yasakh Alan 0,00 0,00
Trafo Alam 1,20 0,01
2 115,76 0,18
Teknik Altyap: Alam 1,35 0,01
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Atik Su Tesisi 8,11 0,07

Su Yiizeyi 51,46 0,47
Yollar 2.108,41 19,22
Otopark 0,38 0,00
Ara istasyon 55,54 0,50
Terminal 22,48 0,20
TOPLAM 10.986,87 100,00

Kaynak: T.C. Elazig Belediyesi, Elaz1g (Merkez) 1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama Imar Plani, 2016 ve T.C.
Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi Web Sitesinden (https://webdosya.csb.gov.tr/db/mpgm/icerikler/ek-
2-tablo-17-mayis-20180214143000.pdf) alinan verilerle yazar tarafindan hazirlanmstir.

Elazig ilinin Merkez llce ile birlikte toplam 11 adet ilgesi bulunmaktadir (T.C. Elazig Belediyesi
Web Sitesi, 22.11.2025). Caligma kapsaminda 6rneklem alan olarak segilen Ulukent (Hiiseynik)
ve Siirsiirii Mahalleleri de Elazig ili Merkez ilgesine baghdir. Siirsiirii Mahallesi Ilgenin
giineybatisinda, Ulukent (Hiiseynik) Mahallesi ise kuzeydogusunda, yer almaktadir. Ulukent
(Hiiseynik) Mabhallesi, Arap Baba Tiirbesi ve Harput Kalesi gibi tarihi yapilara yakin konumda
iken; Siirsiirli Mahallesi, Malatya Caddesi'ne, Elazig Sehirlerarasi Otobiis Terminali, biiyiik
aligveris merkezlerine ve Elazig Kiiltiir Parki'na yakindir. Ayrica, Fethi Sekin Sehir Hastanesi
Ulukent (Hiiseynik) Mahallesi sinirlari i¢inde yer almakta olup, Mahalle, tarihi Harput-Hiiseynik
Yolu lizerinde bulunmaktadir. Tarihsel olarak bakildiginda ise, Ulukent (Hiiseynik) Mahallesi ve

cevresindeki yapilar, Siirsiirii Mahallesindeki yapilara nazaran tarihsel olarak daha eskidir.

Gumjiisbaglar

‘F

Elazigf

.U

Sekil 1. Elazig ili Merkez Ilge Mahalle Sinirlart

Kaynak: T.C. Elaz1g Belediyesi ile 12.12.2019 tarihinde yapilan yiiz yiize goriismelerden elde
edilen veriler, Google Earth goriintiileri {izerine islenerek yazar tarafindan hazirlanmustir.
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NUral

Kaynak: T.C. Elazig Belediyesi ile 12.12.2019 tarihinde yapilan yiiz yiize goériismelerden elde edilen veriler, Google
Earth goriintiileri lizerine islenerek yazar tarafindan hazirlanmustir.

Y &
/-(/

Sekil 3. Elazig Ili Merkez Ilge Ulukent Mahallesi Sinirlart
Kaynak: T.C. Elaz1g Belediyesi ile 12.12.2019 tarihinde yapilan yiiz yiize goriismelerden elde edilen veriler, Google
Earth goriintiileri iizerine islenerek yazar tarafindan hazirlanmustir.

Tablo 4. Ulukent (Hiiseynik) ve Siirsiirit Mahallelerinin Yillara Gore Niifuslar (kisi)
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Ulukent . 14605 14481 15171 15.742 15.87 16.199 15438 17.199 19.135
Mahallesi

Sirsiirh o5 910 94776 26538 27715 28.762 28.806 26391 28.299  27.784
Mabhallesi

Kaynak: T.C. Elazig Belediyesi, 2022 Elazig 1/1000 lgekli Uygulama Imar Plan1 Agiklama Raporu,
https://www.elazig.bel.tr/yeni-imar-plani-askiya-cikti/5021/, Erisim Tarihi:16.11.2025.

420


https://www.elazig.bel.tr/yeni-imar-plani-askiya-cikti/5021/

Igdir Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Mayis 2026 (42)

ELAZIG (MERKEZ) REVIZYON IMAR PLANI
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OLCEK: 115000

Sekil 4. 2016 Yil1 Elazig (Merkez) Siirsiirii Mahallesi 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
Kaynak: T.C. Elaz1g Belediyesi, Elazig (Merkez) 1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama Imar Plani, 2016.

Tablo 5. 2016 Yili Elaz1g (Merkez) Siirsiirii Mahallesi 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plan1 Alan

Kullanimi1
Alan Ad1 Alan (M?) Alan (Ha) Oran (%)
Konut Alanlarn
Gelisme Konut Alanlar1 1912194,08 191,22 51,84
Kentsel Calisma Alanlari
Ticaret Alani 8031,66 0,80 0,22
Ticaret-Konut Alan1 (Tick) 199623,56 19,96 541
Belediye Hizmet Alani 920,58 0,09 0,02
Resmi Kurum Alani 73362,69 7,34 1,99
Askeri Alan 4946,63 0,49 0,13
Pazar Alam1 1147,45 0,11 0,03
Akaryakit Servis Istasyonu Alam 15940,61 1,59 0,43
Egitim Tesisleri Alam
Anaokulu Alan1 5274,38 0,53 0,14
Ilkokul Alan1 52019,47 5,20 1,41
Ortaokul Alan1 46276,13 4,63 1,25
Halk Egitim Merkezi 2283,32 0,23 0,06
Saghk Tesisleri Alam
Saglik Tesisi Alani 9065,57 0,91 0,25
ibadet Alam
Cami 25388,89 2,54 0,69
Sosyal Ve Kiiltiirel Tesis Alan1
Kiltiirel Tesis Alani 42258,75 4,23 1,15

421



Kentsel ve Cevresel Yasam Kalitesi ile Yasanabilirlik Kavramlar Baglaminda Bir Arastirma: Elazig, Ulukent (Hiiseynik) ve Stirstirii
Mahalleleri

Acik Ve Yesil Alanlar
Park 218333,26 21,83 5,92
Millet Bahgesi 26655,14 2,67 0,72
Mezarlik 12801,62 1,28 0,35
Su, Atik Su Ve Atik Tesisleri
Su Yiizeyi 5109,60 0,51 0,14
Ulasim
Ara 1stasyon 55758,46 5,58 1,51
Yollar 970784,92 97,08 26,32
Enerji Uretim, Dagitim Ve Depolama
Trafo 133,00 0,01 0,00
Toplam 3688309,77 368,83 100,00

Kaynak: T.C. Elaz1g Belediyesi, Elaz1g (Merkez) 1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama imar Plani, 2016.

Tablo 4’te goriildiigii lizere Siirstiri Mahallesinin niifusu yillar itibariyle Ulukent Mahallesinin
niifusundan daha fazladir. Tablo 6 ve Tablo 8’de 0-75000 niifus aralig1 i¢in olmasi1 gereken kisi
basina diigen metrekare miktarlar verilmistir. Bu dogrultuda, Tablo 6’da da goriildiigii tizere 2016
yili 1/1000 ol¢ekli Elazig revizyon ilave uygulama imar planinda, olmasi gereken alan
biiyiikliikleri ile planda onerilen alan biiytiklikleri kargilastirildiginda, Sirsiiri Mahallesi’nde
teknik altyapi, egitim, agik ve yesil alanlar, saglik tesis alanlart bakimindan eksik alanlar
bulunmaktadir. Buna karsin, yine olmasi gereken alan biiyiikliikleri ile planda onerilen alan
biiyiikliikleri karsilastirildiginda, ibadet yerleri ve sosyal ve kiiltiirel tesis alanlari bakimindan
fazla alan miktariin bulundugu goriilmektedir.

Tablo 6. 2016 Yili Elazig (Merkez) Siirsiirii Mahallesi 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plan1 Donati

Yeterlilik Durumu

0-

75000 Olmasi hiandd Blanda g ge g
. Onerile Onerile
Niifus Gereke nAlan  n Alan azla Basina
Donati-Altyapi Alanlari Arali@i n Alan Biiviikl  Biiviikl Alan Diisen
fcin  Biiyiikl llll);lll llll);lll Miktar1 Metrek
(I\(IZ./K iugii (M2) (Ha) (M2) are
isi)
. . 28762,0 -
Teknik Altyapi Teknik Altyap1 1 0 133.00 0,01 28629,00 0,00
14381,0
Anaokulu 0,5 0 5274,38 0,53 -9106,62 0.18
57524,0 52019,4
Esiti Ilkokul 2 0 7 520 -5504,53 181
gitm 575240 462761 , . - L6l
Ortaokul 2 0 3 ' 11247,87 '
57524,0 -
Lise 2 0 0 000 5750400 000
Cocuk Bahgesi
. Park 287620, 257790, -
Acik Ve Yesil Alanlar —Rekreasyon 10 00 02 25,78 29829,98 8,96
Spor Alani
Saglik Tesis 43143,0 091 - 032
Saghk Tesis Alani Alani 15 0 9065,57 ' 34077,43 '
14381,0 25388,8
ibadet Yeri Cami 0,5 0 9 2,54 11007,89 0.88
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Sosyal Ve Kiiltiirel Sosyo-Kiiltiirel 215715 42258,7 423 147
Tesis Alam Tesis 0,75 0 5 ’ 20687,25 '
Kaynak: T.C. Elazig Belediyesi, Elaz1g (Merkez) 1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama Imar Plani, 2016 ve T.C.
Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi Web Sitesinden (https://webdosya.csb.gov.tr/db/mpgm/icerikler/ek-
2-tablo-17-mayis-20180214143000.pdf) alinan verilerle yazar tarafindan hazirlanmustir.
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Sekil 5. 2016 Yili Elaz1g (Merkez) Ulukent Mahallesi 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plan

Kaynak: T.C. Elaz1g Belediyesi, Elazig (Merkez) 1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama Imar Plani, 2016.

Tablo 7. Elaz1g (Merkez) Ulukent Mahallesi 1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama imar Plam Alan

Kullanimi
Alan Ad1 Alan (M?) Alan (Ha) Oran (%)
Konut Alanlar
Gelisme Konut Alanlari 1053874,12 105,39 27,38
Kentsel Calisma Alanlar:
Ticaret Alam 17455,95 1,75 0,45
Ticaret-Konut Alani (Tick) 387968,49 38,80 10,08
Belediye Hizmet Alani 8259,09 0,83 0,21
Resmi Kurum Alani 16062,77 1,61 0,42
Askeri Alan 99798,51 9,98 2,59
Bugiinkii Arazi Kullamm Devam Ettirilerek Korunacak Alanlar
Tarimsal Nitelikli Alan 21803,31 2,18 0,57
Orman Alani 12289,47 1,23 0,32
Egitim Tesisleri Alan1
Ikokul Alam 55466,48 5,55 1,44
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Saghk Tesisleri Alam

Saglik Tesisi Alani 349418,48 34,94 9,08
ibadet Alam
Cami 9901,83 0,99 0,26
Sosyal Ve Kiiltiirel Tesis Alam
Kapali Spor Tesisi Alani 15417,71 1,54 0,40
Sosyal Tesis Alani 732,53 0,07 0,02
Kiiltiirel Tesis Alan 36765,58 3,68 0,96
Acik Ve Yesil Alanlar
Park 705850,24 70,59 18,34
Agaglandirilacak Alan 176696,05 17,67 4,59
Mezarlik Alani 41652,99 4,17 1,08
Turizm Alanlan
Otel Alani 13544,94 1,35 0,35
Su, Atik Su Ve Atik Tesisleri
Su Yiizeyi 14439,07 1,44 0,38
Ulasim
Yollar 811498,07 81,15 21,08
Enerji Uretim, Dagitim Ve Depolama
Trafo 412,05 0,04 0,01
Toplam 3849307,73 384,93 100,00

Kaynak: T.C. Elaz1g Belediyesi, Elazig (Merkez) 1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama Imar Plani, 2016.

Tablo 8’de goriildiigii iizere ise yine 2016 yil1 1/1000 8lcekli Elaz1g Revizyon ilave Uygulama
Imar Planinda, olmasi gereken alan biiyiikliikleri ile planda onerilen alan biiyiikliikleri
karsilastirildiginda, Ulukent Mahallesi’nde teknik altyapi, liseler hari¢ egitim alanlari, agik ve
yesil alanlar ile ibadet yerleri bakimindan eksik alanlar bulunmaktadir. Buna karsin, yine olmast
gereken alan biiyiikliikleri ile planda 6nerilen alan biiyiikliikleri karsilastirildiginda, saglik tesis
alanlar1 ve sosyal ve Kkiiltiirel tesis alanlar1 bakimindan fazla alan miktarinin bulundugu
goriilmektedir.

Tablo 8. Elaz1g (Merkez) Ulukent Mahallesi 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plan1 Donat1 Yeterlilik
Durumu

0-

Planda Planda

75000 Olmasi Onerile Onerile Eksik/F  Kisi
Niifus Gereke n Alf;n n Alf;n azla Basina
Donati-Altyapi Alanlari Arahgr n Alan Biiviikl  Biiviikl Alan Diisen
fcin  Biiyiikl ﬁéﬁ ﬁéﬁ Miktar1 Metrek
(I\:Iszi;K ugii (M2) (Ha) (M2) are
: . 15870,0 -
Teknik Altyap: Teknik Altyapi 1 0 412,05 0,04 15457.95 0,03
Anaokulu 0,5 7935,00 0,00 0,00 -793500 0,00
31740,0 -
ilkokul 2 0 000 %00 3174000 O
Egitim 55568,0 -
Ortaokul 2 0 000 900 gesego0 000
55568,0 924199, 868631,2
Lise 2 0 28 9242 T 5824
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Cocuk Bahgesi
. Park 277840, 250510, -
Acik ve Yesil Alanlar —Rekreasyon 10 00 44 25,05 27329.56 15,79
Spor Alani
Saglik Tesis 41676,0 349418, 307742,4
Saghk Tesis Alam Alani 1,5 0 48 34,94 8 22,02
13892,0
ibadet Yeri Cami 05 0 990183 2% 399017 062
Sosyal Ve Kiiltiirel Sosyo-Kiiltiirel 20838,0 37498,1 375 236
Tesis Alam Tesis 0,75 0 1 ' 16660,11 '

Kaynak: Elazig Belediyesi Kisisel Iletisim, 12.12.2019.

4. Materyal ve Metot

Kent igerisinde pek cok farkli boyut olmasi ve bu boyutlara ait ¢ok ¢esitli gosterge ve alt
boyutlarin bulunmasi sebebiyle ¢alisamaya dahil edilen gostergeler erisilebilir olanlarla sinirlt
tutulmus olup; s6z konusu gostergeler literatiir taramas1 sonucu bulunan gostergeler ile insan
Haklar1 Evrensel Beyannamesi, Avrupa Kentsel Sarti ve Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir
Kalkinma Amaglar1 da goz oOnilinde bulundurularak hazirlanmigtir. Buna ek olarak, ¢aligma
icerisinde gerceklestirilen literatiir taramas1 ve 2019 yilinda T.C. Elazig Belediyesi imar ve
Sehircilik Midiirliigii ile yapilan yiiz yiize goriigmeler sonucunda elde edilen veriler ile kentsel
ve gevresel yasam kalitesinin nesnel boyutlari tespit edilmeye calisilirken; Strsiirii ve Ulukent
(Hiiseynik) Mahallelerinde yapilan anket ¢alismalari ile de kentsel ve ¢evresel yasam Kalitesinin
oznel boyutlar1 ortaya konulmaya calistimistir. Calismada, Elazig Merkez llce igerisindeki
mahalleler arasinda 6rneklem alan olarak Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinin se¢ilme
nedenleri; ekonomik, fiziksel, sosyal ve tarihsel boyutlarda ¢ok farkli ozelliklere ve farkli
gelismislik diizeylerine sahip olmalaridir. Bu dogrultuda, 28 sorudan olusan anket formlari
hazirlanmis ve basit rastgele secim yontemi ile belirlenmis olan Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik)
Mabhallelerinde ikamet eden 50°ser kisi olmak iizere toplam 100 kisiyle yapilan anket ¢aligmalari
yapilmistir. Anket formlari igerisinde yer alan sorular, literatiirde yer alan gostergelerden yola
cikilarak hazirlanmistir. S6z konusu 100 kisi ile yapilan anketler sonucunda elde edilen veriler,
nitel arastirma yoOntemlerinden biri olan karsilastirmali analiz yontemi kullanilarak
degerlendirilmistir. Hazirlanan anket formu igerisinde Likert Olgegi kullanilmstir.

5. Bulgular
Siirsiiri ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde yapilan anket sonuglari Tablo 9’da ve asagidaki
grafiklerde yer almaktadir. Tablo 9°da goriildiigii tizere her iki mahallede de anket yapilan kisilere
ayrica ne tlir uygulamalar, mekanlar ve hizmetler olmasi gerektigi sorulmustur.

Tablo 9. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde olmasi gereken uygulamalar, mekanlar ve

hizmetler
Siirsiirii Ulukent (Hiiseynik)
Mahallesi (%0) Mahallesi (%0)

deprem riskini azaltacak 6nlemlerin alinmasi ve daha az katli binalarin 100 100
yapilmast
egitim alanlarmin, ticari alanlar ile aligveris merkezlerinin, sosyal 80 88
alanlarin, kiitiiphanelerin ve mesleki egitim veren kurum ve
kuruluslarin ile otoparklarmn, c¢ocuk gelisim alanlar1 ile ailelerin
birlikte vakit gecirebilecekleri alanlarin
mevcut yesil alanlarin korunmast ve agik yesil alanlarin arttirilmasi 90 78
yerel mimariye uygun ve doga ile daha i¢ i¢e yapilagsmalarin ve yasam 74 86
alanlarinin olugturulmasi
bisiklet yollarinin arttirilmasi, tasit yolu ve kaldirimlarin 82 78
genisletilmesi
altyapi caligmalarinin tamamlanmasi 78 62
tarihi yapilarin ve mekanlarin korunmasina yonelik 6nlemlerin 78 90
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artirilmasi ve Kentin tarihi ve dogal degerlerine gereken Gnemin
gosterilmesi

carpik yapilasmanin oniine gegilmesi

yenilenebilir enerji kaynaklarindan faydalanilabilecek projelerin ve 72 88
alanlarin olugturulmasi
istihdam olanaklarinin artirilmasi 68 64
binalarin estetik acidan birbiriyle uyumlu olmasi 80 90

Kaynak: Calisma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmustir.

Tablo 9’da yer aldif {izere, anket yapilan kigilerin tamami kendi Mahallelerinde deprem riskini
azaltacak onlemlerin alinmasi ve daha az kathi binalarin yapilmast gerektigini belirtmislerdir.
Yine anket sonuclarina bakildiginda; Siirsiirii ve (Hiiseynik) Ulukent Mahalleleri arasinda, egitim
alanlarinin, ticari alanlar ile aligveris merkezlerinin, sosyal alanlarin, kiitiiphanelerin ve mesleki
egitim veren kurum ve kuruluslarin ile otoparklarin, ¢ocuk gelisim alanlar ile ailelerin birlikte
vakit gecirebilecekleri alanlarin olmasi gerekliligi anket yapilan kisilere gore Ulukent
Mahallesinde oransal olarak daha yiiksek bir degere sahip olup; %88’dir. Mevcut yesil alanlarin
korunmasi ve agik yesil alanlarin arttirilmasi, yerel mimariye uygun ve doga ile daha i¢ ige
yapilagmalarin ve yasam alanlarinin olusturulmasi, bisiklet yollarinin arttirilmasi, tasit yolu ve
kaldirimlarin genisletilmesi, altyapi ¢caligmalarmin tamamlanmasi, tarihi yapilarin ve mekanlarin
korunmasina yonelik dnlemlerin artirilmasi ve kentin tarihi ve dogal degerlerine gereken 6nemin
gosterilmesi, c¢arpik yapilagsmanin Oniine gegilmesi, istihdam olanaklarinin artirilmasi  ve
binalarin estetik agidan birbiriyle uyumlu olmasi gereklilikleri anket yapilan kisilerin verdigi
cevaplara gore; Ulukent Mahallesinde daha yiiksek oransal degerlere sahiptir. Buna karsilik;
yenilenebilir enerji kaynaklarindan faydalanilabilecek projelerin ve alanlarin olusturulmasi
gerekliligi Stirsiirii Mahallesinde Ulukent Mahallesine gore nispeten daha yiiksek bir orana sahip
olup; % 68°dir. Tiim bunlara ek olarak, Ulukent (Hiiseynik) Mahallesinde anket yapilan kisiler
ayrica, Mahallenin tarihi mimarisinin korunarak turizme kazandirilmas: gerektigini de
belirtmislerdir.

2

9]

21-30 31-40 41-50 51-60

Sekil 6. Siirsiirii Mahallesinde Anket Yapilan Kisilerin Yas Araliklart (%)

Kaynak: Calisma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan
hazirlanmastir.

21-30 31-40 41-50 51-60

Sekil 7. Ulukent (Hiiseynik) Mahallesinde Anket Yapilan Kisilerin Yas Araliklar1 (%)
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Kaynak: Calisma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmigtir.
Sekil 6 ve Sekil 7°de goriildiigii tizere, anket yapilan kisilerin yas araliklart daha ¢ok 31-50 yas
araliginda olup; Sekil 8 ve Sekil 9°da goriildiigii iizere, her iki mahallede de yasam kalitesinin
arttirllmas1  kapsaminda farkindalik olusturmaya yonelik yapilan etkinlikler veya egitim
calismalar ile engellilere yonelik mekansal diizenlemeler anket yapilan kisiler tarafindan
cogunlukla cok yetersiz bulunmustur. Sekil 10 ve Sekil 11°de goriildiigl iizere ise, her iki
mahallede, acik yesil alanlar daha ¢ok yetersiz bulunurken; yine her iki mahallede rekreasyon
alanlart cogunlukla ¢ok yetersiz bulunmustur.

Sekil 8. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Yasam Kalitesinin Arttirilmasi Kapsaminda Farkindalik
Olusturmaya Yonelik Yapilan Etkinliklerin veya Egitim Caligmalarinin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Calisma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmigtir.

Sekil 9. Siirsiirti ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Engellilere Yonelik Mekansal Diizenlemelerin Yeterlilik
Durumu (%)

Kaynak: Caligsma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmistir.

Sekil 10. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Agik Yesil Alanlarin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Caligsma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmistir.
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Ulukent

Sekil 11. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Rekreasyon Alanlarinin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Caligsma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmigtir.

Sekil 12. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Spor Tesis Alanlarinin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Caligsma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmigtir.

Sekil 13. Siirsiirii ve Ulukent (Hiseynik) Mahallelerinde Egitim Alanlarmin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Calisma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmistir.

Sekil 14. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Saglik Tesis Alanlarmnin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Calisma icerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmistir.
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Sekil 15. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Toplu Tasima imkanlarmin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Calisma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmistir.

Sekil 16. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Yaya Yollarinin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Caligsma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmigtir.

Sekil 17. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Bisiklet Yollarinin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Caligsma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmistir.

Sekil 12°de yer aldig1 lizere, spor tesis alanlar1 Ulukent (Hiiseynik) Mahallesinde ¢ogunlukla
yetersiz bulunurken; Siirsiirii Mahallesinde agirlikli olarak kismen yeterli bulunmustur. Sekil 13’e
bakildiginda, her iki mahallede de egitim alanlar1 ise ¢ogunlukla kismen yeterli bulunmustur.
Yine cogunluga gore; Sekil 14’te, saglik tesis alanlarinin Siirsiirii Mahallesinde yetersiz
bulundugu goériiliirken; Ulukent Mahallesinde kismen yeterli bulunmustur. Sekil 15 ve Sekil
17°de goriildiigii tizere, yine her iki mahallede toplu tasima imkanlari ile bisiklet yollarmin

daha ¢ok kismen yeterli oldugu belirtilmistir. Ayrica, yine ¢ogunlukla yaya yollarimin Ulukent
(Hiiseynik) Mabhallesinde yetersiz bulundugu, buna karsilik, Siirstirii Mahallesinde yeterli
bulundugu Sekil 16’da goriilmektedir. Akilli Sistemler ise, Sekil 18’de goriildiigi {izere, her iki
mahallede de agirlikli olarak ¢ok yetersiz olarak degerlendirilmektedir. Sekil 19’a bakildiginda
atik toplama hizmetlerinin Ulukent Mahallesinde ¢ogunlukla yetersiz, Siirsiirii Mahallesinde ise
yeterli goriildiigii ve Sekil 21°e bakildiginda her iki mahallede de giivenlik hizmetlerinin ise yine
¢ogunlukla kismen yeterli bulundugu goriilmektedir. Sekil 22°de yer aldigi iizere, altyapi
hizmetleri Ulukent (Hiiseynik) Mahallesinde ¢ogunlukla yetersiz olarak belirtilirken; Siirsiirii
Mahallesinde agirlikli olarak kismen yeterli olarak belirtilmistir. Sekil 23 ve Sekil 24’ten de
anlasildig: tizere, her iki mahallede iletisim ve haberlesme hizmetleri ¢ogunlukla ¢ok yeterli
olarak degerlendirilirken; yine her iki mahallede konut arzi ¢ogunlukla yeterli olarak
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degerlendirilmektedir.

Sekil 18. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Akilli Sistemlerin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Caligsma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmistir.

Sekil 19. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Atik Toplama Hizmetlerinin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Calisma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmigtir.

Sekil 20. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Temizlik Hizmetlerinin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Calisma icerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmistir.

Sekil 21. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Giivenlik Hizmetlerinin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Calisma icerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmistir.
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Sekil 22. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Altyap1 Hizmetlerinin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Calisma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmigtir.

Sekil 23. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde iletisim ve Haberlesme Hizmetlerinin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Caligsma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmigtir.

Sekil 24. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Konut Arzinm Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Caligma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmigtir.

Sekil 25. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Aligveris Mekanlarinin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Caligma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmigtir.

Sekil 25’e bakildiginda; Ulukent (Hiiseynik) Mahallesinde anket yapilan kisiler tarafindan
aligveris mekanlar1 agirlikli olarak ¢ok yetersiz olarak degerlendirilirken; Siirsiirii Mahallesinde
cogunlukla yeterli goriilmektedir. Yine anket yapilan kisiler tarafindan Sekil 26’da goriildiagii
tizere, Ulukent (Hiiseynik) Mahallesinde istihdam olanaklar1 agirlikli olarak ¢ok yetersiz olarak
degerlendirilirken; Siirsiirii Mahallesinde ¢ogunlukla kismen yeterli gériilmektedir. Estetik agidan
s6z konusu mahallelere bakildiginda, Sekil 27°de yer aldigi lizere, anket yapilan kisiler tarafindan
yapilan degerlendirmeler dogrultusunda; Siirstirii Mahallesinde Ulukent (Hiiseynik) Mahallesine
nazaran estetigin nispeten daha yiiksek seviyede oldugu diisiiniilmektedir. Sekil 29’da kisiler
tarafindan toprak kalitesinin her iki mahallede de ¢ogunlukla kismen kaliteli oldugu
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belirtilmisken; Sekil 28’de hava Kkalitesi bakimindan mahalleler kisiler tarafindan
degerlendirilmis ve havanin Ulukent (Hiiseynik) Mahallesinde agirlikli olarak kalitesiz oldugu
belirtilirken; Siirsiirii Mahallesinde ise ¢ogunlukla havanin kismen kaliteli oldugu ifade edilmistir.

Sekil 26. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde istihdam imkanlarinin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Caligsma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmistir.

Sekil 27. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinin Estetik Agidan Degerlendirilmesi (%)
Kaynak: Caligsma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmigtir.

Sekil 28. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinin Hava Kalitesinin Degerlendirilmesi (%)
Kaynak: Caligsma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmigtir.

Sekil 29. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinin Toprak Kalitesinin Degerlendirilmesi (%)
Kaynak: Calisma icerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmistir.

Sekil 30. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinin Su Kalitesinin Degerlendirilmesi (%)
Kaynak: Caligsma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmistir.

$D
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Sekil 31. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Yenilenebilir Enerji imkanlarinin Yeterlilik Durumu (%)
Kaynak: Caligsma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmistir.

Sekil 32. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Ekolojik Dengenin ve Biyogesitliligin Korunmasi
Konusunda Yapilan Calisma ve Uygulamalarin Yeterlilik Durumu (%)
Kaynak: Caligsma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmigtir.

Sekil 33. Siirsiirii ve Ulukent (Hiiseynik) Mahallelerinde Kiiltiirel Mirasin ve Tarihi Yapilarin Korunmasina ve

Siirdiiriilebilirliginin Saglanmasina Yénelik Alinan Onlemler ile Gergeklestirilen Uygulamalarin Yeterlilik Durumu (%)

Kaynak: Caligsma igerisinde yapilan anket sonuglarindan elde edilen verilerle yazar tarafindan hazirlanmistir.

Sekil 30’da yer aldig1 iizere, her iki mahallede de su kalitesi kigiler tarafindan agirlikli olarak
kismen kaliteli olarak degerlendirilirken; Sekil 31 ve Sekil 32’ye bakildiginda, her iki mahallede
de yenilenebilir enerji imkanlar1 ile ekolojik dengenin ve biyogesitliligin korunmasi konusunda
yapilan ¢alisma ve uygulamalar ¢ok yetersiz olarak degerlendirilmistir. Son olarak, Sekil 33’te
goriiliigii lizere, her iki mahallede de kiiltiirel mirasin ve tarihi yapilarin korunmasina ve
stirdiiriilebilirliginin saglanmasina yonelik alinan 6nlemler ile gerceklestirilen uygulamalar
cogunlukla yetersiz goriilmektedir.

Sonug¢ Ve Oneriler

Kentsel ve ¢evresel yasam kalitesi ile yasanabilirlik kavramlarinin degerlendirilmesine iligkin
literatiirde yapilan caligmalarda farkli gostergeler kullanilmaktadir. Ancak, nesnel gostergeler
nicel verilerle ortaya konulabilirken; 0znel gostergeler daha ¢ok kisilerin algilart ve
degerlendirmeleri ile ortaya konulabilmektedir. Bu sebeple, ¢alisma igerisinde biitiinctil bir
yaklasimla kentsel ve ¢evresel yasam kalitesi ile yasanabilirlik kavramlari, T.C. Elazig Belediyesi
Imar ve Sehircilik Miidiirliigii ile yapilan yiiz yiize gériismelerden elde edilen nicel verilerle
nesnel olarak ortaya konulmaya calisilirken; Sirsirii ve (Hiseynik) Ulukent Mahallelerinde
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rastgele se¢im yontemi ile belirlenen 50’ser kisi olmak iizere toplam 100 kisi ile yapilan anket
calismalarinda literatiirde yer alan gostergelerden yola ¢ikilarak hazirlanan sorular ile s6z konusu
kavramlara iliskin nitel veriler elde edilmeye ve bu kavramlarin 6znel boyutu ortaya konulmaya
calisilmustir.

Yapilan yiiz ylize goriigmelerden elde edilen bilgilere gore her iki mahallede de donati
eksikliklerinin giderilmesi i¢in planlama c¢alismalarinin yapilmasit hedeflenmektedir. Bu
dogrultuda, kisilerin ihtiyag ve beklentilerine yonelik olarak mekansal alan miktarmin
arttirllmasinin yani sira tesis sayisit ve verilen hizmetlerin de arttirilmasi gerekliligi anket
sonuglarindan elde edilen verilerden anlagilmaktadir. Bu noktada, s6z konusu mahallelerin sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik olarak kalkinmasi ve gelismesi i¢in yeni istihdam olanaklarinin arttirilmasi
amaglanmalidir. Bu kapsamda, Ulukent (Hiiseynik) Mahallesinde tarihi turizm o6n plana
cikartilabilir ve turistler i¢cin bir cazibe noktasi haline getirilebilir. Bu dogrultuda, Mahalle
igerisinde aligveris alanlar arttirilarak yoresel iiriinlerin satigi saglanabilir. Siirsiirii Mahallesinde
yenilenebilir enerji olanaklarindan faydalanmak amaciyla catilarda giines enerjisi panelleri
kullanilabilir. Ag¢ik yesil alanlar arttirilarak yeni rekreasyon alanlari olusturulabilir ve bunlar
olusturulacak turizm rotalarinda dahil edilebilir. Ozellikle deprem riski olan Elazig Ilinde
toplanma mekanlar1 olarak agik yesil alanlar 6nem arz etmektedir. 24 Ocak 2020 tarihinde ilde
yasanan deprem g6z Oniinde bulunduruldugunda, her iki mahallede de deprem duyarh
planlamalarin yapilmasi, daha yasanabilir sehirlerin olusturulmasinda ve kentsel ve ¢evresel
yasam kalitesinin artirilmasinda etkili olmaktadir. Ayrica Siirsiirii Mahallesinde bisiklet ve yaya
yollar arttirilarak, trafigin fazla oldugu caddeler paylasimli yollar olarak diizenlenebilir. S6z
konusu yaya ve bisiklet yollar1 yeni yesil akslarin olugturulmasiyla desteklenerek hava kirliliginin
azaltilmasinda etkili olabilir. Yapilan anketlerden elde edilen sonuglara gore ise; kentsel ve
cevresel kalite ile yasanabilirlik diizeylerinin Siirsiiri Mahallesinde Ulukent (Hiiseynik)
Mahallesine nazaran nispeten daha yiiksek oldugu soylenebilir. Mekansal olarak donat1 yeterlilik
durumlan karsilastirildiginda ise Siirsiirii Mahallesinde donati yetersizliginin daha fazla oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla, Siirsiirii ve Ulukent Mabhalleleri i¢in kentsel ve ¢evresel kalite ile
yasanabilirlik kavramlari nitel ve nicel boyutlartyla ele alindiginda hemen hemen ayni yeterlilik
durumlarin1 gostermektedir. Ancak 6rnegin Ulukent (Hiiseynik) Mahallesinde donati yeterlilik
durumu agisindan bakildiginda yeterli goriinen saglik tesis alani miktar1 ile kisilerin
faydalanabildigi saglik hizmetleri farklilik gosterebilmektedir. Dolayisiyla, kisilerin beklentileri
ve ihtiyaglar1 kalite kapsaminda ele alindiginda cesitlilik gdsterdigi i¢in nitel ve nicel boyutlar
arasinda nispeten farkliliklarin olmasi miimkiin olabilmektedir. Tiim bunlara ek olarak, her iki
mahallede de ¢evre kirliliginin azaltilmasi konusunda farkindalik olugturulmasi i¢in gesitli egitim
ve etkinlikler diizenlenebilir. Son olarak, aydinlatma ve izleme imkanlar arttirilarak s6z konusu
Mabhallelerde daha giivenli mekanlar olusturulabilir.
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Catisma Beyani

Makalenin yazari, bu caligma ile ilgili taraf olabilecek herhangi bir kisi ya da finansal iliskileri
bulunmadigini dolayisiyla herhangi bir ¢ikar ¢atismasinin olmadigini beyan eder.

Destek ve Tesekkiir

Bu ¢alismanin veri toplama siirecinde sagladig: veri desteginden 6tiirii T.C. Elaz1g Belediyesine tesekkiir
ederim.
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