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analysis was used. In that sense, a total of 5 books distributed in Marmara
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results, activities in textbooks are mainly found ineffective in terms of
supporting inquiry based learning, and the amount of ineffectiveness
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1. Purpose

Science education focuses on training individuals, who investigate, question, and utilize scientific
methods during problem solving. It could only be achieved by arrangement of proper learning
process, and usage of suitable teaching methods, techniques, and tools. Textbooks are among most
critical teaching tools at schools. Quality of content, the language, visuals, and the activities within text
books affect learning. This study contains activities in science text books, prepared according to the
revised curriculum in 2013. The aim of the study is to determine if activities within secondary school
science text books were in line with the strategy of 2013 Science Curriculum, in which the basic
approach is inquiry based learning.

2. Method

This was a descriptive study and document analysis was used. In that sense, a total of 5 text books
distributed in Marmara region for 5th, 6th, and 7th grades were studied. An activity evaluation table
was constructed in order to study activities in these textbooks, and activities were evaluated through
descriptive analysis.
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3. Results

In this study, a total of 241 activities in 7 books were determined. 206 of them are evaluated.
Remaining activities were excluded from the study's scope since these were consisting of short
answered and true-false type, not open ended, etc. exercises.

2 books were studied in 5th grade level. It was seen that skills such as, "opportunity for making
observation”, "enabling data collection”, "enabling data interpretation”, "development of decision
making skill" became prominent in both of the textbooks . Least supported skills listed in the
evaluation table were "development of problem solving skill" and "understanding scientific
investigation process". In addition, there was no activity related to "encouraging establishment of
hypothesis" skill in the Publisher A's textbook and no activity related to "encouraging questioning"
and "encouraging critical thinking" skills in the Publisher B's textbook.

2 textbooks were studied in 6th grade. Skills as "opportunity for making observation”, "enabling data
collection”, "enabling data interpretation”, "development of decision making", and "improving
psychomotor skills" were mostly took placed activities within these textbooks. Least supported skills
in these books were "arousing curiosity”, "encouraging usage of number-location-time relation",
"linking knowledge gained with daily activities", "enabling interdisciplinary thinking", and
"developing sense of responsibility". Both books lacked activities related to "encouraging critical
thinking" skill.

One book was investigated for 7th grade. This textbook contained activities mostly related to skills
such as "encouraging making observation", "enabling data collection", "enabling data interpretation”,
"development of decision making skill". Only one activity contained "encouraging questioning”,
"encouraging usage of number-space-time relation”, "enabling interdisciplinary thinking", and
"developing sense of responsibility" skills. There was no activity related to skills such as "encouraging
establishment of hypothesis", "development of problem solving skills" and "understanding scientific
investigation process".

4. Discussion and Conclusion

According to study results, activities in textbooks are mainly found ineffective in terms of supporting
inquiry based learning, and although effectiveness of 5th grade books in this sense is better than 6th
and 7th grades, the level was still insufficient. Inquiry based learning consists of steps such as being
aware of the problem, establishing hypothesis, data collection, data analysis, obtaining results, testing
the hypothesis and reaching conclusion. Activities in these books were found to be ineffective or
insufficient to be able to follow these steps. The insufficiency is found to be increasing with increasing
grade.
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0z MAKALE BILGI

Arastiran, sorgulayan, problemlerin ¢6ziimiinde bilimsel yontemleri Makale Tarihgesi:

kullanabilen bireyler yetistirmek fen egitiminin temel amaclarindandir. Alindz: 06.03.2018

Bunun gergeklesebilmesi, ancak ogretim siirecinin iyi diizenlenmesi, Diizeltilmis hali alindi: 26.07.2018
uygun Ogretim yontem, teknik ve araglarin kullanilmas: ile miimkiindiir. Kabul edildi: 11.10.2018

Okullarda kullanilan 6gretim araglarmnin  basinda ders kitaplar: Cevrimigi yaymnlandi: 07.11.2018
gelmektedir. Ders kitaplarimin niteligi, kullanilan dil, gorseller, yer verilen Makale Tiirii: Standart Makale
etkinlikler 6grenmeyi etkilemektedir. Bu calismanin konusunu, 2013 Anahtar Kelimeler: aragtirmaya dayah
yilinda revize edilen program dogrultusunda hazirlanan ders 6grenme, etkinlikler, fen bilimleri ders
kitaplarindaki etkinlikler olusturmaktadir. Calismanin amaci, 2013 Fen kitaplar1

Bilimleri dersi programmin temel yaklasimi olan arastirmaya dayal
Ogrenmeye gore hazirlanmis olan ders kitaplarinda yer alan etkinliklerin
bu stratejiye uygunlugunun degerlendirilmesidir. Aragtirma betimsel bir
calismadir ve dokiiman incelemesi yapilmustir. Bu dogrultuda, Marmara
Bolgesinde dagitimi yapilan 5., 6. ve 7. smif kitaplar1 olmak iizere toplam 5
kitap incelenmistir. Kitaplarda yer alan etkinliklerin incelenmesi icin bir
etkinlik degerlendirme tablosu olusturulmus ve etkinlikler betimsel analiz
ile degerlendirilmistir. Inceleme sonuglarina gére, ders kitaplarinda yer
alan etkinliklerin genel olarak arastirmaya dayali fen &grenimini
destekleme durumlarmin yetersiz oldugu ve 5. simiftan itibaren ders
kitaplarmin aragtirmay1 destekleme durumlarinin smif diizeyleri arttikca
azaldig: tespit edilmistir. © 2018 JMSE. Tiim haklar1 saklidir

1. Giris

Ulkeler, ders programlarmi hazirlarken bircok faktorii dikkate alirlar. Bu faktorlerden biri,
o0grenmenin nasil gerceklestigine dair felsefi yaklagsim, bir digeri ise ¢agin ihtiyag duydugu bireysel
ozelliklerdir. Ogrenmeye yiiklenen anlamlarin degismesiyle birlikte artik anlatilanlarm hatirlanmast
ogrenmenin gerceklestiginin bir gostergesi olarak goriilmemektedir. Ogrenilenlerin, karsilagilan
problemlerin ¢oziimiinde kullanilmasi 6grenme icin esas alinir hale gelmistir. Ayrica 6grencilerin
problemlerin ¢oziimiinde, yaratici ve elestirel bakis agisina, yasam boyu 6grenme becerisine sahip,
edindigi bilgileri farkli durumlara transfer edebilen bireyler olmalar1 istenmektedir. Bu da birgok
iilkede ders programlarmin degistirilmesini, programlarin felsefesinin  davranigciliktan
yapilandirmaciliga kaymasini beraberinde getirmistir. Yapilandirmaci goriisten etkilenen ve bu yonde
dgretim programlar {izerinde calismalar yapan ve yapmis olan bazi iilkeler Finlandiya, Ingiltere,
Irlanda, Kanada, Amerika Birlesik Devletleri, Avustralya, Ispanya, [srail, Avusturya, ve Yeni
Zelanda’dir (Akinoglu, 2005). Bu durumun yansimalar1 2002 yilindan itibaren {ilkemizde de fen bilgisi
ders programlariyla baglamistir. Yapilandirmaciiga bir gegis olarak baslayan bu degisiklik, 2004
yilinda biitiin dersleri kapsayacak sekilde genisletilmistir.

2004 yilinda diizenlenen programla birlikte, fen bilgisi dersinin adi fen ve teknoloji olarak
degistirilmis ve vizyonu fen okuryazar1 bireyler yetistirmek olarak belirlenmistir. 2013 yilinda
programda revizyona gidilerek dersin ismi, fen bilimleri olarak tekrar degistirilmistir. 2013
programindaki en 6nemli yeniliklerden biri, arastirma-sorgulamaya dayali 6grenme yaklagimini temel
almasidir (MEB, 2013). Yeni ders programlar1 ile dgretmenlerden okulda yapilacak etkinlikleri
“aragtirma-sorgulamaya dayall” Ogrenme stratejisine gore yapmalar1 beklenmektedir. Programin
uygulanmasmda, 3. ve 4. smiflarda yapilandirilmig arastirma-sorgulama, 5 ve 6. siniflarda rehberli
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arastirma-sorgulama ve 7 ve 8. siniflarda ise acik uglu arastirma-sorgulama yaklasimi esas alinmaistir.
Fen bilimleri dersi programi 2017 ve 2018 yillarinda yeniden giincellenmistir. Programlara fen ve
miihendislik uygulamalar1 konu alan1 eklenmistir (MEB, 2013; MEB, 2018).

Amerika Ulusal Arastirma Konseyi (NRC) tarafindan yayinlanan Ulusal Fen Egitimi Standartlarma
gore arastirmaya dayali 6grenme yaklagiminin siireci; gozlemlerin yapildigi, sorularm soruldugu,
konuyla ilgili var olan bilgilerin kitaplar ve diger kaynaklardan arastirildigi, arastirmalarin
planlandig, bilgilerin deneysel bulgularla karsilastirildigi, bilgi toplamak, analiz etmek ve
yorumlamak i¢in arag-gereclerin ise kosuldugu, varsayimlarin, agiklamalarin ve sonuglarin ortaya
konuldugu ve tartisildig1 cok boyutlu bir siireg olarak tanimlanmistir (NRC, 2000). Arastirmaya dayali
O0grenme, aktif bir siirectir ve bilgiye ulasilmasi 6grencinin ¢abalariyla gerceklesir (Anderson, 2002).

Yapilan ¢alismalarda arastirmaya dayali 6grenmenin, 6grencilerin bilim insanini dogal ortamda nasil
calistigmi anlamalarmi, aktiviteler sirasinda bilimsel fikirleri anlamay1 ve bilgilerini artirmay1
sagladig1 (NRC, 1996), 6grencilerin mantiksal diisiinme becerilerini gelistirdigi ve grup calismasmda
basariy1 artirdig1 (Johnson ve Lawson, 1997), 6grencilere bilimsel siireci 0grettigi (Deckert ve Nestor,
1998), oOgrencinin konuyu anlamasinda katki saglarken Ogretmenleri kendi baslarma smifta
yeniliklere, teknolojiye dayali egitim yapmaya yonlendirdigi (Crawford ve ark., 2004), 6grencilerde
problem ¢ozme becerisi, derinlemesine diisiinme, laboratuvar aktiviteleriyle kavramsal anlama ve
yaraticiliklarinda artis sagladigi (Wallace ve Kang, 2003), ogrencilerde derslere ve okumaya karsi
pozitif tutum gelistirdigi (Caliskan ve Turan, 2010; Romance ve Vitale, 2005), kavramlarin
O0grenilmesinde yardimci oldugu (Balci, Cakiroglu, Tekkaya, 2006), 6grencilerin bilimsel yaraticilik
diizeylerini artirdigi (Haktamis ve Ergin,2007), ogrencilerin kendi yaptiklart modellerle, tartisarak,
sorgulayarak, kavramlari derinlemesine 6grenmelerini sagladigi (Windschitl, Thamson ve Braaten,
2007) tespit edilmistir. Ayrica, arastirmaya dayali 6grenmenin fen egitiminde Ogrenci basarismi
arttirdigimi gosteren bir¢ok calismada bulunmaktadir (Bozkurt,2012; Tatar ve Kuru 2006; Ozkan ve
Biimen, 2014; Dilbaz ve dig., 2013; Akpulluk¢u, 2011; Bozkurt, Ay ve Fansa, 2013; Kula, 2009).

Arastirmaya dayali 0grenmenin bu olumlu sonuglarma ulasabilmek igin, ders programlari
dogrultusunda hazirlanan kitaplarn da hedeflere ulasabilecek nitelikte diizenlenmesi gereklidir.
Ctinkii ders kitaplari, bir 6gretim programmin uygulanmasinda ogretmen ve Ogrencilere rehberlik
eden kaynaklarin basinda gelmektedir (Coskun ve ark. 1996; Osborne, Duschl & Fairbrother, 2002).
Iste bu yiizden, bu ¢alismada, 2013 Fen Bilimleri Dersi Ogretim programi dogrultusunda yeniden
yazilan kitaplarda yer alan etkinliklerin arastirmaya dayali 6grenmeye ne kadar uygun oldugunun
incelenmesine gerek duyulmustur.

2. Calismanin amaci

Bu ¢alismanin amaci, Fen Bilimleri 5-7. sinif ders kitaplarinda yer alan etkinliklerin arastirmaya dayali
6grenmeye ne kadar uygun oldugunu belirlemektir. Bu amagla su sorulara cevap aranmustir:

2013 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Program1 dogrultusunda hazirlanan,
a. 5. smuf ders kitaplarindaki etkinliklerin arastirmaya dayali 6grenmeye uygunlugu nasildir?
b. 6. smif ders kitaplarindaki etkinliklerin aragtirmaya dayali 6grenmeye uygunlugu nasildir?
c. 7. smuf ders kitaplarindaki etkinliklerin arastirmaya dayali 6grenmeye uygunlugu nasildir?
3. Yontem

Arastirma bir betimsel bir ¢alismadir. Calismada, dokiiman incelemesi yapilmistir. Dokiiman
incelemesinde temel amag; arastirmasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi iceren yazil
materyallerin analiz edilmesidir (Yildirim & $imsek, 2006). Dokiiman incelemesi 6zellikle dogrudan
goriisme ve gozlem yapmanin miimkiin olmadig1 durumlarda tek basina bir aragtirma yontemi olarak
kullanilmaktadir. Bu c¢alismada, Fen bilimleri ders kitaplarinin etkinliklerinin incelenmesi
hedeflenmistir. Calismada, Marmara Bolgesinde dagitimi yapilan 5.-7. siif ders kitaplar1 olmak iizere

31



Journal of Multidisciplinary Studies in Education, 2018, 2(2), 28-38

toplam 5 kitap incelenmistir. 2013 Fen Bilimleri Ogretim programma kademeli gecis yapildigindan
2004 programa ait 8. smif ders kitaplari inceleme disinda birakilmaistir.

3.1 Veri Toplama Araglar:

Kitaplarda yer alan etkinliklerin arastirmaya dayali 6grenmeyi destekleme durumlarmi belirlemek
icin bir form olusturmak gerekmistir. Bu formda arastirmaya dayali 6grenmenin gerceklesebilmesi
i¢in etkinliklerin sahip olmasi1 gereken &zellikler yer almasi amaglanmigtir. Bu formun diizenlenmesi
icin Oncelikle bir kriter tablosu olusturulmasi karar verilmistir. Bu kriter tablosunun olusturulabilmesi
i¢in arastirmaya dayali 6grenme ile ilgili literatiir taranmus, ilgili ¢alismalar okunmustur (Akerson &
Dickinson, 2003; Anderson; 2002; Bozkurt, Ay ve Fansa; 2013; Johnson & Lawson, 1997, National
Research Council(NRC), 1996; NRC, 2000; Ozkan ve Biimen, 2014; Tatar, 2006; Windschitl, Thompson
& Braaten, 2007). Bu calismalarda ortak olan ve vurgulanan ozelikler belirlenerek, formda yer almas:
gereken maddeler secilmistir. Bu 6zelliklerden yola ¢ikilarak 39 maddelik bir tablo olusturulmustur.
Olusturulan tablo, 4 farkli uzman goriisiine sunulmustur. Uzmanlarin {icii fen egitimi alaninda
calismaktadir, digeri ise sosyal bilgiler egitimi alaninda ¢alismaktadir ve tezi arastirmaya dayali
o0grenme {izerinedir. Uzmanlarda, formda yer alan maddeleri inceleyerek, arastirmaya dayal
Ogrenmeyi destekleme durumlarimi belirlemeleri istenmistir. Uzmanlarin degerlendirmeleri
sonucunda, 4 uzmaninda hem fikir olduklar1 maddeler, 6lgege dogrudan alinmistir. Uzmanlarin farkh
goriis bildirdikleri maddeler ile ilgili uyar1 ve Oneriler dogrultusunda maddeler incelenmistir.
Arastirmacilarin tartismalari sonucunda goriis birligine varilan maddeler diizenlenerek forma
eklenmis, hem fikir olunamayan maddeler tablodan ¢ikarilmistir. Tartismalar sonucunda, 18 maddelik
bir degerlendirme tablosu (bulgular kisminda bu tablo yer almaktadir) elde edilmistir.

3.2.Verilerin Analizi

Veriler, betimsel analiz ile degerlendirilmistir. Olusturulmus olan etkinlik inceleme tablosuna gore
kitaplarda yer alan biitiin etkinlikler tek tek incelenerek, ilgili kriterlere ne kadar yer verildigi
belirlenmistir. Veri analizleri Oncelikle 3 arastirmaci tarafindan birbirlerinden bagimsiz olarak
yapilmistir. Daha sonra arastirmacilar bir araya gelerek goriis birligi ve goriis ayriligi olan maddeler
belirlenmistir. Goriis ayriligi olan maddeler gozden gecirilerek tartilismis ve tablolarin son halleri
verilmisgtir.

Verilerin analizinde, iki kodlama yer almistir: Evet ve kismen. Evet kodu, etkinligin, degerlendirme
tablosunda yer alan kriteri tam olarak karsilama durumunu ifade etmektedir. Kismen kodu ise,
etkinlikte yer alan adimin, degerlendirme tablosunda yer alan kriteri tam olarak karsilamasa bile ilgili
becerileri gelistirme potansiyelinin oldugu anlamini tasimaktadir.

4. Bulgular

Incelenen 7 ders kitabinda toplam 241 etkinligin yer aldig1 tespit edilmistir. Bunlardan 206 tanesi
incelenerek degerlendirmeye alinmigtir. Inceleme disinda birakilan etkinlikler agik uglu olmayan, kisa
cevapli, dogru yanlis gibi alistirmalardan olustugu i¢in ¢alisma disinda birakilmistir.

Tablo 1: Ders Kitaplarinda Incelenen Etkinlik Sayisi

Incelemeye Alinan Etkinlikler Kitapta Yer Alan Etkinlikler
5. siif (A) 46 58
5. siif (B) 54 60
6. sinif (C) 44 55
6. sinif (D) 24 24
7. siif (E) 38 44

5. sinuf diizeyinde iki ders kitab1 incelenmistir. Incelenen A yaymevinin ders kitabinda 58 etkinlikten
46's1, B yaymevinde ise 60 etkinlikten 54'ii incelemeye alinmistir. Incelemeye alinmayan etkinlikler
tanilayic1 dallandirilmis agag, venn semasi, bosluk doldurma, ¢oktan se¢gmeli gibi degerlendirme
bicimlerini icerdiginden, bu etkinlikler degerlendirme dis1 birakilmistir.
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Tablo 2. 5. Sinif Ders Kitaplarindaki Etkinlikler ile lgili Bulgular

Etkinliklerin Aragtirmaya Dayali Ogrenmeyi Destekleme 5.5muf (A) 5.5muf (B)
Durumu Evet Kismen  Evet Kismen
1. Merak uyandirma 8 1 6
2. Gozlem yapmaya firsat verme 43 32
3. Tahminde bulundurma 29 3
4. Veri toplamay saglama 41 36

5. Sorgulamaya tesvik etme 1

6. Verileri yorumlamayi saglama 41 39

7. Analitik diistinmeyi saglama 6 2 8 1

8. Sayi-yer-zaman iliskisini kullanmaya tesvik 2 1 4
etme

9. Hipotez kurmaya tegvik etme 2

10. Karar verme becerisini gelistirme 17 2 35

11. Edinilen bilgileri glinlitk hayatla 2 8
iliskilendirmeyi saglama

12. Kargilagilan  problemleri ¢bzme  becerisi 2 1 2
kazandirma

13. Disiplinler aras1 diisiinmeyi saglama 4 5

14. Yaraticiliga yonlendirme 4 4

15. Sorumluluk duygusunu gelistirme 4 5

16. Psikomotor becerilerini gelistirme 9 4 6

17. Elestirel diisiinmeye tesvik etme 1 1

18. Bilimsel bir arastirma siirecini anlamayi saglama 2 2 2

5. smif diizeyinde iki ders kitab1 incelenmistir. Incelenen A yaymevinin ders kitabinda 58 etkinlikten
46's1, B yaymevinde ise 60 etkinlikten 54'ii incelemeye alinmistir. Incelemeye alinmayan etkinlikler
tanilayici dallandirilmis agag, venn semasi, bosluk doldurma, ¢oktan se¢cmeli gibi degerlendirme
bigimlerini icerdiginden, bu etkinlikler degerlendirme dis1 birakilmistir.

Kitaplar incelendiginde, "gbozlem yapmaya firsat verme", "veri toplamay: saglama", "verileri
yorumlamay1 saglama", "karar verme becerisini gelistirme" becerilerinin her iki yayinda da 6ne giktig:
goriilmektedir. Degerlendirme tablosunda yer alan ‘“karsilagilan problemleri ¢6zme becerisi
kazandirma" ile "bilimsel bir arastirma siirecini anlamay1 saglama "becerilerine yonelik etkinliklerin
ise en az diizeyde desteklenen beceriler oldugu gozlenmistir. Ayrica A yaymevinin ders kitabinda
"hipotez kurmaya tesvik etme" ; B yayin evinin kitabinda da "sorgulamaya tesvik etme" ile "elestirel
diisiinmeye tesvik etme" becerilerine yonelik herhangi bir etkinligin yer almadigi gozlenmistir. A
yaymevinin yaymmladigr 5. smif ders kitabinda yer alan "Kuvvetlerin biiyiikliiklerini
karsilagtirryorum", "Is1 alig-verisi”, "Dogal alanda gozlem yapiyorum", "Lambalarin parlakliklar: nelere
baghdir?" etkinliklerinin arastirmaya dayali 6grenmeye yonelik belirlenen kriterleri daha ¢ok
sagladig1 tespit edilmistir. Ancak bu etkinliklerden yalnizca iki tanesi "Dogal alanda gozlem
yapiyorum" ve "Lambalarin parlakliklar1 nelere baghdir?" etkinliklerinin, bilimsel bir arastirma
stirecini anlamay1 destekledigi belirlenmistir. B yaymevine ait 5. sinif ders kitabinda ise, "Kaynamanin
Gizemi", "Farkli sivilar ve kaynama sicakliklar1", "Sudan buza", "Istnin maddeye etkisi”, "Siite ne
Oldu?", "Ampul sayisi-parlaklik iligkisi", "Pil sayisi ile parlaklik degisir mi?" etkinliklerinde hazirlanan
degerlendirme tablosuna ait daha ¢ok kriterlerin yer aldig1 goriilmiistiir. Bu etkinlikler icerisinden
"Ampul saysi-parlaklik iliskisi" ve "Pil sayis: ile parlaklik degisir mi?" etkinliklerinin bilimsel bir
aragtirma siirecini anlamayi sagladiklar1 sylenebilir.
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Tablo 3. 6. Sinif Ders Kitaplarinda Yer Alan Etkinlikler Ile {lgili Bulgular

Etkinliklerin Aragtirmaya Dayali Ogrenmeyi Destekleme 6. Smuf (C) 6. Sinif (D)
Durumu Evet  Kismen Evet Kismen

1. Merak uyandirma 1 1

2. Gozlem yapmaya firsat verme 43 23

3. Tahminde bulundurma 32 3

4. Veri toplamay1 saglama 42 22

5. Sorgulamaya tesvik etme 4 1

6. Verileri yorumlamay saglama 44 23

7. Analitik diisiinmeyi saglama 9 1

8. Sayi-yer-zaman iligkisini kullanmaya tesvik etme 5 4

9. Hipotez kurmaya tegvik etme 4

10. Karar verme becerisini gelistirme 24 15

11. Edinilen bilgileri giinliik hayatla iliskilendirmeyi 5 1

saglama
12. Karsilasilan ~ problemleri  ¢6zme  becerisi 1
kazandirma

13. Disiplinler aras1 diisiinmeyi saglama 7 4

14. Yaraticiliga yonlendirme 1

15. Sorumluluk duygusunu gelistirme 6 1

16. Psikomotor becerilerini gelistirme 13 1 8 2

17. Elestirel diisiinmeye tesvik etme

18. Bilimsel bir arastirma siirecini anlamay saglama 2 6

Vi

Tablo 3’de goriildiigii gibi, her iki ders kitabinda da “gdzlem yapmaya firsat verme”, “veri toplamay1
saglama”, “verileri yorumlamay: saglama”, “karar verme becerisini gelistirme” ve “psikomotor
becerileri gelistirme”ye yonelik etkinliklerin 6ne ¢iktig: tespit edilmistir. "Merak uyandirma”, "sayi-
yer-zaman iligkisini kullanmaya tesvik etme", "edinilen bilgileri giinliik hayatla iliskilendirmeyi
saglama", "disiplinler arasi diislinmeyi saglama", "sorumluluk duygusunu gelistirme" ye yonelik
becerilerin de kitaplarda en az diizeyde yer aldig: goriilmektedir. "Elestirel diisiinmeye tesvik etme "
becerisine yonelik herhangi bir etkinlige iki kitapta da rastlanamamistir. C yayinevinin kitabinda
"tahminde bulundurma" becerisini destekleyici etkinlikler géze c¢arparken, D yaymnevinin ders
kitabinda ise bu beceriye ait etkinliklerin ¢ok az sayida yer aldig1 goriilmektedir. Ayrica diger yaymn
evine ait ders kitabinda "sorgulamaya tegvik etme", "hipotez kurmaya tesvik etme", "karsilasilan
problemleri ¢dzme becerisi kazandirma" ile "yaraticihga yonlendirme" becerilerine ait herhangi bir

etkinlige rastlanmamuistir.

C yaymnevinin kitabinda yer alan "Taneciklerin hareketlerini izleyelim", "Maddeler degisiyor",
"Stvilarm  yogunlugunun hesaplanmasi’, "Hangisi daha yaltkan", "fletkenin boyunun ampul
parlakhigma etkisi", "Tletkenin dik kesit alan1 ampul parlakligini nasil etkiler?", "Iletkenin cinsi,
lambanm parlakligini nasil etkiler?" etkinliklerinin degerlendirme tablosunda yer alan kriterleri daha
cok sagladiklar1 goriilmiistiir. Diger yaym evine ait 6. smif ders kitabinda yer alan etkinlikler i¢inde
bes etkinligin tablodaki kriterleri ¢ogunlukla sagladiklar1 goriilmiistiir. Bu etkinliklerden dordii
Maddenin Tanecikli Yapist iinitesinde digeri de Elektrigin Iletimi iinitesinde yer almaktadir. Bu
saymin 8 iinite barindiran ders kitab1 igin yeterli olmadig: diisiiniilmektedir.
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Tablo 4. 7. Sinif Ders Kitabinda Yer Alan Etkinlikler ile Hgili Bulgular

Etkinliklerin Aragtirmaya Dayali Ogrenmeyi Destekleme Durumu 6. Smif (C)
Evet Kismen
1. Merak uyandirma 1
2. Gozlem yapmaya firsat verme 43
3. Tahminde bulundurma 32
4. Veri toplamay1 saglama 42
5. Sorgulamaya tesvik etme 4 1
6. Verileri yorumlamayi saglama 44
7. Analitik diistinmeyi saglama 9 1
8. Sayi-yer-zaman iligkisini kullanmaya tesvik etme 5
9. Hipotez kurmaya tegvik etme 4
10. Karar verme becerisini gelistirme 24
11. Edinilen bilgileri giinliik hayatla iliskilendirmeyi saglama 5
12. Karsilasilan problemleri ¢6zme becerisi kazandirma 1
13. Disiplinler aras1 diisiinmeyi saglama 7
14. Yaraticiliga yonlendirme 1
15. Sorumluluk duygusunu gelistirme 6
16. Psikomotor becerilerini gelistirme 13 1
17. Elestirel diisiinmeye tesvik etme

18. Bilimsel bir arastirma siirecini anlamay saglama 2 6

Tablo 4’de goriildiigii gibi, ders kitab1 incelendiginde, "gozlem yapmaya tesvik etme", "veri toplamay1
saglama", "verileri yorumlamay: saglama" ve "karar verme becerisini gelistirme"ye yonelik becerilerin
en fazla diizeyde kitapta yer aldig1 goriilmektedir. "Sorgulamaya tesvik etme", "sayi-yer-zaman
iliskisini kullanmaya tesvik etme", "disiplinler aras1 diisiinmeye tesvik etme", "sorumluluk duygusunu
gelistirme" becerilerine ise birer etkinlikte yer verildigi goriilmiistiir. Ayrica "hipotez kurmaya tesvik
etme", '"karsilasilan problemleri ¢ézme becerisi kazandirma" ve ‘"bilimsel bir arastirma siirecini
anlamay1 saglama" becerilerini kazandirmaya yonelik ifadelere ders kitabinda rastlanmamuistir. Ders
kitabinda yer alan etkinliklerde en fazla "Yorelerimizin Zenginlikleri", "Elektrik Akimin lgelim" ve
"Direng-Akim-Gerilim Iligkisi" etkinliklerinin degerlendirme tablosundaki kriterleri sagladig
goriilmistiir. Ancak kriterlerden merak uyandirma, hipotez kurmaya tesvik etme, karsilasilan
problemleri ¢dzme becerisi kazandirma, bilimsel bir arastirma siirecini anlamay1 saglama yer

almamaktadair.
5.Tartisma ve sonug

Ders kitaplar: incelendiginde, etkinliklerin genel olarak arastirmaya dayali fen 6grenimini destekleme
durumlarmin yetersiz oldugu goriilmiistiir. 5. smif fen ders kitaplarmin aragtirmayr destekleme
durumlarmin diger sinif diizeylerine gore daha iyi oldugu, yine de yeterli olmadig: tespit edilmistir.
Arastirmaya dayali 6grenme, problemin hissedilmesi, hipotezin kurulmasi, verilerin toplanmasi,
analiz edilmesi, sonuglarin elde edilmesi, hipotezin smnanmas: ve sonuca ulasilmas: asamalardan
olusmaktadir. Ancak bu asamalarin gerceklestirilmesini saglayacak etkinliklerin yetersiz ya da gesitli
yonlerden eksik kaldigr gortilmiistiir. Smif diizeyleri ilerledikce bu eksikliklerin ders kitaplarinda
daha da arttig1 tespit edilmistir.

Etkinliklerde, A yaymevinin 5. ders kitabinda “Lambalarin parlakliklar1 nelere baghdir?”, B
yaymnevinin kitabmda ise “Kaynamanm gizemi” etkinliginin digerlerine gore daha fazla kriter tagidig:
tespit edilmistir. 6. smif C yaymevinin ders kitabnda “Hangisi daha yalitkan?” etkinliginin, D
yayimnevinin kitabinda ise “Yogunluk” ile ilgili etkinliginin en fazla kriteri tasidig: tespit edilmistir. 7.
smif diizeyindeki E yaymevinin kitabinda ise “Elektrik akimini 6lgcelim” etkinliginin en fazla kriteri
tasidig1 gozlenmistir.
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5., 6. ve 7. smif ders kitaplarindaki etkinliklerde ortak olarak bulunan kriterler gozlem yapmaya firsat
verme, tahminde bulundurma, veri toplamayi, verileri yorumlamayi, analitik diistinmeyi saglama,
karar verme becerisini, psikomotor becerileri gelistirme olarak belirlenmistir. Ancak etkinliklerde,
sorgulamaya tesvik etme, karsilasilan bir problemi ¢6zme becerisi kazandirma, disiplinler arasi
diisiinme, bilimsel bir arastirma siirecini anlamay1 saglama gibi arastirmaya dayali 6grenmeyi
destekleyen {iist diizey diisiinme becerilerine arttiric1 ifadelere yer verilmedigi goriilmiistiir. Agirlikhi
olarak etkinliklerde yer alan becerilerin, daha ¢ok temel bilimsel siire¢ becerileri tizerinde yogunlastig1
goriilmektedir. Bir aragtirma stireci anlama, degisken belirleme, hipotez kurma gibi bir arastirma igin
gerekli olan becerilerin sadece 11 etkinlikte yer verildigi goriilmektedir. Opysa, bu beceriler bir
arastirma siireci icin olduk¢a 6nemlidir. Arastirmaya dayali 6grenmenin iskeletini bilimsel siireg
becerileri olusturur (Tatar, 2006). Arastirmaya dayali O0grenmenin bilimsel siire¢ becerilerinin
gelisimini destekledigini gosteren calismalara literatiirde rastlanmistir (Ates, 2004; Celiksoz, 2012).
Bilimsel siire¢ becerilerine dayal1 yiiriitiilen fen egitiminin 6grencilerin problem ¢6zme becerilerini
arttirdig1 (Bat1 ve Kaptan, 2003 ), arastirmaya dayali 6grenme ortami ile fen kavramlarmi anlamaya ve
o0grenmeye karst olumlu tutum gosterildigi yapilan ¢alismalar ile ortaya konulmustur. (Dogrudz,
1998; Marlow ve Stevens, 1999). Bu tespitlerden yola ¢ikarak, etkinliklerin bilimsel siire¢ becerilerini
gelistirme noktasinda yeterli olmadig1 dolayisiyla arastirmaya dayali 0grenmeyi de yeterince
desteklemedigi sOylenebilir. Ayrica Tatar ve Kuru'ya (2006) gore arastirmaya dayali dgrenme,
ogrencilerin bilimsel arastirma yontemlerini kullanarak bilim insanlar1 gibi ¢alismasma firsat verir.
Ancak, incelenen kitaplarda yer alan etkinliklerin arastirma becerilerini arttirma durumlarina
bakildiginda, etkinliklerin yeterli olmadig1 goriilmektedir. Ozsoy’'un (2007) 6grenci ve veli goriisleri
alinarak yapilan ¢alismalarinda da ders kitaplarmin arastirmaya tesvik etme durumlarmnin yetersiz
oldugu sonuglari elde edilmistir. Ust smiflara gikildikca ders kitaplarinin hipotez kurma, yeni duruma
uyarlama, 6grencilerin kendi 6grenmesinden sorumlu olma, bilimsel siire¢ becerilerini kazanma gibi
asamalar1 yeteri kadar desteklemedigi goriilmiistiir. Demirbas (2008) ve Dokme(2005)'nin 6. sinf ders
kitaplar1 iizerine yaptiklari ¢alismalarda da benzer sonuglar bulunmustur. 6., 7. ve 8. smif ders
kitaplari ile ilgili Fevzioglu ve Tatar'm (2012) da yaptiklar: calismada hipotez kurma becerisine yeteri
kadar yer verilmedigi sonucu elde edilmistir. Ayni ¢alismada her bir 6grenme alani igin Onerilen
bilimsel siire¢ becerilerinin her kitapta yer almadigi tespit edilmistir. Bu calismada da ders
kitaplarmin bilimsel siireg becerilerinin basamaklar1 kullanilarak gerceklestirilen aragtirmaya dayali
o0grenmeyi destekleme durumlarinin yetersiz oldugu goriilmiistiir.

Sonug olarak, incelenen ders kitaplarinda yer alan etkinliklerin genel olarak arastirmaya dayali fen
o0grenmeyi destekleme durumlarinin yetersiz oldugu tespit edilmistir.

5.1.0neriler

Bu calismada, 2013 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi dogrultusunda hazirlanan kitaplar
incelenmigtir. Bu siirecte program iki kere giincellenmis ve yeni kitaplar basilmistir. Giincellenen
program dogrultusunda yazilmis olan kitaplar incelenerek etkinliklerin aragtirmaya dayal 6grenmeyi
ne kadar destekledigi belirlenip, karsilastirilabilir.

Ders kitaplarinda yer alan etkinliklerin arastirmaya dayali 6grenmeyi ne derece destekledigi sinif
ortaminda gozlemlenerek aksakliklari, eksik yonleri belirlenebilir.
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