Jeopolitik ve jeostratejinin tarihsel gelisimi
acisindan Turkiye’nin stratejik konumu

CEZMIi SEVGt

GuUnumuzde gelismis ve az gelismis olarak tanimlanan ulkelerin bir-
likte olusturduklari ekonomik, politik ve askeri topluluklarin yapisi
son derece karmasiktir. Bu karmasikhik, buyuk o6lcide, s6z konusu
Ulkelerin tarihsel strec icerisinde yuklenmis olduklari sosyo-ekono-
mik ve kultirel duzeylerindeki farklilasmalardan kaynaklanmak-
tadir. Ayrica Ulkelerin iignde bulunduklari cografi kosullarin fark-
hhgr da bu karmasikhiin biyiuk boyutlara ulasmasindaki 6nemii
nedenlerden biridir.

Iste, boylesine karmasik bir yapi 6zelligi gosteren ilkeler ve bu ul-
kelerin olusturdugu birlikteliklerdeki degiskenler, gunimuizde son
derece Onemlidir. Nitekim, uluslararasi iliskilerden kaynaklanan
kriz, diinyamizda sadece sosyo-ekonomik yapilarda degil, alan iginde
de gun gectikce kendini hissettirmekte ve boyutlari anakara, tlke ve
bolgeler diizeyinde de yayginlasmaktadir. Ulkeler arasinda sosyal,
kulturel, ekonomik ve teknolojik a¢idan ortaya ¢ikan farklilasmalar,
ozellikle Birinci ve ikinci Dinya Savasi ndan sonra hizla buyimis-
tur. Her yoénuyle cok farkli degiskenlerin egemen oldugu c¢agimiz,
olaylara saghkli bir yaklasim yapabilmemiz igin jeopolitik ve jeo-
stratejik kavramlarini ¢ok iyi analiz etmemizi gerektirmektedir.

Gunumuzde, Ozellikle devlet baskanlan, askeri yodneticiler ve dis
politika uzmanlari bu kavramlari séylev ve bildirilerinde sik sik
kullanmaktadirlar. Buna karsin, bu iki kavramin icerigi, biyidk halk
kitlelerince pek iyi bilinmemektedir. Oysa degisik zaman slreglerine
ve farkli mekanlara gore pratik politikaya uygulanan bu iki kavram
kitlelerin ve devletlerin kaderiyle dogrudan ilgilidir, &zellikle alan-
da o6rgutlenmeyi ve hareket edebilmeyi iceren bu iki kavram, siyasal
cografyanin alt dallarindan birini olusturmaktadir. Jeopolitik
ve jeostratejik wuygulamalar kimi zaman siyasal cografyanin
sinirlarint asarak politik, sosyal ve ekonomik bilimlerle de siki bir
iliski icine girmekte ve daha ¢ok askeri uygulamalarda agirhigini his-
settirmektedir.
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Sanayi deviminden bu yana belirgin bir sekilde ortaya ¢ikan gugcler
dengesi ginimuize kadar strekli degisiklik géstermistir. Bu gug er
dengesinta olusumunda ye degisik boyutlar ya da farkli gérinamler
kazanmasinda jeostrateji yeya stratejinin onemh rol oynadigi go-
lé&ﬁ%%[pcgdlr. Ozelllkle gunurnRZd(%g(/had?gqeséllIgre)éokygrmulg?t@n’bad

ve igerigini belirlemek icin, onlarin tarihsel ge-

N '
Boyle bir inceleme, belli zaman

larda ieopohU

i“mfniTcelemek gerekmektedir.
S | icerisinde bu kavramlarin neye kime yaradigini da mum-

kdnkilacaktir Ayrica, catisma ve c¢eliskilerin gelisimi ya da buyu-
kun kllaci* vaviliminm ilk bakista gorilen veya gérinmeyen
nedenlen”ii de arastirmak gerekmektedir. Bugin dunden cok daha
h ~h S n olaylarm analizi ieopolitik ve jeostratejik a¢idan c¢ok
yuksek duzeyde bir bilgi birikimini yeya bilgi donatanin, gerektir-
yuksek du vy , yerel gatismalarin dneminin her gegen

mektedir. C u k u bu ikl terim, cesitli alansal bir-
gun biraz daha arttlgl » Yy ( Amerlka vbl] ,edeniyle orta-

Viktelilskerekorfomik> Pelitik ve askeri sorunlarin analizinde de anah-

tar kavram durumundadir.

rceve i nde oI|t|k ve jeostratejik kav-
rgevesg\ avr m| tar%é ? J
sirec icinde

Biz bu makalenin d
ulkemizin

UTan”klart tokb anlamlari da g6z 6éninde tutarak
Icinde bulundugu stratelik kosullan ince.emeye calisacagiz.

Jeopolitik vc Jeosiratejinin Ortaya Cikisi ve Tarihsel Gelisimi

Daha once de belirttigimiz gibi, jeopolitik ve jeostrateji kavranil
rinin icerigini olusturan bilimsel yaklasimlar siyasal cografyan*
alt uzanim dallarindan biridir. Fakat sunu da hemen séy”yebil* »
i, siyasal cografyanin kapsamina giren bu iki temel kavram ~*

Ki
tikte gerek devlet adamlari gerekse askeri ydneticiler tarafindan" oi
ir. Bunun bir 30

dukca farkh anlasiimakta ve degerlendirilmektedir
nucu olarak, jeopolitik ve jeostrateji konusunda uzman olan bilim
adamlari ve askeri yoneticiler politika ve stratejiyi farkl sekild *
yorumlamaktadirlar. Bu konuda simdilik, bazi strateji uzmanlar

cografya biliminin kendilerini yalnizca kosullarin statik bili m
ulastirdigr gortusint  savunduklarint soyleyebiliriz. B lindigi fcHy
bu anlayisin veya gdrustn en bilinen savunucusu Kari HAUSHOFER*
dir. Hitler’e yakinhgi ile taninan bu general ve askeri atese siyasal
dayanan bir bilim olarak tanim-

cografyayi statik ve betimlemeye
lamakta, jeopolitik’in ise dinamik bir bilim oldugu goértsini savun-
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maktadir (1). Bu goruslere karsi olan siyasal cografya uzmanlari ise,
bu bilimin 6ncelikle iktidar olabilme araclarini gdsteren veya gos-
termeye yarayan dinamik bir yapisinin oldugunu ortaya koymaktadir-
lar. 6rnegdin, Yves LACOSTE (2), siyasal cografyay! askeri ve pratik
politika butunligine c¢ok yakindan baglh bir strateji bilimi olarak
kabul etmektedir. Cunku arastirmaciya gdre bu bilim ilk bakista
farkedilmeyecek cok karmasik bir bilgi demetini sunabilmekte ve
modern bilimsel araclarin uygulamaya konulmasi ile ¢ok farkli du-
zeyler dogrultusunda dinyanin degisik ydnlerden tanitilmasini
mumkidan kilmaktadir.

ilk kez, buyuk ©6lciide (diinya dizeyinde) XV. yiizyilda baslayan
cografi kesifler sonucunda ortaya ¢ikan Ulkeler arasi doyumsuz ve
urkuticd rekabet, kisa zamanda tium dinyaya yayildi. Fakat gercek
anlamda politika XVII. yizyilin sonuna dogru modern cografyanin
icerdigi ¢ok farkli etkenlere dayanmaya basladi. Jeopolitik ve jeo-
stratejinin XVII. yldzyilin sonuna dogru giindeme gelmesi bir rast
lanti degildir. Cunkl, dncelikle bu dénemde belirli alanlarin  bilim-
sel yonden saptanmasi ve alanlar arasindaki mesafe dlguleri ile yuk-
selti tesbiti kesin olarak ortaya konulmaya baslamistir. Yine bu do-
nemde Ulkelerin sinirlart cizilmis ve ekonomik faktdrleri analiz
etmek icin istatistik bilimi yavas yavas gelismeye baslamistir. ilk
kez cografi verilere dayanilarak bir devleti veya bir toplulugu yo-
netmek igin gercek anlamda bir politika uygulamasi ve secenegi
dogmustur.

Pierre CELEFtIER'ye gore (3), bu bilimsel gelismelerle ortaya cikan
jeopolitik’i bize ilk haber wveren Fransiz maresali VAUBAN‘Ir.
VAUBAN (1033-1707) arastirmalari ile gunimuzde, «bdlgesel duzen
leme» olarak da adlandirilan (aménagement du territoire) bilimsel
yaklasimin ilk kuramcisi ve uygulayicisi olmustur. Maresal VAU-
BAN'm arastirmalari iki sonuca yonelikti: Birincisi, devlet gucunu
belirli ekonomik kaynaklara dayandirarak artirmaya calismak ve
dizenlemek, d6rnegdin vergi sistemini ayarlayarak finans kaynakla-
rini artirmak. ikincisi, devletin savunma giicini yikseltmek ama-
ciyla, askeri giicte Onemli bir artisi saglamakti. Bunda amag, askeri
giciin hareket edebilme yetenegini gelistirirken daha ©6nce segilen
alan icerisinde savunma Uzerine bir takim taktikler uygulamaya
yonelikti.

Yves LACOSTE’a gore (4) VAUBAN, zamaninin en iyi cografyacila-
rindan biridir. O yalnizca bdlgesel dizenlemeyle kazanci en st di-
zeye ulastirmayi amaclamamaktadir. Ayni zamanda ekonomik, sos-

yal, politik ve alansal stratejilerin organize edilmesi ile devlet gucu-
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nun kitleleri ¢cok iyi kontrol etmesine de yardimci olan kurallari giin-
deme getirmistir.

VAUBAN’dan sonra, 6zellikle XVIII. yiuzyil boyunca dinyanin ta-
ramlanmasi ve onun ussal bir yaklasimla siniflandirilmasi ¢ok kisa
bir zaman sureci icinde yayilirken, cografya biliminin icerigi de bu
kosullar dogrultusunda yeniden bilin¢li bir sekilde kendiliginden ye-
nilenmek zorunda kalmistir. Bu dénem icinde yapilan bilimsel tar-
tismalarda ekonomi biliminin onemi gittikce artarken, cografya da
bu bilimsel tartismalarda saygin yerim koruyordu, érnegin MONTES-
OUIEU (5) ve KANT gibi ¢caginin saygin filozoflari cografya bilimine
ve onun verilerine ¢ok buyuk 6nem verdiklerinden dolayi surekli
elestiriliyorlardi Ayrica, ayni ¢agda yasayan TURGOT nun ilk kez
Politik Cografya (La Géographie Politique) adli yapitinda ortaya
koydugu ydéntemler ginimuzde de hald gecerliligini korumaktadir.
Nitekim XVIII yuzyilin baslarindan sonra basta felsefe olmak Utzere
¢ok farkli bilim dallarinda yeni anlayislarin (distnsel bigim) ortaya
¢iktigini gordyoruz. Bu yeni gorasler sasirtict bir sekilde yaklasik
Cukll Odilingaya Yhida Yiayilmmstyr, orne@iny doga Ustu anhkatim, deter-
S A ~AIN 2~ rr~ HEGEUnN felsefesi bu dénemde ortaya
cikmistir.

1780-1831 yillari arasinda ""oCNM!S VeAJeopRIitik vp IqQSIATRIL Uzering,

U .aktifcografya.sm1 yazan bilim ada-
LACOSTE — Pierre CELEEIERYe go6re (6. ise
jeopolitik ve jeostrateii konusundaki du-

mi olarak dege
Cari Von CLAUSEWITZ'rl £ yatmaktadir ; -Herseyden

"a A~ T g ireéu n ir tarafindan olusturulan politik surekli-
once savas, C @ t adamlari ve strateji uzmanlarinin
1-ktir». Bu goruse g , nmarcja uygulamali cografyanin modern
kendilerini iigiienairen a,a,”m eleri ve bu konuda ortaya cika-
kaﬁ/ramlan dotg“;rultusun?(a du? icinde olmalari eerekme
cak herhangi bir sorun karsisinda uyum i¢inde olmalari gerekme

tedir.

il" yapitlarl oraya

Jeopolitik ve Jeosfratejik Kuramlarin Ortaya Cikisi: Ekoller

* konusunda, batinin 6nde gelen doért ulke-
Jeopolitik ve jeos r karsin zaman zaman da birbirlerin-

sinde birbirinden buna doér ekol ortaya ¢,km,Stir. Bu ekol-
en etkilenciig?in, kuramcilar, ise sunlardir :
eri yaratanlarin basta g
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— Alman ekold : Frederich RATZEL (1844-1904), Rudolf KJELLEN
(isveg asilli Alman ekoliinu gelistiren jeopolitik uzmani, 1864-1922),
Kari HAUSHOFER (1869-1946).

— ingiliz ekolii : Halford MACKINDER (1861-1947).

— A.B.D. ekolu : Alfret, T. MAHAN (1850-1913), Nicholas SPYKMAN
(Hollanda asilli, sonradan A.B.D. vatandashgina gecen jeopoli-
tik uzmani).

— Fransiz ekold : Vidal de la BLACHE (1845-1915).

Bu bilim adamlarinin jeopolitik ve jeostrateji ile ilgili kuramsal go-
rusleri yadsinamayacak bir bicimde Uulkelerinin ulusal karakterleri
ve kiultarel duzeylerine bagl olarak ortaya c¢cikmis ve yargilari bu
dogrultuda gelismistir. Kesinlikle sunu soyleyebiliriz ki, siyasal cog-
rafyada coJu kez karsilastigimiz degisik goérisler buyuk olgcide ulu-
sal politikalardan kaynaklanmaktadir.

Frederich RATZEL (1844-1904) s

Frederich RATZEL kuramini herseyden 6nce cografya biliminin po-
litikaya sundugu iki temel eleman Uzerine kurmustur. Bunlardan
birincisi «alandir» (toprak sahasi-L’espace-raum). Bu alan ise genis-
ligi, fiziki karakteri, iklimi ve benzeri elemanlarla sinirlanmistir.
ikincisi, «alaninin haritadaki konumudur» (La position-Lage). Daha
sonra Frederich RATZEL kuramini gelistirmek i¢in, bunlarin disinda
bazi yaklasimlar yapmak zorunlulugunu duymustur. Cunkd, bir
ulusun isgal ettigi alan miktari ve haritadaki elverisli konumunun
o ulusun politikasini belirlemeye yetmedigini anlamistir. Bu nedenle
kuramina tg¢lnci bir faktér olarak «alan duyusu», baska bir deyisle
«alan ydnelimini» eklemistir (Raumsinn-Le sens de l'espace). Frede-
rich RATZEL’e gore (7), bu alan duyusu bazi uluslarda ¢ok gelismis
bazilarinda ise az gelismistir. Bu goriste bazi uluslarin digerlerine
oranla icinde bulunduklari alanda, alana bagh olarak siyasal 6rgit-
lenmeleri ¢cok daha dstin bir dizeydedir. O halde bu Gstanltaga
elinde bulunduran uluslar digerlerini yonetmeye hak kazanmak-
talar. iste bu goriiste bir Glkenin diger bir tlkeyi egemenligi alti-
tina almasinin dogal oldugu varsayimi ortaya ¢ikmaktadir. Bu yak-
lasim, Almanya’daki nasyonel sosyalizmin ortaya c¢ikmasi ve ge-
lismesinde buyuk katki saglamistir.

Daha sonra, tum bu yaklasimlarin disinda Frederich RATZEL g0-
rislerine iki temel faktdor daha eklemek zorunlulugunu duyarak
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kuramini bir bdtansellie kavusturmaya c¢alismistir(8). Cografi
icerikli olan bu iki temel faktdrden birisi, deniz ve deniz kuvvetle-
rinin digeri ise hava ve hava kuvvetlerinin etkinligidir.

Frederich RATZEL’in goruslerini biraz daha acacak olursak, onun
DARYVIN’in etkisinde kalmis oldugunu ve dustncelerim siyasal
cografya ve siyaset bilimi alaninda gelistirmeye calistigini gor-
mekteviz (9> Frederich RATZEL'e gore, devle icinde bulundugu
ortamda herhangi bir biyolojik organizma olarak c¢evresiyle bir
takim iliskiler icindedir. Baska bir deyisle devlet bir hiicreden mey-
elam gelen bir organizmadir. O halde devlet gelisme ve yayilmay!

arzu edecektir Yazarin be konuda yayinladig:i en biyuk eser .Die
M tische Geographie- dirilt». Arastirmaciya gore devletler ya-

sam alanlarini (Espace Vitale) genisletmek icin gerektiginde kuv-
Inte basvurabilir CUnkd bir devlet Ulkesini genisletmedigi takdirde
gttltez "acak veya glcten diusecektir. Cozdugu gibi Fre-
derich RATCEL'in gorusleri temelde kara egemenlgme dayanmak-

ladir. .

Rudolf KJELLEN (1864-19221

100e fla ilk kez ortaya alan Goteburg ve
Jeopolitik Kaviamiuzun zaman tarih ve siyaset bilimi ho-
Upp-ala un]versiee 1 j u bir proresGrdur. Arastirmaci
caligr yapan R u d ot f K J I -Yemer, adh Wr dergitle .Def

‘ teafV.s™ benstorm- bashgr altinda gelistirerek tim dinyaya
tanitmistir. 1-red’er|crh]f:2,&l !L%I:'rﬂ gorusleri etklsmdi\)rﬁglnane\(%la%j

asirt bir sekilde sa B “JELLEN,n kuram, F. RATZEL’In-
bir canlilik q(tlrmlg DeVieti yasayan bir organizma ve hatta
kinden daha arma§|k Devtou

r blreP/e benz.e m s, 0 yollar vb.) 06zdeslestirerek bir takim
tln kapradigr alan, “irmak ar yoHar devleti
karsilastirma ar yapn Astirin ..M Ay~ A n
elemzlindanhp ua. o ve iceride birlik ve beraberlik olarak
em§ 'I% pgroket S%W_qlsrtl”v'anlndva devletin yapisini olusturan te-
tanimlamistiri 12) nklamistir- Devletin bir aile gibi ekono-
me. fonksiyonlari ulusa, karakteri ve orijini, sosyal
mik fonksiyonlari, Ir f ar bir yapisi ve ydnetim acisindan
topluluk,arda oldugu gibi « 1 - Rudo]f KJELLEN'e gore
kendine ozgu bi bu temel elemanlar, bir elin bes par-
devletin yapisini S calismak ve savas aninda hep

magi1 gibi barisaninda bir ama
birlikte savas etmek zorundadir.
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Karl HAUSHOFER <1869-1946)

Arastirmaci, F. RATZEL ve R. KJELLEN tarafindan olusturulan Al-
man ekolinin basina gectiginde general ve profesdr, asker ve poli-
tikaci olarak o gunun kosullarina gore ¢cok 6nemli bir konuma sa-
hipti. Bu nedenle nasyonel sosyalizmin temelini olusturan ulusal
genisleme ve blylme Gzerine olusturdugu kurami nazi ydneticileri

tarafindan cosku ile kabul edildi.

F. RATZEL ve R. KIELLEN'in ortaya koydugu yaklasim ve gdruslere
daha iyi aciklik getirebilmek icin yabanci Ulkelerin jeopolitik ve jeo-
stratejik konumlarint incelemeye koyuldu (1908 Japonya’da askeri
atese) ve bu ulkelerle ilgili referanslar verdi. Halford MACKINDER-
in «<HEARTLAND» inm (ddnyanin kalbi) batisinda bulunan Dogu
Avrupa’nin jeopolitik ©6nemi Uzerinde duran Kari HAUSHOFER’e
gore jeopolitik devlet politikasinin bilinclenme duzeyinin yukselmesi
ve yol gostericisi olmak zorundadir. Yine arastirmaciya gore politik
cografya alandan hareket ederek devleti inceleyen bir bilim, jeopo-
litik ise devletten hareket ederek alani inceleyen bir bilimdir. Kari
HAUSHOFER guglu devletlerin toprak kazanmasinin ¢ok dogal ve
zorunlu oldugu goéridsunt savunurken 6zellikle Almanya ve Japonya-
nin bdyle bir gereksinim i¢ nde oldugunu vurguluyordu. Onun igin
«hayat sahasi» (Lebensraum-Espace vitale) diger tim faktorlerden

cok daha o6nemlidir.

Peter SCHOLLER(13), Kari HAUSHOFER’in «Jeopolitik ve Nasyo-
nel Sosyalzim Uzerine Oynadidi Roller» baslhikli makalesinde konu-
ya Ozetle soéyle aciklik getirmektedir; Kari HAUSHOFER’in Kisiligi,
yasam bicimi, iliskileri ve jeopolitikle ilgili arastirmalari Uzerine
bilinenler yakin bir zamana kadar spekulatif dgeerlendirmelerden
Oteye gitmiyordu Fakat, bugin Kari HAUSHOFER’in Jeopolitikle
ilgili yaklasimlarinda, d¢ temel eksikligin oldugu goze ¢arpmakta
dir. Bunlar, sirasiyla buyuk kentlere ve kentlesmeye karsi olan dus-
manhgi, ekonomi ve endustrilesme yonindeki bilingsizligi ve Ja
ponya ile ilgi gelistirdigi jeopolitik modelin belirli bir temele otur-
tulmamis olmasiydi.

I
Kari HAUSHOFER, F. RATZEL'’in biyolojik yasam kuramini savun-

dugu icin Almanya ve Japonya’nin gerek kara, gerekse deniz yo-
ninde alan (saha) kazanmasini bu udlkelerin stratejisi acisindan
gerekli goruyordu. Diyebiliriz ki K. HAUSHOFER, baslangi¢tan
beri Glkenin genislemesi dogrultusunda irk¢i bir ideolojiyi savun-
mustur.
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Peter SCHOLLER, HA. JACOBSEN in K. HAUSHOFER’le ilgili cok
sayldaki arastirmasina gondermede bulunarak gordslerini s6 |
sirdirmektedir(14): K. HAUSHOFER’in gerek Almanya ve Japon0
ya, gerekse dinya 6Olcegine yaptigi yaklasimlar ve 6zlemlerinin ger

en buyudk neden

cekci olmadigr ortaya cikmistir. Bu yanilgilarin
yerlesim alanlarina ayni za'

kendisinin buyuk kentlere ve kentsel
gelismelere gereken 6nemi varme

manda ekonomik ve endustriyel
mesinden ileri gelmistir. K.HAUSHOFER icin kentlesme ilk pland

topragin parcalanmasi ve geregi gibi islenmemesi, kirdan gé¢ ve ya—
tay hareketlilik anlamina gelmektedir. Bu nedenle onun i¢in kent
lesme olumsuz bir olaydir. K. HAUSHOFER bireyin ideolojisinin
ekonomiden daha ¢ok kaderiyle ilgili oldugu gorisini savunurken
irrasyonel bir yaklasim icine girmistir, 0zellikle siyasal co§rafyayi
dinamik bir bilim olarak kabul etmeyip, onun statik veriler sundu’
gu goérasinde 1srar etmistir. Nitekim bu yaklasimlardan dolavi
1931 yilinda H. LAUTENSACH, O. MAULL, E. OBST ve HASSING-
ER’le birlikte ¢ikardiklari jeopolitikle ilgili bir dergiden (Zeitschrift

Fur Geopolotik) uzaklastirilmistir.

K. HAUSHOFER'le ilgin yak

Peter SCHOLLER, Cari TOLLun(15)
lasimlarina da genis dl¢cide deginirken, K. HAUSHOFER’in jeoool'

tikle ilgili gordslerinin  20. ylzyilda tamamen gecerliligini yitirdi

gini vurgulamakta ve jeopolitik’in alan ve alanla ilgili sorunlarin
aciklik getirilmesinde

ortaya konulmasinda ve politik olaylara
son derece dnemli bir bilimsel igerige sahip oldugunu sdylemekte-
dir.

Halford, J. MACKINDER (1861-1947) i

sosyo-ekonomik, kultturel ve alansal

Ulkesinin icinde bulundugu
H.J. MACKINDER dogal ola-

kosullardan buyuk 6lcude etkilenen
rak kara hakimiyeti teorisini gelistiren c¢cok yonli bir bilgi dona
timina sahip ingiliz jeopolitik ve jeostrateji uzmanidir. Cografya
bilimine ve onun sundugu verilere ¢ok buyik énem veren arastir-
maci, cografyayr «jeopolitikle ilgili kuramcilarin, jeostrateji uygu-
layicilarinin ve devlet ydneticilerinin bir araci» olarak tanimla-
maktadir. Ayrica ¢agin dinamik guclerinin etkinliklerinin bu disip-
linde kuramlasmis oldugu géristini savunmaktadir.

«The Geographical

John R. SHORTa (6) gore H.J. MACKINDER’in
Pivot of History» (17) baslikli en énemli yapitinda cografya ile ulus-

lararasi iliskiler cok yonlia ve agirhikh bir sekilde ortaya konulmus-
tur. Bu uedenle yapit ilk kez 1904 yilinda «Kraliyet Cografya Der-
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gisinrnde yayinlanmis ve kisa zamanda bilimsel a¢idan buyuk tar-
tismalari gindeme getirmistir. Dis diinyayla ilgili daha 6nce var olan
dogal konulardaki yaklasimlari 20. yuzyil baslarinda daha c¢ok ulu-
sal guvenlik ve uluslararasi prestije yonelik istekler dogrultusunda
gelismistir.

H.J. MACKINDEK'in bu makalesinin yayinlandigi yillarda emper-
yalist guclerin cesitli gruplasmalari ortaya c¢ikmaya baslamisti. Bu
arada yapilan ingilii-Japonya anlasmasi Sovyetlcr Birligi’nin Asya-
nin guneyine yayillmasini 6énlemeye yodnelikti. Yazar arastirmalarin-
da onemli bir gergegi vurguluyordu, bu da artik denizasiri yayil-
macilik ¢caginin sona erdigi goérist idi. Cunkd dinyay! kaplayan
politik glic gdsterisi herhangi bir bdlge ve alanda etkinlik gostermeye
calistiginda en kisa bir zamanda tepki ile karsilasiyordu.

H.J. MACKINDER’e go0re yeryuzinde bir tek buyuk kara kutlesi
vardir. Avrupa, Asya ve Afrika’dan olusan bu kara kutlesine aras-
tirmacit «Diunya Adasi» (World Island) ismini verirken, onun mer-
kezinde bulunan kilit bélgeye «Kalp Sahasi* (Heart-Land) adini
vermistir. Fakat H.J. MACKINDER ilk yayinlarinda «Heart-Land»
deyimi yerine «Pivot-Area» (Mihver Boélge) deyimini daha cok kul-
lanmistir.

Arastirmact taninmis formdliund soéyle oOzetlemektedir: «Dogu Av-
rupa’ya egemen olan dunyanin kalbine (Heart-Land) egemen olur.
Dinyanin Kalbini elinde bulunduran Dinya Adasint (World-Island)
kontrol eder, Dinya Adasini kontrol eden ise Diunyayl egemenligi
altina alir» (18).

H.J. MACKINDER’e gore bu gunki Sovyetler Birligi'nin bulundugu
«Heart-Land» baska bir deyisle «Merkez Bolge» dinyadaki gugler
dengesi ve dizeyi gozénune alindiginda stratejik acidan Kkilit niteligi
tasiyan son derece dnemli bir konuma sahiptir. Cunki bu bdlge bir
yandan ¢ok sayidaki Ulkelerle sinir olusturdugu gibi diger yandan do-
gal kaynaklarini rahathkla isleyip dis pazarlara sunabilme olanagina
sahiptir. Bunun da disinda herhangi bir okyanus ulkesinin deste§i-
ne sahip olmadan (6rnegin: ingiltere ve ABD.) sorunlarini ¢oze-
bilecek bir konuma sahiptir.

Kara hakimiyetine 6nem veren H.. MACKINDER’in denizlerin et-
kinligi ve deniz kuvvetleri tzerinde saskinlik verici bir sekilde dur-
masi, kendi dlkesinin igcinde bulundugu cografi konumdan kaynak-
lanan jeopolitik ve jeostratejik 6zelliklerinden ileri gelmektedir.

H.J. MACKINDER Merkez Bolgeyi (Heart-Land) karadan geviren
Asya ve Avrupa ulkelerinin bulundugu alanlari bir hilale benzettigi
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icin bu bolgeyi i¢ Hilal veya marjinal devletlerin olusturdugu i¢ hi-
lal (inner Crescent of Marginal States) olarak tanimlanmistir. Daha
sonra bu i¢ Hilal, i¢ Kenar Kusak olarak nitelendirilecektir. Bir de
arastirmaci A.B.D., ingiltere, Japonya ve ada devletlerinin bulun-
dugu alanlari ise Dis Kusak veya Adalar H.lali (Lands of Outer or
insular Crescent) olarak adlandirmistir (Sekil 1).

HJ MACKINDER bu teorisinden iki stratejik sonuc¢ g¢ikarmistir :
Bunlardan birincisi; Sovyetler Birligi ya da Heart-Land (Pivot Areal’i
kim kontrol ederse etsin dinya egemenligi icin marjinal tGlkeleri*)
(ic kenar kusak Ulkeleri) aleyhine genislemek zorundadir. Ozellikle
Sovyetler Birligi ve Almanya anlasmasindan dogacak tehlikeyi on-
lemek icin bu bdlgede orta biyuklikte bagimsiz, tutarh politikalari
olan (stable) ilkelerin olusturulmasi gerekmektedir. ikincisi ise
boéyle bir tehlikenin olusumu halinde denizasiri (okyanus) Ulkele-
rinin Fransa. Italya. Misir, Hindistan ve Kore gibi koprii basi ve
stratejik 6dnemi buyuk olan Uulkeleri askeri yonden desteklemesi ge-
rekmektedir Cunki, boylece Pivot Areay! elinde bulunduran ulke
veya Uulkelerin glneye dogru sarkmasi 6nlenmis olacaktir. iste bu
yaklasim, ile arastirmaci Ingiltere'nin Hindistan daki egemenlik ve
guc varhgin, mesru gostermeye calismaktadir Baska bir anlatimla
H MACKINDER Ingiltere’nin denizasiri Ulkelerdeki etkinlik ve

egemenligine bir stratejik rasyonalizm kazandirmis oluyor.

HJ MACKINDER Heart-Land olarak adlandirdigi Merkez Bélge’nin
sinirlarint (19) 1919 yilindan sonra degisen jeopolitik ve jeostratejik

kosullari insan ve dogal kaynaklarin etkinligim ve 6nemin, gozonu
ir e»nrunda kalmistir. Hatta bu genislemenin si-

ne alarak ?enigletme Baltik denizi diger yandan Tuna nehri-

nin ,943 yilinda. b,r yandan Batik”*den n n NN

nin orta ve asag! yataklari, 1vai

golistan kapsayacak kadar genis

u t K/IAPKINDER'in Kara Egemenligi teorisine cok

Sonug¢ olarak, H.J. ye deniz kuvvetlerinin organi-
buyuk énem ve™ ‘e edilebilecek ¢ok yonli ve gok degisken olan
zasyonu sonucund _ _  rarla durmustur. Bu nedenle, daha son-
gucler iliskisi uzert . . . s6z etmis ve Musonlar Asya’nin jeo-
ra Kuzey Atlanti Oneroii bir konuma sahip olacagim bildir-
pe acidan ge . yaklasim ve teorisine karsi hava
mistir. Fakat araStI'™fIC’ ieostratejik a¢idan gelecekte oynaya-
kuvvetlerinin j e o p o |l 1 t 1 bi yakiasim yapmamista-,

caklari roller Gzerinde herhangi
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Alfred Thayer MAHAN (1850-1913) :

Jeopolitik ve jeostratejik agidan deniz kuvvetlerinin etkinligi tze-
rinde en kapsamli ve en tutarli arastirmalar yapan arastirmaci
siphesiz Amiral A.T. MAHAN olmustur (20). Arastirma ve yakla-
simlarinda buyuk 6lcide H.). MACKINDER'den etkilenmis olan
Amiral MAHAN arastirmalarini daha ¢ok Hint Okyanusu ile Av-
rupa ve Atlas Okyanusunun kuzey kismi Gzerinde yogunlastirmis-
tir. Sovyetler Birliginin stratejik konumu g6zdnine alarak bir gin
A.B.D., ingiltere, Almanya ve Japonya’nin birleserek Cin Halk
Cumhuriyeti ve Sovyetler Birligi'ne karsi guc¢ birligi olusturacak-
larini daha o©nce belirlemistir. Ayrica A.T. MAHAN bir devletin
tarihi gecmis ve geleceginde deniz kuvvetleri ile denizcilikteki ge-
lisimlerine dikkatleri ¢ekmis, ingiltere ve A.B.D.’nin denizasiri ul-
kelere dogru yayilmasina ¢cok biyuk 6énem vermistir. A.T. MAHAN,
kara hakimiyetini savunan H.J. MACKINDER ve K. HAUSHOFER
tarafindan siddetle elestirilmistir (21).

A.T. MAHAN ulasima elverisli nehirlerin gelecekteki énemini vur-
gularken ozellikle Panama ve Sitveys kanallarinin jeopolotik agi-
dan 6nemi Uzerinde 1srarla durmustur. Arastirmaci kara egemen-
ligine 6nem vermesine karsin, deniz egemenliginin daha etkin bir
faktdor oldugunu savunmus ve birgin Anglo-Amerika’mn bu Us-
tinldga elinde bulundurmasindan dolayr dinyaya egemen olaca-
g1 goérasiinid savunmustur.

A.T. MAHAN deniz egemenliginin kurulmasi ve gug¢lenmesinde et-
kin olan bes faktori ise soyle siralamistir: Fiziki yapi, devletlerin
bulundugu alanlarin genisligi, nuGfus sayisi, Ulkelerin ulusal ka-
rekterleri ve devletlerin ydnetim bicimleridir. A.T. MAHAN’da
kendi uzmanhk alaninin disina ¢ikip hava kuvvetlerinin etkinligi-
ne de arastirmalarinda yer vermemistir.

Nicholas SPYKMAN s

1893'de Amsterdam’da dogan Nicholas SPYKMAN daha sonra
A.B.D. vatandasligina gecmis ve Yale dniversitesinde &gretim Uye-
ligi yapmistir. Arastirmaci H.J. MACKINDER’in kuram ve yakla-
simlarini 1942 de yazdigi «America’s Strategy in World Politics»
adli yapitinda, degisen dinya kosullari dogrultusunda cografi ve-
rilere dayanarak yeniden uyarlamaya calismistir (22).

Kara ve deniz egemenligini birlikte degerlendiren N. SPYKMAN,
A.T. MAHAN'In stratejik doktirinini de jeopolitik bir gorusle acik-
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lamaya calismistir (23). N. SPYKMAN, Avrupa’nin deniz Kiyisindaki
Ulkeleri, Orta Dogu, Hindistan, Gineydogu Asya ve Cin Halk Cum-
huriyetini icine alan H.J. MACKINDER’in «Kenar Hilal» adini ver-
digi alanlari «i¢ Kenar Saha» (Rimland) olarak tanimlamistir (Bkz.
Sekil 1).

N. SPYKMAN, i¢ Kenar Kusak’in «Merkez Bolge» (Heart-Land) den
daha oOnemli oldugu gorisinid savunmustur. Bu savunusunu ise
«Merkez Boélge»nin iklim kosullari, yeralti ve yeristi dogal kaynak-
lari acisindan yetersizligine ve ulasim olanaklarinin  sinirhihigina
baglamistir. Ayrica, ileride Cin Halk Cumhuriyeti ve Hindistan'in
gelismesiyle de «Merkez Bdélge» bazi avantajlarini kaybetmek zo-
rundadir (24). Bu goruse gore soyle bir teorik yaklasim ortaya c¢ik
maktadir: i¢c Kenar Kusal ulkelerine (Rimland) egemen olan «Mer-
kez Bolge»yi kontrol eder, Merkez Bdlge’yi kontrol eden ise Diinya’ya
egemen olur. O halde i¢ Kenar Kusak diinyanin kilit noktalarini olus-
turmaktadir. Bu nedenle jeopolitik ve jeostratejik dnemi ¢cok buyuk-
tir. iste bunlardan dolayr «Dis Hilal» (Dis Kenar Kusak) olarak ta-
nimlanan Amerika, Buyuk Sahra’nin guneyinde kalan Arfika’nin
bir kismi, Avusturalya, ingiltere, Japonya ve Asya kiyisindaki buyuk
adalardaki ulkeler i¢ Kenar Kusak taki Ulkelerle Merkez Boélge l-
kesine karsi isbirligi yapmak zorundadir (*).

N SPYKMAN’n bu teorik goéris ve yaklasimlari kendi dlkesi olan
A.B.D.’nin ¢ikarlari i¢cin basta Uzak Dogu, Orta Dogu ve genel ola-
rak I¢ Kenar Kusak’taki (lkelerde etkinligi bulunmasini hatta ge
rektiginde dogrudan mudahale etmesini yasallastirmaktadir. AB D
nin gerektiginde i¢c Kenar Kusak’ta bulunan 6rnegin Kore, Vietnam,
Orta Dogu ulkelerine dogrudan veya dolayli olarak egemenligi al-

tina almaya calismasi bu yaklasimlarin en énemli kanitlarini olus
turmaktadir.

Hava Egemenligi Uzerine de c¢ok yonlu stratejik yaklasimlar s6z
konusudur. Fakat bu sorun c¢ok yoénli ve ¢ok boyutlu oldugu gibi,
kisa zaman slreci icinde de hizli  bir degisim ve gelisim gdstermek-
tedir. Bu nedenle, bu konudaki uzmanlarin goéruslerine kisaca de-
ginilmeye calisilacaktir.
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Hanry SCALIAN (25), Amerikali bir hava albay! olan arastirmaci,
hava glcunin taktik olmaktan cok stratejik alanda yeniliklere ne-
den oldugunu savunmaktadir. Bu jeopolitik uzmaninin kuramina
gore Sovyetler Birligi «Merkez Bolgeyi» (Heart-Land) elinde bulun-
durmaktadir. Kenar Kusak’a egemen olacak kadar kara glciine
sahiptir. Bu amacinit gergeklestirememesinin nedeni yeteri kadar
stratejik hava gucinden yoksun olmasidir.

George T. RENNER'de (26), 1944 yilinda hava yollarinin «Heart-Land»
da toplandigina dikkati ¢ekmistir. Ayrica buna Kuzey Kutbu’nu
kateden vyollarin birlestigi  Anglo-Amerika’daki daha kicgik bir
«Heart-Land» eklenmistir. Boylece dinya hava egemenliginde bu
merkez bdlgeler son derece tsratejik avantajlara sahiptirler.

P. de SEVERSKY’de diinya hava egemenligine dayanan bir digel
gorisd savunan uzmanlarin basinda gelmektedir. Bu arastirmaciya
gore Guney Amerika, Kuzey Amerika’nin hava egemenligi alani
icine girmektedir. Sovyetler Birligi hava egemenligi alani ise Glney
ve Gluney Dogu Asya ile Buyuk Sahra’nin giney ve glneybatisini
kaplamaktadir. Bu iki egemen glcin hava egemenligi konusunda
birbirleriyle catistigi bolge ise Anglo-Amerika ile Merkez Bolge
(Heart-Land), Avrupa’nin kiyir bolgeleri, Kuzey Afrika ve Orta Do-
gu’'dur. Daha 6nce de deginildigi gibi bu teoriler ginimuzde geger-
liligini uluslararasi dizeyde kaybetmektedirler. Clnkid, ginimizde
Yildiz Savaslari olarak adlandirilan Stratejik Savunma Girisimi
(SDI), iki stper guc arasinda sorunlari ¢cok buyuk boyutlara ulastir-
mistir.

Jeopolitik ve Jeostratejik ile ilgili Super Giuglerin Olusturdugu
Yeni Kuramlar

Jeopolitik ve jeostrateji ile ilgili ekoller tGzerinde kisaca tarihsel bir
yaklasim yapmaya calistiktan sonra gunumuzde ortaya c¢ikan guc-
ler dengesini olusturan ve yonlendiren A.B.D. ile Sovyetler Birligi’
nin, ikinci Dinya Savasi’ndan bugune kadar uyguladi§! teori ve
yaklasimlara da ozetle deinmek gerektigine inaniyoruz. Cinku,
bugin dogu-bati bloklari Gzerine kurulmus olan gucler dengesi, bu
iki siper guc¢ tarafindan uygulanan jeopolitik teoriler dogrultusun-
daki stratejilerle bicimlenirken zaman zaman da farkli gérintumler
kazanmaktadir.

iste bu guicler dengesini elinde bulunduran A.B.D.nin ve Sovyetler
Birligi'nin, birbirinden alansal, kultlirel ve sosyo-ekonomik yénden
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cok farkli ulke ve bdlgelerdeki etkinliklerini ¢ok iyi analiz etmek
gerekmektedir.

Bu yaklasimlarda tzerinde durulmasi gereken bir diger 6nemli konu
da, dogu ve bati bloklari olarak ortaya c¢ikan bu ayrimda, bu iki
bloku olusturan ulkelerin birbirleriyle uyum gostermeyen yapi 6zel-

likleridir.

Yine Uzerinde 6zenle durulmasi ve gézardi edilmemesi gereken énem-
li olgulardan bir digeri ise Cin Halk Cumhuriyeti'nin kendine 6zgl
politikasi ile sosyo-ekonomik ve kulttirel ydonden belirli bir dizeye
ulasmasi, Japonya’nin hizla bdyumesi ve Birlesik Avrupa kavrami-
nin uygulamaya konulmasinin gtgler dengesinde oynadig: rollerdir.

AMERIKA BIRLESiK DEVLETLERI

Sanayi Devrimi 1790-1815 yillari arasinda ingiltere’de siirecini ta-
mamlarken, daha sonra Fransa, Almanya ve Kuzey italya’da kendini
gostermeye baslamistir. Amerika Birlesik Devletleri, Rus Carhigr,
Avusturya-Macaristan ve Ispanya ise Avrupa’nin kapitalist pazar-
lariyla butinlesmeye ancak kapitalizmin ikinci gelisme dénemi olan
1850-1870 yillari arasinda baslamislardir.

Samir AMIN’e (27) gore kapitalizm dort gelisme dort de kriz done-
mi yasamistir. Bu donemlerin herbiri kapitalist sistemin belli cog-
rafi alanlara dogru yayilmasini gerektirmektedir. Gelisme dénem-
leri : 1815-1840, 1850-1870, 1890-1914, 1948-1967. Kriz ddnemleri ise,
1840-1850, 1870-1890, 1914-1948 ve 1960 sonrasidir.

A.B.D. 19. yuzyilin ilk ¢ceyreginden hemen sonra dinya ¢apinda bir
etki alani olusturmaya c¢alismistir. Bu nedenle jeopolitik acidar.
1823 yilinda ag¢iklanan MONROE doktrini su amaglara yodnelik
olarak wuygulanmaya konulmustur. A.B.D. Avrupa’daki olaylara
karismayacak ve Avrupa’ll guclerin Amerika anakarasindaki var-
hgina saygl duyacak, Latin Amerik’da ortaya ¢ikan cumhuriyetler
Avrupalllar tarafindan yeniden kolonize edilmeyecek. Amerika,
Amerikalilarin olacaktir. Bu doktrin belli oranda savunmaya da-
yanirken belli oranda da yayilma hedeflerini gutmekteydi.

Amerika Birlesik Devletleri’'nin gercek anlamda yayilma hareketlen
1861-1865 yillan arasindaki i¢ savaslardan sonra ortaya c¢ikmistir.
Bu yayilmanin temel ydnelimi ise Uzak Dogu Asya, Cin ve Kara-
ibler’i icermekteydi. Fakat, 6zellikle iki diunya savasi arasinda or-
taya c¢ikan ve 1929 da doruk noktasina ulasan dinya bunalimindan
sonra A.B.D.'in jeopolitik kuramcilari ve dis politika uzmanlan iki
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amaca yonelik yeni bir strateji uygulamaya koyuldular. Bunlardan
birincisi, yasanan bu ekonomik krizin en énemli nedeni tretilen mal-
larin dis pazarlara surilememesidir. O halde dis pazarlara ag¢ilmak
ve onlari elde etmek gerekmektedir. ikincisi ise kendi icine kapan-
dig: yalnizhiktan kurtularak cikarlari dogrultusunda ekonomik, po-
litik ve savunma agisindan bir butunlige ulasmaktir.

ikinci Dunya Savasi’ndan en fazla kazanch c¢ikan ilke olan A.B.D.
Avrupaya astanlugiunt kabul ettirirken yayilma sinirlarimda her
gecen gun biraz daha genisletiyordu. Bu savasi izleyen vyillarda
ise Amerikan ekonomisi dinya pazarlarini ele gecirerek sanayi
ve tarim drdnlerini dinyamn c¢ok degisik pazarlarmda sat-
maya basliyor, cesitli Ulkelerde ¢ok uluslu sirketleri ile yatirimlar ya-
piyor ve cevre Ulkelerden (périphérie) stratejik degeri yuksek birta-
kim madenleri ucuz fiyatla ithal ediyordu. John R. SHORT’a (28)
gore A.B.D. nin cevre Uulkelerden ¢ok ucuz fiyatla ithal ettigi stra-
tejik degeri yuksek madenlerin bazilari sunlardir : Tum tiUketilen
boksitin  %67’si, bakirin  %51’i, magnezyumun %69’'u, tungs-
tenin %61’i bu Ulkelerden ithal edilmektedir. TUm yatirimlarinin
%48’ini ise dis ulkelere yapmaktadir.

A.B.D. ekonomik, politik ve askeri yénden boéylesine bir Ust dizeye
ulastiktan sonra bir takim uluslararasi kuruluslar araciliyiyla veya
dogrudan uygulamaya koydugu yeni stratejilerle icinde bulundugu
konumu korumaya c¢alismistir, 6rnegin 1944 yilinda yapilan Bret-
ton Woods konferansindan sonra dizenlenen serbest ticaret anlas-
masina gore, A.B.D., ingiltere ve onun kolonial pazarlarina girme
hakkini elde etti. Daha sonra IMF (Organisation of the International
Monetary Fund) ve DuUnya Bankasini (World Bank) etkinligi altina
alarak uyguladigi ekonomik politikada onlan kendi c¢ikarlari igin
bir ara¢ olarak kullandi.

Aynca 1946 yilinda Yalta'da yapilan konferans sonunda Dou Avru-
pa Ulkeleri Sovyetler Birligi'nin etkinligi altina giriyordu. Adriyatik-
ten (Trieste) baslayip Baltik denizine (Stettin) ulasan bir hat Dogu
Avrupa ile Bati Avrupa’yl birbirinden ayiriyordu. Bu hat nedeniyle,
1946’da Churchill Missouri'de ilk kez demir perde kavramini ileri
strdu.

Bu hattin disinda kalan iran 6zellikle Tirkiye ve Yunanistan'a
jeopolitik ve jeostratejik agidan ¢cok buyuk 6énem verilmistir. Avrupa
Ulkelerinin etkinliginin son derece azalmasi sonucunda ortaya ¢ikan
yeni gucler dengesi A.B.D. ile Sovyetler Birligi tarafindan dogrudan
yonlendirilmeye baslanmistir. iste bu nedenlerle A.B.D. dis politika-
sinin temelini olusturan, farkli zaman dilimleri icinde degisik alan-
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lara uygulanabilen ve yd&neticilerin jeopolitik ve jeostratejik yakla-
simlarini iceren Donimo Teorisi adli bir stratejiyi uygulamaya koydu.
Bu teoriye goOre Ust Uste veya yanyana olan domino taslarindan her-
hangi biri dustigunde ya da devrildiginde bir digerini etkileyecegi
(devirecegi) icin digerleri de dusecektir. O halde bu domino tasla-
rinin diasmesini engellemek gerekmektedir. Asagidaki cizelgede (29)
bu teorinin belirli kisilere gore degisik alan ve ulkeler acgisindan
uygulanmasi acikca gorulmektedir. Ornegin, 1947 yilindaki A.B.D.
dis isleri bakani Acheson'a gore Yunanistan distiginde (Sovyetler
Birligi'nin etkinligi altina girdiginde) Tulrkiye disecek, Turkiye dus-
tigunde ise Avrupa dusecektir.

Domino teorisi ilegili goérusler

) Domino Taslan
Tarih  veya uygulamaya koyanlar

1947 Acheson (A.B.D. Dis isleri Bakani Yunanistan-»Tirkiye-*Avrupa

1948 General Clay (B. Almanya askeri

Berlin-»B. Almanya-"-Avrupa
kuvvetler komutant) 7 y P

1954 Eisenhower (A.B.D. Baskani) Vietnam-»Glney Dogu Asya

. /Matsu-»F -» Bat
1955 Eisenhower (ABD. Baskani) Qucmoy/Matsu-»Formoza-» Bati

Pasifik
1961 Kenndy (A.B.D. Baskani) Berlin-»Avrupa
1964 Rostow (A.B.D. Baskani Guney Vietnam->Tayland-*Gu-
Danismam) ney Dodu Asya

Gluney Vietnam-»Hawai-»San

1964 Johnson (A.B.D. Baskani) Eransisco

1980 Carter (A.B.D. Baskant) Afganistan-»lran-»Korfez tlkeleri

Bu Domino Teorisi'nin disinda Dogu Blok’'unu ydnlendiren Sovyetler
Birligi'nin yayilimini énlemek icin 1947°"de TRUMAN DOKTRINI uy-
gulanmaya baslandi. Ulkemizi de ¢ok yakindan ilgilendiren bu dok-
trin (*) iki amaca yonelikti. Birincisi Sovyetler Birligi’'nin stratejik
etkisiyle herhangi bir duyarh (stratejik 6énemi yuksek) ulkede or-
taya cikabilecek tehlikeli kargasaliklari askeri mudahalelerle 6nle-
mek, ikincisi ise 1947 Haziran ayinda giindeme getirilen MARSHALL
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PLANI dogrutusunda yine Komunizm tehlikelerini dnlemek amaci
ile 17 milyar dolarlik bir yardimin Avrupa ulkelerine yapilmasi idi.
Dolayisiyla stratejik yonu agir basan bu yardim politikasi sonunda
Avrupa ulkeleri, Sovyetler Birligi'’nden gelecek tim tehlikelere karsi
daha iyi bir koruma altinda olacaklardi.

A.B.D. etkinliginde ortaya ¢ikan anlasmalar ise soyledir :

1938 yilina kadar bu ulkenin hi¢bir yabanci tUlke ile ne anlasmasi
vardi ne de herhangi bir Ulkede askeri uUsse sahipti. Fakat 1959 yilina
kadar A B.D. otuzbir yabanci Ulkede 1400 yabanci Us kurmustur.
1976 yilina kadar ise 48 tlke ile askeri anlasma imzalamis ve 1.500.00J
den fazla askeri ve sivil personelini yaklasik 119 llkeye yerlestir-
mistir.

ikinci Dinya Savasi'ndan sonra A B.D. nin etkisiyle ¢ énemli an-
lasma imzalanmistir. Bunlar NATO, SEATO, CENTO’dur. 1949 yilin-
da NATO anlasmasi Fransa, italya, irlanda, Hollanda, Liksemburg,
Norveg, Portekiz ve A.B.D. arasinda imzalanmistir. Daha sonra bu
pakta Turkiye ve Bati Almanya girmistir. 1945-1975 yillari arasinda
gecerliligini koruyan SEATO anlasmasi ise Avustralya, Ingiltere,
Fransa, Yeni Zelanda, Pakistan, Filipinler ve A.B.D. tarafindan olus-
turulmustur. 1955 yilinda imzalanan CENTO anlasmasinin uyeleri
ise ingiltere, iran, Turkiye, Pakistan ve A.B.D. dir. Daha sonra bu
anlasma da yururlukten kaldirilmistir.

AB.D. nin 20. yuzyilin ilk gceyreginden ginumuze kadar uyguladigi
ve ortaya koydugu jeopolitik ve stratejik teoriler ve anlasmalar so-
nucunda bilinen bazi 6nemli olaylar :

Kore : 25 Haziran 1950 yilinda Kuzey Koreliler 38 paralelde Guney
Kore'ye saldirdiginda, AB.D. bunu dinya komdinizminin bir yayil-
maci hareketi olarak degerlendirdi. Cunklu Kuzeyin Guneyi isgali
Asya’daki tim dengeyi bozacagdi gibi. A.B.D.nin ¢ok sayidaki buyuk
pazarlan da elde ¢itkmis olacakti. Ayrica Domino Teorisine gore
Guney Kore dastiginde Asya’nin diger dlkeleri de dusecekti. Bu
nedenle A.B.D. 1950 yilinin Haziran ayinda Birlesmis Milletler’den Gu-
ney Kore’ye yardim karari ¢ikartti. 1950 Eylalinde %90’in1 kendi as-
kerlerinin olusturdugu bir giici Mac Arthur komutasinda inchon’a ¢i-
kartti. Savas 1953 yilina kadar devam etti ve 38. paralel sinir olmak
Uzere anlasma imzalandi.

Vietnam : 1954 Cenevre Anlasmasi’na gore Kuzey ve Guney Vietnam
17 paralel sinir olmak tzere birbirinden ayrildi. 1955 den sonra A.B.D.
Ulkede baski rejimi uygulayan ve helkinin ¢ogu yoksulluk iginde
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ylizen Guney Vietnam baskani Ngo Dinh Diem'i desteklemeye bas
ladi. Buna karsi ¢itkan gruplar NLF'yi olusturdular ve Diem’i yikmak
icin mucadele vermeye basladilar. 1960’ yillarda savasin boyutlari
bayudu. 1960'dan 6nce Vietnam’da asker ve danisman sayisi 800’den
az iken 1963'de (30) bu rakam 17.000’e, 1965'de 170.000 ve 1969'da ise
559.000’¢ ulasti. 1975 yilina kadar stren savas sonucu A.B.D. nin
46.000 sivil ve askeri personeli 6lurken bu rakamlar Asyali askerler
icin 2 milyon, siviller i¢cin ise 1,5 milyon olmustur.

A.B.D. nin Kuguk Captaki Mudahaleleri » 1953 yilinda Guetemala
devlet baskamnin U.F.C. (United Fruit Company) adh c¢ok uluslu
bir A.B D. firmasini kapattiktan hemen bir yil sonra 1954’de A.B.D.
Nikaragua ve Honduras’a hava birlikleri indirerek ydnetime karsi
bir ayaklanma baslatti. Yaptirdig1 darbe sonunda da bu ¢ok uluslu
firma tekrar faaliyetlerine basladi.

Dominik Cumhuriyeti 1 A.B.D. 1962 yilinda radikal devlet baskani
olan Juan Bosch’u bir askeri darbe ile devirerek yerine Ried Cebrai l
getirdi. Daha sonra Dominik Cumhuriyeti'nin baskenti olan Santo
Domingo’ya 23.000 deniz askeri c¢ikararak zamaninin en buyuk de-

nemesini yapmis oldu.

Orta Dogu » A.B.D. nin dolayli olarak Orta Dogu’da yaptigi muda
hale iran’a olmustur. 1953 yilinda Muhummed Musaddik tngiliz-Iran
petrol sirketini (Anglo-iran Oil Company) millilestirdikten sonra
A.B.D. bu llkeye daha 6nce yaptig: tim askeri ve ekonomik yardimi
kesti. A.B.D. nin Orta Dogu’'ya dogrudan yaptigi ilk miudahale ise
Libnan’da gerceklesmistir. 1958 yilinda ABD., Orta Dogudaki pet-
rol tasimacihigini kontrol etmekteydi. NASIR bu yillarda Arap Milli-
yetciligi adina Orta Dogu’da birtakim Ulkelere yardim ederken, Lib-
nan’da Hiristiyanlarla (moronit) Muslumanlar (Nasir yanlisi) arasin-
da sivil savas devam etmekteydi. Lubnan’in hiristiyvan cumhurbaskani
A.B.D. den destek istediginde bu tlke Libnan’a 14.000 kisiden olusan
bir birlik ¢gikararak savasin kaderini degistirdi. O zamanin disisleri
bakani A.B.D. kongre Uyelerine «Orta Dogu’da artik konumumuzu
ve ¢ikarlarimizi savunmanin zamani gelmistir.» diyerek yapilan bu
isgali savunuyordu.

A.B.D. Baskanlannin stratejik goérusleri s
Eisenhower Doktrini : Orta Dogu’da herhangi bir komunist saldiri-

ya karsit yardim talep eden herhangi bir Ulkeye askeri ve ekono-
mik yardimin derhal uygulanmasini dngérmektedir.
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Johnson Doktrini : A.B.D. Bati Yarimkuresinde bir kominist huku-
met olusturulmasina ne izin verebilir, vermemelidir ve vermeyecek
tir diyerek Santo Domingo ¢ikarmasini hakli gdstermistir.

Nixon Doktrini : 1969 yilinda aciklanan bu doktrin Truman dokt-
rininin daha da genisletilmesinden dogmustur. Bu doktrine gore
A.B.D. tim anlasmalarina bagh kalacak fakat diger yénden dogru-
dan tehlike ile karsilasan Uulkelere askeri ve ekonomik yardim ya-
pacaktir.

Ford Doktrini : Angola’nin isgal edilmesi dogaldir. Ayrica Etiyopya
ve Mozambik’e yardim edilmesi gerekmektedir.

Carter Doktrini : Bu doktrin Sovyetler Birligi'nin Afganistan’ is-
galine tepki olarak dogmustur. Savunma butgesinin her yénde ar-
tirllmasi gereklidir. Ozellikle Orta Dogu’da korfez bolgesinde dog
rudan kontrol saglamaya calisan herhangi bir dis gucin girisimi
A.B.D. nin yasamsal ¢ikarlarina saldiri olarak degerlendirilecektir.
Bu yodndeki saldirtya her agidan kuvvete kuvvetle karsilik verile-
cektir.

SOVYETLER BIRLIGI

Daha 6nce de belirttigimiz gibi Rus Carhigi 1850-1870 yillarini kapsiyan
donemde yeni yeni kapitalist pazarlarla butinlesmeye basliyordu. Bu
gelisme 1917'ye kadar surdi. 1917'de sosyalistlerin iktidara gelmesin-
den sonra da ulkede birtakim huzursuzluklar hikim simekteydi. 1918
de Ulkede bolsevikler ancak Moskova merkez olmak Uzere yaricapi
500 km. olan bir alani kontrol edebiliyorlardi. Bu ddénemde icte kendi
dizenini tam olarak yerlestiremeyen Sovyetler Birligi ydneticilerinin
dis politikasi ¢ ama¢ dogrultusunda kendini bicimlendirmistir .
Bunlarm birincisi baris icinde bir arada yasamak, ikincisi ilk sosya-
list devlet olan ulkelerini savunmak i¢in iyi bir donatima sahip olmak,
Uclncist ise kapitalizmin i¢ celiskilerini iyi degerlendirmekti.
«Baris icinde bir arada yasama» terimi ilk kez 1917 yilinda Lenin ta-
rafindan ortaya atilmistir. Daha sonra i¢ politikadaki degisim ve
gelismeler dogrultusunda dis politika da dedismeye baslamistir, 6r-
nedin 1918'de Almanya ile yapilan Brest-Litovsk anlasmasi sonucun-
da Sovyetler Ukranya, Lettonya, Lituanya, Estonya ve Finlandiya'yi
kaybetmistir. Ayrica baskent olan St. Petersburg (Leningrad) kenti
sjinira ¢ok yakin oldugu icin devlet baskanhgr Moskovaya tasin-
mistir.
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1921 yilinda ,icte ekonomik durumun c¢ok koétuye gitmesi sonucu
koylulere yeni haklar taniyarak kucuk capta 6zel girisimlerde bulu-
nabilme olanaklari saglandi.

Lenin’den sonra Stalin ile Trotsky arasinda hem iktidari ele gegirme
hem de ideolojik yonden bir ¢catisma ¢cikmis ve bundan kazanclh ¢ikan
taraf Stalin olmustur. Bu asamadan sonra 1928-1934 yillan arasinda
Sovyetler Birligi nde kati bir sol politika uygulanmaya baslanmis,
bu politika dogrultusunda belirli stratejik ve jeopolitik teoriler orta-
ya ¢ikmistir. Bu teorilere gore kapitalist Glkelerin etkinligi altinda
bulunan udlkelerdeki sosyalist (devrimci) olmayan partileri zorla
kapatmak ve gerekirse zorla iktidarlari elde etmek sz konusu idi.

1935'de bu politikada gorilen yumusama sonucu devrimci olmayan
diger partilerle de isbirligi yaparak Nazilere karsi ortak bir cephe
olusturmak amaclandi (Alman Komunist partisi ve sosyalistler).
Fakat ikinci Diinya Savasi’ndan 6énce Stalin 1939'da Nazilerle bir an-
lasma imzalamasina karsin, kisa sitre sonra Almanya, Sovyetler.i
isgal etmeye basladi.

Sovyetler Birligi'nin ikinci Dinya Savasi’ndan Sonra Dis Politikasi :

1941-1945 yillarini kapsayan ikinci Diinya Savasi’ndan en ¢ok zararh
¢ikan Sovyetler Birligi bu savasta 20 milyon insan kaybetmistir.
Bu buyuk kaybi gozdnine alan Sovyet yo6neticileri, dis politika ve
strateji uzmanlan daha sonra uygulayacaklari stratejilerde ¢ 6nem-
li nokta Uzerinde israrla durmuslardir. Bunlardan birincisi batiya
kesinlikle giivenmemeleri gerektigi, Ikincisi savas sonrasi olusan yeni
uluslararasi statudeki yerlerinin 6zenle korunmasi ve Uc¢lncusu ise
Orta Avrupa’da guclu bir savas zonu olusturmak, ayrica gerekti-
ginde ise okyanuslara ve sicak denizlere inebilecek ortam yaratmakti.

Ayrica 1947'de ortaya ¢ikan Truman Doktrini sonucunda uygulamaya
konulan Marshall Plani ile olusturulan NATO <1950> anlasmasini
kendilerine karsi olusturulan bir pakt olarak degerlendirmislerdir.
Kendilerini dogrudan yok etmeye yonelik olduguna inandiklari bati
stratejilerine karsi Sovyetler Birligi de kendi stratejilerini yenile-
yerek dort amaca yonelik yeni uygulamalarini gindeme getirmis-
lerdir. Bunlar (31), sirasiyla Sovyet delegesi Zhdanov’un Onerisiyle
o'usan COMINFORM (Communist Information Bureau), Doju Av
rupa Ulkeleriyle butinlesmek ve onlari kendi etkinligine almak icgin
olusturulan COMECON (Karsilikli Ekonomik Yardimlasma 6rgati),
1952’de Turkiye, 1955 yilinda ise Bati Almanya’nin NATO’'ya girme-
sinden sonra olusturulan VARSOVA PAKTI ve Uglinci Dunya Ul-
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keleri’'ndeki ulusal bagimsizlik hareketlerini dogrudan desteklemeye
yonelikti.

1953 yilinda Stalin'in 6limidnden sonra Sovyetler Birligi’'nin dis po-
litikasinda birtakim degisiklikler giindeme geldi. Ug¢ yillik bir gecis
déneminden sonra ulke yénetiminin basina gelen Krusgev (Khru
shehev) 1956 yilinda yapilan komunist partisinin Gnla 20. kongre-
sinde Sovyetler Birligi'nin dis politika ve stratejilerinin ana hatla-
rini soyle belirledi : dncelikle bati ile bir arada baris icinde yasa-
ma ilkesi kabul edildi. Baska bir anlatimla Stalin ddénemine ait
ka¢inilmaz savas politikasi terkedildi, ayrica cevre Ulkeleri périphé-
rie ister sosyalist veya komunist isterse kapitalist yo&ntemlerle

idare edilmis olsun onlara kayitsiz sartsiz yardim edilmesi prensibi
benimsendi.

Boylece 1956-1964 yillarini kapsayan yumusama politikast uygula-
maya konuldu. Bu politika dogrultusunda Kiba, Misir ve Hindis-
tan’a buyuk 6lgide yardim vyapildi. Fakat, buna karsin Polonya,
Macaristan ve Cekoslavakya’da (1968) Sovyetler Birligi’nin yonetimi-
ne karsi direnis hareketleri basladi. Bu hareketler sonunda Sovyet-
ler Birligi komiuinist partisi Dogu Avrupada kontroli ele alarak
olaylari siddetle bastirma politikasini uyguladi.

Kruscev’den sonra bati ile olan kuvvet dengesinde Sovyetler lehine
biyuk degisiklikler oldu. Silah, askeri ve stratejik yodnden c¢ok gug
I0 bir konuma ulasan Sovyetler Birligi 1972 yilinda nukleer silahlar
acisinda da A.B D. ile boy o0lclusebilecek bir duruma ulasti.

Sovyetler Birligi’nin bati ile bir arada yasama politikasinin iki ana
nedeni vardi. Birincisi daha yuksek bir ekonomik blyime dizeyi-
ni elde etmek ikincisi ise batinin ileri teknolojisinden yararlanmak-
ti. Buna karsin A B.D.’nin gindeme getirdigi DETENTE politikasi ise
bu Glkenin askeri harcamalarinin kisitlanmasi ve dis ticaret acigi-
nin kapatilmasina yoénelikti. Daha sonra, Almanya Baskani W.
BRAND 1972 yilinda Karsihikli Yumusama Politikasi (Ostpolitik)
teorisini ortaya atarak ©6zellikle Bati Almanya, Avrupa, Polonya
ve Sovyetler Biriligi arasinda yumusama ortamini yaratti. Ayni yi
icinde (1972) SALT | (Stratejik Silahlarin Sinirlandirilmasi Anlas-
masi) imzalandi. Bu anlasma nukleer ya da stratejik silahlarin si-
nirlandirilmasinda herhangi bir etki yapmadi. Fakat psikolojik ola-
rak olumlu katkilari oldu. SALT Il anlasmasinin nukleer silahla-
rin arttirtlmamast konusunda ©6nemli katkilari olmustur. Bu an-
lasma da Sovyetler Birligi'nin 1979-1980 yillan arasinda Afganis-
tan'i isgal etmesinden sonra gegerliligini kaybetmistir.
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Brejnev Doktrinine goére Sovyetler Birligi'nin dis politika ile ilgili
uyguladigi en dnemli strateji, o©ncelikle Dogu Avrupa’da guclia bir
savunma zonu olusturmak ve bu Uulkelerdeki Sovyet Komunist Par-
tisi’nin insiyatifindeki sosyalist yontemleri devirecek i¢ ve dis teh-
likeleri derhal yok etmeye ydnelikti. Ayrica Uciinci Dinya Ulkele-
ri'nin askeri ve silah ydéninden desteklenmesini saglamakti.

Jeopolitik ve Jeostratejik Acidan Turkiye’nin Stratejik Onemi i

Daha 6nce dinyamizda yasayan tim insanlari, din oldugu gibi bu-
gun de cok yakindan ilgilendiren ve klasik olmasina karsin halen
etkinligini strdiren jeopolitikle ilgili kuramlarla, son yillarda uy
gulamaya konulan yeni kuramlar sonucunda ortaya c¢ikan strateji-
leri, ana cizgileriyle aciklamaya calistik. Bu stratejiler zaman zaman
birbirlerinden etkilendigi gibi zaman zaman da biri digerine tepki
olarak ortaya c¢ikmistir. Cunktd, gunumuzde gugler dengesinin da-
yandigi maddi temeller (32) ve bu yonde ortaya c¢ikan kavramlar
belli zaman strecleri iginde Ulkeden Ulkeye oldugu gibi bdlgele/
arasinda, hatta kitalar dizeyinde surekli bir degisim gostermek-
tedir.

iste bu nedenlerle ulkemizi ¢ok yakindan ilgilenidren jeopolitik teo-
rilerin ve bu dogrultuda uygulanan stratejilerin dayandigi temel
faktorleri  (etkinlikleri) kisaca gbzden gecirerek yapacagimiz ana-
lizlerle Turkiye’nin bu konudaki 6nemini vurgulamaya calisacagiz.

Jeopolitik’in dayandigr temel faktérler iki ana gruba ayrilmaktadir :
Bunlardan birincisi duragan (stable) faktdler, ikincisi ise duragan
olmayan (instable) faktorlerdir. Duragan faktdérler alan ve alanin
bolinmeleri, Ulkenin kapladigr yayihim alani, fiziki yapisi, cografi
konumu, dis gérianumi, denizlerle olan iliskileri, Kkiyr gizgileri vo
merkezi olup olmama durumlarini kapsamaktadir. Duragan olma-
yan (degisken) faktorler ise Ulkenin nifus yapisi, dogal kaynaklan,
kullanilan enerjiler, politik ve sosyal yapilardan olusmaktadir.

Bilindigi gibi, insanlar duragan olarak kabul edilen faktorleri, ulas-
tiklan teknolojik gelismeler doJrultusunda strekli degistirebilmek-
tedirler. Bunun da disinda ekonomik, teknik, fiziki, kulttrel, dini,
etnik, tarihi, hukuki ve stratejik yap! ve karekterler birbirleriyle
karsilhikli etkilesim igindedirler.
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Tarkiye’nin Jeopolitik ve Jeostratejik Acidan Sahip Oldugu
Duragan ve Duragan Olmayan Faktérleri s

Ulkemiz toplam 780.576 km2Zlik bir alan kapsamaktadir. Bu alanin
23.845 km2 olan boélumiu Avrupa kara kutlesi tGzerinde bulunmakta-
dir (33). Matematiksel olarak konum ise 35°50' ile 42°06' kuzey en-
lemleri ve 25°40' ile 44°48' dodu boylamlari arasinda yer almaktadir.
Bu konumun en 6nemli 6zelligi kapladigi alanin genisligi yanisira,
iklim kosullari acismdan sagladigi birtakim avantajlardir. Bir de
konuya anakaralar bitinid dogrultusunda yaklasildiginda Anadolu
yarimadasi konum olarak Guneybati Asya ulkeler grubuna dabhil
edidmektedir (34). Bunun disinda siyasal tartismalarin agir bastigi

goruslerde ise Tirkiye Ortadogu ve Avrupa Uulkeler grubuna sokul-
maktadir.

Turkiye jeolojik yapi ve jeomorfolojik 6zellikler bakimindan butu-
nayle Alp-Himalaya sisteminin bir boluma UGzerinde yer almistir.
Ulkenin buyik bolumiu Alp orojenik sistemine baglh Kuzey Anadolu
ve Toros daglan arasinda kalan ova ve platolardan olusmaktadir.
Bu goérunim buayuk olcude dg¢inci zamanda olusmustur (35). Ana-
dolu kutlesi ortalama 1162 m., Trakya boélimi ise yaklasik 180 m.
yuksekligindedir. Ulkenin ortalama yiiksekligi 1132 m. oldugu igin
dunyadaki yuksek udlkeler grubuna dahil olur. Bu da stratejik aci-
dan donemli bir 6zelligi icerir. Clnkd reliefe etken olan sira daglann
kuzey ve guneyde kiyilara paralel uzanmasi iklim, akarsu rejimi,

yerlesme, ulasim ve 6zellikle savunma acgisindan ulkeye buyuk avan-
tajlar saglar.

Ulkemizin jeopolitik ve stratejik acidan son derece dnemli olan sinir-
lari ve Kkiyi cizgileri Uzerinde diger faktorlere oranla biraz daha
fazla ayrintili bilgiler vermeye ¢alisacagiz. Cuinkt Tarkiye sinirlari
¢cok uzun ve farklh ozellikler go6steren ulkelerin basinda gelir.

Ulkenin kara sinirlannin uzunlugu yaklasik 2753 kilometreyi bu-
lurken deniz sinirlart 5800 km. nin Uzerindedir.

Tarkiye-Sovyetler Birligi Siniri ; 610 km. uzunlugundadir. Karadeniz
kiyisinda Coruh nehri agzinin gineyinden baslar uzun bir daghk
araziyi gectikten sonra Arpacay ve Aras vadilerinin talveglerini
izler. Daghk kismi ¢ok sarp olan bu sinir Gizerinde hava ve demiryolu
gegitleri vardir (6rnedin, Ardahan, Cildir-Ahiska, Ahilkelek-Kars,
Gumra-lgdir, Erivan gibi) (36).

Tirkiye-iran Siniri : Yiksek daghk alanlari kateden bu sinirin uzun-
lugu 454 km.dir. Bu sinirin gegtigi daghk yerler, bir yandan Urmiye
golu ile Aras nehrine, diger yandan Van go6lia ile Murat nehri ve
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Dicle’ye akan sularin havzalari Gzerinden gecmektedir. Bu sinir,
Agn daglarinin dogusundan baslar, gineye dogru 2500 m. ve daka
yiksek daglardan geger. Bu engebeli sinir sahasinin kuzey béli-
minde Dogubeyazit-Mako arasinda Girbulak gimrik kapisinin
bulundugu yerde islek bir hudut kesimi vardir.

Tarkiye-lrak Siniri : 331 km. uzunlugunda olan bu sinir tlkemizin
en yuksek gecilmesi en zor daglardan olan Sat, Cilo daglari ve daha
batidaki daglik yerlerin glneyinden gecer. En 6nemli gegit ise,
Cizre ve Silopi kasabalarindan sinira uzanan oradan da Zaho ve
Musul’a yonelen karayoludur.

Turkiye-Suriye Sinir1 : Glney sinirlarimizin  uzun bir bdlumuna
olusturan Turkiye-Suriye sinirinin uzunlugu 877 km.dir. Bu sinirin
gectigi alan genel olarak diz ve algak arazilerden olusmaktadir. Or-
tadogu’ya acilan ve dlke i¢cin énemli olan bu sinir boyunca ekonomik
acidan olanaklar saglayan bircok gecit ve ulasim yollari vardir.
Bu gecitlerin en dnemlileri sirasiyla Nusaybin Senyurt, Ceylanpinar,
Akcakale, Mursitpinar, Karakamis, Cobanbey, islahiye, Cilveg6zi
ve Yayladag'dir.

Turkiye-Yunanistan Siniri : Bayuk bir kismi Meri¢ vadisini izleyen
bu sinirin uzunlugu 212 km.dir. Meri¢ vadisi boyunca genellikle al-
cak tepeler ve dalgali araziler yer almaktadir. Ispala gimrik kapi-
sinin bulundugu yerden geg¢en karayolu Dedeagac¢-Gimulcline’ye
kadar islek bir ulasim saglar.

Turkiye-Bulgaristan Siniri : Baydk bir kismi Yildiz (Istiranca) dag-
larinin kuzey sirtlarindan gecen bu sinir 269 km.dir. Cok az yerinde
gecit bulunan bu sinirin en 6nemli ¢ikis yeri Kapikule'dir. Bu kapi

Turkiye'yi Avrupa’ya baglayan en énemli karayolu Uzerinde bulun-
maktadir. Bu nedenle ekonomik a¢idan ulkemiz i¢cin 6nemi buyudktur.

Kiyr Cizgileri :

Turkiye’nin Karadeniz’le kiyilari Bulgaristan sinirindan Rumeli fe-
nerine kadar 177 Km., Anadolu fenerinden Sovyetler Birligi sinirina
kadar ise 1457 km. uzunluktadir. Bu kiyi ¢izgisi boyunca hemen he-
men hi¢ bir adaya rastlanmaz. Yer yer gorulen delta ovalari ve te-
pelik alanlar disinda yuksek daglar dik yamaclar halinde bu Kiyi

cizgisini izlemektedir.

Akdeniz boyunca uzanan kiytlarimiz ise 1577 km. olup Hatay ilimizin
guneyinde Turkiye-Suriye sinirinin kiyr noktasindan baslar ve Da-
laman irmagdinin agzina kadar uzanir. Tldrkiye'nin giney kiyilarina
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43 mil kadar uzak bulunan Kibris adasi, jeopolitik acidan Turkiye
icin bayuk onem tasimaktadir.

Ege kiyilari ise batida Dalaman irmag! ile Canakkale Bogazi'nin
agzindaki Kumkale burnuna kadar 2593 km.lik bir kiyi seridi olus-
turur. Bu kiytlar dunyanin en girintili ¢cikintili kiyilarindan biridir.
Ayrica bu kiyl boyunca Rodos adasindan kuzeybatiya dogru uzanan
bircok ada (Istankdy, Sisam, Sakiz, Midilli) yoluyla Yunanistan’la si-
nirimiz vardir. Ege denizi sahip oldugu stratejik énem ve ekonomik
kaynaklardan dolay! Turkiye’nin gerek savunma gerekse ekonomin:
acidan en 6nemli ve duyarl jeopolitik alanini olusturmaktadir.

Turkiye'nin Anadolu yakas! ile Avrupa karasindaki topraklari ara-
sinda bulunan ve istanbul Bogazi ile Canakkale BogJazi arasinda
uzanan Marmara Denizi 11 350 km2 lik bir alan kaplayan kicuk bir
ic deniz durumundadir. Gerek bogazlar acisindan gerekse Ege De-

nizi ile ilgili savunma agisindan Marmara Denizi’nin d6nemi de ¢ok bi-
yuktdr.

Bogazlar :

Stratejik 6nemi yuksek bogazlara sahip olan Ulkeler dinya dize-
yinde olusan politik gucler dengesinde etkin roller oynamakta ve
bunun yaninda birtakim avantajlara sahip olabilmektedir. Ayrica
diger ulasim olanaklarina gore, ekonomik ag¢idan son derece ka-
zanch olan deniz ulasiminin gin gectikgce yayginlasmasi bogazlarin
onemini de gittikce artimaktadir.

Stratejik dneme sahip yeryltzinde bulunan dar bogdazlarin sayisi yak-
lastk 200 kadardir. Bunlardan genisligi 24 deniz milinin altinda olan
larinin sayisi ise 109'dur (Sekil 2). Bu bogazlarin derinligi ve deniz
alti faaliyetlerine olanak saglayip saglamamasi stratejik degerlerim
bliyuk ol¢ctide etkilemektedir. Deniz ulasim yogunlugu ve stratejik
6nemi bliyuk boJazlara 6rnek verecek olursak, bunlarin basinda su
bogazlari sayabiliriz : Dover Bogazi (giunde 350 gemi), Cebelitarik
Bogazi (gunde 200 gemi), Hurmuz Bogdazi (gunde 80 gemi), Canak-
kale Bogazi (ginde 60 gemi), Malakka Bogazi (ginde 140 gemi),
Bab-ul Mendep (gunde 50 gemi).

Son yillrda Hirmuz, Bab-tul Mendep, Siiveys ve Cebelitarik bogazla-
rinin stratejik 6nemi c¢ok artmistir. Cunkd dunya petrol gereksin-
melerinin buyuk bir bé6lumid bu bodazlardan dis pazarlara sunul-
maktadir. 6zellikle A.B.D. nin petrol dis aliminin %11,5’i bu bogazlar
araciligi ile gergeklestirilmektedir. Bu nedenle bu bogazlarin stra
tejik 6nemi A.B.D. i¢in gun gectikgce artmaktadir.
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Bu bogazlar igcinde stratejik degeri ¢cok biyuk olan iki bogazdan biri
Canakkale digeri ise istanbul bogazidir. istanbul ve Canakkale bo-
gazlarinin stratejik dnemi ise tasidigi ekonomik degerler yaninda
savunma yonunden Karadeniz, Ege Denizi dolayisiyla Akdeniz’in ki-
lit noktalarinda bulunmasindan ileri gelmektedit (37). Bu yizden
Bati Bloku tlkeleri icin oldugu gibi Dogu Bloku Glkpleri icinde hayati

Onem tasimaktadirlar.

Canakkale Bogazi’'mn Cografi Ozelligi : Bogaz kuzeydogu-giineybati
dogrultusunda bir uzanim goéstermektedir (38). Canakkale bogazi-
nin Marmara denizindeki baslangi¢c noktasi Gelibolu Cardak olarak
kabul edilmekte, bitis noktas! ise Ege denizindeki Seddulbahir-Kum-
kale’dir. Bu iki nokta arasindaki uzunluk yaklasik 62 km. dir. Orta-
lama genislik 3200 m. ile 3600 m. arasinda degismesine karsin kuzeyde
5800 m. glUneyde ise 8000 m. ye ulasmaktadir. Bogazin en dar yeri
ise Kocacay (Saricay) ile Kilitbahir arasina rastlamaktadir (1250 m.).
Bogazi 60 m. derinliginde bir oluk bastan basa kateder. En derin
yeri ise 106 m. ye kadar ulasmaktadir.

istanbul Bodazi'mn Cografi Ozelligi : Canakkale bogazi ile yaklasik
ayni do@rultuda bir uzanim gosteren bu bogazin uzunlugu 30,5 km.
dir. Genisligi ise 698 m. ile 3 km. arasinda degisir. Derinlik bakimin-
dan her iki boJaz arasinda dikkati ¢eken bir benzerlik vardir. istan-
bul bogazinin en derin yeri, Birinci Diinya Savasindan o6nce ingiliz
ve Fransizlarin yapmis oldugu deniz haritalarinda 66 kula¢ (120 m )
olarak gosterilmistir. Bebek-Kandilli arasina rastlayan bu noktadaki
derinligi Alman hidrogragfi A. Merz 92 m. olarak saptanmistir. Bu
iki bogazin en dnemli fiziki 6zelliklerinden biri de alt ve st yonli
olmak Uzere karsilikli dogrultuda akintilarin olmasidir.

Bogazlarin disinda stratejik dnemi buyldk olan kanal (kistak) ve
adalar bulunmaktadir. Jeopolitik ve stratejik acidan 6nemli olan
bazi kanallar sekil 2’de gd&sterilmeye calisiimistir.

0zel konumlari ve karakteristik yapilan gézénine alindiginda bu ka-
nalarin  6neminin gin geg¢tikce arttigr godzlenmektedir (39).
0rnegin, Sovyetler Birligi'nin Volga-Don kanali icin yaptiklari bu-
yUk caba gozonine alindiginda kanallarin dinyada stratejik acidan
ne kadar onemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Bu arada adalarin da jeopolitik ve jeostratejik agidan oynadigi rol-
leri gbzardi etmemek gerekmektedir. Tudrkiye’nin stratejik ve eko-
nomik a¢idan buyik cikarlarinin oldugu Kibris ve Ege adalari ulko
acisindan hayati bir konuma sahiptir. Bu nedenle Tirkiye ile Yu-
nanistan arasinda sdrekli anlasmazliklar gindeme gelmektedir, or-
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negin bu iki Ulke arasinda, «kita sahanhgi», «fir hatti» ve «stratejik
savunma» konusunda hig¢ bir zaman kalici bir anlasma yapilamamak-
tadir. Bu da Yunanistan’in tek tarafli ¢ikarlarini gézetmesinden ileri
gelmektedir.

Turkiye’nin jeopolitik 6zelliklerinden biri de Ulkenin merkezi bir tlke
olmamasindan ileri gelmektedir. Diger bir anlatimla Tirkiye tama-
men karalarla gevrili degildir. Ug tarafinin denizlerle gevrili olmasi,
denizlere agilmasi yoninden buyik avantajlar saglarken, bu odzel-
lik hava kuvvetleri ve hava ulasimi acisindan da son derece dnem-
lidir.

Tarkiye'nin jeopolitik 6dnemine birde duragan olmayan (degisken-
instable) faktérler dogrultusunda yaklasim yapacak olursak bu 6zel-
liklerini kisaca sdyle tanimlayabiliriz :

Nufus i Ulkeler arasinda nufusla ilgili en belirgin farkliuitk nifus-
larin birbirlerine karsi sayisal oranlari ile ntufus artis hizlarinda go-
ralur. Azgelismis Ulkelerde ntfus artis hizi 2,5 ile 3,5 arasinda degisir-
ken gelismis Ulkelerde bu oran %1 hatta daha da dustuk bir dizey-
dedir. Bazi Ulkelerde ise nufus dogal dengeye ulasmistir. Tirkiye’'de
1965’li yillarda nafus artis hizi 2,7 iken 1983’lerde bu oran 2,2'ye ka-
dar dismustiar. Buna ragmen gelismis Ulkelere oranla hizli bir ntfus
artisi s6z konusudur.

Bugin yeryuzinde niufusu 500 binden bir milyara kadar olan ulke-
ler vardir. Bir dlkenin sahip oldugu nifus fazlalig: stratejik agidan
onemli olmasina karsin zannedildigi kadar da etkin olan bir faktor
degildir, 6nemli olan, tlke nifusunun dengeli bir sekilde Ulke ylze
yine yayilmis bulunmasi, egitim dizeyi ve dinamik yapisinin yuk-
sek olmasidir. Konumuza bu agidan yaklasacak olursak nifusu 50
milyonu gecen, dinamik yapisi ¢ok guclid, egitim dizeyi yukseltile-
bilecek Tdrkiye nidfusunun bu potansiyelinin  stratejik degerinin
gozardi edilmemesi gerekmektedir. Cunkd toplam nidfusun %38,02-
sini 0-14 yas grubu olustururken, 15-05 yas grubunu kapsayan aktif
nufus orani %56,74’e ulasmaktadir. Turkiye’nin olumlu yénde ka-
nalize edilebilecek bu potansiyeli gerek tulke kalkinmasi yonunden,
gerekse savunma agisindan ¢ok buyuk stratejik dnem tasimaktadir.

Dogal Kaynaklar 1 Herhangi bir dlkenin dogal kaynaklarinin zen-
ginligi o tlkenin sahip oldugu bu kaynaklarin kalitesi yéninden stra-
tejik avantajlar saglar. Bu kaynaklarin isletilmesi ve dis pazarlara
sunulmasi en 6nemli sorunlarin basinda gelmektedir. Bu yondeki
politik gic¢ dengesindeki agirlik, her tGlkenin kendi 6z kaynaklarini
degerlendirerek belirli bir ekonomik dizeye ulastigi andan sonra
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baslamaktadir. Eger bir ulke kendi 6z kaynaklarini kendisi islete-
miyorsa, bu dogal kaynaklar o tlke icin ¢cok buyuk avantajlar sag-
lamiyor demektir. Cunki ister islenmis isterse islenmemis olarak
yapilan dissatim yada disalimda, dogal kaynaklarin gergek degeri
Uzerinden yapilmasi gereken bir degisim, stratejik yonden 6nem ka-
zanmaktadir.

Dogal kaynaklar genelde iki katagori icinde ele almrlar. Bunlardan
birincisi tim etkinlik kollan iginde tarim sektord, ikincisi ise ana
mineraller grubudur.

Tarkiye, tarim sektérunt olusturan etkin kollardaki potansiyeli
acisindan dunyadaki sayili tlkelerin basinda gelmektedir, o6rne-
gin besin kaynaklari yéninden lkede rantable bir Gretime gece-
bilirse kendi gereksinimleri disinda diger tlkelere de onemli 6lgi-
de dissatim yapabilecek bir potansiyele wulasir, 6rnegin Avrupa
ulkelerinin, Kanada'mn ve 6zellikle A.B.D. nin tarimsal potansi-
yellerini iyi degerlendirmeleri sonucu diger ulkeler ve daha cok
Sovyetler Birligi ile yapmis olduklari dissatim pazarhiklari gézénu-

ne- alindiginda tarim Grdnlerinin stratejik degeri a¢ikca ortaya ¢ik-
maktadir.

Maden ve Enerji Kaynaklan + Maden kaynaklannin zenginligi aci-
sindan da ulkemzi birtakim stratejik avantajlara sahiptir. Her ne
kadar minerallerle ilgili yeralti rezervleri saptanmamis olsa da
Ozellikle Turkiye basta krom, manganez, boraks, bakir, aliminyum,

demir gibi stratejik dederi buyik olan madenler agisindan zengin
bir Glkedir.

Ulkelerin sahip oldugu enerji kaynaklan ve elde ettikleri enerji mik-
tarlari birbirlerine oranla son derece farklilik godstermektedir. iste
bu durum ulkeden Ulkeye degisen farkli jeopolitik sorunlari berabe-
rinde getirmektedir, 6rnegin, kisi basina disen enerji tiketimi az-
gelismis ulkelerle gelismis Ulkeler arasinda son derece buyuk fark-
lihhklar gostermektedir. Nitekim 1974'den sonra petrol fiyatlannin
yukselmesi sonucu”OPEC ulkeleri disinda kalan azgelismis ulkeler
ginimuze kadar 6nemli bir kriz yasamislardir. Bu da enerji soru-

nunun Ulkeler acisindan ne kadar buydk bir 6nem tasidigini gdster-
mektedir.

Tarkiye ise var olan enerji potansiyelini iyi degerlendirememesinden
dolayr bu krizden buyuk ol¢tide etkilendigi gibi stratejik avantajla-
rini da gerektigi gibi koruyamamaktadir. Bugin buyik 6l¢tide Tirkiye
tikettigi enerji bakimindan disa bagimh Ulkelerin basinda gelmek-
tedir.
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Sonuc¢ olarak Tdrkiye’nin jeopolitik ve jeostratejik dnemini dncelik-
le, Birinci ve ikinci Dinya Savaslarini hazirlayan ve giindeme geti-
ren, klasik olarak kabul edilmelerine karsin halen gecerliligini koru-
yan teoriler dogrultusunda saptamak, daha sonra da, 0Ozellikle 1950-
lerden bu yana gucler dengesini elinde bulunduran A.B.D. ve Sov-
yetler Birligi'nin uyguladiklari stratejiler dogrultusunda Glkemizin
icinde bulundugu konumu aydinlatmak gerekmektedir.

F. RATZEL'in cografi verilerden hareket ederek ortaya koydugu
kara egemenligi teorisine gore, Turkiye kapladigi alan, bu alanin
konumu ve sahip oldugu kiyi c¢izgileri agisindan stratejik yeri ¢ok
yuksek bir dlkedir.

H.J. MACKINDER Kara hakimiyeti teorisini gelistirip Dinyanin Kalbi
olarak kabul ettigi ve buginki Sovyetler Birligi'nin elinde bulun-
durdugu (Heart-Land-Pivot-Area) Merkez Bdlgeye stratejik acidan
en buyuk degeri verirken, bu bdélgeyi ceviren Dogu Avrupa ve Tur-
kiye’nin de dahil oldugu i¢ Kenar Kusak ulkelerinin stratejik dnemi
Uzerinde 1srarla durmaktadir. O halde bu yaklasima goére, Merkez
Bolge'yi elinde bulunduran herhangi bir tlkenin Dunya Adasi (World
Island) ve dinyaya egemenlik kurmasini 6nleyecek Ulkelerin basin-
da Turkiye gelmektedir. Bu nedenle H.J. MACKINDER’in teorisine
gore de Ulkenin jeopolitik ve stratejik degeri blayuktdr.

A.T. MAHAN, deniz kuvvetleri ve denizin stratejik bakimdan etkin
ligi Uzerinde teorisini gelistirmistir. Ayrica arastirmaci kanal (kis
tak) ve bogazlarin jeopolitik olarak degeri Uzerinde 6zenle durmus-
tur. O halde Akdeniz, Karadeniz ve Ege Denizinde sinirlari olan,
Marmara Denizi gibi bir i¢c denizi topraklan icinde bulunduran ve
stratejik konumu yiiksek istanbul ve Canakkale bogdazlarini kontrol
eden Turkiye’nin bu teoriye gdre de dnemi buyuktir.

N. SPYKMAN teorisini H.J. MACKINDER’in i¢ Hilal veya Marjinal
Ulkeler gorusuni i¢ Kenar Kusak olarak degistirerek gelistirmekte
ve bu i¢ kenar kusaktaki Ulkelerin stratejik olarak Merkez Bdlge’-
den daha énemli oldugu gériasiini savunmaktadir. Turkiye bu ig
Kenar Kusak uUlkelerinden birisi ve ayrica onlarin icinde ¢ok iyi bir
konuma sahip olmasi nedeniyle N. SPYKMAN tarafindan stratejisi
biylk avantaj saflayan Ulke olarak degerlendirilmistir.

G.T. RENNER ve P. de SEVERSKY gibi hava egemenligi teorisine
6nem veren arastirmacilarin gelistirdigi teorilere goére de Turkiye
merkezi bir tlke olmadigi icin baska bir deyisle etrafi tamamen ka-
ralarla cevrilmediginden dolayr hava kuvvetleri ve hava ulasimi yo-
ninden dnemli Glkelerin basinda gelmektedir.
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ikinci Dunya Savasi’ndan sonra ortaya cikan gigcler dengesini elin-
de bulunduran ulkelerin uygulamaya koyduklari teoriler agisindan
de Turkiye’nin stratejik degeri cok buyuktur. 1946 Yalta konferansi
sonunda dinya genelde dogu-bati olmak Gzere iki bloka ayrilmistir.

1947'de Dogu Bloku’nun etkinligini ©6nlemek ve 6zellikle bu bloku
yonlendiren Sovyetler Birligi'nin yayilhimini durdurmak icin ileri si-
rilen Truman Doktrini’nin uygulanmasi sonucunda ortaya c¢ikan
MARSHALL PLANI ile Turkiye Bati Bloku icine sokulmustur. Cunku
J947 yilinda AB D, Domino Teorisi'ni uygulamaya koydugunda,
A.B.D. Dis isleri Bakani Acheson Tirkiye’nin jeopolitik ve stratejik
6nemini vurgulamak icin soyle diyordu : «Yunanistan dustigunde
Tarkiye diusecek, Tirkiye distiginde ise Avrupa disecektir». O hal-
de boylesine stratejik éneme sahip bir Ulkenin Bati Bloku’na dahil
edilmesi gerekmektedir. Boylece Turkiye savunmaya yo6nelik NATO
v? CENTO gibi anlasmalara tye olurken, IMF, Dunya Bankasi ve
OCDE gibi finanisyel kuruluslara da uye olmak zorunda kaliyordu.

Tarkiye Sovyetler Birligi icin de stratejik onemi bidyiuk olan lke-
lerin basinda gelmektedir. Cidnku Bati Bloku’nun etkinligi altindaki
Ic Kenar Kusak’taki tlkelerle (Hindistan hari¢) bir hilal gibi gevril-
mis olan Sovyetler Birligi'nin 6zellikle Akdeniz’e agilabilmesi icin
Tirkiye’nin énemi c¢ok buyiktir. istanbul ve Canakkale bogazlari

bu nedenle Sovyetler Birligi agisindan ¢ok buyik avantajlar sagla-
maktadir.

Sonuc¢ olarak sunu sdyleyebiliriz ki, Turkiye jeopolitik ve jeostrate-
jik acidan dinyadaki en dnemli Ulkelerden biridir. Ayrica Ortadogu
ve Uciinct Dunya Ulkeleri arasinda ekonomik, sosyal ve kilturel

yonden gugcli bir potansiyele ve cografi acidan 6nemli bir konuma
sahiptir.

Bugun, 15-20 yildan bu yana yeryuzindeki stratejik dnemi fazla olan
ulkelerin icinde bulunduklari ve yasadiklari sorunlara, savaslara,
ekonomik gucluklere séyle bir goz atacak olursak, udlkemizin yapa-
cag!r her yaklasimda ve atacadl her adimda dikkatli olmasi gerek-
mektedir. Cinkd bu stratejik avantajlar bazi Glkelerin ¢ikarlari dog-
rultusunda dezavantaj olabilmektedir. Baska bir anlatimla, tlke ¢i-
karlarina ters dusmektedir. Sekil 3’'teki dinya haritasinda bunu c¢ok
iyi gormek olasidir. Bu nedenle tUzerinde 6zenle durulmasi gereken
konu Ulkemizin bu stratejik ozelliklerini ¢cok iyi degerlendirmesi ge-
rekliligidir.
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RESUME

LA SITUATION STRATEGIQUE DE LA TURQUIE DU POINT DE VUE DE
L'EVOLUTION HISTORIQUE DE LA GEOPOLITIQUE ET DE LA GEOSTRA-
TEGIE

Dans le cadre de cet article, nous avons d’ abord essayé d'analyser I'évolution
historique de la géopolitique et de la géostratégie et les stratégies utilisées ap-
rées la Seconde Guerre Mondiale par les forces en équilibre Etats-Unls-URSS
er. fonction de ces théories. Ensuite, nous avons voulu insister sur l'importance
stratégique de la Turquie a la lumiére de ces théories.

La géopolitique et la géostratégie, qui sont les branches lesplus dynamiques de
la géographie politique, sont apparues pour la premiére fois avec le Maréchal
Vauban (1633-1707) mais nous devons les premiers travaux concrets dans ce
domaine a Karl Von Clauzewitz (1780-1831). Quant a la notion de géopolitique,
c’est R. Kjellen qui I'a lancée. Parallément a I’'évolution qui eut lieu dans les diffé-
rentes disciplines scientifiques vers la fin du XV I1IlI éme et au début du XI1X éme
siécle, la géographie se mit a son tour a interpréter le monde d’une maniere nou-
velle (A.v. Humboldt, Ritter). Au cours du X1X éeme siécle, la pensée sur lI’'espace et
les forces fit aussi de grands progrés et de nouvelles théories virent le Jour, on pe-
ut méme parler d'écoles dans ce domaine. Les pionniers sont F. Ratzel, R. Kjellen,
K. Haushofer de I'école allemnade. H. Mackinder de I'école anglaise et A.T.
Mahan et Spykman de I'école américaine.
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Apres la Seconde Guerre Mondiale, les Etats-Unis et I'URSS, qui disposaient de
I'équilibre des forces, ont mis en application certaines stratégies comme p.ex.
la doctrine de Monroe (1823), la doctrine de Truman, la théorie de Dominoes
et ont développé des accords internationaux dont I'OTAN, le COMECON,
DETENTE |, DEETNTE Il et La Coexistence Pacifique.

Du point de vue des théories qui ont été formulées jusqu'au XX éme siécle mais
aussi du point de vue stratégies d’apres 1945, on peut avancer que la Turquie
que dispose d'une situation stratégique d’importance capitale. Par I'analyse des
facteurs stables et instables, on comprend encore mieux I'importance géopoli-
tique de notre pays. L'opinion publique mondiale connafit tres bien la situation
des pays a importance stratégique (guerres, prsesions politiques et économi-
ques). C’est pourquoi, la Turquie, en raison de son importance stratégique,
doit étre trés prudente a chaque acte qu'elle pose.
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