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SURDURULEBILIR KALKINMA ANLAYISININ
EKONOMIK BOYUTUNA EKOLOJIK BiR YAKLASIM

Selim KILIC*

Ozet

Insan ve doga arasindaki iliski Aydinlanma Dénemi ile birlikte hizli bir degisim siirecine girmistir.
Ancak bu degisim, yogun kaynak kullanimima dayali bir ekonomik yapiy1 6ngordiigiinden dola-
y1, ¢evre bundan biiyiik 6l¢iide zarar goérmiistiir. Bu ekonomik anlayisin dogal yapida yol agtigi
tahribat sadece bitki ve hayvanlara degil, insanlara da biiyiik zarar vermektedir. Ortaya ¢ikan bu
olumsuz tablo {izerine, mevcut iiretim anlayisini sorgulayan ve bunun degistirilmesi gerektigini
dile getiren diisiinceler ortaya konmaya baslamistir. Bu diisiinceler i¢inde isminden en ¢ok sz
ettiren siirdiiriilebilir kalkinma anlayis1 olmustur. Ancak stirdiiriilebilir kalkinma anlayis1 kendisini
somutlastiracak nitelikte cok smirl bir gelisme gosterebilmistir. Cevrenin kirlenmesine yol agan
en onemli neden ekonomik faaliyetler olmasina karsin, siirdiiriilebilir kalkinmanin bu konuda or-
taya koydugu modeller ya smirli olmustur ya da etkisiz kalmistir. Stirdiirtilebilir kalkinma mevcut
ekonominin biiyiime, tiiketim, fayda-maliyet, rekabet gibi temel yapilarinda esash bir degisiklik on-
gormemektedir. Bu durum siirdiiriilebilir kalkinma anlayisinin en zayif halkasini olusturmaktadir.
1980 sonrasi1 geligen kiiresellesme siireciyle piyasa ekonomisinin diinya genlinde yayginlasmaya
baslamasiyla birlikte, siirdiiriilebilir kalkinma anlayisinin uygulanabilirligi konusundaki kuskular
daha da artmustir.
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AN ECOLOGICAL APPROACH TO THE ECONOMIC DIMENSION OF
SUSTAINABLE DEVELOPMENT CONCEPT

Abstract

The relationship between human being and nature together with the Enlightenment has been a
rapid process of change. Because of this change required by an economic structure based on in-
tensive use of resources, the environment is damaged on a large scale. The devastation on nature
is caused by this economic understanding get harm not only plants and animals, but also people.
On the negative statements coming out of this, the existing production concept was suggested to
be questioned and replaced. Concept of sustainable development has been prominent in the thin-
king of these considerations. However, sustainable development has evolved at a rate of a very
limited and expansion of the concept of sustainable development has been slow. Although existing
in the world dominant economic models is sources of environmental problems, there are neither
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proposed fundemantal changes nor implemented any recommendations. There is no claim that a
significant change in the understanding of growth, consumption, cost-benefit, competition by the
view of sustainable development. This condition is the weakest link of the concept of sustainable
development. Developed after 1980 with the beginning of the process of globalization of the mar-
ket economy to spread throughout the world, suspicions about the applicability of the concept of
sustainable development has increased.

Keywords: Development, Sustainable Development, Environmental Issues, The Ma-
ket Economy

1. Giris

Diinya toplumlari sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik agidan birbirine benzedigi gibi,
pek ¢ok agidan farkli 6zellikler de gostermektedir. Diinya toplumlarinin mevcut yapilari,
ekonomik ve gevre agisindan degerlendirildiginde birbirine zit sayilabilecek 6zellikle-
rinin daha ¢ok oldugu dikkati ¢ekmektedir. Cevrenin korunmasi agisindan toplumlarin
i¢cinde bulunduklart konumlari temelde iki gruba ayirabiliriz: Bir yanda diinya genelinde
hizla azalan ormanlar, kirlenen su kaynaklari, eriyen buzullar, ¢ollesen topraklar gibi in-
san kaynakli dogal afetlere maruz kalan ve bu afetlerin tehdidi altinda yasam miicadelesi
veren insanlar. Ustelik bunlarn biiyiik ¢ogunlugu aglik ve yoksulluk sorunlari ile karst
kargiyadir. Diger yanda ise yasanan biitiin bu sosyal, ekonomik ve g¢evresel sorunlara
ragmen, sahip olduklar1 yiiksek yasam standartlarini korumaya galisan insanlardan olusan
baska bir grup yer almaktadir. Diger bir ifade ile diinya toplumlari gerek ulusal gerekse
uluslar aras1 diizeyde sert bir sosyo-ekonomik ayrigma i¢inde bulunmaktadir.

Giliniimiizde gerek tilkeler arasinda gerekse iilkelerin kendi icinde gozlenen gelir dagi-
lim1 dengesizlikleri bu ayrismanin arttiginin en somut gostergesidir. Bu durum kagimnil-
maz olarak hem tilkeler arasinda hem de yurttaslar arasinda sik sik gerginliklere yol ac-
maktadir. Aslinda bugiin iilkeler arasinda yaganan savaslarin birgogunun gerg¢ek nedeni,
kaynak paylasimindan ortaya ¢ikan anlagmazliklardir. Ayni sekilde iilke iginde ortaya
¢ikan gelirin paylasilmasinda yasanan sorunlar, iilke iginde i¢ karigikliklara ya da bas-
ka politik sorunlara da neden olabilmektedir. Cogu zaman gelirin paylagiminda yasanan
bu ¢arpikliklar etnik, dinsel, bolgesel sorunlarla birleserek hem toplumlar hem de gevre
icin daha yikici sonuglar dogurabilmektedir. Ulusal gelirin paylagimi sorunu hemen her
tilkede goriilmesine ragmen insanlarin vermis oldugu tepkiler bulunduklar: {ilkenin so-
so-ekonomik kosullaria gore farklilagsmaktadir. Genel olarak tepkiler, zengin tilkelerde
daha yumusak bir sekilde kendisini gosterirken, fakir tilkelerde gorece daha sert bir hale
gelebilmektedir. Ornegin ABD’de, son dénemlerde artan gelir dagilimindaki garpiklik
“Wall Street’i isgal et” slogani esliginde, daha demokratik bir sekilde dile getirilirken;
Ortadogu iilkelerindeki toplumsal tepkiler, ABD’deki protestolarla kiyaslanamayacak
diizeyde siddete ve kanli protestolara doniismistiir. Diger yandan zaman zaman zengin
tilkelerde de sosyal ve ekonomik farkliliklara dayali dislanmislik duygusu nedeniyle ve-
rilen tepkiler, Fransa ve Belgika’da gozledigimiz iizere araba yakma eylemi gibi siddet
eylemlerine doniisebilmektedir. Bdyle bir sosyo-ekonomik yapi igerisinde ¢evrenin ko-
runmasi sorunun nasil bir ¢ergevede ele alinacagi, heniiz adaletli paylasim sorunu ¢6ziil-
memisken belirsizligini korumaktadir.
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Diinya genelinde gerek uluslararasi alanda gerekse ulusal alanda yasanan biitiin sorunla-
rin ve gerginliklerin temelinde, ya kaynaklarin ya da gelirin paylasiminda yaganan anlas-
mazliklarin oldugu sdylenebilir. Basta enerji, su, toprak gibi kaynaklarin paylasimindan
dogan sorunlar yagsanmaktadir. Bu gerginlikler sadece uluslararas: diizeyde degil, ulusal
bir sorun olarak da sik sik kendini gdstermektedir. ikinci bir sorun, mevcut dogal kay-
naklarin sosyal ve ekonomik yapry1 destekleme kapasitesinin nasil korunacagidir. Cilinkii
dogal kaynaklar korunmadig siirece, adil bir paylasim diizeninden bahsedilemez. Biitiin
bu sorunlara karsin yine de diinya genelinde iiretim ve tiiketim stirekli olarak artmaktadir.
2008 yilinda diinya capinda tiretilen GSMH’nin 60 trilyon dolar’in lizerinde gergekles-
mesi doganin korunmasi konusunda biiyiik sikintilar yasamakta oldugumuzu gostermek-
tedir. Gergekten diinya genelinde bu biiyiikliikte bir tiretimin ne kadar stirdiiriilebilir ola-
bilecegi sorusunu biitiin {ilkelerin ve toplumlarin kendisine sormas1 gerekir.

Mevcut iiretim sistemlerindeki anlayisin, tamamen insan merkezli kaygilarla bigimlen-
mesi nedeniyle, diinyadaki kaynaklarin bu yiikii kaldiramayacagi konusunda gortisler as-
linda daha 1800’lerin sonlarina dogru dile getirilmeye baslanmistir'. Ancak bu goriisler, o
giinden bugiine kadar pek ¢ok bilimsel veriyle desteklenmesine karsin, sorunu ¢ozebile-
cek bir adim atilamamustir. Piyasa ekonomisi i¢cinde bu yonde atilmis dnemli adimlardan
biri olarak gosterilen gelismelerden biri kuskusuz siirdiiriilebilir kalkinma yaklagimidir.
Strdiiriilebilir kalkinma diistincesinin kokleri 19. ylizyila dayandirilabilmekle birlikte,
kavramim admi diinya ¢apinda duyurabilmesi i¢in 1987 yilinda yayinlanan Bruntland
Raporu’nun beklenmesi gerekmistir.

Bugiin i¢inde yasadigimiz mevcut ekonomik sistemler yasanan ¢evre sorunlarinin asil
sorumlusudur. Bu sistemler bir¢ok canli tliriniin ortadan kalkmasina yol agarak canli ya-
sami1 tehdit etmeye baslamistir. Toprak, hava, su, iklim, biyolojik ¢esitlilik gibi ¢evresel
degerler yapilan tiretime ve tiiketime bagli olarak biiyiik zararlar gormektedir. Biitiin bu
cevresel bozulmalarin arkasinda yatan en dnemli unsurun, ¢cevreyle uyumlu olmayan eko-
nomik politikalar oldugu artik kabul edilmistir. Bu ekonomiler i¢erisinde ¢evreyi tahribat
konusunda en 6ne ¢ikan kapitalist ekonomilerdir. Bu ¢calismanin amaci, piyasa ekonomisi
icerisinde gevre sorunlarina ¢éziim olarak sunulan; ekonomi, ¢evre ve toplum temelinde
insa edilmeye calisilan siirdiiriilebilir kalkinma yaklasiminin ekonomik boyutunun irde-
lenmesidir.

2. Siirdiiriilebilir Kalkinma Kavram ve Kavramin Temel ilkeleri

Stirdiiriilebilir kalkinma “siirdiiriilebilir” ve “kalkinma” kelimelerinden olusan bir kav-
ramdir. Siirdiiriilebilir kelimesine en yakin kavram olarak, Tiirk Dil Kurumu’ndaki Tiirk-
¢e Sozliiklerde “siirdiirmek” kelimesi bulunmaktadir. Sozliikte siirdiirmek kelimesinin
ikinci anlami, “devam ettirmek” ve tg¢iincii anlami da “bir durumun bir seyin siirmesini
saglamak” olarak belirtilmistir. Bu baglamda siirdiirmekten tiiretilen ve siirdiiriilemez
kelimesinin karsiti olarak kullanilan “siirdiiriilebilir” kelimesi, var olan durumun korun-
mas1 ya da devam ettirilmesi anlamina gelmektedir. Kavramin diger bir kelimesi olan

! Niikhet Turgut, Cevre Politikas1 ve Hukuku, Imaj Y., 2009, s.14.
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“kalkinma” ise, Biiyiik Tiirk¢e Sozliikte, “bir ekonomide halkin deger yargilari, diinya
goriisii ile tiiketim ve davranis kaliplarindaki degismeleri i¢erecek bicimde toplumsal ve
kurumsal yapida déniigiime yol a¢an biiylime” olarak tanimlanmustir?,. Diger bir tanimla
kalkinma bir toplumun sosyal, ekonomik, kiiltiirel olmak iizere her alanda ilerlemesini
ifade etmektedir. Kavramda dikkati ¢eken unsurlar toplumsal alanda, ekonomide degisim
ve en 0nemlisi de ekonomide biiylimedir. Siirdiiriilebilir kalkinma kavrami bu kavramlar
cergevesinde degerlendirildiginde kalkinmanin devam etmesi, biiyiimenin siirdiiriilmesi
gibi anlamlara gelmektedir. Kavramin Ingilizce karsilig1 olan “Sustainable development”
da siirdiiriilebilir kalkinma kavramina karsilik olarak kullanilmaktadir. Ancak, bu kal-
kinmanin niteliksel acidan bir farklilagmaya tabi tutularak devam ettirilebilir olaninin
tercih edilmesi gerektiginin de vurgulanmakta oldugunu belirtmek gerekir. Aslinda siir-
diiriilebilir kalkinma, belirli varsayimlar tizerinde insa edilen bir kavram olarak karsimiza
citkmaktadir. Bu varsayimlarin neler oldugunu su sekilde aciklayabiliriz:

1. Baz1 kalkinma yaklagimlar siirdiriilebilir, bazilar stirdiiriilemez niteliktedir.

2. Bugiine kadar uygulanan kalkinma yaklagimlarinin hepsi de siirdiiriilemez nitelik-
tedir.

3. Biitiin diinya toplumlart mevcut kalkinma yaklagimlarini siirdiiriilebilir olanla de-
gistirmek zorundadir.

4. Yeni kalkinma yaklagimlari eski kalkinma yaklasimlari lizerinde inga edilecektir.

Yukarida da goriildiigii lizere, stirdiiriilebilir kalkinmanin ortaya koydugu varsayimlarin
yeni bir kalkinma yaklasim1 olup olmadig: tartigmalidir. Siirdiiriilebilir kalkinma kavra-
mina yoneltilen en 6nemli elestiri, mevcut ekonomik ilkelerin bu yeni yaklagim igerisinde
de bir sekilde yer alacak olmasidir. Ciinkii bu yeni sistemin, ekonomi-gevre iliskisinde
koklii bir degisimi mi, yoksa daha yumusak bir doniisiimii mi ifade ettigi konusunda
heniiz bir uzlagsma saglanabilmis degildir. Siirdiiriilebilir kalkinma yaklagiminin mevcut
ckonomik sistemin g¢evreyle makyajlanmig bir sekli oldugunu ileri siiren elestiriler de
bulunmaktadir. Diinya tizerinde ¢evre sorunlart devam ettigi siirece, siirdiiriilebilirligin
basta kavramsal olmak iizere, daha pek ¢ok agidan da tartisilmaya devam edecegi anla-
stlmaktadir.

Stirdiiriilebilir kalkinma kavraminin ortaya ¢ikisinda Bati’da ¢evre-ekonomi arasindaki
iliskinin her gegen giin giderek daha ¢ikmaz bir yola girmesi etkili olmustur. Gerek eko-
nomistlerin gerek gevrecilerin doganin mevcut ekonomik yapiyt kaldiramayacagi konu-
sundaki goriislerinin giiclenmesi {izerine, siirdiiriilebilir bir ekonomi modeli konusunda
arayislar artmistir. Ciinkii hem toplumsal hem de ekonomik siireglerde en dnemli unsur
¢evredir. Cevrenin iiretim {izerinde dogrudan etkileri bulundugundan, aslinda tiretimin
ne kadar olacagina da karar veren 6énemli aktdr olmasi gerekir. Diger bir ifade ile ekono-
mik sistem, iiretim faktorleri (emek, sermaye, dogal kaynaklar ve teknoloji), demografik
ozellikler ve cografi kosullar arasinda bir denge kurmak zorundadir®. Ancak ekonomi ile
¢evre arasinda dogrudan bir iliski olmasina ragmen, salt insan merkezli yaklasimlar nede-

2 TDK, Biiyiik Tiirkce Sozliik, http:/tdkterim.gov.tr/bts/, (08.02.2012)
3 Jorissen, J.; Kopfmiiller, j.; Brandl, V.; Paetau, M., Ein integratives Konzept nachhaltiger Ent-
wicklung, Technik und Umwelt, FZK 6393, Forschungzentrum Karlsruhe, 1999, s.119.




Stirdiiriilebilir Kalkinma Anlayisimin Ekonomik Boyutuna Ekolojik Bir Yaklagim 205

niyle, bozulan dogal dengenin eski yapisina kavusturulabilmesi i¢in herhangi bir ¢6ziim
bulunabilmis degildir.

Strdiiriilebilir kalkinma iizerinde uzlasma saglanamamasinin en 6énemli nedeni, kugku-
suz onun genis kapsamlt bir kavram olmasindan kaynaklanmaktadir. Siirdiiriilebilirlik
sanilaninin aksine sadece ekonomik iligkilerin diizenlenmesi anlamia gelmemektedir.
Strdiiriilebilir kalkinma kavrami teknik alana oldugu kadar, toplumsal ve kiiltiirel alan-
lara da yakin bir kavramdir. Ciinkii kavram mevcut iiretim sistemlerine alternatif olma
iddiasinda ise, kendi kurumlarin1 yaratmast ve var olan kurumlar1 da kendisine uygun
bir sekle sokmasi gerekir. Bu durum siirdiiriilebilir kalkinma kavraminin diger alanlarda
cevreyle ilgili olarak ne kadar degisiklik 6ngordiigli sorusunu akla getirmektedir. Ger-
cekte siirdiiriilebilirlik sadece toplumsal alanda maddi unsurlari igeren bir degisimi on-
gormemekte, bunun yani sira maddi olmayan unsurlarin da degisimini 6ngérmektedir.
Strdiiriilebilirligin maddi olmayan boyutu, daha ¢ok insanin ruhsal diinyast ile ilgili olup,
gelecekte insanin ¢evre ile uyumlu bir ortama hazirlanmasi i¢in iyimser bir bakis acisi ka-
zandirmay1 amaglamaktadir. Diger bir ifadeyle stirdiiriilebilirlik kavrami sesyo-psikolojik
bir degisimi icermektedir. Bu baglamda, “siirdiiriilebilir kalkinma, diinyanin yasamasini
saglamak igin, ekolojik yonetim ile bilimsel anlayis arasinda birliktelik vaat ederek umut
yesertmeye ¢alisan bir kavramdur™.

Yukarida da goriildiigii tizere, stirdiiriilebilir kalkinma kavrami son derece genis bir ala-
n1 kapsamakta olup bu alanlarda da degisimi 6ngoérmektedir. Bu kadar genis bir alanda
degisim, kacinilmaz olarak kavramin toplumlar nezdinde farkli sekillerde anlagilmasina
yol agmaktadir. Clinkii her bolge ya da toplulukta degisimin onceligi ve boyutu farkl
bir anlama biiriinebilmektedir. Oysa stirdiiriilebilir kalkinma kavrami i¢in degisim, ancak
kiiresel boyutta ve ayni 6liide oldugu siirece anlamlidir. Kavramin farkli olarak algilan-
masl1 ve yorumlanmasi sorununu, literatiir taramalarinda da goriilmektedir. Siirdiirtilebilir
kalkinma konusunda 6ngdriilen 6nceliklerin bolgesel ve yerel boyutta farklilastig1 goriil-
mektedir. Bu nedenle, kavramin 6ngordiigii toplumsal ve ekonomik degisimin boyutla-
rinin ne oldugu ve bunun uygulamaya aktarilip aktarilamayacagi konusunda tereddiitler
yasanmasina neden olmaktadir.

Siirdiiriilebilir kalkinma konusunda yasanan diger bir sorun da toplumsal alandaki degi-
sim konusundadir. Siirdiiriilebilir kalkinma kavrami toplumun kimi yapisal unsularina
dokunmazken kimi unsurlarini da toptan degistirme iddiasinda ve ¢abasindadir. Bu de-
gisim cabasi, kaginilmaz olarak birgok siibjektif diisiincenin sisteme kolayca girmesine
olanak saglamaktadir. Kavramin bu 6zelliginden dolay: siirdiiriilebilirlik anlayisinin hem
kisiler hem de toplumsal alandaki yapmis oldugu ¢agrisim da degigsmektedir. Diger bir
anlatimla, siirdiirtilebilir kalkinma kavrami, kimileri i¢in salt sosyal politikalar anlami-
na gelirken kimileri i¢in salt ekonomik politikalar ya da ¢evrenin korunmasi anlamina
gelebilmektedir. Ancak bu farkliliklara ragmen biitiin siirdiiriilebilir kalkinma tanimlari-
nin ortak noktasi, insanin fizyolojik varligini, ekonomik potansiyelini koruyabilmek igin

* Beck, Silke, “Kassandras Fall: Zur Rolle der Wissenschaft(en) im Falle von globalen
Umweltverdnderungen”, Die Natur der Natur (Bielefeld: 12-14., Iwt-Paper, Nr: 23), 11.1998,
8-27.
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ekoloji, ekonomi ve toplum arasindaki iligkilerin makul kabul edilebilecek bir dengeye
oturtmaktir®.

Ekoloji, ekonomi ve toplum arasindaki bozulan iligkilerin yeniden siirdiiriilebilir bir
noktaya getirilmesi i¢in gelecek kusaklarin gdzetilmesi, ¢evrenin korunmasi agisindan
da bizlere yardimci bir ara¢ olacaktir. Gelecek kusaklarin yagama sansini artirmak ve
korumak, bugiinkii ekonomik kosullarin diizenlenmesine bagl olarak yasam kalitesini
iyilestirmek, yoksulluk ve adaletsiz uygulamalarla miicadele etmek, ekonomideki ye-
nilik¢i yaklagimlart yeni bir kiiltiirel diizenlemeye tabi tutmak gibi caligmalarla dogru-
dan ilgilidir. Yine bu uygulamalarla ¢evrenin iyilestirilmesi konusunda yapilan yeniden
yapilanmalar, siirdiiriilebilir kalkinma yaklagimlarinin ortak paydasidir®. Siirdiiriilebilir
kalkinma kavramindaki ortak hedefler belirlendiginde 6zellikle ekonomik alanda giig/ii
ve zayiyf olmak tlizere iki farkli yoniiniin bulundugu goriilmektedir. Giiglii siirdiiriilebi-
lirlik yanlilarina gore, sadece yenilenebilir kaynaklar kullanilirsa, ancak o zaman dogal
sermaye stokunun gelecek kusaklar i¢in korunmasi miimkiin olabilir. Diger bir ifade ile
yenilenemez kaynaklarin kullanilarak dogal sermaye stokunun korunamayacagi savunul-
maktadir. Zayif siirdiiriilebilir yanlilart ise, bugilinkii kusaklarin doganin potansiyelinden
daha uzun siireli ve yogun olarak yararlanmasi halinde ortaya ¢ikacak olan suni sermaye
araciligi ile faydali alternatiflerin iiretilebilecegini savunmaktadir. Bu potansiyeller ayni
zamanda uygun kosullar1 gelecek kusaklar i¢in de hazirlayacaktir’. Zayif siirdiiriilebilir
yanlilart dogal kaynaklarin yogun bir sekilde kullanilmasini savunmaktadirlar. Ancak bu
yaklagimin dogaya miidahaleyi insan ¢ikar1 ¢ercevesinde haklilastirma ¢abasindan baska
bir sey olmadig1 sdylenebilir.

Strdiiriilebilir kalkinma anlayisinin hedeflerine ulasabilmesi i¢in sosyal piyasa ekonomisi
olarak kabul edilen mevcut ekonomik ve toplumsal yapi igerisinde kalmak zorunda oldu-
gu ileri siiriilmektedir. Sosyal piyasa ekonomisi diisiincesi, 6zellikle Tkinci Diinya Savas1
sonrasi teorik ve politik alanda uygulama sansini bulmus, refah ekonomisini ile iligkili
bir kavramdir. Basta Almanya olmak {izere, ¢esitli {ilkelerde giderek etkinligini artiran bu
anlayisin, stirdiiriilebilir kalkinma kavramini sekillendirmekte oldugu ileri siiriilmektedir.
Mevcut ekonomik yapi igerisinde sekillenen siirdiiriilebilir kalkinma anlayiginin ekolojik,
ekonomik ve toplumsal temelleri® nasil degistirecegi temel bir sorun olarak kabul edil-
mektedir. Buradaki en énemli sorun, siirdiiriilebilir kalkinma kavrami m1 sosyal piyasa
ekonomisini sekillendirecek, yoksa sosyal piyasa ekonomisi mi siirdiiriilebilir kalkinmay1
sekillendirecektir. Diger yandan sosyal piyasa ekonomisi etkisinde kalmis bir siirdiiriile-
bilir kalkinma yaklagiminin da diinyadaki ekolojik dengenin korunmasina ne dl¢iide katki
saglayacagi kuskuludur.

5 Leist, Anton, “Okologische Gerechtigkeit als bessere Nachhaltigkeit”, APuZ Aus Politik und
Zeitgeschichte, 24/2007, s.3-10.; Hildebrandt, Eckart, “Die Zukunft der Arbeit in einer nachhal-
tigen Entwicklung ”, in Der Biirger im Staat (Heft: 2/98), 1998, 5.83-91; Jorisen vd., 1999, s.2.

¢ Fuentes, Ursula; Kohl, Harald; Miiller, Michael, “Die Klimakatastrophe, eine noch authaltbare
Katastrophe”, Der Biirger im Staat- Klimawandel und Klimapolitik, 2008, s.12-17.

" Brunner, Karl-Michael; Geyer, Sonja; Jelenko, Marie; Weiss, Walpurga; Astleithner, Florentina,
Ernédhrungsalltag im Wandel- Chancen fiir Nachhaltigkeit, Springer Verlag, Vien, 2007.

8 Hauff, Michael “Von der 6ko-sozialen zur nachhaltigen Marktwirtschaft”, Der Biirger im Staat-
Klimawandel und Klimapolitik s.49-56; Brunner vd., 2008, s.2.
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3.Siirdiiriilebilirligin Ekonomik Boyutunun Elestirisi

Strdiiriilebilirlik kavrami ¢ok boyutlu olmakla birlikte, genel olarak ekonomik, ekolojik
ve toplumsal olmak tizere ii¢ temel yap1 lizerinden tanimlanmaktadir. Bunlar igerisinde
her birinin vazgecilmez bir yeri olmakla birlikte, kavramin ortaya ¢ikmasinda ekonomi-
nin doga ile zorunlu iliskisinden kaynaklanan sorunlarin, digerlerine gore daha biiyiik bir
rol oynadigimi da kabul etmek gerekir. Siirdiiriilebilirlik aslinda ekonomik politikalarin
¢evre iizerine kurmus oldugu hegemonik politikalarin siirdiiriilemez oldugunun anla-
stlmasi iizerine zorunlu bir degisim ve doniisiimden kaynaklanmistir. Ciinkii ekonomik
sistemin ya da sistemlerin varligimi devam ettirebilmesi, ¢evre ve ekonomi arasindaki
iligkinin kabul edilebilir bir noktada kurulmasina baglidir. Ger¢ekten insanin bilimsel
ve teknoloji alanindaki basarilar1 ne kadar géz kamastirsa da doganin biitiin canli yasam
icin vazgegilmez bir deger oldugu agiktir. Diger yandan ekonominin gelismesi igin sade-
ce insanin yeteneklerini kullanarak alet-edevattan yararlanmasi yeterli degildir. Bunlarin
yaninda dogal kaynaklara da gereksinim vardir.

Strdiiriilebilirlik ilkelerinin ekonomi alaninda uygulanmasinda yapilmasi gereken ilk
calisma kuskusuz dogal kaynaklardan yararlanmanin hangi ilkelere gore yapilacagidir.
Ciinkii doganin bir tasima kapasitesinin olmasi nedeniyle, dogaya kaldiramayacaginin
iizerinde bir yiik, yiiklenmemesi gerekir. Neumann, bunun i¢in dncelikle yenilenebilir
ve yenilenemeyen kaynaklarin yeniden diizenlemeye tabi tutulmasi gerektigini
savunmaktadir. Biitiin yenilenebilir kaynaklarin kullanim ilkesi, tipki ormanlarin kendile-
rini yenileme yetenegini siirdiirmesinde ya da denizlerdeki kaynaklarin devamliligini sag-
lamasinda igleyen siiregler gibi olmalidir. Petrol gibi, yenilenemeyen kaynaklar ise, yeni
bir diizenleme ile tiikenmekte olan kaynaklar arasina alinip bu yonde gelistirilen ilkeler
cergevesinde kullanilmalidir. Yenilenemeyen kaynaklarin yerini yenilenebilir kaynakla-
rin almasi yoniinde yapilan ¢alismalara da hiz verilmelidir®. Jorissen ise, stirdiiriilebilirlik
bakis acist altinda, s6z konusu olan ekonomik hedeflerin, kaynaklarin kullanilmasinda
bugiinkii ve gelecek kusaklar arasinda her hangi bir ayirim yapilmamasini ister. Kusaklar
arasinda servet ve gelirlerin paylasiminda genel adalet prensiplerine gore hareket edilme-
sini, bunu saglayabilmek i¢in de kapsamli kriterlerin getirilmesini savunur'®. Siirdiiriile-
bilir kalkinma, toplumsal ve ekonomik yapida koklii degisiklikler 6nermektedir. Ancak
bugiin toplumun biiytik bir kismi, gelecek kusaklar kavramina kars1 ¢ikisini stirdiirmekte-
dir. Diger yandan mevcut hukuk sisteminin, ceninle ilgili birka¢ durum disinda tamamen
yasayan kisilerin haklarin1 diizenlemesi, gelecek kusaklarin haklarma korumaya uygun
olmadig seklinde itirazlara yol agmaktadir.

Doganin insana kaynak olma 6zelligi, yaninda farkli kullanim olanaklari sunmasi ve orta-
ya ¢ikan atiklar1 geri almasi gibi 6zellikleri ile de ekonomi i¢in vazgecilmez bir degerdir.

® Neumann, Horst, “Lokale Agenda 21 Aspekte einer nachhaltigen Entwicklung”, Politik &
Unterricht, (Hrsg.: LpB) (Heft: 4/99), 1999, 3-7.

1" Kilig, Selim, “Yeni Toplumsal ve Ekonomik Arayislar Siirecinde Siirdiiriilebilir Kalkinma”, Gazi

Universitesi I.I.B.F. Dergisi, 8/2, 2006, s.81-101; Zahrnt, Angelika, “Politische Umsetzungsstra-

tegien nachhaltiger Entwickelung”, in Der Biirger im Staat (Heft: 2/98), 1998, s.105-108; Jorissen

vd., 1999, s.127.
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Ancak gilinlimiizlin temel sorunu, doganin bu ¢ok yonlii hizmetlerini insanlara daha ne
kadar sunabilecegi ve bu sunulan hizmetin sinirlarmin ne oldugudur. Bu sorunun dogru
olarak cevaplanamamast, insan ve doga arasindaki iliskinin bozulmasi anlamina gelmek-
tedir. Bugiin yagsadigimiz ¢evre sorunlarini insan ve doga arasinda bozulan iliskilerin so-
mut kanit1 olarak kabul etmek gerekir. Clinkii baz1 iktisat¢ilarin aksine doganin insanlara
sundugu olanaklari ile sonsuz bir yap1 olmadigt; aksine sinirli olanaklari olan ve oldukga
kirilgan bir sistem oldugunu bilimsel ¢aligmalar gdstermistir.

Insanin izledigi ekonomik ve toplumsal politikalar aslinda sadece insan disindaki canl
varliklar1 tehdit etmekle kalmamakta, ayn1 zamanda gelecek kusaklarin yasam ortamla-
rin1 da tehdit etmektedir. Gelecek kusaklarin da bugtinkii kusaklar gibi dogal kaynaklari
kullanma sansinin olabilmesi, toplumsal ve ekonomik yapimizda koklii degisikliklerin
yapilmasina baglidir. Kapitalist {iretim sisteminde ekonomiyi ve toplumu degistirme po-
tansiyeline sahip reformcu bir noktaya getirebilecek anlayisin siirdiiriilebilir kalkinma
oldugu ileri siiriilmektedir. Stirdiiriilebilir kalkinma kavramindan bu sekilde beklentile-
re karsin, kimi ekonomik biiyltime yanlilarina gore siirdiiriilebilirlik, biiylimenin dniinde
bir engelden baska bir sey degildir. Siirdiiriilebilir kalkinma anlayis1 biiytime yanlilari
gibi bazi ¢evrecileri de tatmin etmemistir. Cilinkii baz1 gevreciler i¢in de siirdiiriilebilir
kalkinma, ¢evrenin korunmasini engelleyen, oyalayici bir taktik olmaktan Steye gideme-
yen bir kavram olarak degerlendirmektedirler. Ancak kavramin yonii konusunda c¢esitli
tartigmalar siirse de siirdiiriilebilirlik toplumsal ve ekonomik alanda giiglii degisim sinyal-
leri vermektedir!'. Siirdiiriilebilir kalkinma sosyal, ekonomik ve kiiltiirel alanda pek ¢ok
degisiklikler 6ngdrmesine karsin, toplumsal alanda bu degisimin gerceklesecegi konu-
sunda giiclii tereddiitler bulunmaktadir. Her seyden once diinya iizerinde ekonominin her
zaman yiikselen bir deger olarak kabul gormesi, bu degisimi zorlastirmaktadir. Ekono-
mik politikalarin gerek ulusal gerekse uluslararasi alanda agirliginin artmasi, basta cevre
olmak tizere diger politikalarin da buna endekslenmesine neden olmaktadir. Bu durum
kacinilmaz olarak ekonomiyi zayiflatabilecek ya da kontrol altina alabilecek duygusu
yaratan ¢evre politikalariin bile uygulanmasini zorlagtirmaktadir.

Sanayi devriminden bu yana ekonomik alanda hizli bir biiylime yasanmasi, hem ulusal
hem de uluslararas: alanda ekonomin agirhigini artirmistir. Uretimde teknoloji ve eko-
nomik biiylimenin bir biriyle siki iliski igerisinde olmasi, bu g¢evrelerin zaman zaman
¢evrenin korunmasi yoniindeki politikalara dogrudan ya da dolayli olarak miidahale etme-
lerine yol agmaktadir. Diger yandan teknik olanaklarin artmasi hem ekonomideki biiyii-
meyi hem de tiretim-tiiketim iligkisini hizlandirmistir. Béylece kisa siire i¢inde toplumsal
yasam, ekonomiye endeksli bir hale gelerek, demokratik toplum gergekte ekonomokratik
bir yapiya dontismiistiir'>. Bugiinkii toplumsal yap1 igerisinde ekonomi, 6nceki donemlere
gore, hi¢ olmadig1 kadar 6zerk bir alan haline gelmistir. Adeta bireyler, hatta kimi zaman

' Kilig, Selim, Cevre Etigi, Orion Kitabevi, Ankara, 2008; Scherhorn, Gerhard, “Was bewegt sich

in den Wirtschaftswissenschaften?”’, Wie kann geschehen, was geschehen muss?, Zur Umsetzung

von Nachhaltigkeit, Symposium, Wuppertal Spezial 28, 2003, s.23-43.

12 Welan, Manfried, Umweltethik - Eine Hinfiihrung, Diskussionspapier Nr. 75-R-98, Institut fiir
Wirtschaft, Politik und Recht Universitét fiir Bodenkultur Wien, 1998, s.9.
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toplumlar bile ekonomiyi kurtarmak i¢in feda edilir hale gelmistir. Diinya ekonomisinde
hi¢ bitmeyen krizlerden ¢ikmak icin alinan 6nlemlere ve yapilan fedakarliklara ragmen
ne refah seviyesinde ne de ¢evrenin korunmasinda bir basari saglanabilmistir. Cevre agi-
sindan temel sorun, ekonominin adeta her seye yon veren 6zerk yapisi icerisinde ¢evreyi
one c¢ikaran bir siirdiiriilebilirlik insa edilebilir mi. Cevrenin korunmasi konusunda,
stirdiiriilebilir kalkinma anlayisinin, ¢evre ve ekonomi arasinda arabulucu bir rol oynaya-
bilecegi konusundaki beklentiler giderek erozyona ugramaya baslamigtir.

3.1. Biiyiime Sorunu

Bugiin iilkeler arasinda yasanan biiyiime odakli sosyal-ekonomik rekabet, diinya ¢apin-
da ekolojik dengenin korunmasi konusunda gosterilen ¢abalara agir darbe indirmekte-
dir. Diinya ekonomisi, kimi yillarda duraklamalar gostermesine, siirekli inigler-gikislar
yasamasina karsin yine de genel olarak degerlendirildiginde J egrisi seklinde biiytidiigi
goriilmektedir. Sadece 1950°den bu yana, diinya genelinde saglanan biiylime 7 kattan faz-
ladir. Saglanan ekonomik biiyiimenin ne denli fazla oldugunu, anlayabilmek i¢in, bundan
yaklagik 500 yil 6nce diinyanin toplam GSMH’sinin sadece 240 milyar dolar (1990 yili
fiyatlariyla) civarinda oldugunu hatirlatmak yeterli olsa gerekir. Oysa bugiin bu biiylime
rakamlarii sadece Tiirkiye ya da Polonya gibi ekonomiler tek baslarina gergeklestire-
bilmektedir. Diinya ekonomisi, agik denizlerde ticaretin gelismesi, ulagim, yeni teknolo-
jik uygulamalar gibi cesitli avantajlar sayesinde daha 1820’lerin baslarinda 695 milyar
dolara ve 1900 yilinda da 1.98 trilyon dolara ulagmistir. 2000 yilinda saglanan biiyiime
ise, diinya ekonomisinin 19. yiizyila gelinceye kadar elde etmis oldugu biitiin biiyiime
rakamlarinin tizerindedir®.

2008 yil1 itibariyle diinyanin GSMH toplaminin 60,689.812 trilyon dolara ulagmasi'* ise,
biitiin diinyada gergeklesen iiretim ve buna bagl olarak ortaya ¢ikan kirliligin boyutlar
hakkinda bizlere 6nemli ipuglari vermektedir. Diinya genelinde gayri safi hasilatin da
kisa bir siire sonra 80 trilyon dolara ulagmasi beklenmektedir. Sadece 1995-1998 yillar
arasindaki kaydedilen artigin, tarimin baslangicindan 1990 yilina kadarki 10.000 yillik
donemin toplam artigini geride birakmasi bitylimenin hizi konusunda bizlere 6nemli ipug-
lar1 vermektedir's.

Diinya ekonomisi toplamda gok hizl1 bir biiyiime gerceklestirmesine karsin, bunun diinya
genelinde esit dagilmadigi bilinmektedir. Bolgesel, hatta kitasal olarak gergeklestigi yerler
arasinda bilylik ugurumlar bulunmaktadir. Bu ayni zamanda diinyanin kaynaklarindan
yararlanma agisindan tilkeler arasinda biiyiik bir farkliliklarin olugmasina yol agmaktadir.
Ornegin bugiin diinya genelinde enerjinin yaklasik % 80’ini Kuzey Ulkeleri tiiketirken,
sahip olduklart niifus sadece diinyanin % 20’sidir. Diinya tek bir ekosistem olarak diisii-

13 Mcneill, john R., Blue Planet, bpb, Schriftenreihe Band: 518, Bonn, 2005, s.19-20; Brown, Las-
ter R., Diinyay: Nasil Tiikettik, (Cev. M Fehmi Imre), Tiirkiye Is Bankas1 Y., Istanbul, 2006, s.3.

“IMF, 4. Report for Selected Country Groups and Subjects http://www.imf.org/external/pubs/ft/
weo0/2009/01/weodata/weorept.aspx?sy=2008&ey=2008&scsm=1&ssd=1&sort=country&ds=.
&br=1&c=001%2C998&s=NGDPD&grp=1&a=1&pr.x=27&pr.y=8, 16.12.2011.

15 Kovel, Joel, Doganin Diismanu, Istanbul: Metis Yayinlar1, 2004, s.45; Kilig, 2008, s.9.
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niildiigiinde, tilkelerin kaynak kullaniminda ne kadar adaletsiz bir sistem iginde olduklar1
daha iyi anlagilacaktir. Diinya genelinde ortaya ¢ikan bu c¢arpikligin kaynagi, gecen yiiz-
yilda meydana gelen sosyo-ekonomik degisikliklerdir. Bu doniistimiin sonucu, kimi iil-
kelerde asir1 bir iiretim-tiiketim siireci yaganirken; kimisinde gorece yetersiz, sinirlt bir
tilketim olgusu yasanmaktadir. Ancak geligmekte olan {iilkelerin bugiinkii nihai hedefi,
gelismis tlkelerin kalkinmiglik seviyesine ulasmak ve onlarm tiretim-tiiketim standart-
larina ulagmaktir. Gelismekte olan iilkeler bu ¢aba igerisinde olmalarina karsin, diinya
ekosisteminin bunu kaldirip kaldiramayacagi konusunda fazla bir endiselerinin oldugu
soylenemez'®.

Gelismekte olan iilkelerin kalkinma ¢abalarinin tasidigi ¢cevresel risklere karsin, gelismis
Bati iilkelerinin iiretim sistemleri de ¢evre sorunlari iiretmeye devam etmektedir. Diinya
iilkelerinin pek ¢ogunun model olarak kabul ettigi Bat1 tipi ekonomik modelin kaynagi,
iiretim ve tiiketim kaliplarina dayanmaktadir. Ulkelerin bu modele yakinligi, ayn1 zaman-
da onlarin kalkinmiglik derecesini de belirlemektedir. Gergekten diinyada egemen olan
bugtinkii kalkinmislik kavrami, ekonomide ne kadar deger tiretildigi ile 6l¢iilmektedir.
Her ne kadar bunlar icerisinde sosyal ve kiiltiirel unsurlar olsa bile, iiretim degerleri karsi-
sinda bunlar daha ¢ok ikincil konumda kalmaktadir. Bat1 iilkelerindeki kalkinma-biiyiime
rakamlart icinde ekonomik sistemlerin ¢evreye vermis oldugu zararlarin maddi degeri
de bulunmamaktadir. Bu da bizlerin ger¢cek anlamda bir biiylime-kalkinma rakamlari-
na ulagsmasini engellemektedir. Biiylimenin hesaplanmasinda refah artis1 giderek temel
bir gosterge haline gelirken, artan ¢evre sorunlar1 ve bunlarin yol actig1 zararlar dikkate
alinmamaktadir'’. Bu tablo mevcut ekonomik anlayisin ¢evrenin korunmasi yoniinde en
onemli eksikliklerinden biri olarak kabul edilebilir.

Artan ¢evre sorunlari, salt bir biiyiimenin ger¢ek anlamda toplumlarin refahini artirma-
digim1 gostermigtir. Artik biiyiime rakamlarinin, ancak ¢evre korundugu zaman anlaml
oldugu bugiin daha iyi anlagilmig durumdadir. Oysa kapitalist ya da sosyalist ekonomiler,
her zaman biiyiimeyi hedefleyen ekonomik sistemler olmustur. Bu nedenle, hem sos-
yalizm hem de kapitalizm temelde biiylime odakli olduklarindan ¢evre agisindan ayni
noktada bulusmaktadir. Her iki sistemin de ¢evresel degerlerin korunmasina yeterli 6zeni
gostermedikleri gibi, bu sistemlerin ¢evreyle uyumlu hale getirilmesi de son derece zor-
dur. Porritt tiretim sistemlerinin bu durumunu, farkli seritlerde yol alan ancak ayni yone
giden iki araca benzetmektedir. Ya da ayni yone giden demiryolu ile karayolunu benzet-
mek de miimkiindiir'®. Cevrenin korunmasinda sosyalizmde sorun yagsanmasinin bir diger
nedeni de, kapitalizme kars1 bir hareket olmasina ragmen, kimi konularda kapitalizmin
etkisinde kalmis olmasidir. Diger bir ifadeyle, sosyalizm basta ¢evre olmak iizere, kimi

' Bergmann, Eckhard, “Die Stddte in der Bundesrepublik Deutschland - auf dem Weg zu einer
nachhaltigen Stadtententwicklung?”, Stadt mit Zukunft, 6. Forum der LpB 21. - 23. Mérz 1996
Haus auf der Alb, Bad Urach, Landeszentrale fiir politische Bildung Baden-Wiirttemberg, 1997,
s.7-23.

17 Ertiirk, Hasan, Cevre Bilimleri, Ekin Yayinevi, Bursa, 2009, s.181.

18 Porritt, Jonathon, Yesil Politika, (Cev.: Alev Tiirker), Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 1989, s.52;
Schaefer, Roger, “Cevre Yonetimi ve Teknoloji”, Cevre Uzerine, Ankara : TCV Yayinlari, 1991,
s.111-137.
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alanlarda kapitalist sistemden ayri, kendine 6zgii bir yaklasim ortaya koyamamistir. Bu
nedenle her iki ekonomik sistemde de ¢evre acisindan temelde bir farklilik yoktur. Daha
cok aktdrlerin degistigi ortak bir senaryodan bahsetmek dogru olacaktir. Her iki sistemde
de biiyiime gercegi karsisinda sorulmasi gereken soru, dogadaki canli yasamin devamini
saglayacak olan ekonomik biiylimenin smir1 nedir? Bu sinir nerede baslayip nerede
bitmektedir. Bu sorulara ne kapitalist ekonomiler ne de sosyalist ekonomiler heniiz tam
olarak cevap verebilmis degildir. Sonucta her iki sistemde de hem biiyiime hem de dogay1
kontrol altina alma cabasi ortaktir. Piyasa ekonomisinin gecerli oldugu iilkeler, kalkin-
ma-biiyiime hedefine liberal politikalarla ulagmak isterken; merkezi planlamanin agirlikli
oldugu tilkeler ise bu hedefe devlet iktidar1 ile ulagmaya ¢aligmaktadir.

Sosyalist sistemin kaynak kullanimina yonelerek onun gibi biiyiimek hatta onu gecme
cabasi igerisinde olmasi, sosyalist sistemin de ¢evreye kapitalist sistem kadar zarar ver-
mesine yol agmistir. Bu nedenle her iki sistem iiretimden degil, aksine paylasimdan dola-
y1 farklilasmaktadir. Uretilen art1 degerin kime ve nasil pay edilecegi konusu, iki sistemi
birbirinden ayiran en énemli farktir. Diger yandan sosyalist diigiincenin ortaya ¢ikist ve
gelisim evreleri incelendiginde c¢evre sorunlarina karsi bir tepki hareketi olarak degil,
aksine kapitalist iiretim sisteminde yogun olarak yasanan emek, sermaye, boliisiim gibi
diistincelerin etkisinde gelisip serpildigi goriilmektedir'.

Kapitalist ekonomiler biiylimenin sinirlarint siirdiiriilebilir kalkinma yaklagimi ile sinirla-
maya ¢aligmaktadir. Siirdiiriilebilir kalkinma yaklagimi temelde dogal kaynaklarin insa-
nin gelecegi icin siirdiiriilebilir olmasi seklinde bir diigiince ile ortaya konmus olmasina
karsin, bugiin geldigi nokta daha ¢ok karliligin siirdiiriilebilmesi i¢in dogal kaynaklarin
korunmasi mantigina doniismiistiir. Diger bir anlatimla siirdiiriilebilir kalkinma, ¢evrenin
stirdiirtilebilirliginden ¢ikarak ekonominin siirdiiriilebilirligine dontismiistiir®. Sonug ola-
rak siirdiiriilebilir kalkinma yaklasimi diinya toplumlarin 6niinde yaklasik 30-40 yildan
beri tartisilirken ekonominin dogay1 tahrip eden ¢arklari islemeye devam etmektedir.

3.2. Tiiketim

Ekonomi genel olarak servetin iiretimi, tiiketimi ve boliistimii ile ilgilenen sosyal bilimle-
rin bir dali olarak kabul edilmektedir. Ancak mevcut ekonomi anlayisi, verili bir zamanda
mal ve hizmetlerde goreli degisimi inceledigi i¢in, her zaman degere dayali normatif
bir alan olagelmistir. Hala ekonomik sistemlerde yasam standardi, yillik tiiketime gore
hesaplanmakta ve iktisat teorisyenlerince belirlenen optimal noktada maksimum {iretim
ve tiiketimin ger¢eklesmesi i¢in ¢aba sarf edilmektedir. Bu sistem, insan refahini artirma-

19 Bookchin, Murray, Ekolojik Bir Topluma Dogru, (Istanbul: Ayrmti Yayinlari) (Cev: Abdullah
Yilmaz), 1996, s.21; Leipert, Christian, “Grundlagen einer dkologisch orientierten Wirtschaft-
und Umweltpolitik”, Prinzip Forschritt, Bundeszentrale fiir politische Bildung, Bonn: Schrif-
tenreihe Band 281, 1989, s.115-12; Kilig, 2008, s.78.

2 Minibag, Tiirkel, “Siirdiiriilebilir Kalkinma ve Etkileri” http://www.tubitak.gov.tr/tubitak con-
tent_files/vizyon2023/csk/EK-15.pdf, 12.01.2012.
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y1 temel aldig1 i¢in, dogay1 sinirsiz bir kaynak olarak kabul etmektedir?!. Bu ekonomik
anlayis i¢inde, iiretim ve tiiketim sonucu ortaya ¢ikan ¢evre kirliligi her hangi bir maliyet
olarak iiriinlere eklenmemektedir. Stirdiiriilebilir kalkinma yaklasimi ile bu konuda kimi
yumusgamalar gozlense de, temel de bu yaklagimin fazla degistigi soylenemez.

Gilinltimiizde ¢evre sorunlariin en énemli nedenlerinden biri, kuskusuz Bati toplumunun
asir1 tiiketime odaklanmis bir toplum olmasidir. Kapitalist tilke ekonomilerinin tiretimi,
tiikketime endeksli olarak gergeklesmektedir. Diger bir ifade ile ne kadar mal ve hizme-
tin Uretilecegi tiiketim tarafindan belirlenmektedir. Bu nedenle piyasa ekonomisinin ol-
dugu tlkelerde {iretimin altin anahtarinin talep oldugu sdylenebilir. Ancak burada ¢evre
acisindan ¢oziilmesi gereken temel sorun, tiikketim miktarinin nasil belirlenecegi nokta-
sinda ortaya ¢ikmaktadir. Cevre agisindan toplumsal taleplerin karsilanmasi noktasinda,
bu taleplerin ne kadarinin temel ihtiya¢ ve ihtiyag fazlasi oldugunun belirlenmesi 6nem
arz etmektedir. Sonugcta talep tarafindan belirlenen iiretimin her miktart doga i¢in kirlilik
anlamina gelmektedir. Piyasa ekonomisi ¢ergevesinde isleyen iiretim yapisinda talebin
belirlenmesinde, tiretici firmalarin tiiketicilere yapmis oldugu telkinlerin 6nemli rolii bu-
lunmaktadir. Firmalarin yapmis oldugu reklamlar ya da gesitli 6zendirici satiglar nedeniy-
le suni ihtiyaglar yaratilabilmektedir. Bu nedenle Bati iilkelerinde iiretilen bir¢ok malin
kullanim siiresine bakildiginda, talebin gergek ihtiyactan kaynaklandigi konusunda ciddi
kuskular ortaya ¢ikmaktadir. Bugiin basta elektronik esyalarda olmak tizere bir¢ok malin
kullanim 6mrii nerdeyse aylarla belirlenir hale gelmistir. Bu da hakli olarak kapitalist
ekonomilerin kullan at ekonomisine doniistiigli yoniindeki elestirilerin artmasina neden
olmaktadir. Ciinkii ekonomik sistemin isleyisi ve fabrikalarin ayakta kalabilmesi siirekli
olarak talebin canli tutulmasina bagldir. Bu yap1 kagmilmaz olarak, firmalarin gesitli
yollarla tiiketicilerde suni ihtiyag¢ duygusu yaratarak onlari tiiketime yonlendirmesine yol
acmaktadir. Aslinda tiiketim sadece ekonomik yapi icerisinde degil, toplumsal yasamin
hemen her alaninda kendisini cesitli sekillerde gostermektedir. Oyle ki, tiiketim bireylerin
toplumdaki statiisiinii de dogrudan belirleyen bir hale gelmistir. Tiiketimin sunilestigi ve
toplumda egemen bir noktaya geldigi ekonomik yapi igerisinde siirdiiriilebilir bir ekono-
mik yapi insa etmenin hi¢ de kolay olmayacagi agik bir sekilde goziikmektedir.

Kapitalist sistemin serpilmeye basladigi donemde talebi canli tutabilmek kaygisi igin-
de oldugu bilinmektedir. Kapitalizmin ekonomide talep konusunda yasanacak sorunlari
bertaraf etme diisiincesi, onun ¢evresel mallara bakisini etkilemistir. Cevre degerlerinin
serbest mal olarak kabul edilmesinin arkasinda {iretim ve tiiketim dengesinin siirekliligini
saglamak kaygisi vardir. Boylece kapitalist sistemde ekonomik sorunlara ¢6ziim olarak
distiniilen serbest mal yaklasimi, bugiine kadar sosyo-ekonomik yapida adeta kemikles-
mis bir sekle doniismiistiir. Ancak bu uygulamalar ¢evre agisindan telafisi zor sorunlarin
da baslangicini olusturmaktadir. Feodal iiretim sisteminin aksine, kapitalist toplumda kit-
lesel tiketim tesvik ederek ve yeni harcama kaliplari olusturularak yaratilan ekonomik ve
kiiltirel anlay1s, sistemin diger parcalariyla desteklenmistir??. Diger bir ifadeyle, tikketim
toplumunun yapisi, modern toplumda egemen olan ideolojik yapilar ve diger st kurum-

2 Capra, Fritjof, Bat1 Diisiincesinin Doéniim Noktasi, Insan Yayinlari, Istanbul, 2009, s.26.
22 Fuchs, Chrisitan (2000), “Der Libertire Komunalismus”, http://stud].tuwien.ac.at, 12.12.2000.
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lar tarafindan da stirekli olarak desteklenmistir. Her seyden once, tiiketim kiiltiirel alanda
sembollestirilerek statii gdstergesi haline getirilmis ve bireylerin tiikketimde-harcama yap-
mada bir biriyle yarigmasi saglanmistir®. Boylece bu toplumsal yapi igerisinde ekonomi
sistemin kalbi haline getirilirken, tiikketim de ekonominin kalbi haline donlismiistiir.

Kapitalist sistem tiiketime dayali bu ekonomik yapiy1 koruyabilmek icin, toplumun her
alanina bazen acikc¢a bazen de gizliden gizliye miidahalede bulunmustur. Bu miidahale
kimi zaman bireyin temel hak ve 6zgiirliiklerine tecaviiz edecek kadar da ileri gitmistir.
Bunlardan en 6nemlisi, toplumda her bireyin, sistem tarafindan siirekli olarak doyurul-
may1 ve tatmin olmay1 bekleyen birer tiiketiciye doniistiiriilmesidir. Diger bir ifade ile
yapilan diizenlemelerle piyasa bireyin ihtiyaglarina gore diizenlenen yapi olmaktan ¢i-
karilarak, birey piyasanin ihtiyaglarina gore sekillendirilmesi ve bireyin piyasa ile bii-
tiinlesmesi saglanmistir. Boylece toplumsal alanda her birey ekonominin selameti ve
gelecegi i¢in lizerine diisen rolii oynayan birer aktor haline getirilmistir. Bu nedenle gii-
nliimiizde yasanan c¢evre sorunlari, artik sadece iiretime-tiikketime bagli bir sorun degil,
aksine bireylerin davraniglarindan da kaynaklanan bir sorundur. Ciinkii bireylerin deger
anlayisiin tiiketim kiiltiiriiyle birlesmesi sonucu, artik ¢evresel degerleri korumak daha
¢ok zorlagmakta ve toplumsal kiiltiir biitiin yasamu tehdit eder bir hale gelmektedir?.
Tiiketim toplumunda g¢evrenin gozetilen bir deger olmaktan ¢ikip bitmez-tilkenmez bir
kaynak olarak goriilmesinin arkasinda kapitalist toplumun bireylere kazandirmis oldugu
bu alginin énemli rolii oldugu sdylenebilir.

Modern toplumda ortaya ¢ikan yeni ekonomik anlayigin dnemli ayaklarindan biri kusku-
suz Fordizm-Taylorizm ise, digeri de kitlesel tiiketimdir. 20. ylizy1lin baglarindan itibaren
onemli bir ivme kazanan kitlesel tiiketimle artik otomobil, radyo, bilgisayar, cep telefonu,
buzdolabi, camasir makinesi gibi iirlinleri almak, her yurttas i¢in dnemli hedeftir. Yeni
teknolojik iiriinler, sadece toplumun zenginlerinin ulasabildigi iiriinler olmaktan ¢ikarak
ayn1 zamanda alt gelir gruplariin da gorece ulasabildigi yasam standardinin bir pargasi
haline gelmistir. Hatta tiiketimde domino etkisi denebilecek bir tiiketim siireci yasan-
maktadir. Otomobilde oldugu gibi, yeni iirtinleri alan varsil kesim elindekini alt gelir
gruplarina satarak tiikketimin daha biiyiik boyutlarda kitlesellesmesine yol agmaktadir.
Ancak giderek artan yasam standartlarinin dogaya maliyeti de buna paralel bir gelisme
gostermektedir. Ustelik ABD’de yogun bir sekilde uygulanan tiiketime dayali ekonomik
uygulamalar, Kanada, Avrupa, Japonya yaninda ve Sovyetler gibi kapitalist ekonominin
disinda olan tlkeleri de etkisi altina almigtir?>. Hem Bati’da hem de diinyanin diger top-
lumlarinda tiiketimin yayginlagsmasinin en dnemli nedeni iletisim olanaklar1 sayesinde
reklam ve benzeri tiikketimi tesvik edici etkenlerin bireylere kolayca ulagmasidir. Bugiin
televizyon, internet, gazete vb. araglar sayesinde reklamlar pek ¢ok tiiketiciye kolayca
ulasabilmekte ve onlar1 tiiketime 6zendirmektedir. Tiiketimin yayginlagmasinda ikinci

2 Tuna, Muammer, “Cevrecilik: Tarihsel, Teorik, Felsefi Temlleri ve Kiiresellesmesi”, Cevre ve
Politika, Rusen Keles’e Armagan, (Edit: Aysegiil Mengi), Ankara: Imge Yaynlari, 2007, s.187-
222.

2 Leipert, 1989.

5 Goriir, Gazi, “Temel Ekolojik Kavramlar”, Genel Ekoloji, (Edit: Sabri Gokmen”, Nobel Y., An-
kara, s.1-20.; McNeill, 2005, 2007, s.335.
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neden, kuskusuz Bat1 Kiiltiiriiniin birey iizerinde yapmis oldugu sosyo-psikolojik bas-
kidir. Bireycilik, kendini ifade etme, doyuma ulagma diirtiisii, glivence ve ortak kimlik
arayist, kendine saygi, toplumsal statli vb. ortaya ¢ikan kimlik kazanma ihtiyac tiiketim
ve yasam kaliplar titketim kiiltiirii ile biitiinlesmis yapilar olarak kargimiza ¢ikmaktadir.
Tiiketimin boyutlarmin diinya genelinde ¢ok biiyilik rakamlara ulagsmasi, tiikketim kitlesel-
lesmesi diinyanin tasima kapasitesinin de sorgulanmasina yol agmaktadir. Bugiin insanlar
biitiin insanin yogun kaynak kullanimi1 ve kirlenme nedeniyle doganin kendisini yenile-
yebilme giiciiniin 20 katin1 dahi astig1 ileri siirtilmektedir®.

Ekonomik alanda siirdiiriilebilirlik kaygilarinin arkasinda yatan en 6nemli unsur, Bati
toplumundan baslayarak biitiin diinyay: etkileyen tiiketime dayali refah ekonomisidir.
Neoklasik refah ekonomisinde bireysel maddi refah1 maksimize etme cabasi vardir. Bu
anlayis da kacinilmaz olarak artan diinya niifusu ve gelisen teknoloji ile birlikte ekono-
miyi stirekli olarak biiyiitmektedir. Bireysel ve toplumsal maddi gereksinimleri sayisal
olarak siirekli artiran ve yasam kalitesini siibjektif olarak belirleyen bu anlayis, bugiinkii
ekonomik siirdiriilebilirligin en énemli sorunudur. Diger yandan bu politikalara sosyal
refah politikalar da eklenince sorun daha da karmasik hale gelmis ve ¢oziimii zorlagmistir.
Strdiiriilebilir ekonomik yapinin kurulmaya ¢alisildigi sosyal piyasa ekonomisi, rekabet
ilkelerine, serbest pazar ve hizmet piyasasi temeline dayanmaktadir. Bu ekonomik anlay1s
gelir ve tiiketim gibi maddi unsurlar yaninda 6zgiirliik, toplumsal adalet ve toplumsal
uzlagma gibi maddi olmayan degerleri de iginde barindirmaktadir?’. Ancak iiretim ve tii-
ketim gibi maddi unsurlarin disinda kalan soyut unsurlarin piyasa ekonomisi ile uyum
icerisinde oldugu siirece yasamasina izin verildiginin de altin1 ¢izmek gerekir.

Tiiketime dayali ekonomik yapilar i¢inde siirdiiriilebilir bir ekonomik yapinin insa edil-
mesi i¢in atilmasi gereken zorunlu adimlarindan biri kuskusuz diinyanin tasima kapasi-
tesinin belirlenmesidir. Aksi halde bu konuda bir ¢alisma yapmadan siirdiirtilebilir bir
ekonomik yapinin insa edilmesi olanaksizdir. Ancak diinya ekosisteminin tasima kapa-
sitesinin teknolojik olarak nasil dl¢iilecegi ve bu 6l¢iimiin dogru olarak yapilsa bile il-
kelerin kirletme kotalarmin nasil belirlenecegi tartismalidir. Ornegin gelismis iilkelerin
bugiine kadar yol actiklar1 kirlenme bu kotaya dahil edilecek mi, yoksa her sey yeni bir
baslangi¢ olarak m1 ele alinacak? Goriildiigi tizere, ¢oziimii bekleyen pek ¢ok sorun bu-
lunurken geligmis ve gelismekte olan {ilkelerin ne kadar tiiketecekleri konusunda uzlas-
malariin son derece zor oldugu géziikmektedir. Bu nedenle siirdiiriilebilirligin insast1 igin
iilkeler arasinda ortaya ¢ikan maliyetlere katlanma agisindan biiyiik bir ¢cikmazda oldugu
acikca sdylenebilir. Kiiresel ¢evre sorunlarmin siirekli artis gostermesi de diinya ¢apin-
da negatif bir digsalligin gostergesi olup, bu durum ekolojik sinirlarin asildigi anlamina
gelmektedir. Diger yandan basta Cin ve Hindistan olmak iizere, gelismekte olan iilkeler
stirekli biiylime cabasi i¢indeler. Bu durumda diinya genelinde siirdiiriilebilir bir ekono-
minin nasil inga edilecegi biiylik bir muamma olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

26 Harvey, David (1997), Postmodernligin Durumu, (Cev.: Sungur Savran), Istanbul: Metis Ya-
yinlari.
27 Hauff, 2008, s.50
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3.3. Fayda-Maliyet Analizi

Gilinlimiizde ¢evrenin korunmasinda yaganan sikintilarin bir nedeni de kuskusuz, ekono-
mide yapilan fayda-maliyet analizleridir. Bugiin gegerli olan fayda maliyet analizlerinin
¢evrenin korunmasi amaciyla yapilmadigi sdylenebilir. Bu fayda-maliyet analizlerinde
daha ¢ok dikkate alinan unsurun, firmalar ya da insanlara saglayacagi parasal deger ol-
dugudur. Bugiin bu gergeve i¢inde yapilan analizlerle ruhsat almis olan ve faaliyet gos-
teren birgok isletmenin bulundugu kuskusuzdur. Insan disinda kalan diger canlilarmn
ve bitkilerin, her seyden once de diinya ekosisteminin bu tiir bir faaliyetten ne sekilde
etkilenecegi yeterince hesaba katilmamaktadir. Bu da kaginilmaz olarak iiretim sistemi
icinde kullanilan su, hava, toprak gibi dogal degerlerin sorumluluk i¢inde kullanilmasini
onlemektedir?®®. Fayda-maliyet analizlerinde géz oniinde bulundurulan en énemli unsur,
firmalarin ne kadar para kazanabilecegi anlayisi agirlhigimi korumaktadir. Oysa bireylerin
ya da firmalarin para kazanma hirsinin dogay1 koruma fikrinden yoksun bir sekilde ortaya
¢ikmasi, ¢evre i¢in son derece yikici sonuglara yol acabilmektedir.

Paranin toplumda servet araci olarak kullanilmaya baglanmasiyla birlikte, ekonomik
yapida 6nemli bir yapisal degisim de ortaya ¢ikmustir. Bu yapisal degisimin en 6nemi
sonuglarindan biri, kapitalist ekonominin insas1 olmustur. Aslinda bu sorun sadece ka-
pitalist ekonomiye 6zgii olmayip hemen her ekonomik sistemde dogay1 servet biriktir-
menin bir aract olarak kullanmak ya da onu servete doniistiirmek diisiincesi vardir. Bu
durum kag¢inilmaz olarak servet icin biriktirilen mallarin daha iyi korunmasini saglarken,
diger unsurlarin az korunamamasina ya da hi¢ korunamamasina neden olmaktadir. Her
hangi bir malin degeri ya da korunmasi, piyasanin ona verdigi degerle sinirli kalmakta-
dir. Normal kosullarda piyasa sistemi iginde iiretilen mallarin topluma sagladig: katkiya
paralel olarak degeri artmaktadir. Ancak kapitalist {iretim sisteminde bu kuralin ¢evre-
sel mallar i¢in gegerli olmadigt goriilmektedir. Ciinkii ¢evresel mallarin insan ve diger
canlilar i¢in hayati derecede 6nemi olmasina karsin, piyasa acisindan degersiz (serbest)
mal kategorisinde olmasi, bunlarin korunmasini zorlagtirmaktadir. Cevresel degerlerin
insana sagladig1 faydaya paralel bir koruma mekanizmasinin olmamasi, buna karsilik
arz-talep dengesiyle ¢aligsan bir piyasa mekanizmasinin olmasi ¢evresel mallarin korun-
masini Onlemektedir. Bir anlamda kapitalizm, ¢evrenin korunmasinda deger kavramini
cevre agisindan sakincali, hatta anlamsizlastiran bir politika izlemektedir. Bu yaklagimin
kacinilmaz sonucu olarak iiretim sisteminde kullanilan su, hava, toprak gibi ¢evresel de-
gerlerin insanlara sagladigi maddi fayda, piyasaya yonelik diger tirtinlerde oldugu gibi,
yeterince dikkate alinmamaktadir®. Giintimiizde biitiin yasami tehdit eder hale gelen ¢ev-
re sorunlarina ragmen hala ¢evresel degerlerin fayda-maliyet analizleri i¢inde yeterli bir
sekilde yer aldig1 sdylenemez. Buna karsilik para vererek aldigimiz ¢ok siradan iiriinlerin
bile fayda ve maliyet analizleri kolaylikla yapilmaktadir.

28 Ertirk, 2009, s.189.
¥ Davidson, Eric A., Gayrisafi Milli Hasilay1 Yiyemezsiniz, (Cev.: Belkis Disbudak), Ankara:
TCV Yayinlari, 2004, s.29; Kilig, 2008, s.82.
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Diinya toplumlarinda egemen olan {iretim bi¢imlerinin fayda-maliyet analizlerinin bir
eksikligi de, analizlerde sadece isin maddi yoniintin dikkate alinmasi, ruhsal yoniiniin
dikkate alinmamasidir. Oysa bugiin kentsel toplumlarda yasayan insanlarin, psikolojik
ve sosyal olarak gelismesinde yesil alanlarin son derece 6nemli oldugu bugiin artik yad-
smamaz bir gercektir. Yapilan arastirmalar bitki ¢esitliligi fazla olan kliniklerde yatan
hastalarin diger kliniklerde yatan hastalara goére daha ¢abuk iyilestigini gostermektedir’.
Bu gercege ragmen, giiniimiiz tiretim sistemlerinde para kazanma hirsinin toplumda ege-
men bir konuma gelmesi nedeniyle, doganin insana sosyal-psikolojik alanda yapmis ol-
dugu katkilar goz ard1 edilmektedir. Ciinkii sermayenin iiretimde maddi degeri temel alan
fayda-maliyet eksenli yaklasimi, parasal degerlerin insani degerlerin 6niine gecmesine
yol agmaktadir. Diger yandan gliniimiiz ekonomilerinin, genel olarak tanimlanan “insan
ihtiyaclarmi karsilama” islevlerini bile ne kadar yerine getirdikleri de kuskuludur. Ger-
¢ekten ekonomi biitiin toplumun ihtiyaglarint mi1, yoksa toplumun sinirlt bir kesiminin ih-
tiyaclarii m1 karsiladigi konusu da tartigmalidir. Diinyada tiretilen toplam GSMH’nin 60
trilyon dolarin iistiinde olmasina karsin, bir milyara yakin insanin aglik sinirinda olmasi
ve yaklasik 3 milyar insanin da bu gruba yakin bir noktada bulunmasi sasirticidir. Cilinkii
bugiinkii ekonomik sistemin igleyisi, bireyin ihtiyaglarini karsilamaktan ¢ok, toplumun
belirli kesimleri arasinda para kazanmak yarisi i¢inde yapilan davraniglar haline doniis-
miistiir. Thtiyac olsun ya da olmasin, siirekli birikim mantig1 iginde yapilan isler, bireyler-
ce rutin olarak yapilmaktadir. Bu nedenle modern toplumda gegerli iiretim sistemlerinin,
bagsta kapitalizm olmak iizere, insani ihtiyaglarin karsilanmasi seklinde belirlenen sinirla-
rin disina kolayca cikabilmektedirler. Ornegin, piyasada devamliligi saglamak icin ya da
zenginlik gostergesi olarak sunulan moda {iriinlerin ya da son teknoloji ad1 altinda kismi
degisiklikler yapilarak piyasaya siiriilen tirlinlerin, fayda-maliyet kavrami ile bagdastigini
ve bunun da dogal dengenin korunmasina hizmet ettigini sdylemek olanaksizdir.

Fayda-maliyet kavramu, igerisine ¢evreye verilen zararlarin dahil edilememesi nedeniyle,
bugiin ekonomide digsallik adin1 verdigimiz sorunlar yasanmaktadir. Bu durum c¢evrenin
piyasa mekanizmasi igerisinde korunabilmesini zorlastirmaktadir. Yasanan ¢evre sorun-
lar1, ekonomide dissalliklarin i¢sellestirilmediginin ve dolayisiyla fayda-maliyet analiz-
lerinde ¢evrenin korunmast i¢in yeterli caba harcanmadiginin gostergesidir®'. Fayda ma-
liyet analizlerini, salt ekonomik bir bakis acis1 ile insana yararli olan ve olmayan seklinde
yapmak insan ve diger canlilarin geleceginin tehdit etmektedir. Aksine bu analizlerin
¢evrenin korunmasi temelinde tiirlerin korunmasindan ¢éllesmeye, niifus artisindan or-
mansizlasamaya kadar ¢cok daha genis bir boyutta degerlendirilmesi gerekir.

3.4. Homo Economicus

Klasik ekonomistler ve neoklasikler, insan1 “homo economicus” olarak tanimlamiglardir.
Oysa insana bu sekilde bir 6zellik yiiklemek, onun sinirsiz akiler davranista bulunacagi
kabuliine dayanmaktadir. Buna gore, insan oncelikle maksimum yararlanma (tiiketim)

3 Aydemir, Saliha E. (2004), “Kentsel Acik ve Yesil Alanlar”, Kentsel Alanlarin Planlanmasi ve
Tasarimi, Akademi Yaynlari, Trabzon, s.285-337.
31 Ertiirk, Hasan (2011), Cevre Politikasi, Ekin Yayinevi, Bursa, $.269.
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ve maksimum kazanma (liretim) i¢in ¢aba harcayacaktir. Ancak ekonominin bu teorik
kabuliine karsin gergek hayatta, piyasa serbestliginin en u¢ noktaya vardig: iilkelerde
bile, ekonominin sadece akilcilik kriterine gore degil baska kriterlerin de etkisi altinda
isledigi bilinmektedir. Gergekten ekonomi, kimi zaman iilkelerin ya da firmalarin akil-
c1 politikalarinin diginda, cesitli stratejik iliskiler ¢ercevesinde de yonetilmektedir. Bu
nedenle “homo economicus” ilkesinin sosyolojideki saf tipten 6te bir anlam tagimadigi
sOylenebilir.

Insanim ekonomik alanda akilci oldugu savina yoneltilebilecek bir elestiri de, klasiklerin
¢evre mallarini sinirsiz mal olarak kabul eden yaklagimlaridir. Bu yaklagimin dogayi si-
nirsiz bir deger olarak kabul eden akilcilik kavramiyla nasil bagdastirilacagi belirsizdir.
Nitekim klasik iktisatgilar doneminde ortaya atilan ve etkisini bugiin de hissettigimiz
siirsiz mal kavrami, diinya tarihinde son derece kiigiik bir zaman diliminde uygulanmis
olsa da, ¢evre agisinda sonuglari son derece biiyiik olmustur. Bugiin ¢evre politikalarinin
onemli hedeflerinden biri, firmalara ve toplumlara yerlesen bu yanlis algry1r kirmak iize-
rinedir. Iktisatcilarin gevresel degerleri sinirsiz mal olarak kabul etmeleri ekolojistlerin
tepkisine yol agmustir. Ekolojistler, neoklasiklerin arz-talep dengesi gergevesinde tii-
ketim egemenligine dayali ¢evre ve kaynak ekonomisi yaklasimin etik temellerini
sorgulamaktadirlar. Ciinkii Klasiklerin ¢evre ve ekonomi yaklagimlarinin temeli, insan
merkezli bir yaklasima dayanmaktadir. Bu yaklasimin temel felsefesinde biitiin dogal
kaynaklarin insan g¢ikarlari i¢in kullanilmasi esastir. Bugiin yasanan ¢evre sorunlarinin
onemli nedenlerinden birisinin bu olmasi nedeniyle, ekolojistler insan merkezcilige®?, ve
dolayisiyla onun ileri siirmiis oldugu akilciliga karsi gikmaktadir.

Stirekli ekonomik refahin pesinde kosan bir insan tipinin, modern toplumda ne kadar
akilct oldugu ve kararlarini da bu baglamda aldig1 konusunda tereddiitler yasanmaktadir.
Mevcut ekonomik diizenin tiretim-tiiketim ekseninde gelismesi ve onun ihtiya¢ duydugu
enerji ihtiyacinin kargilanmasinda izlenen politikalar ¢evre agisindan endiselere yol ag-
maktadir. Otomobillerin, fabrikalarin, evlerin ihtiyag duydugu enerjiyi niikleer santraller-
den ya da Meksika Korfezi’nde oldugu gibi son derece riskli alanlardan karsilamakta her
hangi bir tereddiit duyulmamaktadir. Diger bir ifadeyle kisa siireli ¢ikarlar pesinde kosan
insan, uzun vadeli ¢ikarlarmni, dolayisiyla ¢evreyi feda etmektedir. Enerjinin tiretilmesi-
nin topluma ve ¢evreye maliyetinin son derece yiiksek oldugu, atmosferde karbondioksit
emisyonunun yiikselmesine yol a¢tig1 bilinmesine karsin, ne devletlerin ne de bireylerin
enerjinin tasarruf edilmesi yoniinde yeterli bir ¢aba sarf ettigi sdylenebilir. Akilciligin bir
geregi olarak toplumun ¢ikarlari, toplu tagima sisteminin yayginlasmasinda olmasina kar-
sin, glinimiizde yine de 6zel otomobil sahipligi ve kullanimi artmaya devam etmektedir.
Bu durum bize kapitalist sistemde bireyciligin kolay bir sekilde akilciligin oniine gecti-
gini gostermektedir. Gergekten kapitalist sistemde asil olan her bireyin kendi ¢ikarlart
pesinde kosmasidir. Bu sistemin orgiitlenmis bir seklinin kapitalist devlet oldugu gerge-
gini de artik kabul etmemiz gerekir. Tipki bireyler gibi devletlerde de diinya sahnesin-
de kendi ¢ikarlarin1 maksimize etme pesinde kogsmaktadir. Bir anlamda buradaki devlet,

32 Radke, Volker, “Zum Naturverstindnis der Okonomie”, Die Natur der Natur (Bielefeld: 12-14.
11.1998, Iwt-Paper, Nr: 23), 1998, 156-183.
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homo economicus’un orgiitlenmis bir seklinde uluslararasi sahneye ¢ikmasidir. Ancak
bireylerin ¢ikarlarini yasal smirlar altinda tutan bir devlet giicii varken, devletlerin ¢ikar-
lar1 pesinde kosmasini kontrol eden bir gii¢ bulunmamaktadir. BM Giivenlik Konseyi’nin
boliinmiis bir diinyada boyle bir iglevi yerine getirdigini sdylemek de miimkiin degildir.
Bu nedenle diinya iizerinde hala pek ¢ok bdlgede ¢ikar ¢catigsmalarindan kaynaklanan sa-
vaglar devam etmektedir.

Bugiin doganin sinirlilig1 anlayisinin uygulamaya gecirilmesinde dnemli zorluklar bulun-
maktadir. Belki de bunlar arasinda en dnemlisi, bireylerin kendi arasinda ve devletlerin
birbiriyle yapmis olduklari dozu kagmis ¢ikar miicadelesidir. Gergekten gerek kiiresel
gerekse yerel alanda siirdiiriilebilirlik anlayiginin uygulanabilmesi pek ¢ok toplumsal di-
rengle karsilagsmaktadir. Ciinkii ekonomik faaliyetler, toplumsal refahin artmasinda, ulu-
sal ve uluslararasi tiretimin karsilanmasinda dnemli rol oynamaktadir. Bu durum ekonomi
ile ekoloji arasindaki uyumu zorlamaktadir®.

3.5. Rekabet

Giliniimiizde egemen olan kapitalist ekonomik sistemin en énemli ilklerinden biri kusku-
suz piyasalarin rekabete agik bir yapida olmasini saglamaktir. Rekabete bagli olarak daha
kaliteli ve ucuz iiriinlerin ortaya ¢ikacagi ve boylece toplumsal faydanin artacagi kabul
edilmektedir. Ancak rekabet kosullarinin yaratilmasinda piyasa i¢in énemli bir¢ok unsur
dikkate alinirken, bu kosullar yaninda gevrenin korunmasi ilkesinin de olmamasi ya da en
azindan uzun siire goz ard1 edilmesi dnemli bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger
bir ifadeyle c¢evresel degerleri korumak, uzun yillar rekabetin gerekli sartlarindan biri
olarak kabul gérmemistir. Bu yaklasimin kaginilmaz bir sonucu firmalar diger rakipleri
kargisinda kaybetmis olduklari avantajlarini korumak i¢in doganin kaynaklarini daha ¢ok
kullanma yoluna gitmistir. Yaratilan rekabet kosullarinin ¢evreyi gézetmemesi, bugiin
olusturulmaya calisilan siirdiiriilebilir kalkinma yaklasimi i¢inde de 6nemli bir sorundur.

Diinya genelinde mevcut firmalarin ¢evrenin korunmasi konusunda mesafeli durduk-
lari, en azindan istekli olmadiklart bilinmektedir. Firmalarin ¢evre degerlerinin korun-
masini rekabet sartlart igine dahil edilmesine isteksiz yaklasmalarinin nedeni, sahip
olduklart ekonomik avantajlart kaybetme korkusundan kaynaklanmaktadir. Uretim
maliyetlerini diistirmek ve karimi siirekli artirmaya giidiilenmis olan firmalar, ¢evrenin
korunmasi yoniinde yapilacak ¢esitli caligmalarin kendilerine ek bir maliyet getirecegin-
den ¢ekinmektedir. Firmalarin genel olarak bugiine kadar ¢evrenin korunmasi konusunda
yapilan yiliksek harcamalara katilmak yerine, bu harcamalar1 daha ¢ok devlete yiktiklari
ya da bu harcamalardan kurtulmanin gesitli yollarini aradiklart bilinmektedir. Firmalar,
devletlerin ¢evre konusunda yapmaya calistigi hukuki diizenlemelere de ayni1 yaklasim
nedeniyle, direng gdstermekte; hatta zaman zaman karsi yonde lobicilik faaliyetlerine de
destek verdikleri goriilmektedir. Genelde ileri siiriilen argiiman, “biz bu ¢evre koruma
yasalari ile rekabet edemeyiz” seklinde olmaktadir. Diger bir ifade ile ekonomi, firmala-
rin devletlere istedikleri politikalart dayatabilmesinin hakli bir bahanesi haline gelmistir.

3 Hollbach-Gromug, Beate, “Okologische orientierte Wirtschaftspolitik”, Difu Berichte (3/99),
1999, 5.6-9.
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Firmalarin bu ve benzeri tepkilerinden dolay1, ¢evrenin korunmasi igin gerekli adimlari
atmayan pek ¢ok devletin oldugu bilinen bir gercektir.

Devletlerin hem ulusal hem de uluslararasi firmalarin baskisi altinda kalmasi diinya ge-
nelinde bir ¢evre standardinin olusturulmasini zorlastirmaktadir. Diger bir ifadeyle diinya
capinda sertlesen kiiresel rekabet nedeniyle, heniiz genel kabul gormiis bir ¢evre stan-
dardindan bahsetmek miimkiin degildir. Bugiin gelismis Bati iilkeleri ile gelismekte olan
iilkelerde uygulanan ¢evre standartlar1 arasinda dnemli farklar bulunmaktadir. Bu durum
kaginilmaz olarak diinya ¢apinda tilkeler arasinda haksiz bir rekabete de yol agmaktadir®.
Diger yandan gelismekte olan iilkelerde ¢evre standartlarinin diisiik oldugu ve var olan
standartlarin da geregi gibi uygulanmadigi dile getirilmektedir. Bu tip iilkelerde ¢evre
denetimleri yetersiz ve gevsek olup cevreye karsi islenen suglara karsi verilen cezalar
da caydirici olmaktan uzaktir. Batili birgok firmanin gelismekte olan iilkelere yatirimla-
rin1 artirmalariin bir nedeninin de kuskusuz bu iilkelerde ¢evre koruma standartlarinin
diigiklagiidiir.

3.6. Teknolojiye Bagimhilik

Insanin yeryiiziinde teknolojiyi kullanmaya baslamasinin ¢ok eski bir tarihi oldugunu
daha onceki uygarliklarin bizlere birakmis oldugu kalintilardan 6grenmekteyiz. Ancak
ozellikle Aydinlanma donemi ile birlikte bilimsel alandaki gelismelerin teknolojiye uyar-
lanmasiyla birlikte kullanilan teknolojinin nitelik ve nicelik agisindan biiyiik bir degisim
gecirdigi goriilmektedir. Bugiin sahip oldugumuz teknolojik olanaklarin dnceki donem-
lerle kiyaslanamayacak bir oranda artmis ve kitlesellesmistir. Teknoloji bugiinki toplum-
sal yasama dogrudan yon vererek giinliik yasamin vazgecilmez bir parcasi haline gelmis-
tir. Teknoloji, egitimden iletisime, ulagimdan sagliga kadar yasamin hemen her alaninda
insana hizmet etmektedir. insana bu kadar ¢ok genis bir alanda hizmet eden teknolojinin
¢evrenin korunmasi konusunda tam ters bir noktada bulunmasi sagirticidir. Hatta tekno-
lojide ortaya ¢ikan hemen her gelismenin ¢evreyi daha ¢ok tehdit ettigi ya da yeni riskler
yarattig1 sdylenebilir.

Bugiin sahip oldugumuz ileri teknolojinin, insan disinda ne dogaya ne de diger canlilara
faydasi olmustur. Gergekten insan disinda kalan diger canlilarin yagam alanlart gelisen
her teknolojiyle birlikte biraz daha daralmistir. Ciinkii teknoloji insanin yasam alanini
diger canlilar ve bitkilere kars1 siirekli olarak genisletmistir. Teknoloji sayesinde, insan
daha 6nce ulagamadig: yerlere ulasmis, dogada yeni yasam alanlar1 olusturmus ve artik
¢ok zorlu cografi sartlarda yasamasi miimkiin olabilmistir. Onunla bugiin kullandigimiz
dogal kaynaklar dnceki yillara gore toplumlarin refahini artirma yolunda daha ¢ok kulla-
nilabilmistir. Ancak insan i¢in olumlu bu gelismeler, ne yazik ki, doga icin giderek olum-
suz bir tabloya doniismiistiir. Clinkii teknoloji sayesinde insan dogal kaynaklara daha ¢ok
yiik bindirmekte ve doganin kaldirabileceginin ¢ok daha 6tesinde onu zorlamaktadir. Bu

3* Moritz, M., Globalisierung- Eine Chance fiir die Entwicklungslinder Fachhochschule Fulda
Fachbereich: Sozialwesen, Fulda, im August, s.14 2002; Wolf, A., “International Economics
and Development” im Rahmen des Seminars, Universitit Basel, WWZ, 2004, s.6.
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olumsuz tabloyu dogal yapinin tahrip olmasi, ozon tabakasinin incelmesi ya da denizlerin
kirlenmesi gibi farkl sekillerde gérmekteyiz. Aslinda yaganan ¢evresel bozulmalar, bize
teknolojinin iki tarafi keskin bir bigak gibi oldugunu ve bu nedenle her teknolojik gelis-
meye temkinli yaklasmamiz gerektigini gostermektedir.

Teknolojiye yiiklenen islevle, siirdiiriilebilir kalkinmaya yiiklenen islev arasinda bir zitlik
oldugu goriilmektedir. Ciinkii siirdiiriilebilirlik temelde doganin tasima kapasitesinin ote-
sine gecilmemesini dngérmekte iken, teknolojinin mantig1 her zaman dogadan daha ¢ok
yararlanma yoniindedir. Aslinda bugiin kapitalist toplumlarin hayata gecirmeye calistigi
stirdiiriilebilir kalkinma modeli, insanin teknoloji sayesinde doga iizerinde yapmis oldugu
tahribat1 azaltma ya da ortadan kaldirma ydniindeki diisiincelerdir. Bu nedenle bir an-
lamda birbiriyle uyumlu ya da birbiriyle kolaylikla bagdasabilecek kavramlar oldugunu
sdylemek zordur. iki kavramin uzlasmasini zorlastiran bir diger nokta da, teknolojiyi her
seyin iistiinde gérmeye devam eden ¢evrelerin tutumudur. Clinki biitiin ¢cevresel risklere
kargin teknoloji yanlilari, hala doganin kapasitesinin zorlanmasindan yana olup ortaya
cikabilecek sorunlarin da teknoloji sayesinde asilabilecegine inanmaktadir.

Teknolojinin giinliik yasamimizda bizleri ne gibi tehlikelere atabilecegini laboratuar or-
tamindan her zaman test etmek olas1 degildir. Bazen toplumsal a¢idan son derece yararli
olarak kabul edilen bir bulus bir siire sonra kiiresel felaketin habercisi olabilmektedir.
Ciinki bilim ve teknoloji alaninda ortaya ¢ikan gelismeler hem dogada hem de toplumsal
yasamda zincirleme olaylara yol agabilme potansiyeline sahiptir. Tipkt pandoranin kutu-
sunun agilmasi gibi, teknolojide baglayan bir degisim, bagka gelismeleri tetikleyerek geri
dondiirtilemez olaylara yol agabilir. Ozon tabakasinin CFC’lerden zarar gdrmesi buna
tipik bir 6rnektir. Sanayi toplumunda toplumsal yasamda ortaya ¢ikan refah artigina bagl
olarak teknolojik riskler de buna paralel olarak artmaktadir. Nasil sanayilesmenin ilk ev-
resinde insan ve ¢evre arasindaki iligskide bir kirilma gerceklesmisse, benzer bir kirilma-
nin 1930’1u yillarda basta kimya sanayi olmak {izere, sanayinin diger kollarinda yasanan
gelismeler de ikinci bir kirilma noktasidir. Ciinkii bu donem artik sanayide ¢ok yogun bir
iiretimin basladig1 ve tiretilen mallarin giinliik yasamda kitlesel olarak tiiketildigi yillar-
dir. Bagta kimya sanayi, petrol- plastik sanayi, otomobil sektorii, suni giibre kullanimi
giderek kitlesel bir tiikketime doniismiistiir. Bu sektorlerde ortaya c¢ikan gelisme elektrik
sektoriiniin de hizla bityiimesine neden olmustur®.

Insan ve gevre arasindaki iliskide ikinci biiyiik kirilma noktasinin yasanmasinda, giinliik
yasamimizi etkileyen kimya sektoriine dayali lirlinler kadar, belki ondan da daha 6nemli
olan, enerji tiiketiminde yasanan gelismelerdir. Ciinkii artik enerji ihtiyact sadece liretim
asamasinda ihtiya¢ duyulan bir unsur olmaktan ¢ikarak, kullandigimiz her {iriin igin de
gerekli bir unsur haline donlismiistiir. Diger bir anlatimla ikinci donemde sanayilesmenin
hemen her dalinda yogun enerji kullanilmaya baslanmasi, diinyay1 bitmez-tiikenmez bir
enerji agligina itmistir. Boylece modern toplum ile enerji kavrami adeta 6zdeslesmistir.
20. ylizyilin baslarina kadar petrol, toplumsal yasamda sadece aydinlatma gibi ¢ok sinirli
alanlarda kullanilirken, bu yiizyilin ikinci yarisina dogru basta ulasim olmak iizere, plas-

35 Capra, 2009, s.26; McNeill, 2005, s.314.
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tikten giibre sanayine kadar hem iiretimde hem de insanin glinliilk yagsaminin her alaninda
yogun bir sekilde kullanilmaya baglanmistir. Bu gelismeler kacinilmaz olarak diinyanin
ekonomik ve siyasal politikalarinin merkezine enerji politikalarinin oturmasina yol ag-
mustir. Enerjinin bu 6nemi nedeniyle, fosil yakitlar diinyay: kiiresel 1sinma tehdidi ile kar-
st karsiya birakmasina ragmen, hala diinyanin en dnemli stratejik ve ekonomik kaynagi
olma &zelligini korumaktadir.

Sanayinin ve toplumun ihtiya¢ duydugu enerjiyi karsilama ¢abasi, gevreye biiyiik zararlar
vermektedir. Daha Sanayi Devriminin basinda demir-gelik sektoriiniin ihtiya¢ duydugu
yakit1 karsilamak igin Ingiltere ormanlarinin yaklasik %’iiniin yok oldugu bilinmektedir.
Bugiin bile termik santrallerin bulundugu boélgelerdeki bitki ve hayvanlar hala biiyiik
bir tehditle kars1 karsiyadir. Yine enerji tiretimi igin yapilan barajlar, hem endemik bitki
ve hayvan tiirlerine hem de tarihsel ve kiiltiirel mirasa zarar vermektedir. Yine bir bagka
enerji kanyagi olan niikleer enerji, Cernobil ve Fukisima’da oldugu gibi, biiyiikk ¢evre-
sel kirlenmelere yol acabilecek potansiyeli i¢inde barindirmaktadir. Goriildigi tizere,
modern toplumun enerji agligini gidermek i¢in uygulanan yol ve yontemler, bir yandan
topluma biiyiik bedeller 6dettirirken 6te yandan da diger canlilarin yasamini da riske
atmaktadir.’

Insan ve teknoloji arasindaki ilisinin boyutu incelendigi zaman, Aydinlanma ile birlikte
baslayan ve 6zellikle son iki yiiz yil iginde gliglenen bir teknoloji mitinin ortaya ¢iktig1
goriilmektedir. Kuskusuz teknolojiye karsi asir1 giiven, etkileyici kesifler ve buluslardan
kaynaklanmaktadir. Bu durum birgok insanda bilimsel gelismelerin teknolojiye uyarlan-
masi sayesinde giinliimiizde ortaya ¢ikan her sorunu kolaylikla ¢6zebilecegi gibi bir inan-
ca kapilmasina yol agmaktadir. Oysa bunun ne kadar yanlis bir diisiince oldugunu, son
yillarda artan teknoloji kaynakli kazalarla 6grenmis bulunuyoruz. Bugiin yasadigimiz pek
¢ok gevre sorunun aslinda bizlerin teknolojiye karsi asir1 giivenimizden kaynaklandigini
gormek istemiyoruz. Aydilanma Donemi ile birlikte ortaya ¢ikan yeni toplumsal yapi,
teknolojiye asir1 bagiml hale geldigi gibi, ayn1 zamanda giderek sanal bir diinya yarat-
mistir. Bu ise insanin gergeklikten uzaklasmasina neden olmustur. Diger yandan bugiin
biitiin iilkeler teknolojiyi sadece toplumsal ve ekonomik gelismenin araci olarak kullanil-
mamakta, ayni zamanda toplumu ydnetmenin ve toplum iizerinde egemenligi kurmanin
araci olarak da kullanmaktadir.

4. Sonug¢

Diinya tizerinde egemen olan iiretim sistemlerinin doga ile barisik olmadigimnin en somut
kanit1 kuskusuz artan ¢evre sorunlaridir. Bugiin bu iiretim sistemleri igerisinde giderek
agirligini artiran piyasa ekonomisi uygulamalari, ¢evrenin korunmasi agisindan hem te-
orik alanda hem de uygulamada sorunlara neden olmaktadir. Artan ¢evre sorunlari nede-
niyle, piyasa ekonomisinin siirdiiriilemez hale geldigi anlasilmasina ragmen, bu sistemin
Omriinil uzatma careleri arandig1 goriilmektedir. Bu arayisin en 6nemli ¢ikmazi, piyasa
ekonomisi merkezli olmaya devam etmesidir. Bu arayisin en somut sonucu, siirdiiriile-
bilir kalkinma anlayisinin ortaya atilmasi olmustur. Ancak siirdiiriilebilir kalkinma kav-

3 McNeill, 2005, s.331.
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raminin igeriginin bir tiirlii netlestirilememesi ve yeterince uygulamaya aktarilamamasi,
beklentileri bosa ¢ikarmisgtir.

Strdiiriilebilir kalkinma kavraminda smirli ikame nedeniyle doganin sagladigi
olanaklardan yararlanma diistincesi ve doganin korunmasi yaklagimi her zaman birlikte
kabul gérmiistiir. Insan ¢ikarlarinin 6ncelikli olmasi, dogal kaynaklarin karmasik yapist
ve doganin dnemli islevleri gibi nedenlerden dolayi, dogal kaynaklarin korunmasinda,
her zaman insanin yararlanmasi yoniinde derecelendirme yoluna gidilmistir. Bu durum
bile kendi iginde celiskilidir. Ciinkii deger kavraminin yere ve zamana gore farklilik-
lar arz etmesi, siirdiiriilebilirlik agisindan temel bir sorundur. Diger yandan dogadan
yararlanmanin siirdiiriilebilirligi, insanin yaratmis oldugu sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
hedefleri de kapsamasi ya da bu yonde taleplerin bulunmasi dogal kaynaklarin yiikiini
artiracak yonde olan taleplerdir. Ciinkii bu hedeflerin igerisinde kaginilmaz olarak, para-
nin degerinin korunmasi, tam istihdamin saglanmasi, dis ticaret dengesi gibi, ekonomik
politikalarin hedefleri de bulunmaktadir®.

Strdiiriilebilir kalkinma yaklasiminin tartisilan teorik sorunlara ek olarak uygulamada da
sorunlar yasanmaktadir. Stirdiiriilebilir bir ekonominin ingasi i¢in baslangi¢c noktasinin
firmalarin ve ekonominin ¢ikarlarmin kollanmasimin olamayacagi agiktir. Buna ragmen
firmalar sahip olduklar1 ekonomik ve siyasal giicii kullanarak, piyasa ekonomisi i¢inde
stirdiiriilebilir kalkinma anlayiginin olabilecegini, ekonomik gelisme siirdiirtiliirken ¢ev-
renin de korunabilecegini kabul eden bir yaklagimi zihinlere iglemektedir. Cevrenin kir-
lenmesinin 6nlenmesi ve dogal kaynaklarin korunmasi agisindan, siyasal otoritenin de bu
anlayis icerisinde olmasi ve ¢evre koruma diistincesiyle biitiinlesmesinin 6nemi biiytiktiir.
Ciinkii ¢evrenin korunmasi yontindeki kararlar hem zor ¢ikmakta hem de ¢ikan kararlarin
uygulanmasinda siyasi otoriteler isteksiz davranmaktadir. Buna iklim degisikligi ve ozon
tabakasinin incelmesinin 6nlenmesi i¢in gdsterilen ¢abalarda devletleri temsil eden siyasi
otoritenin tutumu ve davraniglar: 6rnek olarak gosterilebilir. Oysa dogayi diizenleme ve
degistirme yetenegine sahip olan insanin bu tiir davraniglari, piyasa mekanizmalarryla
degil, aksine ancak siyasal kararlarla kontrol altina alinabilir ya da smirlandirilabilir®.
Piyasa mekanizmasi ise, ancak alinan kararlar1 destekleyici bir islev gorebilir. Yasal cer-
¢evenin iyilestirilmesi, ¢evre vergilerinin uygulanmasi, toplumsal gruplar arasinda igbir-
liginin artirilmasi (yuvarlak masa toplantilari, yerel aglarin kurulmasi gibi) ve ¢evre ko-
nusunda kurumsallagsma girisimleri, politik alanda uygulanabilecek diizenlemelere 6rnek
olarak siralanabilir.

Cevrenin korunmasi i¢in ulusal alanda ¢abalar yaninda uluslararasi alanda da girigsimlerde
bulunulmas: gerekir. Tipki insan haklar1 sdzlesmesi gibi, benzer bir anlayisin ¢evre
konusunda da gelistirilmesi faydali olacaktir. Diinyanin ekonomi, ¢evre, adalet gibi
konularda siirekli dengede kalmasini saglamaya yonelik yeni bir ¢evresel sdzlesmeye
ihtiyac1 bulunmaktadir. Dogal kaynaklart yogun olarak kullanan {ilkeler ya da toplum-

37 Brunner vd., 2007, s.3
38 Korft, Werner.(1995), “Umweltethik ”, Handbuch zur Umweltokonomie (Hrsg: Junkerhein-
rich, M./ Klemmer, P./Wagner, G.R.)(Berlin: Opladen), 281-283.
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lar bundan 6nemli fayda saglamaktadir. Buna karsilik bu kullanmanin ortaya ¢ikardig:
kirlilik maliyetlerinin 6nemli bir kismini, biitiin diinya toplumlar yiikklenmek zorunda
kalmaktadir. Bu durum bile dogal kaynaklarm kullanimi konusunda var olan ilkelerin
artik yetersiz oldugunu ve yeni bir yapilanmanin gerekliligini gostermektedir. Bu nedenle
dogal kaynaklarin yonetimi konusunda biitiin iilkelerin dahil oldugu bir ¢erceve sozles-
menin yapilmasi zorunlulugu vardir.

Strdiiriilebilir kalkinma yaklagimi yeni bir ¢evresel sézlesmenin tabani olabilecek ka-
pasiteden uzak goziikmektedir. Boyle bir s6zlesmenin bagarilabilmesi, her seyden 6nce
diinyanin ¢evre sorunlari karsisinda yapacagi isbirligi ve atacagi somut adimlarla olabilir.
Cevre sorunlari ulusal ve uluslararasi alanda ekonominin 6niine gecip temel sorunlardan
biri haline getirilirse ancak bunun gerceklesme sansi olabilir. Diger bir anlatimla, stirdii-
rilebilir kalkinma, tiiketim diirtiisiinii frenleyebildigi, zengin fakir arasindaki ugurumu
kabul edilebilir bir diizeyde tutabildigi ve dogada iiretim tiiketim dengesini koruyabil-
digi stirece basar1 sansi yakalayacaktir. Oysa bunlar1 yapabilmesi piyasa ekonomisi ile
baglarint koparmasina baghdir. Siirdiiriilebilir kalkinma anlayisinin piyasa ekonomisi
icinde tiretilmis olmasi, kavramin kendisinin geligtirmesinde 6nemli engellerden biri ola-
rak ortaya ¢ikmaktadir. Cilinkii bu anlayisin ortaya atilmasinin tizerinden yaklasik 30 yil
geemesine karsin, anlayig piyasa yaklagimlarinin gélgesinden kurtulamamistir. Bugiine
kadar ¢evre konusunda gosterilen ¢abalardan ¢ikan sonug, bu yonde olusturulan ya da
olusturulacak ilkelerin mevcut toplumsal ve ekonomik yapiya entegre edilmesinin zor
oldugunu gostermektedir. Sonug olarak, diinya toplumlarinin ¢evre, ekonomi ve toplum-
sal alanda ortaya ¢ikan sorunlari asabilmesi, var olan modellerin isleyisini stirdiirmeye
yonelik yaklagimlari terk ederek, ekolojik temelli yeni yaklasimlar: benimsemesine bagli
goziikmektedir.
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