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CUMHURIYETIN iILANINDAN SONRA TURKIiYE’DE iNKILAP ALGISI
Suat BURAK"
0z

Tanzimat tan giiniimiize kadar Tiirkiye'de stirekli bir toplumsal degigsim yasanmistir. Tanzimat
Fermant ile Osmanli bir¢ok alanda c¢agdaslasma hareketleri ile yiiziinii Bati’ya ¢evirmigtir.
Cumhuriyet bu olusumun bir sonucudur. Osmanli Devleti’ni kurtarmaya ¢alisan Jon Tiirk hareketinin
devaminda ve tarihsel birikimin giicii ile ortaya ¢ikan Kemalist hareket yeni bir deviet kurmustur.
Kemalizm Tiirk Inkilabi nin diigiinsel potansiyeli ifadesi degisim sancilart yasayan bir toplumun
diisiince tiretim stireglerinin niteligini belirleme amaciyla kullamimistir. 1927, 1931 ve 1935 CHP
Kurultaylarinda inkildbin diisiinsel boyutu olarak Kemalizm, “Alti Ok” ¢ercevesinde olugturulmugtur.

Tez ¢alismast Celal Nuri Ileri, Ahmet Agaoglu, Sevket Siireyya Aydemir, Recep Peker, Mahmut Esat
Bozkurt, Tekin Alp, Seref Aykut gibi aydinlarin bu siirecte yazdiklart eserleri konu edinmistir.
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ABSTRACT
THE PERCEPTION OF REVOLUTION AFTER THE DECLARATION OF REPUBLIC

A continual social change has been experienced since Tanzimat to date. The ottomans turned to
the West through modernization movements in many fields thanks to the imperial edict of
reorganization. Republic is the result of this formation. Kemalist movement, which appeared in the
wake of Young Turk movement and appeared with the power of historical background, founded a new
state. Kemalism was used for the purpose of determining the thought — generation process quality of a
society with changing pains of the expression of Turkish Revolution’s ideational potential . At the
1927, 1931, and 1935 CHP congresses, Kemalism, as the ideational dimension of revolution, was
established within the framework of “six arrows”. This study of thesis is concerned with the works
written, at this period, by intellectuals such as Celal Nuri Ileri, Ahmet Agaoglu, Sevket Siireyya
Aydemir, Recep Peker, Mahmut Esat Bozkurt, Tekin Alp, Seref Aykut.
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1. GIRIS

Insan topluluklarmin ortaya ¢ikisindan giiniimiize kadar, sosyal hayatin her alaninda siirekli bir
gelisme ve degisme yasanmaktadir. Toplumsal degisme siirecinin altinda, insanligin tim birikimi
yatmaktadir. Bu birikim maddi kiiltiir alaninda “Teknoloji”, manevi kiiltiir alaninda da “Ideoloji "dir.
(Kongar, 2004: 56) insanin giinliik davranislarindan, siyasal tercihlerine kadar pek ¢ok egilimi,
aslinda, sahip oldugu ideolojinin bir belirtisidir (Bozkurt,2006: 330-332). Geleneksel toplumdan
modern topluma gecis, insan hayatina iligkin Oriintiilerde biitlinsel ve radikal bir degisimin agiga
cikmasi sonucunu dogurmustur (Huntington,2000:150). Modernlesme evrimsel bir siiregtir.
Modernlesme olgusunda &ne ¢ikan belli bash gelismeler; Aydinlanma, Fransiz ihtilali ve Sanayi
Inkilabi  olarak  belirtiimektedir.  Aydinlanma,  modernlesmenin  diisiinsel ~ boyutunu
olusturmustur(Gokberk, 1999:289). Aydinlanma hareketiyle birlikte “Akilcilik”, “Hiimanizm”, “Insan
Haklart”, “Laiklik”, “Demokrasi”, “Ozgz'jrliik”, “Esitlik”, “Pozitif Bilim Anlayist” gibi temel anlayis
ve yaklasgimlar da zamanla olgunlasmis ve modern toplumlarin ayrilmaz bir parcasi haline gelmislerdir

(Ziircher ve Lewis,1996:25). Ayrica bu o6zellikler, Ulus-Devletlerin de temel yapi taslaridir.

Tiirkiye’de toplumsal degismeyi Mesrutiyet ve Cumhuriyet donemleri belirlemistir. Osmanli
tarihinde Tanzimat Ferman yenilesme tarihi agisindan 6nemli bir yere sahiptir. Bu donem Osmanli
Devleti’'nin idari, askeri, mali, adli, egitim ve kiltirel alanlarda kapsamli 1slahatlarin
gercgeklestirilmeye calisildigi donemdir. XIX. Yiizyilda Osmanli’da eskiyi ihyaya yonelik bir soylem
tagisa da  “yeni bir diisiince olusturma” disiincesi almaya baglamistir. Ayrica esitlik, ozgiirliik
demokrasi, cumhuriyet gibi siyasal kavramlar ile Islamcilik, milliyetcilik, sosyalizm, liberalizm,
pozitivizm, materyalizm, feminizm gibi bircok diisiince akimmin temelleri de Tanzimat ve Islahat
dénemlerinde temelleri atilmigtir. Mesrutiyet déneminde ve o&zellikle Cumhuriyet donemindeki
gelismeler diisiinsel ve kurumsal olarak Tanzimat ve Islahat Donemi’nde mayalanmigtir
(Mardin,1991:12). Osmanli-Tiirk toplumunda 1860’larda baglayan bir toplumsal miihendislik
projesinin, yani bu kez anayasali modern bir toplum olusturma siirecinin 6zlindeki ideolojik igerigi
yitirmeden devamini saglayacaktir (Kogak,2009:82). Ilk &rgiitlii muhalefet, 1889 da Askeri Tibbiye
ogrencileri Ishak Siikiiti, Mehmet Resit, Abdullah Cevdet, Ibrahim Temo ve Hiiseyinzade Ali tarafindan
“Ittihat-1 Osmaniye” adiyla kurulmus cemiyettir. Bu cemiyetin giicii zamanla genislemis ve Fransiz
pozitivist Pierre Lafitte’den dersler alan Ahmet Riza ile “Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti” halini
almistir (Aksin,1998:26). Kurtulus Savasi’nin bitimiyle Mustafa Kemal Atatiirk, toplum biitiiniinii tiim
boyutlarin1  kavrayan, bitiinciil bir yaklasim iginde, toplumsal degisim projesini uygulamaya
koymustur. Ozellikle inkilap kadrosu Misak-: Milli’yi belirledikten sonra daha radikal sekilde Ulus-
Devlet insasina yonelmistir. Bu gelismeler 1. Mesrutiyet ve Jon Tiirklerden Kemalizm’e aktarilan

diistinsel miras1 agik¢a gosterir (Ziircher,2009: 44-55). Tiirk modernlesmesi, Tanzimat ideolojisinden
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baglayarak Kemalist alt1 oka gelinciye kadar kesintisiz bir siireklilik gosterdigini gormekteyiz
(Dumont, 1999:82).

2. INKILAP ALGISI VE KEMALIZM

Tiirk inkilab1 hem 6nemli bir kirilma hem de biiyiik bir sicrayistir. Milli Miicadele zaferinden
sonra Ankara Hiikiimeti’nin &niinde daha zor bir sinav olan lkeyi yonetmek vardi. 1924 yilina kadar
Osmanli saltanatina ve hilafete son verilmis, Cumhuriyet ilan edilmis, Ankara bagkent olmus,
Cumbhuriyetgi rejim idari oldugu kadar sosyal, ekonomik, kiiltiirel alanlarda radikal yeniliklerin tilkeye
getirilmesi siirecini baglatmistir. 1923 -1930 aras1 doneme genel bigimi en radikal inkilaplarin hayata
gecirilmigse de bu donem inkilaplarin gergeklestirilmesi i¢in gereken siyasi miicadeleye de sahne
olmas1 agisindan 6nemlidir (Ahmad ve Selek, 2009: 68). Takrir-i Siikiin, inkilab1 yeni bir baslangicin
esigine getirmis, kurucu kadro i¢indeki rekabette Mustafa Kemal ve kadrosu iktidarin tamamini elinde
tutmay1 basarmigtir (Karpat ve Timur,2008: 145). Mustafa Kemal, III. TBMM fiiyelerinin se¢imi igin
29 Agustos 1927°de bir bildiri yayimlamistir. Bu genelge bir genel se¢im bildirisi olmaktan ¢ok, bir
bakima se¢menleri tek siyasi kurulus olan Halk Firkasi cevresinde toplamaya calisan bir bildiri
olmustur (TBMM Zabit Ceridesi, 3-5 Kasim 1927). 15 Ekim 1927°de CHF’nin ilk biilyiik kongresi
toplanmustir. Inkilaplar ve diizeltmelere ragmen memleket igi ekonomik diizensizligin etkisi ile toplum
huzursuzluk i¢inde idi. 12 Agustos 1930 tarihinde genel bagkan1 Ali Fethi Bey(Okyar) oldugu Serbest
Cumhuriyet Firkasi kurulmustur (Tungay, 1989: 270). SCF beklenmedik bir hizla yayilip toplumda
tutulmaya baslamistir. Halk Firkasinin karsisinda simdi bir parti degil, biiyiik bir halk toplulugu varda.
Belediye secimlerinde yasananlar, Meclis i¢inde ve diginda iki parti arasindaki gerginlik giin gectikce
artmistir.15 Kasim 1930°da meclis genel kurulunda konugma yapan SCF Genel Baskan1 Fethi Bey, 17
Kasim 1930 tarihinde firkanin kapatma kararini agiklamistir (TBMM Zabit Ceridesi, 15 Kasim 1930).
1. TBMM’nin 1931 yilindaki émrii ¢cok kisa olacak, Menemen Olayi’nmin yargilamalar1 sonuglanir
sonuclanmaz milletvekili se¢imlerinin yenilenmesine karar verilecektir. Yeni secime gidilecek ve IV.
TBMM ile birlikte Tirkiye Cumhuriyeti tarihinde oldukg¢a uzun siireli bir yer tutacak olan Tek Partili
Rejim’ donemine girilecektir (Ahmad,2009: 160-177).

1930-1938 donemi ozellikle diisiinsel ve ideolojik planda ele alindiginda iktisadi kriz ve
SCF’nin etkilerine kars1t tepki vermeye calisan bir atmosfer iginde kendine 06zgii bir gelisim
sergilemistir (Kuyas, 1999: 9). Mustafa Kemal, ¢agdas uygarlik diizeyine ulastirabilmenin ancak tek
partili cumhuriyet diizeni ile miimkiin olabilecegi kanisina varmigtir. Bu diislince basarilabilirse artik
bagka partiye, hatta bagka bir sosyal kurulusa ve orgiite ihtiyag kalmayacakti(Gologlu ve Tungay,
1989: 298). Tek partili Cumhuriyet diizeninin sosyal ¢aligmalarinin tek orgiitle ve tek partiye bagh
olarak yonetilmesi igin 1932 yil1 Subat ayinda Halkevleri kurulmustur(Tungay, 1989: 300). Halkevleri
19 Subat 1932’de kurulmus, halkin politik ve ideolojik egitimini saglamak icin kurulmustur
Cavdar,1995: 878-883). Mustafa Kemal, yayinlamis oldugu bildiride CHF’nin “Cumhuriyetcilik,
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Milliyet¢ilik, Halk¢ilik, Devlet¢ilik, Laiklik ve Devrimcilik bu partinin degismeyen apagik niteligidir”
diyerek tanimlamistir. Mustafa Kemal’in genel baskan olarak imzaladigi bu bildiri, tiim 6zellikleriyle
bir parti bildirisinden ¢ok bir hiikiimet programina benzemektedir. Kurulmasina ¢aligilan tek partili
Cumbhuriyet diizeninde parti ile devlet birbirinin ayni gibi idi. IV. TBMM igin sec¢imler yapilmis ve
Mustafa Kemal oy birligi ile tekrar cumhurbagkani segilmistir (Gologlu, a.g.e, s. 13). Mustafa Kemal,
tek partili cumhuriyet diizenini tamamlamak i¢in, 10 Mayis 1931°de CHF kurultay: toplanmustir.
Genel Bagkan Vekili Ismet Bey, Partinin ana politikasim agiklayan raporu okumustur. CHF’nin
cumhuriyetci, milliyetci, halk¢i, devlet¢i, laik ve devrimci bir parti oldugu bildirilmistir (Tungay,
1989: 449). CHF artik bir devlet mekanizmasi gibi ¢alismaya baglamigtir.

Cumbhuriyet ideolojisi, laik temel {izerine oturan milliyet¢i bir kimligin insasina 1930’lu
yillardan itibaren baglamistir. Ne var ki, tiim diinyay1 sarmig olan ekonomik bunalim hiikmiinii
stirdiiriiyordu. Devletin, bizzat kuruluslar ve orgiitler meydana getirerek isletmecilige baglamasi
tizerine de iyice kotiilesmistir (Aydemir, 2011: 350-352). 23 Aralik 1934’te de, IV. TBMM nin tatiline
karar verilmis, ayn1 glin Meclis tatile girmistir (TBMM Zabait Ceridesi, 5 Aralik 1934). V. TBMM  nin,
bir kac¢ ilkleri karsimiza ¢ikmig, 18 kadin milletvekili bulunmasi yaninda dort de Hiristiyan
milletvekili yer almistir. CHF, 1935’teki IV. Kurultayinda, parti genel sekreteri Recep Peker soyle
demistir: “Tiirkiye Cumhuriyeti bir Parti Devleti ”dir (Kogak, 2009: 122). Demokrasi, halk tarafindan,
halk icin devlet idaresi demektir. Ayrica “Cumhuriyet Halk Furkast” TV. Kurultay'da bugiinki
"Cumhuriyet Halk Partisi" adi benimsemistir. Bu tek parti kurultayinda, bir parti programi degil, bir
devlet diizeni programi hazirlanmistir. Mustafa Kemal’i “lider”, “rehber” ve “sef” olarak
vasiflandirarak biitiin karar alma siireglerinin ortasina yerlestirmis, sonrasinda ise gii¢lii bir “parti-
devlet-millet-gef” 6zdesligi kurgulamistir. Devlet baskani ile hiikiimet bagkani bu otoritenin tek ve
sarsilmaz temsilcileri ve biiyilik ¢apta sahipleri durumuna gelmistir. Tek partili cumhuriyet diizeninin
tek partisi olan CHP’nin “Alf1 Ok” ile simgelenen alt1 ilkesi elinden alinarak anayasaya mal edilmek
lizere anayasanin ikinci maddesine: “Tiirkiye Devieti cumhuriyetci, milliyetci, halkgi, devietci, laik ve
inkilapgidir.” ifadesi 1937 anayasa degisikleriyle CHP’nin alt1 ilkesi Anayasa’da yer almig, parti-
devlet 6zdeslesmesi pekistirilmistir. Tiirkiye’de Ikinci Kemalizm devri ya da baska bir deyisle
“Kemale Ermis Kemalizm donemi” baglamistir (Cagaptay, 2009: 70-72).

“Inkildp”, “Ihtilal” ve “Devrim” kavramlari Kemalizm tartismalarinda 6nemli yer tutan
kavramlardandir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin yaklasimma gore; “Inkilap mevcut miiesseseleri zorla
olan degistirmek demektir ” (Afetinan, 1984:259). Atatiirk’iin taniminda inkilabi salt mevcut kurumlart
yikma anlaminda siyasal bir yon degisimi ile 6zdeslestirmeyen fakat onu, ¢agdas gereklilikler
dogrultusunda ulusal biinyeyi doniistiirecek kurumlar1 olusturma gibi pozitif, ilerlemeci ve kurucu bir

icerikle degerlendiren bir bakis agisinin izlerini gormek miimkiindiir. Tiirk Inkilaby, “halka ragmen

f Mustafa Kemal, CHF’yi Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin devami gibi saydig1 ve Sivas Kongresi’ni de Halk Firkasinin birinci
kurultay: gibi gosterdigi i¢in CHF’nin ikinci kurultayina, igiincii kurultay da denir.
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halk i¢in” yaklagiminin esas alinmasi ile nitelenen Jakobenizm, Kemalist 6nderligin eylem tarzinin

nitelendirilmesinde islevsel bir kavram olarak ortaya ¢ikmaktadir (Mardin, istanbul, 2010:242).

Tiirk Inkilabi, 1923-1930 yillar1 arasinda koklii inkildplarmi yaptiktan sonra gegmisindeki
diistinsel miras1 da kullanarak ideolojisini olusturmaya baslar. 1930 sonrasi evrede inkilaplarin
uygulanmasinin getirdigi sorunlar da gozetilerek bir ideolojik gergeve kurulmak istenmistir. Kemalizm
teriminin resmiyet kazanmasi, CHP’nin Mayis 1935 tarihinde toplanan IV. Biiyiik Kurultayi’nda kabul
edilen CHP Programu ile oldu: “Cumhuriyet Halk Partisi’nin programina temel olan ana fikirler, Tiirk
Devrimi’nin baslangicindan bugiine kadar yapilmis olan islerle, yalin olarak ortaya konmugtur. 1927
yilinda Parti Kurultayir'nca da kabul olunan tiiziigiin genel esaslarinda ve Genel Baskanligin, aym
kurultayca onanmis olan bildiriginde ve 1931 kamutay secimi dolayisiyle ¢ikarilan bildirikte
saptanmustir. Partimizin giittiigii biitiin bu esaslar, Kamdalizm prensipleridir” (CHP Programi, 1935).
Kemalizm, Atatirk’iin adindan esinlenerek daha Kuvay-1 Milliye doneminde Anadolu’daki
yurtseverler igin kullanilan “Kemalist Eskiya” veya “Kemalist Asi” bir deyimdir (Ari, 2011:422).
Tiirkiye’de aydinlarin Kemalizm deyimini kullanmasi 1929 yili sonrasinda karsimiza ¢ikmaktadir.
1929 yilinda dil uzman1 Ahmet Cevat “Muhit” dergisinde “Kemalizm” deyimini kullaninca bu deyim
Anadolu’da ¢ok c¢abuk benimsenmistir (Giritli, 1991:51). Ahmet Cevdet Emre, “Kemalizm doktrin
olarak, biitiin siyasi prensipleri malum bir demokrasi mektebidir” demistir (Ertan, 1997:17-34). Ali
Naci Karacan ¢ikardig1 /nkilap gazetesinde, 2 Aralik 1930 tarihindeki basyazisinda “Rusya’da nasil
bir Komiinizm, Italya’da nasil bir Fagizm varsa, bizde de bir Kemalizm olmalidir” demistir(Tungay,
1989:518). 1931°de CHP programina girecek ilkelerin belirlendigi siiregte, Yakup Kadri
Karaosmanoglu’nun “CHF’nin her bakimdan bir devrim partisi oldugu ve devrim partilerinin doktrine
dayanmaksizin yiiriiyemeyecegi” yoniindeki diisiincesine karsilik Atatiirk’iin verdigi cevap; “Eger

doktrine gidersek o zaman donar kaliriz.” bigiminde olmustur (Turan, 2004:547-548).

Tirk inkilabinin diisiinsel boyutu olarak Kemalizm, “Alfi Ok” ¢ergevesinde olusturulmus ve
eyleme yol gosteren bir kilavuz olmasimna ragmen tam anlamiyla sistemlestirilememis bir ideoloji
olarak nitelendirilebilir. 1923 sec¢imleri dncesi ilan edilen dokuz umde, 1923 tiiztigii, 1927 tiiziigliniin
genel esaslari, 1927 genel bagkanlik bildirisi, 1931 se¢im bildirisi, 1931 ve 1935 program tiiziikleri
ideolojiyi olusturan resmi belgelerdir. Kemalist hareketinde dayandigi ve onu diger yaklagimlardan
ayiran kendine ozgii ilkeleri vardir. Atatiirk Ilkeleri Kemalist hareketin temelini olusturmaktadir.
Kemalizm’in temel ilkeleri CHP’nin 10 Mayis 1931 tarihli bilyiik kongresinde kabul edilmistir (CHF
Program1,1931:3). 1937 tarihinde Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun ikinci maddesine eklendikten sonra
degismeksizin varliklarin1 korumustur. Atatiirk, inkildbin ideolojisinin olusturulmasi ve Tiirkiye’nin
sartlarina en uygun olan siyasal sistemin belirlenmesi yoniindeki diislince hareketlerine tam destek
vermistir. Bu konuda kisa siirede nitelikli yayinlar ortaya ¢ikmis, diisiince tartigmalar1 baslamis ve
aydmlar Tiirk Inkilabi’n1 ve uygulanmasi gereken siyasal sistemi kendi diinya goriislerine gore

yorumlamaya ve teorilestirmeye ¢aligmislardir. Kronolojik bir sira izlendiginde ele alinacak metinler;
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ilk sirada 1926 yilinda Celal Nuri Ileri’nin “Tiirk Inkilab1” adli eseriyle baslamistir. 1930’da Ahmet
Agaoglu’nun “Serbest insanlar Ulkesinde” iitopya-romaniyla, 1931 yilinda yayimlanan Sevket Siireyya
Aydemir’in “Inkilap ve Kadro™ kitabiyla devam eder; bunlara, yine Ahmet Agaoglu’nun “Kadro”
fikriyatiyla tartigmalarini igeren “Devlet ve Fert™ eseri eklenir. Sonrasindaki eserler, Recep Peker ve
Mahmut Esat Bozkurt’un “Inkilap Dersleri” ve “Atatiirk Ihtilali” adl1 kitaplar1 olusturur. Diger eserler
Tekin Alp’in 1936 yilinda yayimladigi “Kemalizm” ile Seref Aykut’un “Kamalizm” adli eserleridir.
Ele almman eserler, Kemalizm iizerinden mesruiyetlerini saglayarak inkildba diisiinsel bir temel
saglamak isteseler de, inkilabin faydaci dogasi kendi iginde biitiinciil bir diisiince ortaya koyamadigi
icin, ayn1 zamanda kendi Kemalizm yorumlarm gelistirmislerdir. Sonugta 1930 — 1938 doneminde

iktidara ve inkilaba ragmen farkli Kemalizm tanimlar1 ve yorumlari ortaya ¢ikmustir.
2.1. Celal Nuri ileri (1882-1938)

Mesrutiyet, Milli Miitareke, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarinda en 6nemli sorunu olan
degisimi savunan fikir adamlarindan biri de Celal Nuri Ileri’dir. Bat1’y1 gesitli yonleriyle tantyan Celal
Nuri Ileri, Bat1 kiiltiiriiyle yetismistir. Celal Nuri, Tiirkiye’de yapilmis olan Inkilaplarin ve
cumhuriyete dogru gidisin, ¢agdas ve uluslararasi bir hareket olduguna vurgu yapmaktadir. ileri’ye
gore; “Tiirk inkilabt bir “netice”dir. inkilabin evvelivati vardir. Inkilabimizi, yalnz kendi tarihimiz
icinde degil genel tarihin cercevesinde icerisinde aramamiz gerekmektedir. Inkilabimizin seyrini
anlayabilmek icin memleketimizin cografi durumunu, wkimizi ve wkimizin kabiliyetlerini arastirmak
mecburiyetindeyiz. ” (Ileri, 2000:25-26). Celal Nuri gore; bu Inkilapla diisiiniiste, yasayista, egitim ve
yonetim sekillerinde diinyaca bu zamana degin bilinmeyen yeni bir tarz ortaya koymamislardir.
Tiirkler bu Inkilapla, ii¢ yiiz seneden beri bagh oldugu sarki idare ve fikir usullerini terk ederek var

olan medeniyetlerden birini, diisiince, irfan ve idare usullerini benimsemistir (leri, 2000:25-26).

Celal Nuri Ileri, Tarih ve Millet konusunda inkilabi yorumlamistir. Celal Nuri’ye gore
gelenegin, icadi miimkiin olmayan bir sey oldugunu belirtmistir. Bir millet kuvvetini 6zellikle maziden
alacagina, biitiin timit ve emelini gelecekte gérmelidir. Her ilerleme gegmisten bir adim uzaklagmak
demektir. Mazi siirekli kutsanip &viiliir, Konfiigylis gibi her yenilik bidat kabul edilirse calisip
cabalamak gereksizdir(ileri, 1339:11). Bunlarla birlikte tarih, cok énemlidir. Celal Nuri’ye gore, bir
insan kiimesine millet denebilmesi i¢in: “Irk birligi, maddi yani simada sekilde benzeyisler; insanlarin
aslinda menseinde istirak, ayni iklimin muhassalasi olmak, ayni memlekette oturmak, dil birligi, din
(mezhep) birligi, manevi yakinliklar, devlet (hiikiimet, idare) birligidir (ileri, 1932:63-64). Celal
Nuri’ye gore Tiirk toplumu iiretici bir toplum degil, cengdver bir toplumdur. Ticaret ve sanat
toplumumuzda gelismemistir. Toplumumuz avam ve havas olarak iki gruptan olugmakta, burjuva
smift bulunmamaktadir. Burjuva simifinin olmayist gelismenin 6niindeki en biiylik engeldir. Celal

Nuri’ye gore toplum, “Pasa” ve “Cift¢i”’den olugmaktadir. Devlet yapisinin militarist olmasini tenkit
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eden Celal Nuri, askerlerin ihtisaslar1 digindaki alanlarla ilgilenmeleri ile idari yapinin bozuldugunu,

iktisadi hayatin geriledigini bu durumun da devleti zayiflattigin1 savunmaktadir.
2.2. Ahmet Agaoglu (1869-1939)

Ahmet Agaoglu yakin tarihin kritik gecis donemlerinde gerceklesen degisimlerde 6nemli roller
tistlenen ve bu pratik i¢inde kendi kimligi de degisime ugrayan bir aydindir. Ahmet Agaoglu dénemin
farkli Kemalizm yorumlarindan “Liberal Kemalizm” sahip biri olarak degerlendirmek ve Kemalist
semsiyenin altinda degerlendirmek miimkiindiir(Uyar, 2007:153-173). Ahmet Agaoglu; Kemalizm
tanimlamasinda bireyin gelisimi problemine hiirriyeti de eklemistir. “Kemalist inkilabin birinci hedefi
her nevi mistisizmi ve mutlakiyeti yikmak ve vatandaslara tefekkiir ve s6z serbestilerini vererek
bagkasinin hakkina tecaviiz etmemek sartile herkese istedigi gibi diisiinmek, anlamak ve sdylemek
hakkini teminden ibarettir” (Agaoglu, 1933: 74-75). Agaoglu’nun “Serbest Insanlar Ulkesinde”
eserinde Cumhuriyet yonetimi altinda yasayan insanlarin “yiiksek vazife ve mes’uliyet duygulari ve
miimtaz ahlak diisturlar1 ile miicehhez; dolayisiyla faziletli olmalar1” geregine inanan bir aydinin
Cumbhuriyetin manevi cepheden ideolojisini olusturma ¢abasidir(Agaoglu, 1930:1-2). Agaoglu kendi
Cumbhuriyet yonetiminde ve taniminda hakimiyet tam ve kapsamli olarak halkin eline vermistir. “Tiirk
milleti Dahi rehberinin sevki ile cumhuriyet gibi en miitekdmil bir idare seklini tahakkuk ettirmistir...
Pek miiskiil olan devlet idare seklinin inkisaf ve takviyesi i¢in cumhuriyet bizden yani Tiirk milletinin
fertlerinden bazi manevi hususiyetlerin mevcudiyetini talep ediyor.” (Agaoglu, 1930:2).” Agaoglu’nun
“Serbest Insanlar Ulkesinde” eserinde Atatiirk karsimiza bir kez daha “peygamber” olarak gikar

(Agaoglu, 1930:1-2).

Agaoglu’nun inkilap kadrosu ile iligkisi 1930 sonrasi degismis ve rejim hakkinda elestirel bir
diisiinceye varmistir. Fakat elestirilerinde Atatiirk’ i rejimle 6zdeslestirmekten kaginmistir. Daha ¢ok
rejimi Atatiirk’lin gélgesine siginarak elestirmeye ¢alismistir. Agaoglu konu ve hacim olarak itibarli
ve biiyiik bir aydin iiretiminde bulunmasina ragmen yazilari koklii bir teorik seviyede olmamistir. Bu
durumun nedenini ise referans yaptigi kisilere eklektik bir metotla yaklagsmasindan
kaynaklanmaktadir. Ozellikle Cumhuriyet dénemi, giinliik siyasal gelismelere bagl gazete ve dergi
sayfalarinda giinliik sorulara cevap vermeye ¢alisan dar gerceveye sikismis ve kalmistir. Tarihin itici
giiciinii smif catigsmasinda bulmus, fakat bunun nasil sonu¢lanacagimi kendisine sorun etmemistir.
Tarihin aktig1 yeri genel ifadesiyle devletcilik olarak gérmistiir. Muhtelif devletgilik biciminden onun
tercihi “Demokratik Devlet¢ilik” olmustur. Devletin gérevini simiflar arasi catigmayr uzlastirmak,
toplumsal ¢eligkileri yumusatmak olarak gérmektedir. Ayrica ahlaki normlar1 6nemli dl¢iide toplumun
maddi temelini teskil eden iiretim iligkilerinden kopuk ele almistir. Agaoglu Bati medeniyetinin
anahtar1 serbest rekabet ve bireyin gelisimine baglamistir. Bati medeniyetinin tiimiiyle alimmasini

savunurken, bunu hizi, geligimi ve bi¢imi hakkinda {izerinde durmamustir.

2.3. Sevket Siireyya Aydemir (1897-1976)
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Sevket Siireyya Aydemir, yazar, aydin, diisiin adamui, iktisatgi, tarih¢i olmasi yaninda Kadro
Dergisi'nin kurucularindan ve Kadro Hareketi'nin dnderlerindendir. Sevket Siireyya, dénem i¢inde
etkili olan ve “Kadro” dergisi etrafinda gelisen hareketin teorisyen ve lideridir. Sevket Siireyya,
1930’1u yillarda bir ideoloji ihtiyacindan yola cikarak “Inkilap ve Kadro” eserini olusturmustur.
Sevket Siireyya inkildba yonelik bir ideoloji kurma istegini dillendirdigi i¢in dnce bir ideoloji tanimi
yapar. Aydemire gore ideoloji bir fikir sistemidir(Aydemir, 2011:77). Tirk inkildab1 bdyle bir
ideolojiye heniiz kavusmamustir (Aydemir,2011:435-438). Sevket Siireyya inkilabr siirekliligini yani
“Daimi Inkildp” olarak savunmustur (Aydemir, 2011:438, 439). Sevket Siireyya Aydemir’i ve
diistincelerini anlayacagimiz ikinci 6énemli nokta Kadro dergisidir. Ocak 1932-Ocak 1935 tarihleri
arasinda, aylik olarak yaymlanan Kadro dergisi ii¢ y1l gibi kisa bir siire yayinlanmis olsa da biraktig
etki giiniimiizde de devam etmektedir. Kadrocular; Marksist kokenden gelmelerinin de etkisiyle,
Marksizm’i biraz daha toplumumuza ve yeni Tiirkiye diizenine uyarlayarak, temel ¢eliskinin burjuvazi
ile emekgiler arasinda degil, sanayilesmis uluslar ile sanayilesmemis ve somiirge uluslararasinda
oldugunu tezini ileri stirmiislerdir. Kadrocular, Kemalizm’i {igiincii diinyaci bir ideoloji haline
getirmek ve az gelismis uluslara 6rnek olmasini amaglamislardir. Kemalizm’e sosyo-ekonomik bir
icerik kazandirmak isteyen Kadrocular, alternatif bir inkilap ideolojisi olusturmak amacindaydilar.
Devletciligi sinif kavgasini onlemek igin bir ara¢ olarak da goren Kadrocular, 6zel sektoriin biiylik
Olciide kisitlanmasini savunmuslardir. Kadro hareketi bir bakima kalkinma ideolojisi olarak 6n plana

cikmaktadir. Bu gelismeler Kadrocularin sonunu hazirlamigtir (Uyar, 1997:181-193).

Kadro dergisinin yayinlanmasinin Tiirkiye'de devletgilik iizerine yapilan tartismalarin en yogun
oldugu (1931-1935) doneme denk diismesi olduk¢a anlamlidir. Bu donemde Kadrocular, yalnizca
ideolojik ve iktisadi konulardaki tartigmalara katilmakla kalmamis, ayn1 zamanda Tiirk Inkilabim
yorumlayarak ona teorik bir gergeve olusturma konusunda kendilerini sorumlu gérmiislerdir (Kadro
Dergisi, 1978:3). Atatiirk, Kadronun Tiirk inkilabina teorik bir ¢ergeve olusturma girigimini, 6nce
kapali, sonra agiktan desteklemistir(Kadro Dergisi, 1978:3). Fakat Kadrocular bastan itibaren CHP nin
Cumhuriyetgilik, Milliyetgilik, Halkgilik, Laiklik, Inkilapcilik ve Devletgilik ilkelerini benimsemistir.
Bu dogrultuda, Kemalist inkilabin diisiince dayanaklarini, ulusal bagimsizlik ve uluslasma miicadelesi

veren tiim uluslara 6rnek olabilecek bir ideoloji ekseninde sistemlestirmeye caligsmiglardir.
2.4. Recep Peker (1889-1950)

Mehmet Recep Peker, Kemalizm’in dnde gelen ideologlarindan ve aksiyon adamlarindan olup
Tiirk Inkilab1’nin iiiincii adamidir. Tek parti déneminin kudretli bir devlet adami ve ideologu CHP
programlarinin mimaridir.1930-1938 donemi Recep Peker’in tek parti diisiincesinin yerlestigi bir
donemdir. “Inkilap Tarihi Ders Notlari” kitab1 Atatiirk tarafindan desteklenmis, iiniversite ve
okullarda ders olarak okutulmaya baglanmistir. Recep Peker 1930-1938 doneminde Kemalist

2

ideolojiyi olusturma ve bunu teorilestirmeye calisan, “Alti Ok’u” bir parti ideolojisi olmaktan ¢ikarip
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devlet ideolojisi haline getirmeye calismistir(Peker, 1935:1). Recep Peker, bu faaliyetlerin
kurulusunda aktif rol oynadigi, 1932°de dort il merkezinde kurulan Halkevleri ve yaym organi olan
“Ulkii” dergisi etrafinda yogunlastirmistir(Peker, 1933:1-2). Recep Peker, insanlarin, yasayis sartlarini
bastanbasa degistiren bir inkilabin degerlerini aligkanlikla degil bilingli bir sekilde 6ziimlemeleri
gerektigini diigiiniir. Peker’e gore bu inkilabin korunmasi ve ebedilesmesi i¢in inkildp siirecini
yasayanlarm giiclii bir inanca sahip olmalar1 gerekir. Inkilap dersleri yeni nesli inkilaba bdylesi bir
inangla baglama amaciyla yazilmistir. Recep Peker inkilap derslerinde “Korporatizmin” en agik ve net
savunmasini yapmakla kalmamis, hem sosyalist ve komiinist rejimlere hem de agirlikli olarak
kapitalist ekonomik diizene ve liberal demokratik rejimlere son derece sert saldirilarda bulunmustur.
Peker,ozellikle Avrupa gezisi esnasinda Alman ve Italya fasist diktatorliik sistemlerinden etkilendigi
sOylenebilir. Bu etkilenme, bazi ilkeler iizerinde Atatiirk’le fikir ayriligina diigmesine ve sonrasinda

pasifize edilmesine yol agacaktir. Recep Peker ideolojik bakimdan CHP’nin radikal sag kanadindadir.

Recep Peker’in diisiindiigii CHP ayn1 zamanda devlet teskilatinin kendisidir. Partinin devleti
icine aldig1 yapilanmaya gidilince Atatiirk parti genel sekreterligi gorevinden Recep Peker’i almistir.
Ilkeleri yorumlarken, sert devletci anlayist kendini gdstermis ve tek parti zihniyeti ile birleserek
Atatiirk’ten bazi yorum farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Bu yorum farkliliklar 6zellikle “Devletcilik ve
Milliyetcilik” alanlarinda kendini belirgin olarak kendini gostermektedir. Peker’e gore Inkilap;
“Inkildp bir sosyal biinyeden geri, egri, fena, eski, haksiz ve zararli ne varsa bunlar birden yerinden
soOkiip, onlarin yerine ileriyi, dogruyu, iyiyi, yeniyi ve faydaliyi zor miicadelelerle koymanmn adidir.
Her biiyiik fikir hareketi, her inkildp, ileri gidis esnasinda, nesiller, zamanlar gectikce, sefler
degistikce hiz ve heyecamni kaybeder. Sokiiliip atilan geri unsurlarin bir daha geri donmemesi i¢in bir
sistem kurup isletmek ve suiistimal kapisini aralik tutmamak gereklidir. Bunlart vurup devirmedikge
inkilabt yapmanin ve hatta uzun devirler korumamn imkani yoktur.” (Peker, 1935:18-19). Inkilapgilik

Recep Peker i¢in devletin varolus ve stireklilik kaynagidir, devletin dayanaklarindan biridir.

Recep Peker’e gore Tiirk inkilabi halktan otoritelere karst yapilmis basariya ulagildiktan sonra
otoritelerden halka dogru devam etmistir. (Peker, 1935:57). Recep Peker, Cumhuriyet yonetimi igin
yeryliziinde bulunan biitiin krallik rejimlerinin yerlerini Cumhuriyet yonetimine birakacagini
savunmustur. Inkilaba ve Inkilabin temel ilkelerine dayali bir hedef ve beraberlik esastir. Onun
milliyet¢iliginin boyutlarm1 var olan toplum ve kiiltiirii degil, var olacak toplum ve kiiltir
belirtilmektedir. Recep Peker’in milliyet¢iliginin kaynagi tarih degildir. Yiizli maziye degil, gelecege
doniiktiir. Bu itibarla onun milliyet¢iliginin, liberal milliyetcilik anlayis1 i¢inde degerlendirilmesi
mimkiin goriilmektedir. Recep Peker’de milliyetcilik, milli kiiltiiriin canlandirilmasi ve zamanin
Otesine taginmasi kaygisinin ifadesi degil, emperyalizme karsi duyulan caresizligin ve limitsizligin
olusturdugu bir husumetin ifadesidir. Bu nedenle Tiirk inkilabini izah ederken ¢ok kullandig1 “biz bize

benzeriz” ifadesi bu ezikligin ve timitsizligin ikraridir.
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Recep Peker, Devletgiligi, “Tiirkiye 'nin ihtiyaglarindan dogmugs ve Tiirkiye’ye has bir sistem”
olarak yorumlamustir(Afetinan, 1973:121). Recep Peker’in savundugu Devletgilikle, devlet farkinda
olmadan celigkili {i¢ rolii birden {istleniyordu. Birincisi, 6zel tesebbiis ve sermaye tesvik edilmekte,
ikincisi, isletmeler kurarak kendi faaliyet alanini genisletmekte, liclincii olarak da, refah devleti gibi
davranmaktaydi. Recep Peker’e gore devletcilik biitiiniiyle cemiyet nizamini tanzim eden bir devlet
diistincesidir. Devletgilik diisiincesi ile devletin hiikkiimranligin1 pekistirme gayreti igerisindedir.
Boylece toplumsal ahenk ve nizam saglanacak, ayrica iktisadi menfaat kaygisinin ¢ikaracagi cemiyet
ici catigmalar ortadan kalkacaktir. Recep Peker’in devletgiliginin temelinde, bir 6zel tesebbiis grubu
olusturma amac1 yatar. Ancak, 6zel sermaye olusturma gayesi ile meydana gelen diisiince diinyada ve
icerdeki gelismeler sonucu degismis, asir1 devlet miidahaleciligine doniismistir. Recep Peker

Devletgilik ile Halkg1lik ilkelerini de ayni paralelde gormiistiir(Parla, 1997:139).
2.5. Mahmut Esat Bozkurt (1892-1943)

Mahmut Esat Bozkurt, Mustafa Kemal’in yakin ¢alisma arkadaslarindan ve Tiirkiye’de hukuki
temellerinin atilmasinda katkilarda bulunmus bir aydin, siyasetci, bilim ve devlet adamidir. Tiirk
Inkilabr’min 6nde gelen eylem adamlarindan ve Kemalizm’in belli bash ve ilk ideologlarindan biri
olan Mahmut Esat Bozkurt ¢ok farkli 6zellikleri ve renkli kisiligi ile giinlimiizde de giincelligini
korumaktadir. Milliyet¢iligini, sol kimligini 6n plana ¢ikaranlar oldugu gibi, onun hukuk inkilabinin
mimari olmasina vurgu yapanlar da bulunmaktadir(Ertan, 1997:17-34). Kemalizm anlayisinda “Sol
Milliyet¢i Kemalist” olarak tanimlamak miimkiindiir (Uyar, 2007:153-173). Mahmut Esat’in “Atatiirk
Ihtilali” adli eseri iki agidan ¢ok onemlidir. Birincisi kitaptaki diisiincelerin Atatiirk’iin onayindan
geemis, ikincisi eserde Kemalizm’e diisiinsel bir temel ararken cesitli politik doktrinler karsisinda
Ozgiir bir davramig sergileyerek inkildp acisindan yasak diisiince ve ideolojilerin olmadigini
kanitlamustir. Bozkurt eserinde Tiirk Inkilabi’ni tarihi bir zaruret olarak gérmektedir. Ona gore diinya
gidisatinda Tiirk milletinin hak ettigi yeri almas1 Atatiirk Ihtilali ile miimkiin olmustur. Tiirk inkilab
bu acidan tarihsel gelisime uygun bir inkildptir. Mahmut Esat, Inkilab1 ve Atatiirk’ii diger siyasi
sistemler ve liderle karsilastirmistir. Ayrica Osmanli tarihini de ihmal etmeyen Mahmut Esat, Inkilaba
kendi ifadesiyle ihtilale bagliligi iman derecesindedir (Bozkurt, 1940:6). 1930’lu yillarda yogunlasan
inkilab1 diisiinsel baglamda bir temele oturtma calismalarina “Kadro”, “Ulkii” érnekleriyle ve daha
bireysel ¢abalarla baglandiginda Mahmut Esat bu calismalar1 onceleyen bir diisiinsel mesai ortaya

koymustur.

Mahmut Esat i¢in de Atatiirk Ihtilali'nin en énemli ayirt eden 6zelligi Tiirk milliyetgiligi ve
Tiirk olmaktir. Mahmut Esat bir ihtilalin mutlaka o milletin 6z evladinin tarafindan yapilmas1 ve
korunmasi taraftaridir. Mahmut Esat “Tiirk ihtilalinin verimi olan rejimin mahiyeti nedir? Bu rejim
nasil ifade olunabilir?” sorularini Rejim ne komiinist, ne milli sosyalist, ne fasist, ne klasik

demokrattir. Bunlarin hi¢birisiyle ifade olunamaz” seklinde yanitlamistir. Mahmut Esat gore “Tiirk
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ihtilalinin verimi, sembolik alt1 ok i¢indedir ki buna Kemalizm diyoruz” der. “Alt1 Ok™u siralayan
Esat, milliyetciligi “millet¢ilik” sekliyle birinci siraya yerlestirmistir. Mahmut Esat, Devletcilik ile
ilgili disiincelerini “Barnav” teorisi lizerinden agiklamigtir ” (Bozkurt, 1940:249).Mahmut Esat’a goére
devletci sistem her vakit gergeklestirilebilir verimli bir tez ardindadir, sosyal haksizliklar1 ve insanin
insanm istismarini tamamen ortadan kaldirmayacak; ama asgari seviyeye indirecektir. Mahmut Esat
ulusun, egemenligi nasil kullanacagina dair herhangi bir agiklama yapmamis sadece demokrasiyi Tiirk
inkilabinin verimi olan halk¢ilik prensibiyle 6zdeslestirmistir. Mahmut Esat demokrasiyi genel
anlamiyla “hiirriyet, miisavat, adalet” ilkelerine dayanan “halk hakimiyeti” olarak tanimlarken
(Bozkurt, 1931:1), hukuksal a¢idan demokrasiyi; yasalar oniinde birbirine esit bireylerin tlimiiniin
egemenlik giliciine sahip olmas1 olarak degerlendirmistir. Esat, demokrasiyi siyasi algilayan goriisii
benimsememis, bu anlayist “muasir demokrasilerin istirabt” olarak degerlendirmis ve demokrasinin
nasil ve neden ihtilal yaptigim, demokrasinin topluma neler vaadettigini ve o giin i¢in daha neler
verebilecegim tartismistir(Bozkurt, 1930:2). Demokrasi yerlesinceye kadar muhalif parti ve
hareketlere izin verilmemesini savundugu gibi tek parti de ifadesini bulan bir demokrasi anlayisini da

savunmustur.

Bozkurt, giiglii bir milliyet¢i soyleme sahip olsa da Mahmut Esat Bati’y1 biitiin unsurlariyla
benimsemekten ¢cekinmemistir. “Bati medeniyeti ve herhangi bir medeniyet, bir kiildiir; ayrilik kabul
etmez. Ya hep almwr... Yahut alinmaz. Tipkt dinler gibi” (Bozkurt, 1940:150). Mahmut Esat
diisiincesinde de “hiz” inkildbin amacinin ilerleme ger¢eklesmesinde Dbelirleyici yerini
almistir(Bozkurt, 1940:150). Mahmut Esat, devletgiligi topyekin kalkinmanin temel unsuru olarak
gormiistiir. Bu c¢ercevede devletgiligi Tiirk milliyetgiliginin - zorunlu bir sonucu olarak
gdrmiistiir(Bozkurt, 1931:1). Mahmut Esat’a gore; Atatiirk’iin Thtilali, “durdu” denilecek yerde
yirliyen ve yiiriiyecek olan, gercek¢i ve dinamik bir ihtildldi. Bunu saglayan ise Kemalizm’in
devrimcilik ilkesiydi. “Ne hayatin iki asir ilerisinde, ne de hayatin bir giin, iki saat gerisindeydi.”
(Bozkurt, 1940:87-88).

2.6. Tekin Alp (1883-1961)

Asil adi Moiz Kohen olan fakat daha ¢ok yazilarinda kullandigi Tekin Alp, Tekinalp veya
Munis Tekinalp adlartyla taninmig Cumhuriyet Donemi aydimidir. Tekin Alp, iktidar degismelerinden
etkilenmeyen “her mevsimin insant” olarak Osmanli Devleti yillarinda Osmanlict olmasina ragmen
Cumbhuriyetin ilanindan sonra mazisini inkar etmeden Cumhuriyet¢i olmustur(Bali, 2004: 23). Tekin
Alp’in Cumhuriyet Donemi ile uyumu 1928-1944 yillann arasinda yayimladigi “Kemalizm”,
“Tiirklestirme” ve “Tiirk Ruhu” adli eserleri ile gdstermistir. Tekin Alp’e gore bir ideoloji olarak
Kemalizm hi¢ kuskusuz bir dirilis ve yenilesmenin eylemi oldugunu, ancak son on iki yi1lda meydana
gelenlerin ihtilal deyimiyle tanimlamanin dogru olacagini savunmaktadir. Ancak ihtilal doneminde

yasanan anarsinin Kemalizm ihtilalinde yasanmadigini ve yasalarin hiikiim siirdiigiini belirtmektedir
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(Alp, 1936: 11-12). Biitiin bir ulus derisini degistirmistir. Tekin Alp on iki yillik siire i¢ginde meydana
gelen inki1labin degisimini “ihtilal” (Revolution) kavrami ile agiklama taraftaridir(Alp, 1936:15).

3

Tekin Alp’in “Kemalizm™i 1936 yilinda yayimlanmustir. Alp i¢in Kemalizm *“...Savastan
sonraki biitiin Tiirkiye nin tarihini devletin faaliyet programini ve Tiirk milletinin, Sefinin tesbit ettigi
ideale miiteveccih olan emellerini ihtiva etmektedir.” Tekin Alp eserinde inkilabi, eylem ve ilkelerini,
liderle 6zdeslik iginde analiz ederek kuramsal bir planda ele almak istemistir(Alp, 1998:16-17). Tekin
Alp’te Atatiirk, bir “Lider” ve “Sef” olarak olaganiistiiliigii 6ne ¢ikarilip ona kahramanlik payesi veren
eyleminden soyutlanmistir. Atatiirk’{i biiyiik bir tarihin parcasi haline getirilerek Tiirklerin dogal bir
niteliginin temsilcisi durumuna getirmistir. Tekin Alp’e gore liderin pesinden gitmek yetmez; onunla
ozdeslemek de gerekir(Alp, 1998:76). Inkilap, “biiyiik 6nderin” idaresi altinda maziyi, kendi tarihini
fethe atilmistir(Alp, 1998:136). Baska bir deyisle inkilap maziyi kendi yani “milli tarihi” kilmak
amacindadir. Yeni iilkenin medeni diinyada gerektigi yeri alabilmesi icin gercek tarihsel koklerinin
ortaya konmasi gerekli oldugunu belirtmistir. CHP’nin IV. kongresini Kemalizm’in olgunluk cagi
olarak kabul etmistir. Tekin Alp’e gore alt1 okun varligr inkilabin yaptiklarini agiklamada yetersiz kalir
ama Ote yandan on iki yillik inkilap performansinin da degerlendirilmesi gerekir. Tekin Alp’e gore
Kemalist ideoloji, hayatin iginde ve hadisatin arasindan tetkik edilmesi gerekmektedir(Alp, 1998:91).
Tekin Alp Kemalizm doktrinin ve ideolojisinin ancak “hadisatin ve sarih vakialarin” 15181 altinda
anlagilabilecegini diisiinmektedir. Kemalizm, fikirler, prensipler ve klasik formiiller igine
sikistirilamaz oldugunu savunmustur. Tekin Alp Halk Partisinin asgari bir programi olarak niteledigi
altt oku gercevesinde Kemalizm’in demokratik, liberal ve millici oldugunu belirtir; ama biitiin bu

kavramlar1 kurucu kadro diger memleketlerden farkli bir sekilde izah edip kullanmaktadir.

Tekin Alp’e gore Kemalizm milliyetgiligi bir tepki hareketi olarak ortaya ¢ikmistir. Kemalizm
milliyet¢iligini tamimlarken Ziya Gokalp’ten etkilenmis ve milleti; “dil, kiiltiir ve iilkii birligi ile bagh
vatandaslarin olusturdugu bir siyasal ve toplumsal heyet” olarak belirterek Tiirk olmak igin Tiirk
olmay1 istemenin yeterli olacagi anlayisini ortaya koymustur. Tekin Alp’e gore Tirk milliyetciligi
halkg¢idir ve sosyal esitlik taraftaridir. Kemalizm inkilap¢idir, ¢linkii degisimin tekamiil ve tedrici
teceddiid taraftar1 degildir. Eski mutlakiyet rejimine karsi aksiilamel olarak Cumhuriyetgidir. Tekin
Alp’in millet tarifini; Millet, dil, kiiltiir ve mefkiire birligi ile birbirine bagh vatandaglarin teskil ettigi
bir siyasi ve i¢timai heyettir. Tiirk olabilmenin sartlar1 Tiirk dili, kiiltiirii ve milli idealini samimiyetle
benimsemekten gecer. Tekin Alp, sosyal siyaset konusunda “Solidarizm™i savunmustur. Solidarizm
konusunda Ziya Gokalp’ten sonra gelen ve Solidarizmin kuramsal g¢ercevesini belirleyen
aydindir(Toprak, 1986:378). Solidarizm, Ekonomide devlet miidahaleciligini éngdren, calisanlar1 ve
glicsiizleri gozeten, sosyal mevzuati giindemine alan, toplumsal yasamda simif catigmasin
gereksizligine inanan, ¢eliskiden arindirilmig, uzlagma esasina dayali organik dayanigsmayi (Tesanditii)
benimseyen, laik egitimi savunan pasifist uzlasmaci 6gretidir(Toprak, 1986:314). Tekin Alp XX.

yiizy1lda Avrupa’da ortaya ¢ikan ii¢lincii yol olan solidarizm yani tesanitgiilitk, dayanigmacilik olmasi
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gerektigini savunmustur. Tekin Alp’e gore bu iigiincii yol aslinda mecburiyetin sonucuydu. Tekin Alp

kapitalizm ve sosyalizm baba ana gorevini gorerek sosyal siyaseti dogurdugunu belirtmistir.

Tekin Alp eserinde “Devlet¢ilik” uygulama ve tartigmalarina genis yer vermistir. Ona gore
devletcilik Kemalizm’in esasmi teskil eden ilk prensiplerden biri degildir. Diger prensiplerle ilgisi
bulunmadig gibi birgok agidan onlarla gelismektedir. Kosullarla prensiplerini belirleyen inkilap fiili
bir duruma ve realiteye uygun diistiigii i¢in 1931 yilinda parti ilkelerine devletgiligi eklemistir. Tekin
Alp ile ilgili distlincelerini gerek Kemalizm devletcilik iligkisi i¢inde gerekse milli ekonomi
cercevesinde agiklamistir. Tekin Alp’e gore devletin uygulayacagi devletgilik sadece ekonomi alaniyla
smirlanmamis sosyal hayat alani i¢inde ele almistir. Ayrica bu yapilanlarin ancak devlet eliyle ve milli
ekonominin yonlendirilmesiyle yapilabilirdi. Devletcilik ise bunun tek yolu oldugunu savunmustur.
Tekin Alp i¢in devletle millet arasindaki bagt olusturan uzuv partidir. “Kemalizm, uzun bir tecriibe
devresinden sonra tek parti sistemini kabul etmis ve biitiin millet bu sistemin lehinde karar
vermistir(Alp, 1998:294). Halk Partisi devletle birlestirilmis “parti-deviet” biitiinlesmesi saglanmustir.
Tekin Alp “tek firkali” bir sisteminin diktatorlilk manzarasi verebilecegini de diistinerek sistemin sinif
ve ziimre farki gézetmeksizin halkin menfaatlerini temsil ettigi i¢in goniillii olarak kabul edildigini

ileri slirmiistiir.
2.7. Seref Aykut (1897- 1939)

Tirk diislince, siyaset ve basin hayatinda 6nemli bir yere sahip olan Mehmet Seref Aykut,
Kamalizm adli eserinde Cumhuriyet Halk Partisi’nin programi temelinde Kemalist Inkilabin {izerinde
kuruldugu “Egemenlik Ulusundur” ilkesini derinlemesine incelemistir. Bu kitabin 6nemli bir yam
Kemalist inkilabin dilde Oz Tiirkcelestirme ¢alismalarmin bir 6rnegi olmasidir. Seref Aykut eserinde
Tiirk inkilabi’ni tarihi bir zaruret olarak gdérmektedir. Seref Aykut’a gére diinya gidisatinda Tiirk
milletinin hak ettigi yeri almas1 Atatiirk Inkilab1 ile miimkiin olmustur. Tiirk ink1lab1 bu acidan tarihsel
gelisime uygun bir inkiléptir. Bu inkildbin bagarilmasinda Atatiirk’{in merkezi bir rolii olmustur. Seref
Aykut’a gore: “Tiirk genel devrimini anlayabilmek i¢in bunun Tiirk tarihinden dogdugunu bilmek
gerektir... Tirk devrimini son aswlarin degisikliklerini hazirlayan fikirlerle ve daha sonralar
yiirtiyen, govdelenen rasyonel, sosyolojik, Marksist, Fagsist rejim ve ideolojileri ile izaha ¢alismak da
fazla bir is olur. Kamdlizm bunlarin iistiinde yalmiz yasamak dinini asilayan ve biitiin prensiplerini
ekonomik temeller tizerine kuran bir dindir. Kamadlizm, inana damga vurarak kalkinmis degildir, inam
goniilleri kazanarak yaratmis ve yiikselttigi icin yiikselmistir. Amagladigi gaye de ulusun kalkinma
davasidir” (Aykut, 2008:9-10).

Seref Aykut’un Tiirk Inkildbina ve Kemalizm’e verdigi deger aydinlar arasinda en ug yaklasim
olarak goriilebilir. Ayrica Seref Aykut’un belirttigi “yasama dini” olgusunu kullanirken goksel bir
anlam olmayip diinyevi bir anlam tagimaktadir. Seref Aykut inkilabin olusum siirecini Tiirk tarihinin

derinliklerinden geldigini ve Atatiirk’iin 6zde bulunan gercegi ortaya koydugu ve bu cevherin temeline
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de wulus egemenligini yerlestirdigini belirtmistir. Seref Aykut 1930-1938 déneminde Kemalist
ideolojiyi olusturma ve bunu teorilestirmeye ¢alisan, “Alt: Ok’u” bir parti ideolojisi olmaktan ¢ikarip
devlet ideolojisi haline getirmeye calismistir. Seref Aykut, insanlarin, yasayis sartlarini bastanbasa
degistiren bir inkildbin degerlerini aligkanlikla degil bilingli bir sekilde 6ziimlemeleri gerektigini
diisiiniir. Aykut’un diislindiigti CHP, ayn1 zamanda devlet teskilatinin kendisi olarak goérmektedir.

Seref Aykut, ulusal bir devlet olan yeni Tiirkiye’de CHP nin tek ulusal parti oldugunu savunmustur.

Seref Aykut eserinin ikinci kisminda “Cumhuriyet Halk Partisi Ana Vasiflar:” olarak belirlemis
ve devaminda alt1 ilkeyi “Cumhuriyetgi, Ulus¢u, Halk¢i, Devletci, Laik, Devrimci” olarak belirlemis
aciklamaya caligmistir. Seref Aykut milliyet yani “ulus” kavramini sert bir irk ve kan bagi ile ele
almamigtir. Aykut’un milliyet¢iliginin boyutlarin1 var olan toplum ve kiiltiirii degil, var olacak olan
toplum ve kiiltiir belirtilmektedir. Gortildiigli gibi Aykut’un milliyetciliginin kaynagi tarih, irk ve kan
degildir. Yiizii maziye degil, gelecege doniiktiir. Seref Aykut’ta milliyetcilik, dil, kiiltiir ve iilkii birligi

'''' esas alan bir
anlayisla ele almig ve bu anlayisini “maddi ve manevi” bag ve bu bagin otoriter yapiy1 savunarak
aciklamistir. Seref Aykut Devlet¢ilik ilkesini agiklarken; Deviet¢ilik ilkesi Tiirkiye’ nin ihtiyaglarindan
dogmus ve Tiirkiye’ye has bir sistem olarak aciklamistir. Yani “Biz Bize Benzeriz” yaklasimi ile
ulusal devletgilik, birlik ve beraberlik zihniyetinin yerlesmesi olarak belirtmistir(Aykut, 2008: 45-49).
Seref Aykut devletciliginin temelinde, bir 6zel tesebbiis grubu olusturma amaci yer almaktadir. Fakat
0zel sermaye olusturma gayesi ile meydana gelen diisiince diinyada ve icerdeki gelismeler sonucu
degismis, asir1 devlet miidahaleciligine doniismiistiir. Seref Aykut Inkildpcilik ilkesini agiklarken;
devletin varolus ve siireklilik kaynagi ve devletin en Onemli dayanaklarindan biri oldugunu
belirtmistir. Cumhuriyet Halk Partisi 1931 programimin izahi ile ilgili Tiirk inkilabi’n1 koken olarak;
halktan gelen inkilaplar kategorisinde degerlendiren Seref Aykut’a gére Tiirk Inkilabi halktan
otoritelere karsi yapilmig basariya ulasildiktan sonra otoritelerden halka dogru devam etmistir. Seref

Aykut beklemeden, durmadan siirekli hareket etmeyi, ileriye dogru adimlar atmay1 savunmustur.
3. SONUC

Tiirk Inkilab, alt yapisimin ii¢ yiiz yillik bir birikimi olsa da 1923 ile baslayan ciddi ve radikal
kirilma ile zaruri kabuk degistirmenin tanimi oldugunu sdyleyebiliriz. Siyasi, sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel alanlarda bir aydinlanma olup ¢agdas ve uygar medeniyetler seviyesine ulagsmada bir kabuk
degistirme olarak algilanabilecek, kavranabilecek bir hareket ve siiregtir. Cumhuriyet ve Inkilaplar,
Atatiirk’lin  baglattigi degisim siireci bir ihtiyacin ve gerekliligin de iriiniidiir, kag¢milmazdir,
radikaldir. Ilkeler dogrultusunda bir sosyal yasam olgusunun ortaya ciktigi ve biitiin bunlar
Cumhuriyet ve onun ortaya ¢ikardigi katmerlendirdigi bir inkilaplar biitiinliniin tezahtiriidiir. 1919-
1923 modern rejimin yéniinii belirleyen kararlarin alindigi siireg olarak nitelemistir. Ikinci dénem

olarak 1923 — 1930 en énemli ve en etkili reformlarin yiiriirliige kondugu dénem; Ugiincii dénem ise
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1930 — 1945 Tek Parti yonetiminin yerlestigi, ger¢eklestirilen reformlar giiclendirmek ayn1 zamanda
yeni seckinlerin politik giiclinii artirmak amaciyla yapilan bir dizi gorece kiiclik degisikligin
uygulamaya konuldugu dénem olarak nitelendirilebilir. Inkilabin diisiinsel boyutu olarak Kemalizm,
“Altt Ok” gercevesinde olusturulmus olmasina ragmen tam anlamiyla sistemlestirilememis bir ideoloji
olarak nitelendirilebilir. I. Diinya Savagsi sonrasinda diinya genelinde liberal kapitalizmin reddedildigi,
otoriter ve totaliter rejimlerin egemen oldugu bir donemde sekillenen devleti sahiplenen bir devlet
yapisi oldugu belirtilebilir. Kemalizm Tek Parti doneminde sekillenmeye basglamig, 1923 secimleri
oncesi ilan edilen Dokuz Umde, 1923 tiiziigii, 1927 tiizigiiniin genel esaslari, 1927 genel bagkanlik
bildirisi, 1931 secim bildirisi, 1931 ve 1935 parti program tiiziikleri ideolojiyi olusturan resmi
belgelerdir. Cumhuriyet Donemi ile birlikte goriilen ¢agdaslasma evresinde, toplumu boylesi bir
modernlesmenin gereklerine ikna, motive ve mobilize edecek bir diisiince ortaya koyamadigi
sOylenebilir. Kemalist kadro; toplumu ve toplumu olusturan bireyleri gercekci, olgucu, faydaci,

gbzlemci, deneyci diisiinme ve yasama siireclerine ulastirabilmek istemektedir

Kemalizm 1930-1935 yillar1 arasinda kamuoyunda, gazete ve dergilerde yogun olarak
kullanildig1 goriilmektedir. 1930°’larda tek bir Kemalizm yoktur. Cumhuriyet aydinina hemen her
alanda ihtiya¢ duyan inkilap, en ¢ok is gorecekleri diistinsel diizeyde de bagvurmustur. Cumhuriyetin
1930-1938 doneminde yazilan eserler ve inkilap baglaminda sdylenmesi gereken sadece aydinlarin
fikri bir baglilikla hizmet etmesi anlaminda degil fikrin, yazinin her kosulda inkildbin arkasinda
kalacagidir. Eserler ve aydinlar, inkilap iizerinde bir uzlagma ortami olusturmak ve inkilabi herkesin
tizerinde anlasacagi belirli bir 6greti haline getirmek istemislerdir. Bu donem ayni1 zamanda eylemlerle
etkisini genisleten inkildbin kendini muhafaza etme c¢abasidir. Ele alinan aydinlarla iktidar arasindaki
iligkiye bakildiginda, eserlerin yazildig1 ortam, iktidarin durumu, yazarlarin istek ve talepleri, fikirleri
acisindan iki taraf arasinda bir isbirligi ve uyumdan séz edilebilir. Aydinlarin, Tiirk inkilabi’m
sistemlestirmeye calisan ve yorumlayan eserlerinde biitliinciil ve derin bir bakis agisina sahip
olmadiklarin1 sdyleyebiliriz. Aydinlar, degisim siirecinde toplumsal alani ilgilendiren konu ve
bagliklara ¢ok smirli bir sekilde yer verebilmistir. Siyasi, sosyal, ekonomik, hukuki ve kiiltiirel
analizlerin agirlikli oldugu eserlerde bu baglamda toplum ve birey tepkileriyle bir 6zne olarak siirece
dahil edilmemistir. Aydinlarin Atatiirk golgesi altinda gii¢lii bir devlet, tiirdes bir millet ve toplum
olusturmay1 amaclamstir. Eserler aydin ile iktidar arasinda sinirh bir islev edinebilmiglerdir. Eserlerde
ortaya konan, tartigilan ve savunulan diisiincelerin toplumsal anlam ve baglamda bir karsilig1 oldugu
siiphelidir. Aydinlar, inkilab1 yorumlama ¢abasi i¢inde inkildpla toplumun etkilesimini giiclendirmeyi
hedeflememistir. Ayrica aydinlar diisiinsel agidan kusatmaya g¢alistigi inkilabin degisim projesinin

disindaki biitiin alternatif degisim unsurlarini ve projelerini otoriter bir denetime tabi tutmak istemistir.

Tiirk Inkilab1 algilanmis oldugunu fakat kavranamadigini, idrak edilmedigini sdyleyebiliriz.
Ciinkii algi duyu organlarimizla, heyecanlarimizla sinirli olan bir durumdur. Biz verileri géz ve

kulakla aliriz ve bu algidir. Ama bunu daha kuvvetlendiren idrak etmektir. Inkilab1 kavramak baska bir
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sey Inkilab1 algilamak baska bir seydir. Inkilab1 algilama pasif kavramak idrak etmek aktif ve zihnin
etkin oldugu durumdur. Dolayisiyla Tiirk Inkilab1 toplum tarafindan sadece algilanmistir ama tam

anlamiyla kavranamadigini sdyleyebiliriz.
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