Akademik Aragtirmalar ve Calismalar Dergisi Journal of Academic Researches and Studies
Yil: 2018, 10(19): 593-605 Year: 2018, 10(19): 593-605

Makale Tiirii: Arastirma Makalesi Paper Type: Research Paper

HERBERT SPENCER SOSYOLOJISINDE SOSYAL EVRIMCILIK VE
LiBERALIZM ETKIiLERI

*k*k

SOCIAL EVOLUTION AND LIBERALISM EFFECTS IN HERBERT SPENCER
SOCIOLOGY

A. Gokhan YASA

Yiiksek Lisans Ogrencisi

Ankara Yildirim Beyazit Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii

Sosyoloji Bolimii
gkhnys@gmail.com

ORCID: 0000-0002-1521-4701

0z

Calismada Herbert Spencer sosyolojisi ve dzelinde ise sosyal evrimcilik ile liberalizme etkileri iizerinde
odaklamilmigtir. Bu kapsamda biyografik verilerin yam sira onciillere ve etkilendigi kisilere de deginilmistir.
Metodolojik anlayis, toplum anlayisi, ahlak anlayisi ve toplumsal evrim iizerinde durulmasimn ardindan ise
liberalizm ile ilgili olan kuramsal tartismalara deginilmistir. Calismanin amact Spencer sosyolojisi ile
liberalizm arasindaki bagin ortaya konulmasidir. Bu kapsamda Spencer’in sosyolojisindeki liberalizm etkisi
sosyal evrimcilik iizerinden incelenmistir. Sosyal evrimcilik kavrami iizerinden Spencer’da liberal goriislerin
nasil ele alindiginmin ortaya ¢ikarilmasi hedeflenmistir.

Anahtar kelimeler: Herbert Spencer, sosyal evrimcilik, liberalizm, endiistri toplumu, organizmacilik

Abstract

Herbert Spencer focuses on the sociology of work and, in particular, on the effects of social evolution and
liberalism. In this context, biographical data, as well as the precursors and the people affected are also
mentioned. Following the emphasis on methodological understanding, understanding of society, understanding
of morality, and social evolution, the theoretical debates concerning liberalism have been addressed. The aim of
the work is to reveal the link between Spencer's sociology and liberalism. In this context, the influence of
liberalism in Spencer's sociology was examined through social evolutionism. It was aimed at revealing how
liberal views are addressed in Spencer through the concept of social evolution.
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1. GIRIiS

Herbert Spencer yasadigi donem igerisinde ¢ok fazla takipgiye ulasabilmis, popiiler hale gelmis,
kitaplar1 ylizbinler satmig bir sosyolog olarak kayda deger bir yeri hak etmektedir. Giiniimiizde
ozellikle artik “eskimis” ve “s1g” bir figiir olarak goriilmesine karsin sosyolojinin yasadigi donem
icerisinde Ozellikle egitimli kitlelerin arasinda popiilerlik kazanmasina ve yer edinebilmesine katki
saglamistir. Bu baglamda Ingiltere’de dogmasina karsin sadece Birlesik Krallik icerisinde degil
ozellikle yeni diinyada ve kita Avrupasi’nda da adindan sz ettirmistir. Yasaminmin sonlarma dogru
kendi iilkesinde popiilerligini kaybetmesine karsin farkli iilkelerde kendisini okumaya hevesli bir kitle

bulabilmistir.

Makale igerisinde Herbert Spencer’in hayatina kisaca deginilmesinin ardindan, eserlerine ve
temel sosyolojik ve ahlak anlayisina vurgu yapilacaktir. Kuskusuz ki burada en 6nemli ele alinacak
unsur Spencer’in sosyal evrimci diigiincesi olacaktir. Bu bakimdan bunu nasil temellendirdigini
incelemenin yamni sira liberalizme olan etkilerini de anlamak hedeflenmektedir.

Herbert Spencer 27 Nisan 1820 yilinda ingiltere’nin Derby kentinde diinyaya gelmistir. Spencer
egitimini sosyal bilimler alaminda almamis aksine teknik konularda egitim gérmiistiir. ilk olarak 1837
yilinda bir demiryolu sirketinde calismistir. Bu donem iginde kendi yazilarini gazete ve dergilerde
yayinlamaya baglamistir. 1948 yilina geldiginde hayatinda 6nemli bir doniim noktasi olacak yeni isine
baslamistir. Yeni isi olan Economist dergisi editorliigiinde ayn1 zamanda birgok kisiyle tanismis ve
sosyal aglarin1 da kuvvetlendirmigtir. 1850 yilinda ilk eseri olan Toplumsal Statik kitabini
yaymlamustir (Ritzer, 2014: 134). Bu kitab1 oldukga ilgi ¢ekmistir.

Ilerleyen dénemlerde Spencer’da uyku ve sinir sorunlari git gide kendisini gdstermeye
baslamistir. Bunun sonucunda ise 1853’de isinden ayrilmis ve bagimsiz bir arastirmaci olarak
kariyerine devam etmistir. Bu aym1 zamanda tretkenliinin artisiyla da paralel gergeklesmistir.
Spencer’a hatir1 sayilir derece de bir mirasin kalmasinin ardindan ise hayatin1 daha rahat idame
ettirebilmeye baslamustir (Ritzer, 2014: 134). Spencer’in hayatim rahat idame ettirebilmesi
iiretkenligini arttirici bir etki yapmustir.

Spencer hayati boyunca iyi bir okuyucu olmamis hatta Auguste Comte’un sonralarda edindigi
“beyin hijyeni” teknigini uygulamaya c¢ok erken baslamistir. Bunu yaparken Spencer’in amaci
oncelikle kendi zihnini diger fikirlerin etkisi altinda kalmaktan korumaktir. Bu ac¢igin1 ise genellikle
varligimi stirdiirdiigii entelektiiel ortam sayesinde kapatmistir. Spencer fikirlerin zihninden “istemsizce
ve sezgisel” olarak ortaya ¢iktigini sdylemektedir (Ritzer, 2014: 135). Bu sezgisel ortaya ¢ikis ayni
zamanda uygulanan beyin hijyeni ile de alakali gozitkmektedir.

Spencer yasaminin sonuna dogru olduk¢a iin kazanmistir. Degisen siyasi ve sosyal ortamin
etkisiyle kendi tilkesinde popiilaritesini kaybettigi bir donemde ABD ve kita Avrupasi’nda yeni
takipgiler elde etmistir. Herbert Spencer 8 Aralik 1903 tarihinde ise diinyaya gozlerini kapatmustir.

Herbert Spencer giiniimiizde biiyiik ihtimalle kendi ahlak anlayis1 ve keskin ideolojisinden 6&tiirii
“s18” ve “eskimis” olarak goriilmekte bunun sonucu olarak da hizlica gézden diismektedir. Bunun yan
sira sosyoloji tarihinde sunmus oldugu 6zgiin fikirlerin ve yarattig1 etkinin goérmezden gelinmesi
olumsuz bir durumdur. Her haliikarda Spencer’1 objektif bir tutum ile bir sosyolog olarak incelemek

ve bazi fikirlerinin modasi ge¢cmis goriinse de elde kalan birikimiyle analiz etmek 6nem tagimaktadir.

Herbert Spencer hayati boyunca yazi1 anlaminda oldukga iiretken olmustur. Yazdig1 yazilar
gencglik donemlerinde ¢esitli gazete ve dergilere doniiktiir. Bu donemde mubhalif ve radikal gazete ve
dergilere yazilar ve mektuplar yollamistir. Demiryolu sirketinde calistig1 donemden itibaren de kendi
calismalarina yonelmis ve bunlar1 da yayinlamigtir. Economist dergisi editorliigii onun i¢in bir doniim
noktasi olarak nitelendirilebilir.

Spencer’m ilk yazilar1 mithendislik {izerine iken bu daha sonraki yazilar ise toplumsal ve sosyal
alana kaymistir. The Nonconformist dergisine yolladig1 bir dizi mektupla devlet ve yonetim iliskisi
tizerindeki yol haritas1 ve fikirlerini belirtmistir. Bu mektuplar Yénetimin Uygun Alani ismini

594



Akademik Aragtirmalar ve Calismalar Dergisi Journal of Academic Researches and Studies
Yil: 2018, 10(19): 593-605 Year: 2018, 10(19): 593-605

Makale Tiirii: Arastirma Makalesi Paper Type: Research Paper

tagimaktadir (Coser, 2008: 107). Burada yonetim alaninda sahsi fikirlerini erken doneminde
aciklamustir. Bu fikirler sonrasinda da pek degisim gostermemistir.

Spencer ilk olarak Toplumsal Statik adli eserini 1851 yilinda yayinlamistir. Bu kitap daha 6nce
bahsi gegen Yonetimin Uygun Alani makalesinde ki fikirleri daha net olarak agiklamaktadir. Bu kitabin
genel olarak olumlu tepkiler almasindan sonra taninirligi da artis géstermistir. Diizenli say1labilecek
olciide Westminster Review, Edinburgh Review gibi dergilerde de yazilar yazmistir. 1854 yilinda ise
ikinci kitab1 olan Psikolojinin Ilkeleri eserini yazmistir. Bu kitap ilk eserinin aksine pek olumlu
yorumlar almamistir. Bu doénemde itibaren de Spencer’da sinir hastaligi kendini hissettirmeye
baglamistir (Coser, 2008: 107-108). Buna ragmen iiretkenligi artarak devam etmistir.

Herbert Spencer’in Ik Ilkeler eseri 1862°de Biyolojinin Ilkeleri kitabi 1864-1967 arasinda
yayimlanmistir. Bunun yaninda Sosyoloji Arastirmas: 1873’te ¢ikarken Etigin Ilkeleri ile Sosyolojinin
Ilkeleri adli eserleri de 1870-90 aras1 yaymlanmustir. Deviete Karsi Insan adli kitab1 1884’te ve
Otobiyografi adli eseri de 1904 yilinda ¢ikmustir. Bunun yam sira ¢ogunlugunu bazi g¢alisma
arkadaglari ile sekreterlerinin yazdigi Betimsel Sosyoloji ve birkag ciltlik bir makale olan Fragmanlar
adli eserleri de bulunmaktadir. Fortnightly Review, Popular Science Monthly gibi dergilerde de
eserleri dizi olarak ¢ikmustir. Contemporary Review ve Nature gibi dergilerde de yazilart ¢ikmustir
(Coser, 2008: 108-109).

Herbert Spencer sosyolojisi fen bilimlerinden ozellikle de biyolojiden Onemli Olgiide
etkilenmistir. Ozellikle sosyal evrimci goriisiinii sekillendirirken biyolojiden oldukca yararlanmistr.
Aynm1 zamanda aldig1 egitiminde teknik kokenli olmasi da bu alanlardan etkilenmesini
kolaylastirmustir.

Biyoloji alanindan etkilendigi kisiler Malthus, Von Boer ve Charles Darwin olarak
sayilabilmektedir. Bunun yani sira Darwin konusunda bir parantez agilmasi yararl olacaktir. Evrim
konusunda Spencer Darwin’den daha 6nce bundan bahsetmistir. Darwin Spencer’mn fikirlerinden
etkilenirken eserinin yaymlanmasinin ardindan da Spencer ondan etkilenmistir. Bu etkinin karsilikli
gerceklestigi soylenebilir. Darwin Spencer’t kendisinden “on iki kat iistiin bir entelektiiel” olarak
gbérmektedir (Darwin, 2002).

Spencer’in en ¢ok etkilendigi isimlerden biri Thomas Malthus’tur. Malthus’un Niifis Uzerine
Bir Yazi adl eseri onda derin etkiler birakmistir. Bu ¢alisma niifusun artisini incelemekte ve kotiimser
bir bakis acgisin1 da icermektedir. Buna gore niifusun artisinin dizginlenene kadar artacag
ongoriilmektedir. Spencer ise daha olumlu bir sekilde bakarak buradan “en iyinin hayatta kalmas1”
ilkesinin ger¢eklesecegini ve evrimin siirecegi yorumu ¢ikarmaktadir (Turner, Beeghley, & Powers,
2010, s. 68). Buradan dogal seleksiyona bagl olarak evrimin gelisecegi ongoriilmektedir.

Spencer’mn bir diger yararlandigi kisi de Von Baer’dir. Von Baer’in ilkeleri sayesinde Spencer
evrim hakkindaki bazi goriiglerini diizenleme sansi bulur. Bununla birlikte evrimin farklilasmamis ve
homojen bir kiitleden islevlerinin farklilastig1 ve heterojen bir yapiya dogru gittigi fikrini vurgulamaya
yardimc1 olmustur (Turner, Beeghley, & Powers, 2010: 69).

Spencer biyolojiden temel olarak ii¢ unsuru almaktadir. Bunlardan ilki birey ve toplumlardaki
cogu dzelligin rekabet sonucu ortaya ciktig1 diisiincesidir. ikincisi Toplumsal evrimin “farklilasmanus
kiitlelerden” farklilasmis yapilara dogru ilerledigi fikridir. Sonuncusu ise farkliliklarin temelinin
cevreye saglanan uyum yani adaptasyon sonucu oldugu diisiincesidir. Biyolojinin yani sira ayn
zamanda Spencer’in astronomi, jeoloji, fizik ve kimya bilgisi de azimsanmamahdir (Turner, Beeghley,
& Powers, 2010: 70).

Cagdaslar1 arasinda Spencer’1 goriislerini keskinlestiren bir isim Thomas Huxley’dir. Spencer
ile birlikte yasam boyu arkadas olan Huxley ona diisiincelerini gelistirme firsatin1 yaptiklari
entelektiiel tartigmalarla saglammg goziikmektedir. Spencer aym zamanda George Lewes ve George
Eliot’a da oldukga yakindir. Yakin oldugu bir diger isim ise John Stuart Mill’dir. Bu kisiler de onun
cagdas diislincelerle taniymasinda rol oynamiglardir. Diger toplumsal evrimciler olan Tylor, Morgan,
Lubbock, Maine ve McLennan gibi isimler ile ilgili de tanmisiklig1 bulunmaktadir. Spencer daha ¢ok
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ismi gegen sosyal evrimcilere katilmadigimi belirtmistir. Genel olarak baktigimizda ise Spencer’in
diisiincesinin temel taslarmin ¢ok erken yaslarda oturdugu yorumu yapilabilmektedir. Ilerleyen
yaglarda taslar kipirdamak yerine daha da saglamlagmis gézitkmektedir (Coser, 2008: 112-114).

Herbert Spencer’in diisiinceleri siklikla Auguste Comte ile de karsilagtirilmistir. Spencer
“sosyoloji” isimlendirmesini kabul ettigini belirtir ve bilginin olgulardan geldigi ile evrende bulunan
degismez yasalar konusunda aralarinda uyum bulundugu soOyler. Buna karsm kendi c¢aligsmalarin
Comte’un ¢aligmalarindan kesin olarak ayirir. Spencer Comte’un kolektivizmini kabul etmemektedir
bunun yani sira onun ¢aligsmalarini 6znel olarak nitelendirirken kendi ¢aligmalarini ise nesnel olarak
goérmektedir (Turner, Beeghley, & Powers, 2010: 71-72). Spencer ¢aligmalar bakimindan Comte ile
karsilastirilmaktan hognut degildir.

2. SPENCER’IN METODOLOJIK ANLAYISI

Herbert Spencer’in sosyolojiye yaklasimi “degerden armik” bir goriisii igermektedir. Bununla birlikte
Spencer daha once de aciklamis oldugu ¢esitli yanliliklar1 sosyolojik arastirma iginden diglamak
istemektedir. Bu yanliliklar Spencer i¢in egitimsel yanhlik, yurtsever yanliligi, simif yanliligi, siyasal
yanlilik ve teolojik yanliliktir. Egitimsel yanlilik hem askeri hem de endiistriyel toplum kodlar1 iginde
yasamamizdir. Bu da iginde bulundugumuz durumda bir fikir karmasasi meydana getirmektedir.
Yurtsever yanlilig1 ise vatanseverlik duygular1 neticesinde dogru-yanlis ayriminin kolay yapilamadigi
ve objektif davranilamayan durumlari ifade etmektedir. En ciddi sorun olarak gordiigii simif yanliligi
ise arastirmacinin geldigi sinifin degerlerini dikkate alarak bunu arastirmaya yansitmasidir. Siyasal
yanlilik ise parti, yonetim veya yasalar ile ilgili mevcut sistemin gordiigii sekilde pozisyon almak
seklinde karsimiza ¢ikar. Son olarak teolojik yanlilik ise arastirmacinin seylere dinin temel Gnerme ve
ilkeleri ile yaklagmasidir. Tim bunlar1 inceledigimizde Spencer sosyolojinde objektifligin ve
tarafsizligin kilit bir onemde oldugunu goriiriiz (Ritzer, 2014: 141-143). Deger yansizlik Spencer i¢in
onemli bir olgudur.

Sosyolojiyi diger bilimlerden ayiran bazi énemli farklihklar bulunmaktadir. i1k olarak sosyoloji
doga bilimlerine gore Onemli farklar barmdirmaktadir. Bunda toplumsal fenomenlerin dogrudan
algilanabilir ve Olciilebilir olmamasinin payr biiyliktiir. Sosyoloji alaninda termometre, terazi,
mikroskop gibi Ol¢iim araglar1 yoktur. Bir diger giiglik de psikologlar gibi i¢ebakis ydnteminin
(glinimiizde bazi sosyologlar tarafindan kullanilabilmektedir) kullanilamamasidir. Bunun yani sira
elde edilen verilerin de gerek gegmisten olan bilgiler gerek giiniimiizde olan bilgiler olsun giivenilmez
olusudur. Oznel bakis acis1 ve yanlilik gibi nedenlerden otiirii bilgilerin siirekli kontrolden gegirilmesi
gerekir (Ritzer, 2014: 140-141). Sosyolojik olarak elde edilen verilerin objektif olarak incelenebilmesi
ve eski verilerin de kontrolden gecirilerek kullanilmasi gerekmektedir.

Spencer sosyolojik calismalarinda karsilastirmali tarihsel yontem kullanmaktadir. Zaman iginde
toplumlarin  farkli asamalarin1  karsilastirarak arastirmaktadir  (Ritzer, 2014: 143). Tarihsel
karsilastirmali aragtirma ozellikle sosyolojinin 19. Yiizyildaki kuruculari tarafindan kullanilmustir.
Bununla birlikte sosyoloji, tarih, siyaset bilimi ve ekonomi harmanlanmistir. Bu aragtirma 6zellikle
sosyal bilimlerin git gide farkliliklarinin belirgin hale gelisi ve donemsel konjonktiirel olaylar
nedeniyle daha az kullanilir hale gelmistir (Neuman, 1991/2013: 603). Spencer karsilastirmali tarihsel
yoOntemi tercih ederek arastirmalarini siirdiirmeyi tercih etmistir.

Genellikle tarihsel karsilastirmali arastirma da bir kafa karigikligi ile karsilasilmaktadir. Tarihsel
karsilagtirma nicel veya nitel kaynaklara dayali olarak siirdiiriilebilmektedir. Ayn1 anda bir ulusu,
birgok ulusu veya belli bir doneme yonelik yiiriitiilebilir. Genellikle evrensel boyutta toplumsal siire¢
ve toplumsal iligkilere odaklamlmaktadir (Neuman, 1991/2013: 605-608). Bu bakimdan genis
kapsamli olmas1 nedeniyle hassas bir arastirma kullanmay1 gerektirmektedir.

Spencer sosyolojisi makro bir kuram olmasinin yani sira bireyci dzellikler tasimaktadir. Bu
anlamda toplumu bireylerin bir toplam olarak gériir ve bu agidan liberal diistincelere bu anlamda da
yakindir. Ileriki boliimlerde bahsi gegecek olan toplum tiplerinde de bu ayrimi gérmek olasidir.
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Spencer’in sahip oldugu birey merkezli makro tema tezat bir uyum iginde goriilebilse de bu
daha igten bakildiginda anlasilabilir. Spencer toplumu bireylerin amaglarinin pekistirilmesinin bir
amaci olarak gérmektedir. Coser tarafindan bu bireycilik tiirii “kazanma yonelimli bireycilik” olarak
da adlandirilmaktadir (Coser, 2008: 102-119).

3. SPENCER’IN TOPLUM ANLAYISI

Herbert Spencer’in genel toplum goriisiinii inceledigimizde belirli bagliklardan bahsetmemiz
gerekmektedir. Oncelikle o birey merkezli bir toplum anlayisma sahiptir. Topluma yaklasirken
toplumsal evrimi anlamak amaci ile yaklagmaktadir. Toplumu yorumlarken organizmaci bir goriis
benimsemistir ve bunun da sonucunda sosyolojisinde islevselci etkiler bulunmaktadir.

Spencer toplumu orta boyutlu olarak nitelendirilebilecek bir sekilde organizmaci olarak
gormektedir (Spencer, First Principles, 1896: 440-445). Organizmaci olarak gbérmesinin de bazi
nedenlerini belirtmistir. Buna gore toplum bir organizma gibi siirekli biiylimektedir. Bir viicudun
parcalarinda oldugu gibi biiylime devam ettik¢e toplumda farklilasma da artmaktadir. Eskiden
birbirine benzeyen parcalar farkl niteliklere sahip olup farkli gorevler iistlenmeye baslarlar. Bununla
birlikte aynm1 zamanda bir karsilikli bagimlilik durumu meydana gelir. Bireysel organizmalarda oldugu
gibi bu parcalar da biitiinlesme ile anlamli bir biitiin haline gelmektedirler (Kongar, 2014: 91-93).
Evrimsel siirecin ilerlemesi ile de birlikte biitiinlesme de hiz kazanmaktadir.

Spencer toplumu incelerken de bireylerden hareket etmektedir. Burada daha dogru bir yorum ile
toplumun bireylerden meydana geldigini belirtmektedir. Bu baglamda toplum bireylerin amaglarinin
pekistirilmesinde bir ara¢ olarak gorilmektedir. Bu goriisii anlagildiginda toplumsal kurumlari ve
orgiitleri incelerken nasil bir islevselci yola basvurdugu da goériilecektir. Spencer bir kurumun veya
Orgiitiin nasil ortaya ¢iktigini anlamak icin baslangigta ve sonrasinda hangi ihtiyaglar1 karsiladigina
dikkat etmektedir. Spencer sosyolojisinde ayni zamanda bireycilik yaklasimi ile organizmacilik
uzlastirilmaya da calisilmustir. Bu baglamda “birimlerin  6zelliklerinin  biitiinlerin - 6zelliklerini
belirledigini” belirtmistir (Coser, 2008: 102-103). Farklilasmamis bir birlik durumundan farklari
belirgin olan, karsilikli bagliliklarin arttigi daha karmasik bir evrim 6ngoriir (Slattery, 2008: 95-96).
Evrim basitten karmasiga dogru bir seyir izlemektedir.

Toplumsal evrim konusunda ise temel olarak miidahalesizligi, uyum saglamay1 ve adapte
olamayanin elenmesini 6ne siiren bir evrim kurami dnermistir. S6z konusu kurama ileride ki béliimde
deginilecektir.

Herbert Spencer toplumsal kurumlara da deginmektedir. Bu baglamda kurumlar toplumda bazi
gorevleri stlenerek islevlerini yerlerine getirmektedirler. Toplumsal kurumlar bu bakimdan temel
islevsel ihtiyaglara cevap vermekte ve bireyler ve gruplarin etkinlik ve eylem tarzlarini kontrol eden
kalici nitelikli organizasyon aglar1 olarak gorev yapmaktadir. Spencer temel kurumlarin bir dogal veya
toplumsal ¢evreye uyum amaciyla yani adaptasyon sonucu ortaya ¢iktiklarmi séyler. Bununla birlikte
degerlendirir isek cesitli toplumlarda ortak kurumlar1 gorebilmemiz olasidir. Spencer’in {izerinde
durdugu bes temel kurum akrabalik kurumu, seremonik kurumlar, siyaset kurumu, din kurumu ve
ekonomi kurumu olarak adlandirilabilir. Akrabalik kurumu en temel ihtiyag sonucunda ortaya
cikmistir. Akrabalik kurumu bir toplumun yeniden iiretiminde diizenleme rolii tistlenmektedir. Erkek
ve kadmlar arasindaki baglar, cocuklarmn durumu gibi konular bu kuruma baglidir. Seremonik
kurumlar ise ritiielleri icermektedir. Bunlar temel olarak “6zel hitap bigimleri, iinvanlar, ritiiel
selamlasma bicimleri, tutumlar, sayg: oOriintiileri, onur gostergeleri, lislup ve giyim” ile etkilegimleri
diizenleyecek olan kurumsallasma oOncesi bir temele dayanmasit durumu ile agiklanabilir. Siyasal
kurumlar boliimiinde ise Spencer daha ¢ok merkezilesme, i¢c catisma ve yOnetim aygiti iizerine
odaklanmaktadir. Dini kurumlarda tiim toplumlarda ortaya cikan ortak kurumlardandir. Kutsala
dayanmas1 sayesinde toplumsal anlamda 6nemli yaptirim giicii bulunan bir kurumdur. Ekonomik
kurumlar da ise bilgi ve teknoloji artigi, mal ve hizmet dagitiminin genislemesi, sermaye birikiminin
artis1 ile emegin organizasyon degisimi iizerinde durulmaktadir. Ekonomik gelismenin 6zellikle baris
donemlerinde siirebilecegi belirtilir ve adaptasyon diizeyi artarken de hizmet ve iiriinlere olan talebin
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artacagini soyler (Turner, Beeghley, & Powers, 2010: 100-106). Bu durumda baris olgusu ekonomik
geligsmeyi arttiric1 bir etki olarak dikkat cekmektedir.

Spencer toplumlar: siniflandirirken ikili bir sistem kullanmaktadir. Asagida da agiklanacagi gibi
bunlardan ilki basit ve bilesik toplumlar olarak adlandirilirken digeri ise askeri ve endiistriyel
toplumlar olarak adlandirilmaktadir.

3.1 Basit ve Bilesik Toplumlar

Herbert Spencer toplumlari ilk olarak basit ve bilesik toplumlar olarak siniflandirmistir. Burada bu
siiflandirmanin temelini birlesim diizeyleri olusturmaktadir. Birlesim ister savag ister baris yoluyla
gerceklessin burada kademeli bir biiylime ve artigtan s6z etmek daha dogru géziikmektedir.

Spencer bilesim derecelerine gore dortlii bir saptama yapmaktadir. Baska bir varlikla ilgisi ve
baglantis1 olmayan, yalnmz basina isleyen toplumlar1 basit toplumlar olarak adlandirmaktadir. Burada
homojenlik s6z konusudur ve farklilasma da azdir. Ikinci olarak heterojenligin artisi ile meydana gelen
toplumlar ise bilesik toplumlar olarak adlandirilmaktadir. Bu toplumlar baris ya da savas sonucunda
basit toplumlardan birlesimlerden olusmustur. Aymi zamanda artik burada bu gruplarmn {izerinde
egemen bir otoriteden s6z etmek miimkiindiir. Farklilasma bu toplumda artis gostermektedir. Bahsi
gegen bilesik toplumlarin yeniden bilesimleri sonucu ise iki kat bilesik toplumlar olusmaktadir. Burada
ilerleme daha fazladir ve heterojenlik de artnustir. Is béliimii ve farklilasma daha yogundur. Bir
sonraki ve sonuncu toplum ise ii¢ kat bilesik toplumlar olarak adlandirilmaktadir. Burada hukuk
kurallar1 ortaya ¢ikmus, karmasik bir is bolimii ve farklilasma meydana gelmis, ekonomik anlamda
degisimler yasanmis, dinsel hiyerarsi artmis ve bayindirlik da gelismistir. Bu toplumlara 6rnek olarak
Spencer Roma Imparatorlugunu ve modern uluslar1 6rnek gostermektedir (Ritzer, 2014: 146-147).
Roma Imparatorlugunun da bu kapsama dahil edilmesi Herbert Spencer’in bakis acisini ifade
etmektedir.

3.2 Askeri ve Endiistriyel Toplumlar

Spencer sosyolojinde toplum konusunda bir diger ayrim ise askeri ve endiistriyel toplumlar olarak
kendisini gostermektedir. Askeri ve endiistriyel toplum ayrimi Spencer sosyolojisi icerisinde daha ¢ok
bilinen bir ayrim olma &zelligini gostermektedir.

Temel olarak baktigimizda askeri toplumlar savunma ve savas hedefi ile hareket etmektedir.
Merkezi ve otoriter bir sekilde siyasi organizasyonlarmi tamamlamuglardir. Devlet {ist diizeyde kontrol
edilmekte ve yliksek tabakalagsma goriilmektedir. Var olan yapilar siyasal olarak belirlenmis
durumdadir. Bununla birlikte savunma ve savas i¢in de organize ve koordine edilmislerdir. Devlet
hakimdir ve bireyler devlet i¢cindir. Endiistriyel toplumlarda ise ana hedef i¢ iiretkenlik ve hizmetlerin
saglanmasidir. Sistem daha az merkezi olarak dizayn edilmis, devlet otoritesi hafiflemistir. Devletin
kapsamli kontroliinden uzaklasilmis bununla birlikte ise daha az tabakalasma olusmustur. Toplumsal
yapilar genisleme ve gelisme i¢in koordine edilmiglerdir. Bu toplum tipinde devlet degil birey 6n
plandadir. Devlet bireyler igindir anlayisi hakimdir (Turner, Beeghley, & Powers, 2010: 99). Devleti
sinirlandirma ve bireyin yarar1 i¢in kullanma anlayisgi burada da kendisini gostermektedir.

Spencer daha cok askeri toplumlar1 tammlamigtir. Bunun nedeni yasadigi dénemden dogan
konjonktiirdiir. Hayati boyunca tarihsel olarak da incelemesiyle de dogru orantili olarak askeri
toplumlar hakkinda daha ¢ok fikir elde edinebilmistir. Buna karsin i¢inde bulundugu ve yasadigi ¢ag
ise endiistriyel toplumun baslangi¢ asamalaridir. Daha sonralar1 ise Spencer s6z konusu olan bu iki
toplumdan daha entelektiiel ve estetik ilgileri 6n planda olan bir iicilincii toplum tipinden de soz
etmektedir. Buna karsin bunun i¢in ayrintili bir degerlendirmede ise bulunmamistir (Ritzer, 2014: 147-
148). Bu ayrimlarin daha genelinde ideal tipler gibi oldugu unutulmamasi gereken bir durumdur.

S6z konusu ayrimin keskin bir sekilde gerceklesmedigi ve bir ideal tip niteligi tasidigi
unutulmamalidir. Gergekte karsimiza ¢ikan durumlarda ise ikisi daha ¢ok i¢ ige gecmis durumda
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olmaktadir. Buna karsin birinin baskin oldugu durumlarda daha net bir degerlendirme yapmak
miimkiin olabilmektedir.

Herbert Spencer i¢in toplumsal evrim kilit bir kavrami ifade etmektedir. Toplumsal evrim temel
olarak bir doga durumunda oldugu gibi dogal seleksiyon, hayatta kalma ve adaptasyon ile ilgili
gelismelerde belirli bir yasa oldugu iizerinden hareket etmektedir. Aym biyolojik organizmalarda
oldugu gibi toplumsal olarak da basitten karmasiga, homojenlikten heterojenlige dogru bir evrim
Ongoriir. Yalin kabile gruplarindan git gide biitiinlesmis ve islevsel olarak da farklilagmis bir toplum
meydana gelir (Slattery, 2008: 93-95). Evrimin ilerleyen siireglerinde karmasiklasan, heterojenlesen ve
biitiinlesen bir anlayis goriilmektedir.

Spencer evrimden bahsederken eger belirli yasalar varsa toplumsal fenomenlerin yasalarmin da
kati, aktif ve istisnast olmayan bigimde doga yasalarma benzedigini diisinmektedir (Spencer, Social
Statics, 1851: 75-78). Spencer sosyolojinde evrimle birlikte toplumsal diizen saglanmaktadir. Bunun
sonucunda savaslarm son bulmasi, kisi haklarinin korunmasi ve hiikiimetin 6neminin azalmasi durumu
gerceklesecegi distiniiliir. Bu bakimdan Spencer iyimser bir bakis agismna sahiptir. Evrimin
ertelenebilecek, kismi olarak geriye donebilecek olarak goriilmesine ragmen kagmilmaz goriilmesi
Spencer’1 determinist bir ¢izgiye gotirir (Kongar, 2014: 91-93). Evrimin bir¢ok diisliniiriin aksine
evrimi diiz bir ¢izgi olarak gdrmemesi ve kismen de olsa bir geriye doniisler olabilecegini sdylemesi
onemli bir husustur. Ayni zamanda evrimin boélgesel olarak farkli yerlerde farkli konumlarda
bulunabilecegini sdylemistir.

Spencer genel bir evrim teorisi gelistirmeye ¢alismistir. Bu bakimdan evrim agisindan piyasanin
gizli eline de olan inanci ile birlikte her tiirli miidahale ve diizenlemeye karsi ¢ikmustir. Devlet
miidahalesinin reddi ile birlikte evrimin kendi yolunda sorunsuz isleyebilecegini diistinmiistiir. Aksi
halde ise sosyal planlamalarin ve refah devleti anlayisinin evrimin ilerleyisine ket vurabilecegini
diistinmiistiir. Yoksulluk yasasma karsi ¢ikmis ve aci ¢ekmenin de dogal bir durum oldugunu
savunmustur. Bu vurgu da Malthuscu etkiye bir 6rnektir. Bu ayni1 zamanda sosyal evrimciligin bir
siyasal ideolojiye de doniistiiriilmesi olarak goriilmektedir. (Slattery, 2008: 96). Spencer agisindan
baktigimizda kesinlikle evrimsel diislincesinin siyasal fikirleri ile uyum igerisinde oldugu
sOylenebilmektedir.

Evrimin genel ilerleyisi basit bir sekilde agiklanabilmektedir. Spencer evrim kuramu ile birlikte
biyolojik yasalar1 sosyolojiye uyarlayabilmek istemistir. Evrimde temel olarak diger canh
organizmalarda oldugu gibi ilerleyici bir farklilasma ve heterojenlesme goriilmesi anahtar bir
unsurdur. Bununla birlikte ise farklilasan ve ilerleyen canlilar giderek birbirlerine daha bagimli
duruma gelmektedirler. Bu da toplumlarda biitiinlesmeyi hizlandirmaktadir. Bununla birlikte ise son
olarak bir hacim biiyiimesi meydana gelmektedir (Ergun, 2015: 109-110). Bu durum ise Spencer’in
toplumsal tiplerinden endiistriyel toplumu ile benzerlik gostermektedir.

Spencer’in toplumsal evrim anlayisi ayni zamanda siyasal arenada da ciddi bir sdylem haline
gelmistir. En basit yorumuyla bile soz konusu evrim mevcut olan esitsizlikleri, yoksul ve sefil
durumlar1 normallestirmekte hatta bunun biyolojik bir diizene baglanmasiyla da bireyin eksik veya
diisiik konumu vurgulanmig olmaktadir. Bunun tam tersi de gegerlidir yani uyum diizeyi yliksek olarak
nitelendirilen {ist tabaka ise yiiceltilmekte ve bu sekilde oviilmektedir.

4. SPENCER’DA AHLAK ANLAYISI

Herbert Spencer’m siyasi ve ahlaki fikirleri oldukca belirgin ve vurucudur. Bu anlamda hem daha
fazla ilgi ¢ekmesini sagladig: gibi sosyolojik kuramina zarar verdigi yorumu da yapilabilmektedir.

Spencer’mn ahlaki ve siyasal yoneliminde daha ¢ok yontembilimsel bireyciliginden ileri
gelmistir. Spencer makro diizey fenomenler iizerine odaklamrken aym zamanda bu fenomenlerin
temelinde bireysel “birimler” oldugunu diisiinmiistiir. Diislincesine gore ise bu birimler de toplumu
sekillendirmektedir. Toplumsal fenomenler bireyler {izerinden sekillendirildigine gore ayn1 zamanda
toplumun ahlak yasasi da bireyler kaynaklidir. Spencer burada Tanrisal iradeyi yani kutsali da 6ne
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stirmekte ve “insan mutlulugunun kutsal irade” oldugunu sdylemektedir. Bu durumda gelisim
mutluluk yolunda bir evrim yoniindedir. En iyi uyum saglayan en ideal insan olarak diisiiniildiigiinde
evrim kendi yolunda diizgiin bir sekilde ilerler goziikmektedir (Ritzer, 2014: 149-150). Spencer bu
bakimdan iyimser bir sekilde yaklagmaktadir.

Spencer iyi bir toplumun bireysel ¢ikarlar1 pesinde olan insanlarin sézlesmelerine dayanmasi ile
ortaya cikacagmi diisiiniir. Devlet ise bu sozlesmelere kesinlikle miidahale etmemeli ve gilivenlik
haricinde baska alanlara da miidahale etmemelidir. Bu da yine uyum saglama ve adaptasyonu
saglayanin hayatta kalmasi1 goriisii ile uygundur. Spencer bu konuda Malthus’tan daha iyimserdir.
Ahlak goriisiiniin  dikkat c¢ekici yanlarindan biri olarak Spencer yiiksek dogurganligi Snemli
bulmaktadir. Bu sayede sadece yiiksek seviye ve beceriye sahip olanlar hayatta kalacak genel zeka ve
beceri seviyesi de yiikselecektir. Bu igleyisi bozdugu iginde herhangi bir toplumsal refah ve dagilim
uygulamasina da karsidir (Coser, 2008: 104-105). Yapilacak herhangi bir miidahale Spencer igin
bireysel haklar1 sinirlayici etki gostermektedir.

Cevrenin ve biyolojik yapinin verili oldugunda nasil canlinin davraniglari ¢evreye adaptasyon
saglamakta ise ahlak olgusu da Spencer’a gore belirli bir davranislar sistemi olarak evrimci sekilde
agiklanmustir. Spencer ahlak olgusunu anlamak i¢in hem birey hem de toplumun evrimine bakmak
gerektigini diisiinmektedir. Spencer evrimin sonucunda insanin ¢evreye uyum konusunda en
miilkemmel noktaya gelecegini diisiinmektedir. Ayni1 sekilde ahlakin evriminin sonucu da insanin
ahlaken en miikemmel noktaya ulagmasidir. Bu diisiince agisindan diisiinceleri evrimin tamamen
sosyal diinyaya bir uygulamasi olarak goziikmektedir (Ozgdkman, 2015: 160-161).

Spencer’in ahlaki bakis agisinda bir diger unsur ise evrimsel goriisii itibari ile de dogal isleyise
herhangi bir miidahaleye karsi olusudur. Uyum gostermeyenin elenmesini yani dogal seleksiyona
ugramasini savunan bir toplumsal evrim goriisii de bunu desteklemektedir. Bunun igin yoksulluk
yasasina ve devletin topluma miidahale ettigini diisiind{igli yasalara da karsi ¢ikar. Bunun yani sira
devletim egitimi zorunlu hale getirmesine ve licretsiz olarak yaymasina da karsidir. Hatta yonetimin
¢Op hizmetlerini Ustlenmesine ve saglik hizmeti sunmasina da karst ¢ikmaktadir. Evrime olan
miidahale disinda bunlarin aym zamanda bireysel haklari da kisitlayacagimi diisiinmektedir (Ritzer,
2014: 150-153). Spencer bu baglamda herhangi bir miidahaleye karsi olmasi sebebiyle liberalizmin
icerisinde de ¢ok kiiciik bir kesimi temsil eder goziikmektedir.

5. SPENCER’IN SiYASAL YATKINLIGI VE LIBERALIZM

Uzun bir gecmise ve koklere sahip olan liberalizm temel olarak ii¢ ayr1 kaynaktan beslenmistir.
Bunlardan ilki 17. Yiizyilda liberalizmin bir siyasi diigiince olarak dogmasinda biiyiik emekleri olan
John Locke’a aittir. Dogal haklar, riza ve hosgorii gibi kavramlarin liberal diisiince gelenegi icerisinde
onemli derecede yer etmesini saglamustir. Ikinci olarak goriilen onemli kaynak ise Iskog
aydinlanmasima dayanmaktadir. Burada da David Hume, Adam Smith ve Adam Ferguson teoriye
onemli katkilar saglamglardir. “Kendiliginden diizen” ve “dogal 6zgiirliik sistemi” gibi kavramlar
teori icerisinde yer edinmistir. Ugiincii besleyici kaynak ise Immanuel Kant’a uzanmakta ve onun akil
ile evrenselci adalet fikirlerinden beslenmektedir. Liberalizmin temel ozellikleri ise bireycilik ve
bireysel 6zgiirliik, hosgorii, 6zerklik, cogulculuk ve tarafsizlik ile 6zsahiplik olarak siralanabilmektedir
(Erdogan, 2009: 8-31). Buna karsin temel ilkeler iizerinde tam ve net bir anlagsma bulunmamaktadir.

Spencer’in siyasal goriis olarak 6zel miilkiyet hakki vurgusu, devletin smirlandirilmasi ve gece
bekgisi formuna doniistiiriilmesi, sosyal devletin getirdigi vergi ylikiine karsi ¢ikmasi nedenlerle
liberal — liberter olarak smiflandirilmaktadir. Bunun yani sira gelistirdigi toplumsal evrim kurami da
gerek isleyise miidahale etmemek, gerek de dogal seleksiyon yolu ile yetersiz olarak nitelenenleri
elemeye tabii tutmak ile de kendi siyasal goriisiinii kendince destekler 6nermeler sunmaktadir.

Spencer askeri toplum ve endiistri toplumu ayrimi yaparken de kendi ideolojisiyle birlikte ideal
toplum vurgusunu endiistri toplumu ismiyle kavramsallastirmistir. Yasadigi donemde oldukga yeni bir
olgu olarak nitelenebilen endiistri toplumu kavramu ile ileride evrim sonucu diizen saglandiginda birey
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haklarma saygili, sinirlandirilmis bir yonetme erkine sahip, savaslarn olmadigi ve miilkiyetin
korundugu iyimser, ideal bir toplum anlayis1 sunmaktadir.

5.1 Herbert Spencer’in Liberalizmi

Liberalizm uzun bir tarihsel birikime sahip biitiinciil bir siyasal sistem olarak giiniimiizde de varligin
siirdiirmektedir. Herbert Spencer liberalizmin bir temsilcisi olarak kendi diigiincesini sosyal evrimecilik
ile harmanlamigtir. Bunun i¢in uyumu yetenegini 6n plana ¢ikaran adaptasyonu siklikla kullanmistir.
Bu Spencer diisiincesinde “dogal diizeni” gostermektedir. Sosyal konumu ve kazanci belirlerken
liberal ilkelerden biri olan “Pazar adaleti” ilkesinden hareket etmekle birlikte arz ve talep dengesini 6n
planda tutmus buna bagh da bir tabakalagsma 6ngérmiistiir (Tosun, 2010: 86-88).

Liberal diisiince gelenegine genellikle disaridan gelen elestirilerde siklikla “laissez faire”ci
olma su¢lamasi yoneltilmektedir. Bu bakimdan bakildiginda aslinda Adam Smith de dahil olmak iizere
cogu liberal diisiiniirin “laissez faire”ci olmadig1 bilinmektedir. Klasik liberalizm gelenegi i¢inde yer
alan Herbert Spencer ise bu tanimlamay1 tam olarak karsilamaktadir (Yayla, 2003: 102). Bu bakimdan
bu tamm Spencer’1 tanimlayan dnemli bir 6zelliktir.

Spencer yasadigr siire igerisinde her zaman devletin kotii ve baskici bir kurum oldugu fikrinden
hicbir zaman vazgegmemistir. Devlet miidahalesini kesin bir sekilde reddeden Spencer bunu bireysel
haklara bir saldir1 olarak goriip “gizli sosyalizm” olarak nitelemistir. Bu durumda “asagidakilerin”
durumunun da kendi suglar1 olarak goriilmesi gerekiyordu. Hatta Spencer agikca sosyal liberalizme de
tavir almigtir. Bu uygulamalarin insanlari devlete muhtag kilacak ve tembellige yoneltecegini
diistinmiistiir. Bu sekilde de is¢i sinifinin ahlaken gerileyip ¢ocuklastiracagim savunmustur (Berktay,
2014: 84-85). Spencer bu anlamda sosyal devlet anlayisina her zaman mesafeli yaklagmistir.

Herbert Spencer da liberal diisiince geleneginde yer alan diger diisiiniirler gibi bireycidir ve
bireyin yaraticiligina inanmaktadir. insanhgin gelisiminin ¢ok biiyiik bir kismimin bireysel fayda
pesinde olan insanlar tarafindan gergeklestirildigi bilincindedir. Ozellikle endiistri toplumu olarak
adlandirdig1 yeni sistem devletin ve planlamaciligin iiriinii degil 6zel tesebbiis ve isleyen fabrikalarin
irlinleridir. Bu bakimdan Spencer “sosyal faaliyetler kisisel tatmin arayisinda olan insanlarin
arzularinin sonuglarinin toplamidir” yorumunu yapmakta ve bakis agisini dile getirmektedir (Yayla,
2003: 115). Spencer bu konudaki fikirlerinde oldukga kati bir tavir takinmaktadir.

Spencer’mn liberal anlayisinda devletin her alandan ¢ekilmesi ve sadece bireylerin giivenligini
saglamasi bulunmaktadir. “Gece bekeisi” roliinii iistlenen devlet egitim hizmetlerini, saglik
hizmetlerini ve ¢0p toplama hizmetini bile saglamakla yilikiimlii olmayacaktir. Yoksulluk yasasi da
evrimsel isleyise zarar verecegi icin bir baska karsi ¢ikilan noktay: temsil etmektedir. Bu bakimdan
Spencer s6z konusu uygulamalari da bireyin haklarinin ihlali olarak degerlendirmektedir. Spencer ayni
zamanda bugiin sosyal devletin uygulamalar1 olarak gordiigiimiiz ¢ogu seyi giinii kurtarmak isterken
gelecek nesilleri sefalete siiriikleyen uygulamalar olarak gormekte ve reddetmektedir.

Spencer yasadigi donemde siyasal alanda yapilan ve bir¢ok yanlis uygulamay1 da elestirmistir.
Bu kisimda 6zellikle 6nemli bir pay1 Liberal Parti’nin kendisi almaktadir. Deviete Karsi Insan eserinin
ilk yazis1 “Giintimiizde liberaller olarak addedilenlerin biiyiik ¢cogunlugu tutucularin (Tory) yeni bir
tiriidiir” ciimlesi ile baslamaktadir. Bunun nedeni olarak ise dogrudan popiiler iyiyi elde etmek i¢in
baslangicta kullandiklar1 yontemlerin 6ziine ters diisen uygulamalara basvurmalarini gostermektedir
(Spencer, Devlete Kars1 Insan, 2016: 21-27).

5.2 ingiltere ve Amerika’da Liberalizmin Etkileri

Omriiniin sonlarina dogru 6zellikle ipgiltere’de yasanan gelismeler Spencer’t endiselendirmistir. Bu
donemde yayinlanan Devlete Kars: Insan eserinde yer alan denemeler bu konuda yaptigi tenkitleri
kapsamaktadir.
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Spencer yasadig1 dénemde gittikge merkezi hale gelen ve gii¢c toplayan yonetimden, sosyal
devlet uygulamasi sayilabilecek nitelikte uygulamalardan ve sosyal hayata miidahale amaci tagiyan
kanunlardan biiyiik rahatsizlik duymustur. Spencer diizenlemelerle ilgili “maddi refahlarimin temin
edildigi oranda ozgiirliiklerinden feragat etmek zorunda kalacaklart goriilecektir” yorumunu
yapmaktadir (Spencer, Devlete Karsi Insan, 2016: 75). Bununla da diizenlemelerin bireysel dzgiirliigii
smirlandiracagim diistinmektedir.

Spencer devletin biiyiimesine ve her alana miidahil olmasina da karsi ¢ikmustir. “Deviet
korumalidr  seklindeki yanlis inang¢ giiclenmektedir. Biiyiimeye devam eden idari makamlarin
ellerindeki giiciin artmasuyla birlikte, bu makamlarin daha fazla biiyiimesine ve hakimiyet kurmasina
kars1 ¢ikan, toplumun kalamini temsil eden giiruhun giicii azalmaktadr.” diyerek kendisini 6zellikle
rahatsiz eden konuya deginmistir (Spencer, Devlete Karsi Insan, 2016: 66). Bunu ayni zamanda
kolelik ile de iligkilendirmektedir. Bunu da “eger, baska bir segenek olmaksizin, kéle toplum igin
calismaya mecbursa ve mevcut genel birikimden toplumun kendisine uygun gordiigii kadar pay
aliyorsa, o halde bu kole toplumun kolesidir. Sosyalist diizenlemeler bu tiir kdlelestirmeye mecbur
birakir ve giliniimiizde uygulanmakta olan ve savunulan tedbirler, bizleri bu tiir bir kolelige
gotiirmektedir.” seklinde ifade etmektedir (Spencer, Devlete Kars1 Insan, 2016: 69). Spencer bu
bakimdan radikal degisim ve devrimlere de karsi goziikmektedir.

Liberal diisiince gelenegi igerisinde 6énemli bir isim olarak addedilen Friedrich von Hayek’de
Spencer’dan yaklasik bir asir sonra “kolelik yolu” tabirini kullanmig hatta bu tabir kitabinin isminde
yer almigtir. Hayek sosyalizme giden ve yolu tabir ederken distopik bir gelecek tahayyiil etmis ve
bunu kolelik yolu olarak adlandirmistir. Bundan bahsederken “sosyalizme dogru bugiinkii temayiil,
yalniz yakin mazi ile degil, Garp medeniyetinin biitiin tekamiil seyri ile irtibatin birdenbire kesilmesi
demektir... Yalmz Cobden ile Brightin, Adam Smith ile Hume'un ve hatta Locke ve Milton in
fikirlerini degil, Hristiyanlik, Kadim Yunan ve Roma’min kurdugu temeller iizerine yiikselen Garp
medeniyetinin en bariz hususiyetlerinden birini de siiratle terk etmekteyiz. Yavas yavas terk ettigimiz
sey, sadece 18. ve 19. yiizyillarin liberalizmi degil, Erasmus’dan ve Montaigne den, Cicero’dan ve
Takitus tan, Perikles’ten ve Thukydides’ten tevariis eyledigimiz ferdiyetcilik temelidir” ciimlelerini
kullanarak tarihselligi de vurgulamaktadir (Hayek, 2014: 35).

Daha once de deginildigi gibi Ingiltere’de artan diizenlemeler ve yonetimin tutumu gittikce
Spencer’1 endiselendirmektedir. Ingiltere’de Liberal Parti’yi de siklikla elestirmekte ve eserlerinde tek
tek sayarak diizenlemelerin yaratacagi sorunlara vurgu yapmaktadir. Buna karsin bu doénemlerde
Spencer’n 6zellikle Amerika’da 6nemli bir okuyucu kitlesi olugsmustur.

Spencer Amerika turunda oldukca iyi vakit gecirmistir. Is adamlar1 ve diisiiniirler onun igin
biiylik ziyafetler vermis ve hakikat igin entelektiiel olarak destegi onda aramislardir. Bu donem
Spencer Amerika’da egitimli kitle arasinda oldukea popiilerdir.

Dénem itibariyle laissez faire liberalizminin Amerika’da en temel savunucusu Yale Universitesi
profesorii William Graham Sumner’dir. “Hak diye bir sey yoktur, diinya kimseye bir sey borglu
degildir” sozii kendisine aittir. Dogal seleksiyonu temel ahlak yasasi statiisiinde gormiistiir (Collins &
Makowsky, 2014: 83). isleyisini bozmak da Spencer i¢in oldukea biiyiik bir sorundur.

Amerika’da Sumner disinda Lester Ward, Albion W. Small, Franklin H. Giddings, Edward E.
Ross gibi kigiler de vardir. Genel olarak evrim yoluyla kademeli bir ilerlemeyi varsaymaktadirlar.
Insanin evrimdeki rolii icin evrimin yiiksek kademelerinde insan bilinci ve iradesinin &nemine
deginmislerdir. Ward bunu “sosyal telesis ilkesi” olarak adlandirmistir. Bu sekilde devletin roliinii
modas1 gecmisten ziyade “ilerlemeyi planlayan toplulugun biling ajani olarak” olarak gérmektedirler
(Collins & Makowsky, 2014: 84-85). Devlete karsi bakis burada da sinirlayict bir nitelik
gostermektedir.
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5.3 Liberal Gelenek i¢inde Spencer’in Yeri

Spencer laisses faire akimi iginde bir liberal diisliniir olarak degerlendirilmektedir. Waligorski
tarafindan “sosyal Darwinci liberalizm” olarak adlandirilan liberalizmin kolu Spencer ve Malthus
tizerinden temellendirilmektedir (Tosun, 2010: 88). Birey hedonistik yarari igin ¢abalamaktadir ve
bunun motivasyonu ile hareket etmektedir. Bu yilizden onun Oniine devlet tarafindan da engeller
cikarilmamalidir. Bireysel kar optimizasyonu igin ¢alisan bireyin toplumu degistirecek ve
doniistiirecek yeniliklere imza atacagi diisiiniilmektedir. Bu sekilde toplumsal evrim de kendi yolunda
sorunsuz ilerleyebilecektir.

Spencer’in laisses faire liberalizm anlayisi ayn1 zamanda dogal olarak tabakalasmayi da
desteklemektedir. Bu da zengin insanin yetenek ve becerisi ile iist siralara yerlestigi ve yoksul insanin
da yapilarindaki yetersizlikten &tiirii altta kaldigi sonucunu getiriyordu. Bu da dogal olarak yoksulluk
ve gelir dagilim esitsizliklerini mesrulastirici bir yol olarak donem itibariyle de oldukg¢a kullamigh bir
argiiman olmustur (Collins & Makowsky, 2014: 75-79) Bu yiizden s6z konusu durum Spencer igin
vicdani bir rahatsizlik olusturmamaktadir.

Spencer sosyal devlet olgusunu (heniiz ortaya ¢ikmis olmasa da) dogru bir sey olarak gérmez.
Bunun evrime miidahale etmek oldugunu ve birey haklarimi daralttigini diisiiniir. Hatta evrime
miidahale konusunda sadece devleti degil hayirsever takimu olarak nitelendirdiklerini de
elestirmektedir. Elestirisini “hayirsever takiminin da su¢suz olmadigini kabul ediyorum: Degersiz
olanlarin evlatlarmma destek olduklarinda, yerel vergilerin artisiyla degerli olanlarin anne babalarina
yiik olarak, onlarin eviatlarmmin aleyhine is yapmis olacaklardir.” diyerek oldukca sert sekilde
yapmustir. Bu bakimdan “caligmak istemeyen yemek de yemesin” soziine de atif yapmaktadir
(Spencer, Devlete Karsi insan, 2016: 46-47). Yukarida ki s6z ayn1 zamanda Milton’mn “bedava 63le
yemegi yoktur.” soziinii de ¢agristirmaktadir (Friedman, 2011). Spencer yoksullar ile ilgili pozitif
Onlemlere olumlu bakabilmesine karsin tamamen bir sosyal devlet olgusu ile bakimlarinin
iistlenilmesine karsidir.

Spencer bir bakimdan “kendiliginden diizen” ilkesini savunan Hume ve “goriinmez el”
teorisinin sahibi Smith’in goriislerini ileri bir uca tasmmstir. Tim islerin ve eylemlerin dogal akisina
birakilmasini zorlama ve yonlendirilmelerden arindirilmasini istemistir (Cetin, 2001: 226). Spencer bir
insanin baska bir insanin hakkina tecaviiz etmedigi siirece istedigini yapabilecegini sdylemektedir.
Spencer’in faydaci diisiincesi Hayek’in faydacilik anlayigina ve giiniimiiz ¢cagdas faydaciligina yakin
ozellikler gostermektedir. Dogal haklara wvurgu yapmakta ve karsilikli s6zlesmenin Onemini
vurgulamaktadir. Spencer en biiyiik mutluluk ugruna bireylerin hayatina miidahale edilmesine, bazi
bireylerin refah seviyesini yiikseltirken bagka bireylerin vergilendirilmesine ise karsidir (Yayla, 2003:
124-126). Bu anlamda birey alanlarina saygi duyulmasina 6zen gostermektedir.

Spencer’in modeli bir iitopya olarak giiniimiizde var olsa da bugiin bu diisiinceleri savunan
liberallerin sayis1 ¢ok azdir. Bu kapsamda destekleyenlere laissez faire liberalleri ile anarko
kapitalistler 6rnek verilebilir. Modern liberteryenizm literatiiriinde negatif adalet anlayisi, zarar
vermeme ile yiikiimlii olmak, esit haklar vurgusu siklikla gegmektedir. Ayni zamanda laissez faire
ekonomik goriisii de uyumlu olmasina karsin Spencer bugiin liberal ve liberteryenizm literatiirde
olduk¢a az atif alan bir disiinirdir (Yayla, 2003: 126-127). Bu anlayisin benzerleri 20 yiizyilin
ortalarinda neo klasik liberallerden duyulsa da bugilin artik bu tiir iddialar kolayca ileri
stiriilememektedir (Berktay, 2014: 85). Liberalizmin iginde giiniimiizde fazlaca duyulamayan aykiri
bir ses olarak kalmistir yorumu yapilabilir.

6. SONUC

Herbert Spencer sosyolojisinde en ¢ok dikkat edilmesi gereken iki nokta toplum anlayisi ve buna
uygun olarak gelistirilen evrimci gorisleridir. Spencer s6z konusu bakis agisi ile yasadigi donem
itibariyle de oldukga popiiler bir diisiiniir olmustur. Yasadig1 donem igerisinde kendisi halen yeterince
memnun goériinmese de hem kendi tlilkesinde hem de iilke digsarisinda egitimli, kitap okuyan kitle
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tarafindan oldukc¢a deger gormiistiir. Hatta bu taninmislik ve iin konusunda Charles Darwin’den geride
degildir. Dénem itibariyle ¢ok yiiksek sayilabilecek kitap satim oranlarma ulasmustir. Spencer kulaga
aykir1 gelebilecek goriislerine karsin higbir zaman toplumda kosesine itilmis bir konumda olmamustir.
Bunun en goziiken 6rnegi Auguste Comte iken Spencer her zaman fikirleri artik ¢ok popiiler olmasa
dahi saygi duyulan bir diigiiniir olarak hayatini siirdiirmiistiir.

Sosyoloji anlaminda klasikler i¢inde 6énemli bir diisiintirdiir. Ward, Cooley, Veblen, Giddings,
Ross ve Park gibi sosyologlar onun diisiincelerini ele almiglar ve farkli diisiinceler i¢in bunlar1 atlama
tahtas1 amaciyla kullanmiglardir (Coser, 2008, s. 126). Bu bakimdan Spencer’a borglu olduklari
g6ziikmektedir.

Spencer’mn onemli olarak elestirilebilecek bir noktasi siirekli olarak degerden arimik bir
yontembilim Onermesine karsin bunu kendisinin kismen yapamamis olmasidir. Toplum ve toplumsal
evrim ile ilgili analizlerde bulunurken bazen bu siyasal bir degerlendirme alanina doniismiistiir.
Siyasal kisiliginin ve ideolojisinin Spencer i¢in kisiliginde énemli bir unsur oldugu unutulmamalidir.
Buna ragmen degerden arinik bir yontembilimi benimsemis fakat objektif olarak yapmaya c¢alistig
degerlendirmelerinde analiz yerine siyasal yorumlarda bulunabilmistir.

Toplumsal anlamda evrimei goriisleri onun bireyci bakis agisi ile de birlesmistir. Laisses faire
bakis agisina sahip liberal bir diisiiniir olarak Spencer toplum da radikal degisim ve doniisiimlere de
kars1 ¢ikmistir. Bu bakimdan sosyalizm ve komiinizm gibi radikal yollar reddedilmis hatta “kdlelige
dogru olan yol” seklinde adlandirilmigtir.

Spencer liberalizm diisiince geleneginde yer alan bir disiiniir olarak kendi diisiincelerini sosyal
evrimcilik ile birlestirmistir. Burada Hume ve Smith’in “kendiliginden diizen” ile “gériinmez el”
kavramlarmin daha da otesine giderek en iyi uyum saglayanin hayatta kalacagini sdyleyerek
adaptasyona vurgu yapmustir. Yoksulluk veya hastalik gibi olgular da bu baglamda degerlendirilmis ve
adapte olamayanin elenmesi penceresinden yaklasilmistir. Spencer tam olarak “piyasa adaletine” ve
“dogal diizene” giivenmistir. Higbir zorlama ve yonlendirmeyi hakli gérmemis tamamen bireysel karar
alma Ozgirliigiinii savunmustur. Daha Once bahsedilmis olan liberalizmin temel ilkeleri sayilan
“bireycilik ve bireysel Ozgiirlik, hosgori, 6zerklik, ¢ogulculuk ve tarafsizlik ile 6zsahiplik” gibi
diistincelerle uyum igerisinde olmustur.

Devletin her zaman “gece bekgisi” formunu savunmus ve biiyiimesine de her zaman muhalefet
gostermistir. Bu bakimdan devletin sosyal adaleti saglayict uygulamalarma da sosyal evrimcilik
diistincesinin etkisiyle kars1 ¢ikmistir. Bu ona gore “dogal seleksiyonu™ bozacak bir etki yaratacak ve
ilerlemeyi de etkileyecektir. Sosyal adalet diisiincesine karsi ¢ikmasi aynit zamanda onun tabakalagsma
gorlisiinii de etkilemis sosyal tabakalasmay1 arz ve talep igerisinde degerlendirmistir. Buna bagl
olarak da sosyal konumlar elde etmeyi savunmustur.

Spencer yasamiin sonuna dek bireyciligi ve bireyin yaratim giiciinii savunmustur. ilerlemenin
en Onemli anahtar1 olarak da bireysel cabay1r gormiistiir. Bireysel fayda pesinde kosan insanlar
tarafindan ilerlemenin saglanacagini savunmustur. Olduke¢a net ve sarsilmaz goziiken fikirlere sahip
olan Spencer siyasetle ne kadar ilgili olsa da kendi diisiincesine aykir1 gelen her noktayr donemin sart
ve kosullarindan bagimsiz olarak elestirebilmeyi bagsarmistir.

Sonug itibariyle Herbert Spencer bugilinkii sosyologlar tarafindan eskisine oranla gbézden
dismiis bulunmakta ve artik fikirlerinin ise demode kaldigi diistiniilmektedir. Bunun en onemli
nedenlerinden biri kendi diisiince gelenegi igerisinde de bu diigiincelere karsi bir tepki gelismesi ve
bugiin savundugu diisiincelerinin artik ¢ok az kisiye hitap etmesidir. Artik ge¢misin aksine onun
fikirlerini dillendiren pek fazla takipgisi de kalmamustir. Bir sosyologun veya bir diisiiniiriin fikirlerine
katilmryor olmak veya karsit fikirleri savunuyor olmak donem igerisinde yapmus oldugu katkiy:
gormezden gelmeyi gerektirmemektedir. Buna karsin Spencer bazen Oyle yapamamis olsa da
toplumsal gerceklere her zaman objektif ve tarafsiz bir sekilde bakmaya c¢aligmistir. Bir klasik
sosyologun da tiim eksik ve hatalarina ragmen tarafsiz sekilde degerlendirilmeye ihtiyaci vardir.
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