NOHU IFAD

Haziran 2026 Cilt:5 Sayi: 1

ARASTIRMA MAKALESI

UNIVERSITE KUTUPHANELERINDE GOREV YAPAN
PERSONELIN YESIL BiLGi OKURYAZARLIGI
DUZEYLERININ BELIRLENMESI: KOP BOLGESI ORNEGiI*

Elif SESEN** Yasin SESEN***
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Ozet

Universite kitiiphaneleri, cevresel sirdiirilebilirligin sag-
lanmasi ve devamliligi icin planlar yaparak, gerekli nlemleri
almaya calisan énemli birimlerden birisidir. Clinki Gniver-
site kiitliphaneleri ¢cok sayida kisinin uzun stireler bir arada
bulundugu mekanlardir. Ayrica bilgi merkezi olarak bilginin
saklanmasi ve yayilmasi konusundaki rolleri dolayisiyla tini-
versite kutliphaneleri bolgesel kalkinma icin oldugu kadar
cevresel strdirilebilirlik agisindan da 6nem arz etmektedir-
ler. Dolayisiyla Universite kltliphanesi ¢alisanlarinin cevre
farkindaliginin yiksek olmasi, ayni zamanda Universitenin
bir bitlin olarak surdirilebilirligini de etkilemektedir. Tim
diinyada giderek artan dijital donlsim siirecinde kisilerin
dijital teknolojileri ve araclari etkin bir sekilde kullanabilme-
sini saglamay1 hedefleyen bilgi okuryazarhgi, dijital ortamda
etkili oldugu kadar gtivenli ve etik bir sekilde bilgi edinmeyji,
paylasmayi ve degerlendirmeyi de icermektedir. Bu kapsam-
da bilginin toplanmasi, saklanmasi ve yayilmasi siirecinde
bireylerin cevresel etkileri diistinerek hareket etme zorunlu-
lugu da ihtiyaci da giderek artmaktadir. Bu bakimdan bol-
gesel kalkinma agisindan 6ncti kurumlar olan tniversitelerin
bilgi merkezlerinde calisan personelin yesil bilgi farkindalig
ve okuryazarliginin yiiksek olmasi da daha 6nemli hale gel-
mektedir. Bu calisma, KOP Bélgesi Kiitliphanelerindeki (UNI-
KOP) akademik kutliphane personelinin cevre farkindaligi
ile bilgi okuryazarligi yani yesil bilgi okuryazarligi diizeyle-
rini ¢esitli demografik degdiskenler acisindan belirlemeyi he-
deflemektedir. Verileri, iki boliimden olusan bir anket formu
ile cevrim ici ve yliz yuize olarak toplanan ¢alismanin evreni,
bolgedeki akademik kitiiphanelerde calisan toplam 187 kisi
olup calismaya 93 kisi gonulli olarak katilmistir. Calismanin
sonuglari cinsiyet, yas, egitim ve gelir durumu agisindan ka-
tilimcilar arasinda anlamli bir farklilik oldugunu géstermek-
tedir. Buna karsin medeni durum, glinliik ¢alisma siresi ile
kurumda fazla mesai yapilip yapilmamasi bir farkliiga yol
acmamistir. Calismanin sonuclari degerlendirilerek, yesil
bilgi farkindaligi ve okuryazarliginin gelistiriimesi acisindan
gelecege yonelik 6nerilerde de bulunulmustur.

Anahtar Sézciikler: Universite kiitiiphaneleri, Bélgesel
kalkinma, Bilgi okuryazarligi, Yesil bilgi okuryazarhgi,
KOP Bolgesi

Abstract

University libraries are among the important units that stri-
ve to develop plans and take the necessary measures to
ensure and maintain environmental sustainability. Univer-
sity libraries are spaces where many people gather for long
periods of time. Furthermore, due to their role as informa-
tion centers in storing and disseminating information, uni-
versity libraries are crucial for both regional development
and environmental sustainability. Therefore, a high level
of environmental awareness among university library staff
also impacts the sustainability of the university as a whole.
In the increasingly digital transformation process worldwi-
de, information literacy which aims to enable individuals to
effectively use digital tools and technologies, also includes
acquiring, sharing, and evaluating information in the digital
environment in a safe, effective, and ethical manner. In this
context, the necessity and need for individuals to act with
consideration for environmental impacts in the collection,
storage, and dissemination of information is increasingly
important. Therefore, it is becoming more important for
the staff working in the information centers of universities,
which are leading institutions in regional development, to
have a high level of green information awareness and lite-
racy. This study aims to examine the environmental aware-
ness and information literacy (green information literacy)
levels of academic librarians at the KOP Regional Libraries
(UNIKOP) in terms of various demographic variables. The
survey form consists of two parts, and data was collected
face-to-face and online. The study population consisted of
187 individuals working in academic libraries in the region,
93 of whom volunteered. The study results indicate signi-
ficant differences among participants in terms of gender,
age, education, and income. However, marital status, daily
working hours, and whether the institution worked over-
time did not lead to any significant differences. The study
results are evaluated and recommendations for future de-
velopment are made for improving green information
awareness and literacy.

Keywords: University libraries, Regional development,
Information literacy, Green information literacy,
KOP Region
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Giris

Cok sayida kisinin uzun sure bir arada bulundugu
mekanlar olarak akademik kuitliphanelerin
hizmet verebilmesi icin enerji ve su basta olmak
Uzere 6nemli miktarda kaynaga ihtiyaci vardir
(Saha ve Guha, 2019). Bilgiye erisim sistemlerinin
insanlarin gtindelik yasaminin bir parcasi oldugu-
na ve buna bagl olarak bilgi ve iletisim teknolo-
jilerinin ge¢mise kiyasla daha yogun bir sekilde
kullanildigina dikkati ¢ceken Chowdhury (2012)
teknoloji kullaniminin sera gazi salinimini da ar-
tirdigini hatirlatmaktadir. Sadece internette de-
gil, kutiphane kataloglari, veritabanlari, kurum-
sal arsivler, gazete, kitap ve dergi gibi elektronik
kaynaklarda her giin milyarlarca arama yapildi-
gini belirten Bennett (2003) ise bilgi teknolojile-
rinin ve internet kullaniminin enerji tiiketimi ile
cevre lizerindeki etkilerine odaklanmaktadir. Or-
negin 10 MB verinin depolanmasi igin 2,5 kg CO,
uretilirken internet Uzerinden 30 dakika video
izlemekten kaynaklanan emisyonlar yaklasik 1,6
kg CO,'ye denk gelmektedir. Veri merkezleri top-
lam kiiresel sera gazi emisyonlarinin %2'sine kat-
kida bulunmaktadir (Bawden, 2016). Dolayisiyla
bilgiye erisimin ¢evresel maliyeti ve etkileri, bilgi
hizmetlerinin strdurulebilirligi icin giderek daha
onemli bir faktor haline gelmektedir.

Bireyler, kurumlar ve toplumlar daha yogun
bir sekilde cevre sorunlarinin getirdigi zorluk-
larla bogusurken, kitiphaneler de daha faz-
la ekolojik (cevreci) bilingli davranis sergileyen
bireylerin egitimi icin bilgi merkezi durumuna
gelmektedirler. Ancak iklim ve ¢evre sorunlarinin
karmasik  ortaminda  kutliphanelerin  bir
degisim katalizorii olma niyeti ve potansiyelleri
konusunda c¢esitli engeller ve yetersizlikler de
ortaya ¢ikmaktadir (Ajani vd., 2024). Bunlardan
biri de calisanlarin cevre farkindahgidir.

Bilginin edinilmesi, toplanmasi, siniflandiriimasi,
kaydedilmesi, saklanmasi ve kullaniclya sunul-
masindan sorumlu olarak kiitliphane personeli-
nin cevresel farkindaligi hem bolgesel kalkinma
hem de ¢evresel strdurilebilirlik agisindan 6nem
arz eden akademik kiitliiphaneler agisindan 6ne
¢ikan bir basliktir. Bu noktada yesil bilgi okurya-
zarhgi glindeme gelmektedir. Yesil (cevreci) bilgi
okuryazarhgi, bireylerin cevresel bilgiyi bulma,
degerlendirme, yorumlama ve sirdurilebilir
eylemlere donustiirebilme becerisini ifade et-
mektedir. Bu kavram, klasik bilgi okuryazarligina
cevre farkindaligi ve surdurilebilirlik anlayisinin
eklemlenmesiyle ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla ye-
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sil bilgi okuryazarhg, yalnizca bilgiye erisimi de-
gil; bilgiyi cevresel, etik ve toplumsal baglamda
kullanma sorumlulugunu da kapsamaktadir (Ay-
din, 2023; Silik ve Aydin, 2021).

Toplumlarin ve ekonomilerin bilgiye dayal olarak
stirekli gozden gecirilmesini zorunlu kilan dijital-
lesme (Yuksel ve Adiglizel, 2011) bilginin Uretildi-
gi ve yayildigi, gelecek nesillere aktarildigi yerler
olarak kittiphaneler icin de kacinilmaz bir strec-
tir. TUm dunyada giderek artan dijital dontsim
strecinde kisilerin dijital araclan ve teknolojileri
bilgi edinme stireclerinde etkin bir sekilde kul-
lanabilmesini ve daha cevreci yaklasimlarla kay-
naklan kullanicilara saglamayi hedefleyen yesil
bilgi okuryazarligi, dijital ortamda etkili oldugu
kadar gulvenli ve etik bir sekilde bilgi edinmeyi,
paylasmayi ve degerlendirmeyi de icermektedir.

GUnUmuizde cevre sorunlari daha kiresel hale
gelmisse de farkindalik ve eylem yerelde baslar.
Bu bakimdan akademik kiitliphanelerde calisan-
larin kisisel, teknik ve akademik yesil bilgi okur-
yazarligi becerilerini gelistirmeleri hem cevresel
sorunlarin farkina varmalari hem de c¢6ziime
katkida bulunma amaciyla harekete gec¢meleri
icin oldukca faydalidir. Universite kiitiiphaneleri
bolgesel diizeyde akademik, ekonomik ve sosyal
gruplarin ihtiyaglarina gore bilgi ve egitim kayna-
g1 saglama, toplumsal katilimi artirma ve dijital
erisimi kolaylastirma gibi konularda akademik
alana cesitli katkilarda bulunmaktadir. Lahyani
ve arkadaslarn (2024) akademik kiitliphanelerin;
yerel egitim sistemlerine destek vererek, bilgiye
erisimi artirdigini ve bu sayede bireylerin bilgi ve
becerilerini dogrudan gelistirdiklerini belirtmek-
tedirler. Universite kiitiiphaneleri, arastirmacilara
cesitli icerik ve formatlarda bilgi kaynaklari sag-
lama, veri yonetimini takip etme ve arastirma
destek hizmetleri sunmanin yani sira yerel islet-
melerin ve girisimcilerin bolge sartlarini daha iyi
taniyarak, yenilik¢i ¢céziimler gelistirmelerine de
yardimcr olmaktadirlar. Bu bakimdan bir yerel is
birligi kurulusu olarak KOP Bélgesi Universiteler
Birligi'nin (UNIKOP) calisma bélgesindeki tiniver-
site kiitiphanelerinin bolgesel kalkinmaya katki-
lar acisindan onemli bir aktor oldugunu soyle-
mek mimkunddir.

Cevre acisindan gerceklestirdigi uygulamalarla
topluma rol model olma potansiyeli
olan Universitelerde ders planlarinda
surdurilebilirlik ve cevreye dair ders ya da
konularin artirilmasinin yaninda 6grencilerin ve
calisanlarin cevreci davraniglarini gelistirmeye



de ihtiya¢ bulunmaktadir. Bunun icin de
oncelikle  calisanlarin ~ ¢evre  farkindalig
dizeyinin belirlenmesi ve bilgiye cevreci

erisim ve analiz becerilerinin gelistiriimesine
ihtiyac bulunmaktadir. Bu calisma, KOP bdlgesi
orneginde akademik kuitliphane personelinin
cevre farkindaligi ile yesil bilgi okuryazarlig
dizeylerini cesitli faktorler agisindan belirlemeyi
hedeflemektedir. Calismada cinsiyet, vyas,
egitim, medeni durum, gelir, ginlik c¢alisma
stresi olmak Uzere belirli demografik faktorler
baglaminda akademik kuttiphane calisanlarinin
cevre farkindahgu ile bilgi okuryazarligi diizeyleri
incelenecektir.

Literatiir Degerlendirmesi

Yesil bilgi okuryazarligi, bireylerin cevreyle ilgili
bilgiyi bulma, degerlendirme, anlayabilme ve so-
rumlu bicimde kullanma becerilerini dogrudan
ifade etmektedir. Yesil bilgi okuryazarligi, temel
olarak bilgi okuryazarliginin cevresel farkinda-
likla gerceklestirilmesine dayanir. Bu bakimdan
hem bilgi, hem de cevre (yesil) okuryazarligi ge-
rektirir.

Bilgi Okuryazarligi

Farkli s6zciiklere eklenen “okuryazarhk” terimi, o
alanda ihtiya¢ duyulan temel bilgi ve becerilere
sahip olma (Snavely ve Cooper, 1997: 12) anlami-
na gelmektedir. Bilgi okuryazarhgi, bilgiye etkin
bir sekilde erisme, degerlendirme ve kullanma
becerisini (Kurbanoglu ve Akkoyunlu, 2001: 87)
ifade etmektedir. Bilgi okuryazarhdi sagliktan fi-
nansa, cevreden kisisel iliskilere bireylerin farkl
yasam alanlarinda bilingli kararlar alabilmelerine
yardimci olabilecek 6nemli bir yasam becerisi
(Gurdal, 2000: 179) ve etik davranisi tesvik etme-
de 6nemli ve kritik bir aractir (Adiglzel, 2011: 17).
Badke (2010: 48) bilgi okuryazarhgi kavraminin
1974 yihnda donemin Amerikan Bilgi Endustrisi
Dernegi (Information Industry Association) bas-
kani Paul Zurkowski tarafindan ilk defa kullanil-
digini belirtmektedir. Kavramin yeni kullaniima-
ya baslandigi 1970'li yillarda daha ¢ok problem
¢6zme ve karar verme amaciyla bilgiye ulasma
becerisi Uzerinde durulurken; is hayati, toplum-
sallasma, vatandaslik egitimi, hayat kalitesi gibi
farkli alanlara uygulanmasiyla birlikte kavramin
tanimi; bilgiyi etik ilkeler cercevesinde tanimla-
ma, bulma, kullanma, degerlendirme ve aktarma
becerilerini de kapsayacak sekilde genislemistir.
Bilgi okuryazarn bireyler, yaptiklar isler ve gun-
delik hayatlarinda bilginin nasil bulunacagi ve
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diizenleneceginin yani sira nasil 6grenecekleri-
ni de bilirler. Bir baska deyisle, bu kisiler ihtiyac
duyduklari bilgileri edinmeyi ve elestirel bir se-
kilde degerlendirmeyi yani 6grenmeyi 6grenmis
bireylerdir. IFLA'nin (2018) bilgiyi bulma, deger-
lendirme ve kullanma olmak Uizere {i¢ grupta ele
aldigi bilgi okuryazarligi becerilerinin yasamin
her alanini kapsadigi soylenebilir. Bundy (2004:
4) bilgi okuryazarliginin katilima yurttaslik ile
yasam boyu 6grenmenin yani sira kisisel ve ku-
rumsal gelisim icin de temel bir faktor oldugu-
nun altini ¢cizmektedir. Bilgi okuryazarhigi aka-
demik bir beceri oldugu kadar ginlik hayatta
karsilasilan sorunlara ¢6ziim Gretilmesi agisindan
da dnem arz etmektedir. insanlar, internetteki
bilgiye nasil eriseceklerini, hangi kaynaklarin
glvenilir oldugunu nasil anlayacaklarini ve
bilgiyi etkili bir sekilde nasil kullanacaklarini bilgi
okuryazarhginin katkisiyla 8grenmektedirler.

Farkli gruplarin bilgi okuryazarligi dizeyleri ile
ilgili cesitli calismalar yapilmistir. Universite -
rencileri (Kurbanoglu ve Akkoyunlu, 2001; Ozel,
2016; Polat, 2005; Yilmaz ve Kavak, 2024), 6g-
retmen adaylan (Adiglizel, 2014; Buytkcolpan
ve Yilmaz, 2023; Gomleksiz vd., 2013; Karadeniz
Bayrak, 2014; Kaya ve Durmus, 2008; Onal ve Ce-
tin, 2014; Unal ve Er, 2015), 6gretmenler (Akko-
yunlu ve Kurbanoglu, 2004), kamu kurumu per-
soneli (Avci ve Arslan, 2019) gibi farkl gruplara
yonelik calismalar genel itibariyle katilimcilarin
bilgi okuryazarlig diizeylerinin disuk ya da orta
diizeyde oldugunu gostermektedir. Bilgi yogun
dijital bir diinyada yasam, gilincel ve dogru bil-
giye nasil ulasilacagini bilen ve bu strecte cevre-
sel etkileri de dikkate alan uzman bilgi merkezi
calisanlarina ihtiyaci arttirdigi gibi ¢alisanlarin
niteliklerinin gelistirilmesini de oOncelikli hale
getirmistir. Hizli degisime uyum saglayabilecek
nitelikli insan giict ihtiyacinin en fazla hissedil-
digi yerlerin basinda Universiteler ve Universite
kituphaneleri gelmektedir.

Kiitiiphaneler ve Bilgi Okuryazarhgi

Kutlphaneler, bilgi okuryazarligi becerilerinin
kazandirilmasi, tesvik edilmesi ve gelistiriime-
sinde 6nemli islevlere sahiplerdir. Egitim kurum-
larinin bu siirecteki roll kadar, onlarin en temel
destek unsurlarindan biri olan kitliphanelerin
sorumlulugu da g6z ardi edilemez. Kitiiphane-
ler; bireylerin elestirel dlsiinme, arastirma ve
degerlendirme becerilerini gelistirmelerine katki
saglayan enformasyon kaynaklarina erisim olana-
g1 sunmaktadir. Bilgi okuryazarhdi icin ihtiyag du-
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yulan temel becerilerden olan gerekli kaynaklara
ulasma, bu kaynaklardan elde edilen enformas-
yonu analiz edip sentezleyerek bilgiye cevirmede
onemli gorevler Ustlenen kitluphanelerin bilgi
okuryazarhginin bir bileseni oldugu soylenebilir
(Buyukcolpan ve Yilmaz, 2023: 149).

Egitim sisteminin temel faktorlerinden biri olan
akademik kutliphanelerin egitim sistemi de-
gistikce rol ve sorumluluklar da degismekte ve
genislemektedir. Gunliik hayatimizin hemen her
alaninda bilgi ve iletisim teknolojilerinin artan
kullanim oranlari, ginimuzde ve gelecekte bi-
reylerden sahip olmasi beklenen becerilerin de
surekli degismesini beraberinde getirmektedir.
Buna paralel olarak akademik kiitliphanelerde
bilgi toplumunun gerektirdigi yeni yetkinlik ve
becerileri hayata gecirebilecek calisanlara daha
fazla ihtiyac duyulmaktadir (Ray, 2001; Walter;
2011). Peacock (2001: 28) akademik kitliphane-
cilerin egitim ortamindaki kilit egitimcilerden biri
oldugunu hatirlatarak kiitiphanecilerin bu islevi
daha verimli bir sekilde yerine getirebilmeleriicin
yeni nesil kiitiiphanecilerin 6grenme kolaylastiri-
cllari haline gelmeleri gerektigine ve bunun igin
de kampls capinda hem idari hem akademik
isbirliklerinin kurulmasina ihtiya¢ bulunduguna
dikkati cekmektedir. Degisen diinyanin rotasini
kavrayip yonlendirebilen bilgi uzmanlari, bilginin
ve cevrenin surdirulebilirligini saglamaya katki-
da bulunabilirler. Saatcioglu ve arkadaslari (2003)
tarafindan yapilan calisma bilgi okuryazarhg
egitiminde kitlphane ve kitliphane calisanla-
rinin énemini ortaya koymaktadir. Blyukgolpan
ve Yilmaz'in (2023) calismasi, 6grencilerin bilgi
okuryazarhgi dizeyleri ile kitiphane kullanim
durumlari arasinda anlamh bir iliski oldugunu,
kitlGphaneleri daha sik kullanan katihmcilarin
elestirel diisinme ve kaynak gosterme diizeyle-
rinin daha az kullanan katilmcilara kiyasla daha
yuksek oldugunu gostermektedir. Cadovska ve
Tkalci¢ (2017), akademik kuitiphanelerde bilgi
okuryazarhginin destegiyle strdurilebilir kalkin-
ma konusunda farkindaligi artirarak ve elestirel
disunmeyi tesvik ederek insan kararlarinin ve ey-
lemlerinin cevre lzerindeki etkisini anlama yete-
neginin gelistirilebilecegini 6ne stirmektedirler.
Cevre Okuryazarhgi

Cevre konusunda ihtiya¢ duyulan tutum ve
davranis degisikligi egitim yoluyla bireylere,
cevreye yonelik bilgi ve duyarlilik asilanarak

gerceklestirilebilir (Karabulut, 2022; Zheng vd.,
2020). Kinslow ve arkadaslarina (2019) gore, ¢cev-
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resel sorunlarin cok daha karmasik hale geldigi
glinimuz toplumunda bu durumla ancak bilim-
sel dlisiinme becerilerine sahip, cevre konusunda
bilincli bireylerle bas edilebilir. Cevre farkindaligi-
nin, sorunlarin ¢éziimiinde bireylerin bazi bece-
rilere sahip aktif ve katilimc vatandaslar olarak
sergileyecekleri davranislarla desteklenmesine
yani bilginin farkindaliga, farkindaligin davranisa
yansimasina ihtiya¢c duyulmaktadir. Bu da cevre
okuryazarhg kavramini beraberinde getirmek-
tedir. Bireylerin cevreye dair kavramlari bilmesi,
bu kavramlar ile olaylar arasinda iliski kurabilme-
si (Kisoglu vd., 2010) olarak cevre okuryazarlig;
bireylerin cevresel gelisim icin gerekli olan bilgi-
leri arastirmasi ve elde etmesi ile dogru cevresel
kararlar icin bu bilgileri kullanma sorumluluguna
sahip olmasini saglamayi amaglamaktadir (Arc-
hie, 2003). Bu noktada bilgi, cevre farkindaligricin
de buyuk 6nem tasimaktadir. Cevre okuryazar
bireylerin cevre ile ilgili bilgi sahibi olmalarinin
yani sira teknolojik gelismeleri ¢evre agisindan
sorgulayabilen kisiler de olmalarina ihtiya¢ bu-
lunmaktadir (Leeming vd., 1995).

Universite dgrencilerinin (Kaplowitz ve Levine,
2005; Teksoz vd., 2010; Yildiz vd., 2023), 6gretmen
adaylarinin (Aksoy ve Pekel, 2017; Altin6z, 2010;
Kog ve Karatekin, 2013), 6gretmenlerin (Erbasan,
2018; Karaismailoglu, 2018), 6zel sektor calisan-
larinin (Kiiciikbas Duman ve Atabek Yigit, 2019)
cevre okuryazarhg diizeyine yonelik yapilan ¢a-
hsmalar genel itibariyle katilimcilarin cevresel
farkindalik duizeylerinin ylksek ancak cevre bil-
gilerinin distk diizeyde oldugunu gostermek-
tedir. Thomas ve Nicita (2002) yiiksekdgretimde
strdurilebilirlik ile ilgili calismalarinda Gniversi-
te 6grencilerinin yani sira personelinin de cevre
okuryazarhginin belirlenmesi ile ilgili daha fazla
calisma yapilmasi gerektiginin altini cizmektedir-
ler.

Kiitiiphaneler ve Cevre Okuryazarhgi

GUnumuzde diger kurumlar gibi kutliphaneler
de faaliyetlerinden kaynaklanan karbon ayak
izini azaltma ve cevreye daha duyarli hizmetler
gelistirmenin yani sira kullanicilarinin bilgi ve far-
kindalik diizeyini artirmaya calisarak bireylerin
ve toplumlarin daha yesil ve strdirilebilir hale
gelmesine yardimcr olmaya calismaktadir. An-
cak yesil kitiphane hareketi, cevre farkindahgi
ve okuryazarligina sahip kittiphanecilere ihtiyac
duymaktadir.

Kutiphanelerin, kullanicilarini cevre konusunda



egiterek farkindahklarini artirabilecegine cesitli
calismalarda (Hauke ve Werner, 2013; Mulum-
ba ve Nakazibwe, 2017; Oyelude ve Alabi, 2013)
deginilmis olmakla birlikte bunun icin 6ncelikle
nitelikli personel ve kaynada ihtiya¢c bulunmakta
olup kittphane calisanlarinin kendilerinin de bu
rollin farkinda olmasi gerekmektedir (Son, 2024).
Kitliphanelerin ve kitlphanecilerin  toplum-
sal rollerini yesil kiitiphane kavrami Uzerinden
tartisan Hauke (2023) cevresel farkindaliga ve
sorumluluga dikkat cekerek bilgi uzmanlarinin
artik bilgi okuryazarliginin 6tesinde yesil (trans)
bilgi okuryazarligina yonelmeleri gerektiginin al-
tin1 cizmektedir. Yesil kitiphaneler kullanicilarini
surdurulebilir ve sorumlu bir sekilde diistinmeye
ve hareket etmeye tesvik etmek icin mevcut tim
arag ve kaynaklarini kullanmanin yani sira uzman-
larini da egitmelidir. Cevre dostu yesil kiitliphane
icin kutliphane calisanlarinin ¢evresel iletisim ve
farkindaliginin artirilmasi gerekmektedir (Karioja,
2012). Bincy ve Vasudevan'in (2023) calismasi kii-
tlphane calisanlarinin farkindalik dizeyi ile ki-
tiphanenin cevre dostu uygulamalari arasinda
pozitif yonll bir iliski oldugunu gostermektedir.
Calisanlarin cevre bilincinin artisi, kitiiphanede
cevre dostu yaklasimi desteklemektedir.

Yesil kitUphaneler, insanlarin farkindahgini ar-
tirarak yesil bilinci gelistirmeye ve boylece daha
saghkl bir toplum ve cevreye ulasmaya destek
olabilirler. Yesil kiitliphanelerin temel amaci, stir-
durdlebilir bir toplumun olugmasina katki sagla-
mak, cevre dostu ve kullanici odakli hizmet sun-
maktir (Ozdemir ve Arslantekin, 2024: 486). Yesil
uygulamalar ve hizmetler, akademik kiitliphane-
leri canlandirabilir ve kullanicilar arasinda cevre-
sel bilgilerin yayilmasina yonelik daha fazla top-
luluk katihmini ve ilgisini tesvik edebilir (Singh
ve Mishra, 2021). Literaturdeki yesil kitiphane
tanimlarini inceleyen Sahavirta (2018: 19) cevre
bilincine sahip bir kiitiiphanenin; kiitiphane bi-
nasi ve hizmetlerinin cevresel etkilerine yonelik
bir stratejisi olmasi gerektiginin altini cizmekte-
dir. Ayrica kiitiphanenin cevresel bilgilere kolay
ve acik erisimi saglamasinin yani sira kiitiphane
calisanlarinin da bilgi arama ve sunma becerileri-
ni yani bilgi okuryazarlklarini gelistirerek bilgiye
erisimde esitligi saglama ve boylece toplumun
cevre bilincini artirma sorumluluklar oldugunu
belirtmektedir. Gupta ve arkadaslari (2018) da
katiphanenin iyi ¢evreci uygulamalar konusun-
da ozelde kullanicilarini, genelde de halki egit-
mesi gerektigini belirtmektedirler. Bununla birlik-
te Universite kitiphanelerinde yesil kiitiphane
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projelerine katimin 6niinde kaynak, egitim ve
ilgi eksikligi gibi cesitli engeller bulunmaktadir.
Ulkemizde yapilan calismalarda (Demirtas Dogan
ve Glrpinar, 2023; Kisi, 2025) da yesil kiitiphane-
lerin cevresel, toplumsal ve ekonomik surdlri-
lebilirlik acisindan Gstlendikleri roliin degerlen-
dirilmesi amaciyla kuttiphane calisanlarinin ve
kullanicilarinin gevresel farkindaliklari ve yesil
uygulamalar hakkindaki bilgi diizeyleri 6l¢ilms-
tr. Akbulut ve arkadaslarinin (2018) Ankara'daki
Universite kiitliphanelerinde yaptiklari arastirma-
nin bulgulari, katilimcilarin cevre bilinci duzeyi-
nin, yesil uygulamalari benimseme oranindan
daha yiksek oldugunu; kittiphanecilerin blylk
¢ogunlugunun cevre temali egitim programlari-
na katilmaya gonilli oldugunu gostermistir. Ki-
tliphaneciler cevresel farkindaliga sahip olmakla
beraber bunu glinliik uygulamalarina yansitmak-
ta yetersiz ya da ilgisiz kalmaktadirlar. Nitekim
Tariq ve arkadaslari (2025) da yesil kiitiphanele-
rin yesil bilgi okuryazarligina katki saglamasi igin
kiitiphane calisanlar ve kullanicilari tarafindan
benimsenmesi gerektigini vurgulamaktadirlar.
Jankowska ve arkadaslari (2014) akademik k-
tiphanelerin bilgi okuryazarligi egitimlerine
cevresel surdurilebilirligi de dahil etmesi ge-
rektigini ifade etmektedirler. Lei (2019) de bilgi
okuryazarhgr ve 6gretiminin davranissal dlizey
ile distinme diizeyi olmak Uzere ¢ok yonli yesil
bilgi okuryazarhgr egitimi ve standartlastiriimis
programlar gelistirerek etkili yesil davranisa
ve yesil uygulamaya  donusturilmesini
onermektedir. Bu bakimdan 2025 yilinda Ohio
Eyalet Kitluphanelerinde gerceklestirilen
Bilgi Okuryazarligi Ogretim Sertifikasi pilot
programinda yesil bilgi hizmetlerine de yer
verilmistir (Hammons vd., 2025). Surdurilebilir
distinme fikrini yesil bilgi okuryazarhgi egitimine
yerlestirmek, yalnizca yesil bilgi hizmetlerini op-
timize etmekle kalmayacak, ayni zamanda tiim
toplumun bilgi enduistrisinin ¢cevre dostu bir se-
kilde gelismesini de tesvik edecektir.

Yesil Bilgi Okuryazarhgi

Bilgi okuryazarligi ve cevre (yesil) okuryazarhgi
birbiriyle yakindan baglantilidir. Bilgi okuryazarli-
g1, cevresel konularda iyi bilgilendirilmis kararlar
almakicin en alakali, glincel ve giivenilir bilgi kay-
naklarina erismeyi ve bunlari segmeyi kolaylasti-
rir. Bilgi okuryazarligi becerileri cevre farkindalig
ile yesil okuryazarlik becerilerinin gelistiriimesine
ve iyilestirilmesine yardimci olur.

Bilgi okuryazarligi kavrami kitiiphaneciler igin
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yeni olmamakla birlikte; bilgi okuryazarhgmnin ‘ye-
sil'e donlsimi yenidir. Bir kisinin ¢evre farkindali-
g1 ve cevre konusundaki algisi ve bilgisi (Bincy ve
Vasudevan, 2023) olarak yesil bilgi okuryazarlig,
hem bireylerin hem de kurumlarin davranislarini
degistirmeyi hedefler. Yesil bilgi okuryazarlidi birey-
lerde sirdurlebilir distinmeyi de icerecek sekilde
gelismis bir dizi beceriye atifta bulunur ve bu bece-
riler bireylerin daha cevreci davranislar sergileme-
sini kolaylastirir (Kurbanoglu ve Boustany, 2014).
Bireyleri bilgi ararken, kullanirken ve iletirken nasil
yesil olacaklari konusunda bilin¢glendirmeyi amacla-
yan yesil bilgi okuryazarlidi, bireylerin strdirulebilir
kalkinma, stirdarilebilir diistince alanindaki farkin-
dahiginin artmasi ve cevresel zorluklarla basa ¢cikma-
da bireysel ve 6rgutsel davranislarda degisikliklerle
birlikte gelir. Bu nedenle kittiphanelerde yesil bilgi
diizeyi ve farkindaliginin incelenmesi hem mikro
hem de makro dlizeyde fayda saglayacaktir. Devi-
ne ve Appleton (2023) halk kiitliphanelerinin ¢ev-
re egitimindeki rolini arastirdiklari calismalarinda
cevreci bilgiye ulasmaya yonelik egitim programla-
rinin 6nemine deginirken; Albertyn ve Zinn (2022)
calismalarinda kattphane kullanicilarinin ¢cogun-
lugunun kitiphanecilerin kullanicilara yesil bilgi
okuryazarhigi konusunda rehberlik etmesi gerek-
tigini dusinduiklerini ortaya koymuslardir. Ren ve
Lu’'nun (2024) calismasi kitliphanecilerin cogunun
kiitiphanenin c¢evresel sirdirilebilirlik konusun-
da toplum igin bir rol model olmasi gerektigini du-
stindiklerini gostermektedir. Dogru bilgiyi dogru
zamanda saglayan bilgi uzmani olarak kittiphane-
ciler, kullanicilarin yesil kiitiiphane, acik erisimli kay-
naklar ve kiitiiphane kaynaklarinin cevresel etkileri
konusunda bilgilendiriimesine odaklanan yesil bilgi
okuryazarhigi ve cevresel stirdirilebilirligin gtiglen-
dirilmesine katkida bulunabilirler (Vyas ve Parmar,
2021).

Degisen diinyada kuittiphanelerin ve kitliphaneci-
lerin de roli degismis durumdadir. IFLA'nin (2018)
“Strdiirtlebilirlik kiitiiphanelerin isidir" sloganina da
yansiyan yesil kiitiphane hareketinin ortaya ¢ikisiy-
lakitlphaneler, sadece kitap saklanip 6diing verilen
bir yer olmaktan ¢ikarak 6zelde icinde bulunduklari
kurum ya da topluluklarin, genelde ise tim toplu-
mun her tirli bilgi ihtiyacini strdirulebilir sekilde
karsilayan merkezler haline gelmeye baglamiglardir.
Kitiphaneciler, yesil (strdirilebilirlik) okuryazarlik
icin drnek teskil etmeli, bu stirecte egitimci ve yol
gosterici olarak aktif rol oynamalidir (Hauke, 2023).
Ancak 6rnegin Kang'in (2018) calismasi Cinli kiitlp-
hanecilerin ve yoneticilerin yesil bilgi farkindahgi
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dizeyinin disik oldugunu gostermistir. Humbhi ve
arkadaslarinin (2024) calismasi da kitiphane per-
sonelinin cogunlugunun yesil kittiiphanelerle ilgili
terimlere asina olmadigini ve mevcut durumda bilgi
merkezi uzmanlarinin, kullanicilan yesil uygulama-
lar konusunda egitmek icin yeterli bilgiye sahip ol-
madiklarini gostermistir. Bu alanda farkindahigin ve
egitimin iyilestirilmesine ihtiya¢ bulundugu vur-
gulanan calismada bu eksikliklerin giderilmesi icin
kitiphanelerin gelecek planlarina yesil bilgi okur-
yazarligi, yesil yasam ve cevresel surdirilebilirlik
programlarinin da dahil edilmesi 6nerilmektedir.

Yontem
Arastirma Sorusu ve Amaci

Bu calisma, Orta Anadolu'daki 8 ilde toplam 13 {ini-
versiteyi kapsayan UNIKOP kiitiiphaneleri érnegin-
de, kutliphane personelinin yesil bilgi okuryazarlig
diizeyini cevre farkindahgi ve bilgi okuryazarhgr di-
zeyleri Uzerinden belirlemeyi amaclamaktadir. Bu
baglamda calismanin temel arastirma sorusu “Belirli
demografik faktorler (cinsiyet, yas, egitim, mede-
ni durum, gelir, ginlik calisma siresi) baglaminda
kituphane personelinin yesil bilgi okuryazarligi di-
zeyleri farkhlagtyor mu?” seklindedir.

Evren ve Orneklem

Zaman ve kaynak kisiti ile arastirmacilarin erisim ko-
layliginin yani sira UNIKOP bélgesinin secilmesinde,
akademik is birlikleri ile bolgesel kalkinma ¢abalari-
na destek verilmesinin, bolge lniversitelerinin stra-
tejik planlarinda 6ne cikan hedeflerden biri olmasi
da etkili olmustur. Lenstra (2014) kitlGphanelerin,
yerel ve bolgesel topluluklarla is birligi yaparak, sos-
yal sermayeyi glclendirdigini ve toplumsal sorunla-
ra ¢cozimler gelistirdigini vurgulamaktadirlar. Bu ttir
is birlikleri, bolgesel kalkinmayi destekleyen sosyal
ve kiiltirel etkinliklerin diizenlenmesine de olanak
tanir. Universite kittiphaneleri kisisel gelisimin yani
sira bolgesel kalkinma agisindan da hayati kurum-
lardir. Cevresel strdirulebilirligin yerelde basladig
dikkate alindiginda akademik kitliphane persone-
linin bilgi okuryazarhgini cevresel farkindalikla ge-
listirmesi hem kurumsal hem de bélgesel diizeyde
fayda saglayacaktir.

Veri Toplama Siireci

KOP Bélgesi Universiteler Birligi (UNIKOP) 2012 yi-
linda kurulmustur. UNIKOP dahilindeki 8 ilde 10'u
devlet ve 3'U vakif olmak Uzere toplam 13 Univer-
site bulunmaktadir. Bu Universitelerin kurumsal
ag sayfalari incelenmis olup; 2025 yih itibariyle
Aksaray Universitesinde 18 personel, Kapadokya
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Universitesinde 4 personel, Karamanoglu Meh-
metbey Universitesinde 10 personel, Kirikkale
Universitesinde 11 personel, Kirsehir Ahi Evran
Universitesi'nde 23 personel, Konya Gida ve Ta-
rm Universitesi'nde 2 personel, Konya Teknik
Universitesi'nde 12 personel, KTO Karatay Uni-
versitesinde 8 personel, Necmettin Erbakan
Universitesinde 22 personel, Nevsehir Hac
Bektas Veli Universitesinde 14 personel, Nigde
Omer Halisdemir Universitesi'nde 17 personel,
Selcuk Universitesinde 34 personel, Yozgat
Bozok Universitesi'nde 12 personel olmak tizere
kitliphanelerde toplam 187 personel oldugu
bilgisine ulasiimistir. Dolayisiyla arastirmanin ev-
reni bu Universite kiitlphanelerinin calisanlari
olan toplam 187 kisidir. G*Power programi kulla-
nilarak yapilan hesaplamaya gore (kitle sayisi 187
endeksli yapilan gi¢ analizi sonucuna gore etki
buyukluga 0.3, %5 hata payi ve %90 gu¢ dege-
ri nokta cift serili korelasyon testi icin) 6rneklem
sayisi 88 kisi olarak belirlenmistir. Calismaya 95
kisi katilmis ancak 2 anket formunda eksiklikler
tespit edilmistir. Dolayisiyla bulgular bolimiin-
de sunulan analizlere 93 kutliphane calisani
dahil edilmistir. Calismada amach 6rneklemeye
gidilmis olup calisilan konu hakkinda daha fazla
bilgi saglayacak kisilerin secilmesi burada temel
amactir (Patton, 2002). Bu noktadan hareketle
anket formu sadece boélgedeki 13 Universitenin
kitlphane personeline gonderilmistir.

KOP Bélgesi Universiteler Birliginde (UNIKOP) bu-
lunan Universite kutliphanelerinde gérev yapan
personelin ¢evre farkindahg ve yesil bilgi okur-
yazarligi duzeyini belirlemeyi amaclayan ¢alisma-
da, veriler 15 Kasim 2025-15 Ocak 2026 tarihleri
arasinda yiiz ylze, eposta ve ¢evrimici ortamlar-
da uygulanan anket formu ile toplanmistir. Anket
formlarinin cevaplanmasi 20-40 dakika arasinda
stiirmus olup arastirmada elde edilen veriler, SPSS
programinda analiz edilmistir.

Anket formunun olusturulmasi 6éncesinde litera-
tdr taramasi yapilmis ancak dogrudan arastirma
konusunu ele alan bir calismaya ulasilamamistir.
Gahsmada ¢ bolimden olusan bir anket for-
mu ile iki farkh olcek kullanilmistir. Anket for-
munun ilk 7 sorusu, katiimcilarin demografik
ozelliklerine ydneliktir. Anket formunun ikinci
kisminda ise, Atabek Yigit ve Balkan Kiyicinin
(2022) Cevre Farkindaligi Olgeginin (8 maddesi
olumlu cevresel farkindalk ve 6 maddesi olum-
suz cevresel farkindalik icin) 14 maddesi; lglincl
kisminda ise Adigiizel (2011) tarafindan gelisti-
rilen Bilgi Okuryazarhig Olceginin 29 maddesi
bulunmakta olup toplam 43 ifadeye dair “1=hic
katilmiyorum”dan “5=tamamen katiliyorum”a
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dogru giden besli Likert tipi 6lcek yer almaktadir.
Cevre Farkindah@i Olcegi icin orijinal calismada
McDonald Omega katsayisi hesaplanmis olup
verilen deger 0.883'tlr. Calismada kullanilan
maddeler i¢in ise bu deger 0.680 olup madde
sayisinin azligina bagh olarak 7'den biraz dusik
¢tkmis olmakla beraber kabul edilebilir diizeyde
oldugu soylenebilir (George ve Mallery, 2003).
Bilgi Okuryazarhigi Olceginin genel Cronbach
Alpha glvenirlik katsayisi orijinal c¢alismada
0,928 verilmis olup bu calismada 0,731 ¢cikmustir.
Dolayisiyla calismada kullanilan 6l¢egin kabul
edilebilir gtivenilirlige sahip oldugu soylenebilir.
iki olcek de Tirkce oldugu icin ceviriye
ihtiyac duyulmamis olup bolge genelindeki
kitiphanelerde uygulanmadan o6nce kurum
kiitiphanesindeki 3 kisiye kisa bir bilgilendirme
yapilarak pilot uygulama gerceklestirilmis ve
anlasilirik acisindan gorusleri  alinip  gerekli
diizeltmeler yapilmistir. Calisma icin Nigde Omer
Halisdemir Universitesi Etik Kurulu'ndan gerekli
etik izin alinmistir. (2025/14-37 Sayili Karar)

Katiimcilarin demografik 6zelliklerine yonelik
olarak yuzde ve frekans analizleri yapilmistir. Kati-
hmcailarin cevre farkindaligi ve bilgi okuryazarligi
dizeylerinin belirlenmesinde ortalamadan fay-
dalanilmistir. Katiimcilarin; cinsiyet, yas, egitim,
medeni durum, gelir durumu gibi demografik
ozellikleri ile cevre farkindahgi ve bilgi okuryazar-
hgi ile ilgili ifadelere katiimlarinin normal dagi-
lim gosterip gostermedigini belirlemek icin +1.5
ile —1.5 arasindaki degerler (Tabachnick ve Fidell,
2022) tizerinden carpiklik ve basiklik katsayilarina
ve ayrica Kolmogorov-Smirnov test sonuglarina
bakilmis (PK0,000<0,05) ve normal dagihm gos-
termedigi anlasiimistir. Dolayisiyla analizlerde
parametrik olmayan testler uygulanmistir. Calis-
mada Olctiimlerin gruplara gore karsilastiriimasin-
da Mann Whitney U-Testi ve Kruskal Wallis H-Testi
kullaniimistir.

Bulgular ve Analiz

Katimcilarin cinsiyet, yas, egitim, gelir olmak
Uzere temel demografik degiskenlere gore anket
formundaki ifadelere katiima derecelerine bakil-
mis ve elde edilen veri setleri SPSS programinda
analiz edilmistir. Analiz sonuclari ¢alismaya kati-
lanlarin cinsiyet, yas, egitim ve gelir durumu de-
giskenlerine gore anlamli bir farklilik oldugunu
gosterirken; katilimcilarin medeni durumlarina
gore anlamh bir farkhhk ¢cikmamistir. Ayrica giin-
lUk calisma siresi ile kurumda fazla mesai yapilip
yapilmadigi da bir farkliiga yol agmamistir. Ana-
liz sonuclari tablolar ve basliklar halinde sunul-
maktadir.
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Tablo 1: Katiimcilarin Demografik Ozellikleri
Frekans | Yiizde Frekans | Yiizde
Kadin 49 52,7 e Lise 44 47,3
CINSIYET | Erkek 44 473 | g Lisans 41 44,1
Toplam 93 100 Lisansustu 8 8,6
20-29 arasi 17 18,3 20 bin TL alti 10 10,8
30-39 arasi 47 50,5 20-40 bin TL arasi 50 53,7
YAS 40-49 arasi 13 14,0 GELIR 40-60 bin TL arasi 24 25,8
50-59 arasi 15 16,1 60-80 bin TL arasi 8 8,6
60 ve Uzeri 1 1,1 80 bin TL Gzeri 1 1,1
MEDENi | EVli 52 55,9 8 saatten az 3 3,2
DURUM | gekar 41 44,1 | GUNLUK 8-10 saat arasi 55 59,1
CALISMA
FAZLA Var 39 41,9 | SURESI 10-12 saat arasi 34 36,6
MESAI Yok 54 58,1 12 saatten fazla 1 1,1
Calismaya  katilanlarin  bazi demografik larin gelir durumlarina gére dagilimlari %10,8'i
ozelliklerinin  sunuldugu Tablo 1e godre (10 kisi) 20 bin TL alti, 53,7’si (50 kisi) 20-40 bin

katihmcilarin %52,7'si kadin (49 kisi), %47,3'0 (44
kisi) erkektir. Katilimcilarin %18,3't (17 kisi) 20-29
yas araliginda, %50,5'i (47 kisi) 30-39 yas araligin-
da, %14'U (13 kisi) 40-49 yas araliginda, %16,1'i
(15 kisi) 50-59 araliginda ve %1,1'i (1 kisi) de 60
yasin Uzerindedir. Katilimcilarin %55,9'u (52 kisi)
evli, %44,1'i (41 kisi) ise bekardir. Katiimcilarin
egitim durumuna gore dagilimina bakildiginda
ise %47,3'U (44 kisi) lise, %44,1'i (41 kisi) lisans ve
%8,6's1 (8 kisi) de lisanstisti mezunudur. Calisan-

TL arasi, 25,8'i (24 kisi) 40-60 bin TL arasli, %8,6'sI
(8 kisi) 60-80 bin TL arasi, %1,1'i (1 kisi) 80 bin
TL Uzeri seklindedir. Katihmcilarin %41,9'unun
(41 kisi) calistigi kurumda fazla mesai varken
%58,1'inin (54 kisi) calistigi kurumda yoktur. Kati-
limcilarin %3,2'si (3 kisi) glinlik calisma siiresinin
8 saatten az oldugunu soylerken %59,1'i (55 kisi)
bu slirenin 8-10 saat arasinda, %36,6's1 (34 kisi)
10-12 saat arasinda ve %1,1'i (1 kisi) de 12 saatten
fazla oldugunu belirtmistir.

Tablo 2: ifadelere Katilma Dereceleri

i Standart
Ifade N Ortalama Sapma
C1.Televizyonu seyretmedikleri halde acik birakanlari, kapatmalari igin 93 4,000 1,0215
uyaririm.
C2. Etrafimdakileri cevre kirliligi konusunda bilinglendirmeye calisirrm. 93 4,677 ,5741
C3. Eski gazete/dergileri geri dontusime atarim. 93 4,484 ,7748
C4. Arkadaslarimin ellerini yikarken suyu israf etmeleri beni ilgilendirmez. 93 1,710 ,9954
T C5. Geri donusturilmus bir Grin kullanmak beni mutlu eder. 93 4,129 ,9805
- C6. Disarida yemege gittigimizde eger bitiremezsem kalanlarin
g paketlenmesini isterim. o3 4,387 7523
4
< C7. Kullandigim bir Griina tekrar tekrar farkh amaclarla kullanirim. 93 4,344 ,6836
o
E C8. Plastik sisede su almak yerine yanimda matarami tasirim. 93 3,935 ,9419
g C9. Bilim insanlarinin kiresel isinma olayini abarttiklarini distntyorum. 93 1,957 1,0206
o C10. Surdurulebilir cevre icin atik yonetimi konusunda faaliyetler
gerceklestirmek gereksizdir. 93 1,495 /7316
C11. Hava sicakliklarinin mevsim normallerinden farkh olmasi 6nemsenecek
bir durum degildir. 93 1,742 ,8957
C12. Bos teneke kutulari geri donustliirmeye gerek yoktur. 93 2,161 1,2361
C13. Suardurdlebilir cevre insan disindaki canlilar icin 6nemli degildir. 93 1,968 ,9493
C14. Elektrigin hangi kaynaktan tretildigi bence 6nemli degil. 93 2,075 ,9695
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B1. Bilgi edinmede dustince ve ifade 6zgurluguni dikkate alirnm. 93 4,215 ,9538
B2. Bilgiye yasal bir sekilde ulasirim ve kullanirim. 93 3,968 ,9719
E?n Elde edilen bilgi kaynaklarini inceleyerek temel dustinceleri 6zetleyebili- 93 2,946 1,2368
B4. Bilgi kaynaklarindaki farkli bakis acilarini anlayip degerlendirebilirim. 93 3,828 1,2125
B5. Web kaynaklarina iliskin degerlendirme olcutlerini dikkate alirnm. 93 3,129 1,1908
B6. Elde edilen bilgileri sistematik sekilde dlizenleyerek sorunlarin ¢éztimtinde
kullanabilirim. 93 2,849 1,1605
B7. Bilginin temel 6zelliklerini, 5nemini ve geliskilerini belirlemek igin yeni bilgi 93 3011 1.0884
ile 6nceki bilgiyi karsilastirabilir ve buttnlestirebilirim. ’ ’
B8. Gerektiginde kaynaklara yeniden erisebilmek icin tim bilgi alintilarini
uygun sekilde diizenleyerek kaydedebilirim. o3 2,602 1,0440
B9. Kullanilan bilginin orijinal kaynaklarini tam ve dogru olarak gosteririm. 93 2,806 ,9120
B10. Basili kaynak ve elektronik ortamlardaki kisisel hak ve guvenlik konularini
dikkate alirrm. 93 2,333 /9593
B11. Elde edilen bilgiyi yorumlayarak sonuglarini ortaya koyabilirim. 93 3,247 1,1764
0 B12. Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve glivenlik konularini dikkate alirrm. 93 3,011 1,0054
o]
4 B13. Ulasilan bilgiye dayali olarak kavramlar ve ¢ikan sonuclar arasindaki iliski-
ﬁ yi belirleyebilirim. 23 3,516 1,2034
§ B14. Bilgi kaynaklarinin turlerini ve alanlarini belirleyebilirim. 93 3,118 1,0514
4
3 B15. Bilgi ihtiyacini baskalari ile paylasarak yapilandirabilirim. 93 2,946 1,2368
2 B16. Elde edilen bilgiyi belli dl¢cutlere gore siniflandirabilirim. 93 2,462 1,0689
g B17. Kaynaklardan elde edilen bilgiyi 6nceki bilgilerle iliskilendirerek 6zgtin bir 93 2925 9353
[] sekilde yeniden ifade edebilirim. 4 ’
B18. Bilgiyi ve bilgi kaynaklarini gtivenirlik, gecerlilik, tarafsizlik, gtincellik gibi
Slcutlere gore degerlendirebilirim. 93 3,054 9251
B19. Degistirilmis, yanlis ve tarafh bilgiyi fark edebilirim. 93 3,172 ,9738
B20. ihtiya¢ duyulan bilginin nerede bulanacagini bilirim. 93 2,312 1,2422
B21. Bilgi kaynaklarinin turlerini ve 6nemini bilirim. 93 3,237 1,0363
B22. Bilgi ihtiyacini tanimlayabilirim. 93 2,151 ,8840
B23. ihtiya¢ duyulan bilgiyle ilgili temel kavramlari bilirim. 93 2,344 1,1180
B24. Bilginin temel 6zelliklerine gore nasil duzenlendigini bilirim. 93 3,054 ,9251
B25. Bilgiye ulasmada elektronik kaynaklardan yararlanabilirim. 93 4,473 ,8796
B26. Web kaynaklarini, veri tabanlarini ve tarama motorlarini kullanirken, han-
gi anahtar s6zcuk ve iliskili terimleri, nasil kullanacagini bilirim. 23 4,054 1.0464
B27. Bilgiye ulasmada gtlincel basili kaynaklardan yararlanabilirim. 93 3,968 1,1078
B28. Bilgi ihtiyacinin kapsamini ve yapisini stirekli olarak gézden gegirebilirim. | 93 2,215 1,1019
B29. Bilgi ve iletisim teknolojisindeki degisiklikleri izlerim. 93 2,419 ,9363
N: Katilimci Sayisi

Tablo 2'de katihmcilarin anketin ikinci kisminda
yer alan cevre farkindaligi ve bilgi okuryazarhgi
ile ilgili ifadelere katilma dereceleri gosterilmis-
tir. Tabloya gore katilimcilarin en ¢ok katildiklar
ifadeler cevre farkindahgi boyutunda “Etrafimda-
kileri cevre kirliligi konusunda bilin¢glendirmeye
calisinm.” ve “Eski gazete/dergileri geri donusu-
me atarim.” ifadeleri; bilgi okuryazarhdi boyutun-
da ise “Bilgiye ulasmada elektronik kaynaklardan
yararlanabilirim.” ve “Bilgi edinmede duslince ve
ifade 6zgurliguni dikkate alinm.” olmustur. En
az katildiklari ifadeler ise cevre farkindahgi boyu-
tunda “Surrdurilebilir cevre icin atik yonetimi ko-
nusunda faaliyetler gerceklestirmek gereksizdir.”
ve bilgi okuryazarligi boyutunda “Bilgi ihtiyacini

tanimlayabilirim.” seklindedir. Katilimcilarin cevre
farkindaligi boyutunda cevre kirliligi konusunda
cevrelerindekileri bilinglendirmeye 6nem ver-
dikleri ve dolayisiyla bu konuda bilingli oldukla-
rini distindiikleri sdylenebilir. Bilgi okuryazarlig
boyutunda ise 6ne ¢ikan iki tema elektronik bilgi
kaynaklarindan faydalanma ve bilgi edinmede
disunce ve ifade 6zgirligiine 6nem vermedir.

iki boyutun ayri ayri ortalamalarina da bakilmig
olup c¢evre farkindahgi boyutundaki 14
maddenin ortalamasi 3,07 ve bilgi okuryazarlig
boyutundaki 29 maddenin ise 3,08dir. Genel
olarak iki boyut acisindan da katilimcilarin kendi
dizeylerini ortanin lzerinde degerlendirdikleri
soylenebilir.
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Tablo 3: Cinsiyet Degiskenine Gére Mann Whitney U-Testi Sonuglari

ifade d N SiraOrt. U P
C1. Televizyonu seyretmedikleri halde acik birakanlari, kapatmalari igin K 49 5136
864,5 0,083
uyarirom. E 44 42[] 5
K 49 48,47
C2. Etrafimdakileri cevre kirliligi konusunda bilinglendirmeye calisirim. 1006,0 0,474
E 44 45,36
K 49 46,34
3. Eski gazete/dergileri geri donuislime atarim. 1045,5 0,770
E 44 47,74
K 49 42,04
C4. Arkadaslarimin ellerini yikarken suyu israf etmeleri beni ilgilendirmez. 35,0 0,036*
E 44 52,52
C5. Geri donUsturilmas bir Griin kullanmak beni mutlu eder. K 49 4849 1005,0 0,548
E 44 45,34
K 149 48,41
C6. Disarida yemege gittigimizde eger bitiremezsem kalanlarin
AT 1009,0 0,554
paketlenmesini isterim. E 44 145,43
o
= K 149 45,51
% C7. Kullandigim bir Girliny tekrar tekrar farkl amacglarla kullanirim. 1005,0 0,536
S E 44 48,66
<
w K 49 47,99
& [C8.Plastik sisede su almak yerine yanimda matarami tasirim. 1029,5 0,695
> E 44 45,90
< K o l4253
(9. Bilim insanlarinin kiiresel isinma olayini abarttiklarini diistiniiyorum. 859,0 0,074
E 44 51,98
C10. Stirdurdlebilir cevre icin atik yonetimi konusunda faaliyetler K 49 4743
. P 1057,0 0,851
gerceklestirmek gereksizdir. E 44 146,52
C11. Hava sicakliklarinin mevsim normallerinden farkli olmasi K 49 3,29 .
M . o 770,0 0,010
6nemsenecek bir durum degildir. E 44 140,00
C12.B ke kutul d k yok K hid (279 71,5 0,094
. Bos teneke kutulari geri donustiirmeye gerek yoktur. 871, ,
E 4 5169 N
K 49 47,83
C13. Strdurdlebilir cevre insan disindaki canlilar icin nemli degildir. 1037,5 0,741
E 44 46,08
K 49 47,69
C14. Elektrigin hangi kaynaktan uretildigi bence 6nemli degil. 1044,0 0,783
E 44 46,23
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49

49,36

K
B1. Bilgi edinmede diistince ve ifade 6zgiirlugiinii dikkate alirim. 962,5 0,330
E 44 44,38
o . . K 49 49,12
B2. Bilgiye yasal bir sekilde ulasirim ve kullanirim. 974.,0 0,396
E 44 44,64
B3. Elde edilen bilgi kaynaklarini inceleyerek temel diisiinceleri K 49 45,61
" P 1010,0 0,587
ozetleyebilirim. E 44 48,55
B4. Bilgi kaynaklarindaki farkli bakis agilarin1 anlayip degerlendi- K 49 48,39
g 1010,0 0,582
rebilirim. E 44 45.45
B5. Web kaynaklarina iliskin degerlendirme 6l¢utlerini dikkate K 49 48,64 997.5 0.517
alirim. E 44 45,17 ’ ’
B6. Elde edilen bilgileri sistematik sekilde diizenleyerek sorunlarmm | K 49 47,44 1056.5 0.864
¢ozuimiinde kullanabilirim. E 44 46,51 > ’
B7. Bilginin temel 6zelliklerini, 6nemini ve ¢eliskilerini belirlemek | K 49 46,65
i¢in yeni bilgi ile dnceki bilgiyi karsilastirabilir ve biitinlestirebili- 1061,0 0,891
rim. E 44 47,39
o . . . . . K 49 43,85
B8. Gerektiginde kaynaklara yeniden erisebilmek i¢in tiim bilgi 923.5 0.215
alintilarin1 uygun sekilde diizenleyerek kaydedebilirim. E 44 50,51 > >
B9. Kullanilan bilginin orijinal kaynaklarini tam ve dogru olarak K 49 42,45 855.0 0.071
gosteririm. E 44 52,07 i >
B10. Basili kaynak ve elektronik ortamlardaki kisisel hak ve gii- K 49 42,29 874.0 0.061
venlik konularimi dikkate alirinm. E 44 52,25 > ’
B11. Elde edilen bilgiyi yorumlayarak sonug¢larini ortaya koyabili- K 49 49.45
rim. ety Y ¢ 4 Y 958.,0 0,340
E 44 44,27
B12. Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve giivenlik konularini K 49 51,11
. 876.5 0,102
dikkate alirim. E 44 42.42 2
B13. Ulasilan bilgiye dayali olarak kavramlar ve ¢ikan sonuglar K 49 47,51 1053.0 0.842
arasindaki iliskiyi belirleyebilirim. E 44 46.43 ’ ’
o - . . K 49 49,28
B14. Bilgi kaynaklarinin tirlerini ve alanlarini belirleyebilirim. 966.5 0,371
E 44 44,47
B15. Bilgi ihti baskal il 1 k landirabiliri K 49 45,61 1010,0 0,587
. Bilgi ihtiyacini1 baskalar ile paylasarak yapilandirabilirim. R )
g Y $ paylas yap E 44 48.55
i L. i . K 49 45,00
B16. Elde edilen bilgiyi belli dlgiitlere gore siniflandirabilirim. 980,0 0,431
E 44 49,23
A L A K 49 45,09
B17. Kaynaklardan elde edilen bilgiyi 6nceki bilgilerle iliskilendi-
P : . . - P 984,5 0,444
rerek 6zglin bir sekilde yeniden ifade edebilirim. E 44 49,13
B18. Bilgiyi ve bilgi kaynaklarin1 giivenirlik, gegerlilik, tarafsizlik, K 49 49,24 968.0 0.368
giincellik gibi Slglitlere gore degerlendirebilirim. E 14 44,50 B i
. K 49 48,02
B19. Degistirilmis, yanlis ve tarafli bilgiyi fark edebilirim. 1028.,0 0,685
E 44 45,86
S L. L K 49 40,24
B20. Ihtiya¢ duyulan bilginin nerede bulanacagim bilirim. 747.,0 0,008*
E 44 54,52
. . K 49 46,97
B21. Bilgi kaynaklarinin tirlerini ve énemini bilirim. 1076,5 0,990
E 44 47,03
. . K 49 45,91
B22. Bilgi ihtiyacinm1 tanimlayabilirim. 1024,5 0,661
E 44 48,22
S . K 49 44,19
B23. Ihtiya¢ duyulan bilgiyle ilgili temel kavramlar: bilirim. 940.,5 0,265
E 44 50,13
n R K 49 49,24
B24. Bilginin temel 6zelliklerine gore nasil diizenlendigini bilirim. 968.0 0,368
E 44 44,50
. i . K 49 52,16
B25. Bilgiye ulasmada elektronik kaynaklardan yararlanabilirim. 825.0 0,021%*
E 44 41,25
B26. Web kaynaklarini, veri tabanlarini ve tarama motorlarini kul- K 49 47,65
lanirken, hangi anahtar s6zciik ve iliskili terimleri, nasil kullanaca- 1046.,0 0,793
gin1 bilirim. E 44 46,27
. . . K 49 47,43
B27. Bilgiye ulasmada giincel basili kaynaklardan yararlanabilirim. 1057,0 0,864
E 44 46,52
B28. Bilgi ihtiyacinin kapsamini ve yapisini siirekli olarak gézden K 49 43,29
. T 896.0 0,144
gegirebilirim. E 44 51,14
. L o . ) K 49 45,68
B29. Bilgi ve iletisim teknolojisindeki degisiklikleri izlerim. 1013,5 0,602
E 44 48,47

C: Cinsiyet (K: Kadin E: Erkek), N: Katiimai Sayisi, U: Mann Whitney U Degeri, p<0.05
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Katilimcilarin cinsiyeti ile anket formundaki ifade-
lere katilma dereceleri arasinda anlaml bir fark-
hlik olup olmadigini test etmek amaciyla para-
metrik olmayan testlerden Mann-Whitney U testi
kullanilmis ve anlamlilik 0,05 diizeyinde test edil-
mistir. Tablo 3'te goriilecedi Gizere sonuglar ¢evre
farkindahgr boyutunda 14 ifadeden 12 ifadeye;
bilgi okuryazarligi boyutunda 29 ifadeden 27
ifadeye katiimda anlamli bir farkhlik olmadigini
gostermektedir. “Arkadaslarimin ellerini yikarken
suyu israf etmeleri beni ilgilendirmez.” seklindeki
(4 ifadesi (U=835,0 / p=0,036<0,05) ile “Hava sI-
cakliklarinin mevsim normallerinden farkli olma-
si onemsenecek bir durum degildir” seklindeki
C11ifadesi (U=770,0/ p=0,010<0,05); “intiya¢ du-
yulan bilginin nerede bulanacagini bilirim.” sek-
lindeki B20 ifadesi (U=747,0 / p=0,008<0,05) ve
“Bilgiye ulasmada elektronik kaynaklardan yarar-
lanabilirim.” seklindeki B25 ifadesinde (U=825,0 /
p=0,021<0,05) katiimcilarin tutumlari bakimin-
dan kadinlar ile erkekler arasinda anlamli bir fark-
hhik (0,05 anlamlilik diizeyinde) vardir. Anlamli
farklilik ¢ikan ifadeler incelendiginde iki ifadede
kadinlarnn, iki ifadede ise erkeklerin ortalamala-
r daha yuksektir. Buna gore kadin katilimcilarin
su israfi ve hava sicakliklarinin mevsim normal-
lerinden farkli olmasi konusunda erkek katilim-
cllardan daha hassas olduklari; buna karsin er-
kek katihmcilarin bilgiye nereden ulasacagini ve
elektronik kaynaklardan nasil faydalanacaklarini
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bildiklerini distindikleri anlasiimaktadir.

Cinsiyet ile cevre farkindahgi ve bilgi okurya-
zarligr arasindaki iliskiye yonelik cesitli gruplar
Uzerinde yapilan ¢alismalar farkli sonuclara ulas-
mistir. Ornegin Karadeniz Bayrak'in (2014) calis-
masi bilgi okuryazarligi diizeyinin cinsiyete gore
anlamh farklihk gostermedigi sonucuna varirken
Demiralay (2008) ve Usluel'in (2007) calismalarin-
da ise anlamh farkhhk bulunmustur. Cevre okur-
yazarligi ile ilgili 6grenciler Gzerinde yapilan bazi
calismalarda yas, cinsiyet, egitim durumu ve me-
deni duruma gore farklilik bulunmazken (Akcay
ve Pekel, 2017; Kiicikbas Duman ve Atabek Yigit,
2019) bazi calismalarda ise kadin ogrencilerin
cevre okuryazarligi diizeyleri ile ekolojik ayak izi
farkindaliklarinin erkek 6grencilere gore yiiksek
oldugu bulunmustur (Fatemi vd., 2022; Yildiz vd.,
2023).

Calisma sonuclarina gore katihmcilarin medeni
durumu ve ginlik calisma siresi ile is yerinde
mesai olup olmasina gore ise anlamli farkhhk
bulunmamistir.

Calismaya katilanlarin  yaslan, egitim ve
gelir durumlan ile cevre farkindahgi ve bilgi
okuryazarhguileilgili ifadelere katilimlari arasinda
anlamli bir farklilik olup olmadigini anlamak igin
parametrik olmayan testlerden Kruskal Wallis
H-testi yapilmis olup anlamhilik 0,05 diizeyinde
test edilmistir.
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Tablo 4: Yas Degiskenine Gore Kruskal Wallis H-Testi Sonuglari

ifade X2 p
C1.Televizyonu seyretmedikleri halde acik birakanlari, kapatmalari icin 3010 0,556
uyaririm.
G2. Etrafimdakileri cevre kirliligi konusunda bilinclendirmeye caliginm. 1,593 0,810
(3. Eski gazete/dergileri geri doniisiime atarim. 3,635 0,458
C4. Arkadaslarimin ellerini yikarken suyu israf etmeleri beni ilgilendirmez. 9,158 0,057
C5. Geri donlstlrtlmus bir Grin kullanmak beni mutlu eder. 1,166 0,884
,g §6. Q|§arlda yemede gittigimizde eger bitiremezsem kalanlarin paketlenmesini 6,669 0,154
= isterim.
a
Z | C7.Kullandigim bir Grtini tekrar tekrar farkli amacglarla kullanirim. 1,721 0,787
<z
(o'
X | C8. Plastik sisede su almak yerine yanimda matarami tasirim. 0,758 0,944
w
£ | €9.Bilim insanlarinin kiiresel 1sinma olayini abarttiklarini diistintiyorum. 9,499 0,048*
(RN
O
C10. Surdurdlebilir cevre icin atik yonetimi konusunda faaliyetler
. N 2,125 0,713
gerceklestirmek gereksizdir.
C11.Hava Vs!chllklarlnln mevsim normallerinden farkli olmasi 5nemsenecek bir 2,897 0,575
durum degildir.
C12. Bos teneke kutulari geri donustiirmeye gerek yoktur. 2,129 0,712
C13. Surdurdlebilir cevre insan disindaki canlilar icin dnemli degildir. 4,450 0,348
C14. Elektrigin hangi kaynaktan tretildigi bence 6nemli degil. 2,239 0,962

13



Haziran 2026 Cilt: 5 Say:1 _ NOHUIFAD

BiLGi OKURYAZARLIGI

B1. Bilgi edinmede duslince ve ifade 6zgurlugiina dikkate alirm. 6,275 0,180
B2. Bilgiye yasal bir sekilde ulagirim ve kullanirim. 5,067 0,281
B3. Elde edilen bilgi kaynaklarini inceleyerek temel dlslinceleri 6zetleyebilirim. 3,881 0,422
B4. Bilgi kaynaklarindaki farkl bakis agilarini anlayip degerlendirebilirim. 5,777 0,216
B5. Web kaynaklarina iliskin degerlendirme ol¢utlerini dikkate alirnm. 4,522 0,340
Eﬁlrllfrlge edilen bilgileri sistematik sekilde diizenleyerek sorunlarin ¢é6ziimiinde kullana- 2,278 0,685
B7. Bilginin temel 6zelliklerini, Snemini ve celiskilerini belirlemek icin yeni bilgi ile 6nce- 3358 0.500
ki bilgiyi karsilastirabilir ve bittinlestirebilirim. ! !

B8. Gerektiginde kaynaklara yeniden erisebilmek icin tlim bilgi alintilarini uygun sekil- 1754 0781
de diizenleyerek kaydedebilirim. ! !

B9. Kullanilan bilginin orijinal kaynaklarini tam ve dogru olarak gosteririm. 1,967 0,742
Eﬂr?ﬁ?asul kaynak ve elektronik ortamlardaki kisisel hak ve giivenlik konularini dikkate 5,444 0,245
B11. Elde edilen bilgiyi yorumlayarak sonuglarini ortaya koyabilirim. 1,767 0,779
B12. Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve glivenlik konularini dikkate alirim. 8,658 0,070
Eggi'liLrjilrarf.”an bilgiye dayali olarak kavramlar ve ¢ikan sonuglar arasindaki iliskiyi belirle- 8,993 0,061
B14. Bilgi kaynaklarinin tirlerini ve alanlarini belirleyebilirim. 6,719 0,151
B15. Bilgi ihtiyacini baskalari ile paylasarak yapilandirabilirim. 3,881 0,422
B16. Elde edilen bilgiyi belli 6l¢ttlere gore siniflandirabilirim. 4,106 0,392
B17. Kaynaklardan elde edilen bilgiyi 6nceki bilgilerle iliskilendirerek 6zgiin bir sekilde 4140 0387
yeniden ifade edebilirim. ' ’
B18. Bilqiyi ve bilgi kaynaklarini gavenirlik, gecerlilik, tarafsizlik, gincellik gibi ol¢ttlere 5913 0206
gore degerlendirebilirim. ! !
B19. Degistirilmis, yanhs ve tarafli bilgiyi fark edebilirim. 6,247 0,181
B20. ihtiyac duyulan bilginin nerede bulanacagini bilirim. 3,361 0,499
B21. Bilgi kaynaklarinin tiirlerini ve énemini bilirim. 2,521 0,641
B22. Bilgi ihtiyacini tanimlayabilirim. 2,313 0,678
B23. ihtiyac duyulan bilgiyle ilgili temel kavramlari bilirim. 3,889 0,421
B24. Bilginin temel 6zelliklerine gore nasil diizenlendigini bilirim. 5913 0,206
B25. Bilgiye ulasmada elektronik kaynaklardan yararlanabilirim. 1,082 0,897
B26. Web kaynaklarini, veri tabanlarini vevtaramg_motorlarml kullanirken, hangi anahtar 4454 0348
sozcik ve iliskili terimleri, nasil kullanacagini bilirim. ! !
B27. Bilgiye ulasmada gtincel basili kaynaklardan yararlanabilirim. 6,606 0,158
B28. Bilgi ihtiyacinin kapsamini ve yapisini stirekli olarak gdzden gegirebilirim. 3,600 0,463
B29. Bilgi ve iletisim teknolojisindeki degisiklikleri izlerim. 1,201 0,878

X2 Chi-Square, p<0.05
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Tablo 4'te katiimcilarin yasi ile gevre farkindaligi
ve bilgi okuryazarhgi ile ilgili ifadelere katilma de-
recelerinde anlamh bir farklilik olup olmadigina
dair sonuclar verilmis olup sadece “Bilim insan-
larinin kiresel i1sinma olayini abarttiklarini di-
siintyorum.” seklindeki C9 ifadesinde (X2=9,499
/ p=0,04<0,05) gruplar arasinda istatistiksel ola-
rak anlamli bir fark bulunmustur. Yas degiskeni-
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ne gore Kruskal Wallis H-testi sonucunda ortaya
¢tkan anlamli farkhlasmalarin hangi gruplar ara-
sinda gerceklestigini belirmek amaciyla gruplar
arasinda ayri ayri Mann-Whitney U testi yapil-
mis olup sadece 20-29 yas ile 50-59 yas arasinda
(p=0,02<0,05) anlamli farkhhk bulunmakta olup
ikinci yas araligindaki katihmcilarin ifadeye kati-
lim dizeyleri yiksektir.

Tablo 5: Egitim Degiskenine Gore Kruskal Wallis H-Testi Sonuglari

ifade X2 p
C1.Televizyonu seyretmedikleri halde acik birakanlari, kapatmalari icin 3,563 0,168
uyaririm.
C2. Etrafimdakileri gevre kirliligi konusunda bilinglendirmeye caligirim. 0,655 0,721
(3. Eski gazete/dergileri geri doniligiime atarim. 0,312 0,856
C4. Arkadaslarimin ellerini yikarken suyu israf etmeleri beni ilgilendirmez. 7,191 0,027*
C5. Geri donistiirilmus bir Grin kullanmak beni mutlu eder. 0,673 0,714

g _(;6. I?lgarlda yemege gittigimizde eger bitiremezsem kalanlarin paketlenmesini 0,785 0,675

<DE isterim.

g C7. Kullandigim bir Grlini tekrar tekrar farkh amaclarla kullanirim. 4,573 0,102

E (8. Plastik sisede su almak yerine yanimda matarami tasirim. 0,943 0,624

E C9. Bilim insanlarinin kiresel 1sinma olayini abarttiklarini diistintiyorum. 13,501 0,001*

> g;?gesktigc;z:umlzigrefeelzsrzéﬁ:n atik ydnetimi konusunda faaliyetler 3,003 0,223
gl:ij:]aa/:gsillcdailzllklarmm mevsim normallerinden farkli olmasi 5nemsenecek bir 1,920 0,383
C12. Bos teneke kutulari geri donustiirmeye gerek yoktur. 1,285 0,526
C13. Surdurdlebilir cevre insan disindaki canlilar icin d5nemli degildir. 2,099 0,350
C14. Elektrigin hangi kaynaktan tretildigi bence 6nemli degil. 0,256 0,880
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BIiLGi OKURYAZARLIGI

B1. Bilgi edinmede disiince ve ifade 6zgurligund dikkate alirm. 1,628 0,443
B2. Bilgiye yasal bir sekilde ulagirim ve kullanirim. 1,690 0,430
B3. Elde edilen bilgi kaynaklarini inceleyerek temel diisiinceleri 6zetleyebilirim. 2,314 0314
B4. Bilgi kaynaklarindaki farkli bakis acilarini anlayip degerlendirebilirim. 1,703 0,427
B5. Web kaynaklarina iliskin degerlendirme &lcutlerini dikkate alirim. 2,233 0,327
B6. Elde edilen bilgileri sistematik sekilde diizenleyerek sorunlarin ¢céziimiinde kul-
. 1,968 0,374
lanabilirim.
B7. Bilginin temel 6zelliklerini, dnemini ve celiskilerini belirlemek icin yeni bilgi ile
- RO s o AT 1,223 0,543
onceki bilgiyi karsilastirabilir ve butinlestirebilirim.
B8. Gerektiginde kaynaklara yeniden erisebilmek icin tiim bilgi alintilarini uygun
. . iy 0,586 0,746
sekilde dlizenleyerek kaydedebilirim.
B9. Kullanilan bilginin orijinal kaynaklarini tam ve dogru olarak gdsteririm. 0,664 0,718
B10. Basili kaynak ve elektronik ortamlardaki kisisel hak ve glivenlik konularini dik- 5378 0,068
kate alirim.
B11. Elde edilen bilgiyi yorumlayarak sonugclarini ortaya koyabilirim. 1,371 0,504
B12. Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve glivenlik konularini dikkate alirim. 3,958 0,138
813. Ula§|l.a.n.bllg|ye dayali olarak kavramlar ve ¢ikan sonuglar arasindaki iliskiyi 4,080 0,130
belirleyebilirim.
B14. Bilgi kaynaklarinin tirlerini ve alanlarini belirleyebilirim. 4,300 0,116
B15. Bilgi ihtiyacini baskalari ile paylasarak yapilandirabilirim. 2,314 0,314
B16. Elde edilen bilgiyi belli dlgtitlere gore siniflandirabilirim. 0,498 0,779
B17. Kaynaklardan elde edilen bilgiyi dnceki bilgilerle iliskilendirerek 6zgiin bir sekil-
. - e 0,546 0,761
de yeniden ifade edebilirim.
B18. Bilgiyi ve bilgi kaynaklarini gtivenirlik, gecerlilik, tarafsizlik, gtincellik gibi 6l¢it-
. N RO 1,275 0,529
lere gore degerlendirebilirim.
B19. Degistirilmis, yanhs ve tarafli bilgiyi fark edebilirim. 1,583 0,453
B20. ihtiyac duyulan bilginin nerede bulanacagini bilirim. 2,219 0,330
B21. Bilgi kaynaklarinin tiirlerini ve dnemini bilirim. 1,835 0,399
B22. Bilgi ihtiyacini tanimlayabilirim. 2,600 0,265
B23. ihtiyac duyulan bilgiyle ilgili temel kavramlari bilirim. 1,481 0,477
B24. Bilginin temel 6zelliklerine gore nasil diizenlendigini bilirim. 1,275 0,529
B25. Bilgiye ulasmada elektronik kaynaklardan yararlanabilirim. 0,162 0,922
B26. Web kaynaklarini, veri tabanlarini ve tarama motorlarini kullanirken, hangi
e s - N e 0,279 0,870
anahtar sozcik ve iliskili terimleri, nasil kullanacagini bilirim.
B27. Bilgiye ulasmada giincel basili kaynaklardan yararlanabilirim. 0,371 0,831
B28. Bilgi ihtiyacinin kapsamini ve yapisini siirekli olarak gézden gegirebilirim. 3,924 0,141
B29. Bilgi ve iletisim teknolojisindeki degisiklikleri izlerim. 8,306 0,016*

X2 Chi-Square, p<0.05
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Tablo 5'te katihmcilarin egitim durumu ile ¢evre
farkindahgi ve bilgi okuryazarhg ile ilgili ifadele-
re katilma derecelerinde anlamh bir farklilik olup
olmadigina dair sonuclar verilmis olup, cevre
farkindaligi boyutunda iki ifadeye (C4 ve C9) ve
bilgi okuryazarligi boyutunda bir ifadeye (B29)
katihmda anlamli bir farkhihk bulunmustur. Analiz
sonuclarina gore “Arkadaslarimin ellerini yikar-
ken suyu israf etmeleri beni ilgilendirmez.” sek-
lindeki C4 ifadesi (X*=7,191 / p=0,02<0,05), “Bilim
insanlarinin kiresel 1sinma olayini abarttiklarini
disuntyorum.” seklindeki C9 ifadesi (X?=13,501 /
p=0,00<0,05) ve “Bilgi ve iletisim teknolojisindeki
degisiklikleri izlerim.” seklindeki B29 ifadesinde
(X?=8,306 / p=0,01<0,05) gruplar arasinda ista-
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tistiksel olarak anlaml bir fark bulunmustur. Uc
ifadede anlamh farkhlik, lise ile lisansiisti egitim
seviyesindeki katilmcilar arasinda ortaya ¢ikmis
olup iki ifadede (C4 ve C9) lise mezunlarinin
ortalamasi daha yiksek, bir ifadede (B29) daha
disuktir. C9 ifadesinde lise ve lisans arasinda,
B29 ifadesinde ise lisans ve lisansustl egitim
seviyesindekiler arasinda fark bulunmustur. C9
ifadesinde lise mezunlarinin, B29 ifadesinde
lisans mezunlarinin ortalamasi daha yuksektir.
Bu sonuclara gore egitim seviyesi daha diistik
katihmcilarin kiresel isinmanin abartildigini da-
stindukleri séylenebilir. Teknolojik degisimleri en
fazla takip edenlerin ise lisans mezunlar oldukla-
ri ifade edilebilir.

Tablo 6: Gelir Durumu Degiskenine Gore Kruskal Wallis H-Testi Sonuglari
ifade X2 p
C1.Televizyonu seyretmedikleri halde acik birakanlari, kapatmalari icin uyaririm. 0,570 0,966
C2. Etrafimdakileri ¢evre kirliligi konusunda bilinglendirmeye calisirim. 2,320 0,677
C3. Eski gazete/dergileri geri donilisiime atarim. 2,655 0,617
C4. Arkadaslarimin ellerini yikarken suyu israf etmeleri beni ilgilendirmez. 3,389 0,495
C5. Geri dondistiirilmus bir Grin kullanmak beni mutlu eder. 3,141 0,534
,g i(é?é:?rléérlda yemege gittigimizde eger bitiremezsem kalanlarin paketlenmesini 1,240 0,871
2 C7. Kullandigim bir Griind tekrar tekrar farkl amaglarla kullanirim. 5,076 0,280
E (8. Plastik sisede su almak yerine yanimda matarami tasirim. 2,689 0,611
% C9. Bilim insanlarinin kiiresel 1sinma olayini abarttiklarini digtiniiyorum. 6,959 0,138
b C10. Surdurdlebilir cevre icin atik yonetimi konusunda faaliyetler gerceklestirmek 7308 0121
gereksizdir. ! !
C11.Hava vs.lca.kllklarlnln mevsim normallerinden farkli olmasi Gnemsenecek bir 1638 0802
durum degildir. ! !
C12. Bos teneke kutulari geri dontstiirmeye gerek yoktur. 1,238 0,872
C13. Surdurdlebilir cevre insan disindaki canlilar icin dnemli degildir. 7,128 0,129
C14. Elektrigin hangi kaynaktan tretildigi bence 6nemli degil. 1,584 0,812
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B1. Bilgi edinmede diisiince ve ifade 6zgiirliigiinii dikkate alirim. 1,585 0,811
B2. Bilgiye yasal bir sekilde ulasirim ve kullanirim. 12,666 0,013*
B3. Elde edilen bilgi kaynaklarini inceleyerek temel diisiinceleri 6zetleyebilirim. | 7,728 0,102
B4. Bilgi kaynaklarindaki farkli bakis agilarint anlayip degerlendirebilirim. 1,833 0,766
BS5. Web kaynaklarina iliskin degerlendirme dlgiitlerini dikkate alirim. 3,557 0,469
B6. Elde edilen bilgileri sistematik sekilde diizenleyerek sorunlarin ¢dziimiinde
i 9,891 0,058

kullanabilirim.
B7. Bilginin temel 6zelliklerini, 6nemini ve ¢eligkilerini belirlemek i¢in yeni bilgi 11.546 0.021%
ile dnceki bilgiyi karsilastirabilir ve biitiinlestirebilirim. ’ i
BS. Gerektiginde kaynaklara yeniden erigsebilmek i¢in tiim bilgi alintilarin1 uygun 3415 0.491
sekilde diizenleyerek kaydedebilirim. i >
B9. Kullanilan bilginin orijinal kaynaklarini tam ve dogru olarak gésteririm. 3,864 0,425
B.10. Basili kaynak ve elektronik ortamlardaki kisisel hak ve giivenlik konularini 13,986 0.007*
dikkate alirim. >
B11. Elde edilen bilgiyi yorumlayarak sonuglarini ortaya koyabilirim. 5,894 0,207
B12. Kullanilacak bilgiyle ilgili gizlilik ve giivenlik konularmni dikkate alirim. 7,715 0,103
B13. Ulasilan bilgiye dayali olarak kavramlar ve ¢ikan sonuglar arasindaki iligkiyi

. e 6,341 0,175
belirleyebilirim.
B14. Bilgi kaynaklarinin tiirlerini ve alanlarini belirleyebilirim. 8,667 0,070
B15. Bilgi ihtiyacini bagkalari ile paylasarak yapilandirabilirim. 7,728 0,102
B16. Elde edilen bilgiyi belli 6lgiitlere gore siniflandirabilirim. 9,943 0,051
B17. Kaynaklardan elde edilen bilgiyi dnceki bilgilerle iliskilendirerek 6zgiin bir

. o e 4,990 0,288
sekilde yeniden ifade edebilirim.
B18. Bilgiyi ve bilgi kaynaklarini giivenirlik, gegerlilik, tarafsizlik, giincellik gibi
ol A < L 9,723 0,060
olciitlere gore degerlendirebilirim.
B19. Degistirilmis, yanlis ve tarafli bilgiyi fark edebilirim. 8,240 0,083
B20. ihtiya¢ duyulan bilginin nerede bulanacagi bilirim. 4,788 0,310
B21. Bilgi kaynaklarinin tiirlerini ve 6nemini bilirim. 2,634 0,621
B22. Bilgi ihtiyacini tanimlayabilirim. 2,383 0,665
B23. Thtiya¢ duyulan bilgiyle ilgili temel kavramlari bilirim. 12,636 0,013*
B24. Bilginin temel 6zelliklerine gore nasil diizenlendigini bilirim. 9,723 0,060
B25. Bilgiye ulasmada elektronik kaynaklardan yararlanabilirim. 3414 0,491
B26. Web kaynaklarini, veri tabanlarini ve tarama motorlarini kullanirken, hangi

R T A . < e 5,916 0,206

anahtar sozciik ve iligkili terimleri, nasil kullanacagini bilirim.
B27. Bilgiye ulasmada giincel basili kaynaklardan yararlanabilirim. 3,371 0,498
B28. Bilgi ihtiyacinin kapsamini ve yapisini siirekli olarak gézden gecirebilirim. | 1,884 0,757
B29. Bilgi ve iletisim teknolojisindeki degisiklikleri izlerim. 7,371 0,118

X2 Chi-Square, p<0.05
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Katilimcilarin gelir durumlari ile cevre farkindali-
g1 ve bilgi okuryazarligina dair ifadelere katilma
derecelerinde anlamh bir farklilhk olup-olmadigi-
ni anlamak icin de Kruskal Wallis H-testi yapiimis
olup anlamlilik 0,05 duzeyinde test edilmistir.
Tablo 6'ya gore cevre farkindaligi boyutunda hic-
bir ifadede anlaml bir farklilik bulunmamis olup
bilgi okuryazarligi boyutunda ise toplam 4 ifade-
ye (B2, B7,B10 ve B23) katihmda anlamli bir farkli-
ik bulunmustur. Analiz sonuglarina gore “Bilgiye
yasal bir sekilde ulasinm ve kullanirim.” seklindeki
B2 ifadesinde (X?=12,666 / p=0,01<0,05), “Bilginin
temel 6zelliklerini, 6Gnemini ve celiskilerini belirle-
mek icin yeni bilgi ile dnceki bilgiyi karsilastirabi-
lir ve bitlnlestirebilirim.” seklindeki B7 ifadesin-
de (X2=11,546 / p=0,02<0,05), “Basil kaynak ve
elektronik ortamlardaki kisisel hak ve guvenlik
konularini dikkate alirim.” seklindeki B10 ifadesin-
de (X2=13,986 / p=0,00<0,05) ve “ihtiya¢ duyulan
bilgiyle ilgili temel kavramlari bilirim.” seklindeki
B23 ifadesinde (X*=12,636 / p=0,01<0,05) grup-
lar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur. Genel itibariyle B7 ifadesinde gelir
diizeyi 40-60 bin TL arasinda olan katilimcilarin,
B10 ve B23 ifadelerinde ise gelir diizeyi 60-80 bin
TL arasinda olan katihmcilarin ortalamasi daha
yuksektir.

Sonuc ve Degerlendirme

Cevre sorunlarinin sebepleri arasinda
bireylerin bilgi, tutum, duyarllik ve davranis
eksiklikleri 6nemli bir yer tutmaktadir. Yesil bilgi
okuryazarhg, bireylerin strdirilebilir kalkinma,
strdurdlebilir distince alanindaki farkindaliginin
artmasi ve cevresel zorluklarla basa ¢ikmada
bireysel ve 6rgiitsel davranislarda degisikliklerle
birlikte gelir. Cevreye yardimci olmak igin ihtiyag
analizi, bilgi arama, dederlendirme ve organize
etme yontemleri ve stratejileri ile becerilerini
ve bilgilerini igerir. Ayrica ¢evresel konular ve
sorunlar hakkinda bilincli kararlar alinmasina
da yardimc olur. Bu baglamda, gelecegi
sekillendirmede rol oynayan en énemli kurumlar
olan universiteler, yesil bilgi okuryazarligi ile
cevre korumanin entegrasyonunu anlamaktan
sorumludur (Fatemi vd., 2022). Bu sorumlulugun
yerine getirilmesinde bilgi merkezi olarak aka-
demik kiitiphanelerin de 6nemli bir roll bulun-
maktadir.

Cevre konusunda farkindahdin artinlmasi ve
kutlphanelerin surdrilebilirliginin dlgilmesine
yonelik calismalar giderek artmaktadir (Khalid ve
Batool, 2020; Sunday ve Dada, 2022; Tribelhorn,
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2023). Ulkemizde de cesitli calismalar yapilmakla
beraber farkli 6rneklemler (zerinde calisilarak
elde edilecek bulgularin gelecek planlarina
yansitilmasi kiitiphanelerin ve Universitelerin
gelecedi acisindan fayda saglayacaktir.

Cevre  okuryazarligi  acisindan, akademik
kiitiphaneler kullanici gruplarina cevre koruma
konusunda bilgi yayarak kritik bir rol oynayabilir.
Universite kittiphaneleri yesil uygulamalara
yonelerek mevcut tesis ve altyapilarini strdiriile-
bilir hale getirmek icin calismanin yani sira ¢evre
okuryazarh@ini artirmak icin cevresel surdurile-
bilirligin dnemini 6gretmede bir model ve mer-
kez haline gelebilirler (Singh ve Mishra, 2021).
Zira ¢evresel bilgilere ulagma ve bu bilgileri dog-
ru sekilde degerlendirme becerisi, cevre sorunla-
rina yonelik farkindaligin da temelini olusturur.

Yesil bilgi okuryazarliginin gelistirilmesi; egitim,
dijital farkindalik ve etik degerlere yaslanan bu-
tinlesik bir yaklasimi gerektirmektedir. Bunun
yaninda uUniversite kltlphanelerinin yesil bilgi
okuryazarhg diizeyini gelistirmek icin atilacak
adimlarin ve dnerilerin uygulanabilirligi, Gniversi-
te yonetimlerinin destegi ve kitiphane calisan-
larinin motivasyonu ile dogrudan iliskilidir. Yesil
bilgi okuryazarliginin gelistirilmesi, cevre dostu
bir kiltirin yayilmasina, stirdirulebilir bilgi sis-
temlerinin olusturulmasina ve ¢evreye duyarl ka-
rarlarin alinmasina da katki saglar. Egitim, biling-
lendirme, teknoloji kullanimi, politika gelistirme
ve arastirma gibi cesitli yollarla bu okuryazarlik
seviyesinin artirilmasi, her bireyin daha strdiiri-
lebilir bir bilgi ydnetim pratigi gelistirmesine yar-
dimai olabilir.

Toplumun tum bireyleri gibi kiitiiphane ¢alisan-
larinin da cevreye karsi sorumlulugu vardir. Ayri-
ca dogru bilgiye en az cevresel etkiye yol acacak
sekilde ulasmanin yollarini gésterme de bilgi uz-
manlarinin sorumluluklarindan biridir. Bilgi okur-
yazarlidi, bilgiye daha genis erisim saglayarak
bireylerde cevresel bilincin gelisimini destekle-
yebilir. Bilgi okuryazarlig, cevresel konularda gu-
venilir bilgi arayisini, elestirel degerlendirmeyi ve
bilingli karar verme becerisini saglar. Bu beceriler
cevre okuryazarhgini ve cevresel farkindaligi glig-
lendirir. Yiiksek cevre farkindalidi, bireyleri daha
sorumlu ¢evresel davranislara yonlendirebilir. Bil-
gi uzmanlarinin kisisel, teknik ve akademik bilgi
okuryazarhgi becerilerini cevresel farkindalikla
gelistirmeleri gliniimiizde 6nemi artan strdirl-
lebilir bilgi hizmetleri acisindan da elzemdir. Clin-
ki kUttphaneler bilgiye erisimi saglamak ve top-
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luma hizmet etmek amaciyla faaliyet gosteren
kurumlardir. Siklikla yogun bilgi paylasimi ve veri
analizi yapan kitiphane calisanlar kullanicilara
bu konuda rehberlik ederler. Kullanicilarini yet-
kin bilgi arayicilari olmaya hazirlayan akademik
kattuphaneler bilgi okuryazarliginin da temel ak-
torlerinden biridir. Kitliphaneciler, hem yuz yiize
hem de cevrimici 6grenmede bilgi okuryazarligi
egitimi verebilirler. Ancak bunun icin 6nce ken-
dileri 6grettiklerini uygulamali yani bilgi okurya-
zarligi becerilerine sahip olmalidirlar (McTavish
ve Robertson, 2020). Bu siirecte kiitliphanelerde
yuksek dlizeyde bilgi ve veriye dayali isler yapan
bilgi uzmanlarinin meslek yasamlari icerisinde
bilgi okuryazarlklarini gelistirecek firsatlara sahip
olmalarina ihtiya¢ bulunmaktadir.

Bir bilgi merkezinin genel olarak yesil bilgi okur-
yazarligi anlayisini benimseyerek bu duruma
gore kendi biinyesindeki doniisim planini ha-
yata gecirmesi kutlphanenin ¢evre dostu bir
kurum olma yolunda ileri seviyede oldugunu
gostermesi acisindan oldukca 6énemlidir. Bu du-
rumdan yola cikilarak bu ¢alismada da incelen-
digi gibi, akademik kutliphanelerin misyonlarina
‘stirdurulebilir okuryazarlik’ ve ‘cevre bilinci’ gibi
kavramlarin eklenmesi 6nem arz etmektedir.
Kittphane kullanicilarinin ¢evre farkindaliginin
yukselmesi ve vyesil bilgi okuryazarliginin
artinlmasi oncelikli bir konu haline gelmistir.
Ancak kutliphane personelinin cevre farkindalig
dizeyinin belirlenmesi bu yolda atilacak ilk
adimdir. Bu calisma da UNIKOP kiitliphaneleri
orneginde  kitiphane calisanlarinin  cevre
farkindaligi ve bilgi okuryazarlhidi diizeyleri
Uzerinden yesil bilgi okuryazarliklarini ortaya
koymayi amacglamaktadir.

UNIKOP bélgesi akademik kiitiiphanelerindeki
personel icinde calismaya katilanlarin ilgili ifade-
lere katilma dereceleri degerlendirildiginde ¢cevre
farkindahgu ile ilgili en yuksek ortalamaya sahip
ifadenin “Etrafimdakileri cevre kirliligi konusun-
da bilinclendirmeye calisirm”; bilgi okuryazarhg:
ile ilgili en ylksek ortalamaya sahip ifadenin ise
“Bilgiye ulasmada elektronik kaynaklardan yarar-
lanabilirim” seklinde oldugu goériilmektedir. Her
iki boyutun da ayr ayri ortalamasi 3'ln Uzerin-
de olup katilimcilarin gevre farkindaligi ve bilgi
okuryazarhgi diizeylerinin ortanin sti oldugu
soylenebilir. Kulbin ve Virkus'un (2015) calisma-
st katilimcr kitliphane calisanlarinin kendi bilgi
okuryazarhgi diizeylerini iyi olarak degerlendir-
diklerini gostermektedir. Cesitli gruplar izerinde
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yapilan calismalar ise birbirleriyle celiskili sonuc-
lara isaret etmektedir. Ornegin Basaran’in (2005)
calismasi 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarlik
seviyelerinin iyi oldugunu gosterirken; Kaya ve
Durmus’un (2008) calismasi egitim fakiiltesi 6g-
rencilerinin bilgi okuryazarlk dizeylerinin orta
seviyede oldugunu; Polat'in (2005) ¢alismasi ise
yuksek lisans 6grencilerinin bilgi okuryazarhg:
becerilerinin yeterince gelismedigini goster-
mektedir. Cevre okuryazarligi boyutunda kutip-
haneciler lizerinde dogrudan bir calismaya rast-
lanmamis olmakla birlikte 6gretmenlere yonelik
olarak Erbasan’in (2018) calismasi katilimcilarin
cevresel tutum duzeylerinin ylksek ancak cevre
okuryazarlk duzeylerinin orta diizeyde oldugu-
nu; 6grencilere yonelik calismalar (Kahyaoglu ve
Ozgen, 2012; Tekséz vd., 2010) ise katihmcilarin
cevre odakli diistinme sekline ve olumlu cevresel
farkindaliga sahip oldugunu gostermektedir. Bi-
reylerin bilgi okuryazarligi yeterlilikleri, cevre ko-
nularinda bilingli bilgi edinmelerini ve bu bilgiyi
anlamh davranislara donistiirmelerini kolaylasti-
rir. Bu da dogrudan cevre farkindaligini artirarak
surdurulebilir davraniglari destekleyebilir.

Gahsmanin  sonuglar,  calisanlarin  ¢evre
farkindaligi ile bilgi okuryazarligi algilarina dair
ifadelere katilma derecelerinde demografik
faktorlere bagli farkhlk olup olmadigina yonelik
olarak medeni durum ve glnlik c¢alisma
stiresinin anlamh bir farklilik yaratmadigini buna
karsilik cinsiyet ve yas ile egitim ve gelir dlizeyi
acisindan bazi maddelerde farklilik oldugunu
gOstermektedir. Bu durumda calismanin
sonuglari farkli gruplar Gizerindeki bazi calismalar
(Demiralay, 2008; Usluel, 2007; Yildiz vd., 2023)
ile uyumlu, bazi calismalardan (Akcay ve Pekel,
2017; Karadeniz Bayrak, 2014) ise farkhdir.

Anlamli farklilik gosteren ifadeler incelendiginde
kadinlarin ¢evre konusunda etrafindakileri bi-
linglendirmeye erkeklere oranla daha fazla 6nem
verdikleri buna karsin erkeklerin bilgi kaynaklari
arasinda elektronik kaynaklara kadinlardan daha
fazla basvurduklari séylenebilir. Kadin katihmcila-
rin, su israfi ve hava sicakliklarinin mevsim nor-
mallerinden sapmasi konularinda erkek katihm-
cilara gore daha hassas olduklari belirlenmistir.
Bu durum, kadinlarin cevresel duyarlilik ve strdi-
rulebilirlik konularinda daha yuksek farkindalk
sergiledikleri seklinde degerlendirilebilir. Erkek
katihmcilar ise bilgiye nereden ulasacaklarini ve
elektronik kaynaklardan nasil faydalanacaklarini
bildiklerini ifade etmislerdir. Bu durum, erkek ka-
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tilmcailann bilgiye erisim konusundaki 6zgtiven-
lerinin daha ylksek olabilecegine isaret etmek-
tedir. Egitim dizeyi acgisindan bakildiginda ise
egitim seviyesi daha dusuk katimcilarin ‘kiresel
Isinmanin abartildigi’ yoniinde goris bildirdikle-
ri gorulmaustur. Bu bulgu, ¢evre bilincinin egitim
seviyesi ile dogru orantili olarak arttigina isaret
etmektedir. Calismanin anket formunda acik uclu
sorular bulunmadigi icin bu durumun nedenleri
Uzerine katilimcilardan dogrudan bilgi edinmek
muimbkiin olmasa da bireysel ya da kurumsal fark-
hhiklarin etkisini dikkate almakta fayda bulun-
maktadir. Dolayisiyla ileriki calismalarda goriisme
ya da odak grup gibi farkli arastirma teknikleri
kullanilarak katilimcilardan yiiz yuze bilgi alinip
bu sonuglara dair daha saglikh bir degerlendirme
yapilabilir.

Arastirma bulgulari g6z 6ntline alindiginda genel
olarak; calisanlarin cevresel konulara dair temel
bilgilere sahip olduklari goériilmektedir. Ancak
yesil bilgi okuryazarliina dair derinlemesine
bilgi ve uygulamali bilgi seviyelerinin de sinirh
oldugu gorilmektedir. Bunun yaninda calisan-
lar, stirdurilebilirlik ve cevre dostu uygulamalar
konusunda ytiiksek bir farkindaliga sahipken; bu
farkindaliklar glinliik is akislarina ve kitliphane
hizmetlerine entegre etme konusunda ise baz
eksiklik ve zorluklar yasamaktadirlar. Katilimci-
lar, cevre farkindaligi boyutunda “Etrafimdakileri
cevre kirliligi konusunda bilinglendirmeye ¢alisi-
rm.” ve “Eski gazete/dergileri geri donlsiime ata-
rm. ifadelerine ylksek oranda katilmislardir. Bu
durum, calisanlarin cevre kirliligiyle miicadelede
bireysel sorumluluk bilincine sahip olduklarini ve
geri donusim davraniglarini glinliik yasamlarina
entegre ettiklerini gostermektedir. Dolayisiyla
kitliphane calisanlarinin cevresel duyarlliga sa-
hip olduklari ve bu bilinci ¢evrelerine aktarmaya
istekli olduklan séylenebilir. Buna karsilik, en az
katilim gosterilen ifade “Strdirilebilir cevre icin
atik yonetimi konusunda faaliyetler gercekles-
tirmek gereksizdir” olmustur. Bu bulgu, calisan-
larin cevresel stirdirilebilirlige dair genel olarak
olumlu bir farkindaliga sahip olduklarini ve atik
yonetiminin dnemini benimsediklerini goster-
mektedir.

Bilgi okuryazarligi boyutunda ise en fazla katilim
gosterilen ifadeler “Bilgiye ulasmada elektronik
kaynaklardan yararlanabilirim.” ve “Bilgi edinme-
de dislince ve ifade 6zglirligini dikkate alirrm.”
seklindedir. Bu sonug, kittphane calisanlarinin
bilgiye erisim konusunda dijital kaynaklari etkin
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bicimde kullandiklarini ve bilgi edinme siirecin-
de 6zgir distinceye 6nem verdiklerini goster-
mektedir. Ancak en az katilim gosterilen “Bilgi
ihtiyacini tanimlayabilirim.” ifadesi, calisanlarin
bilgi ihtiyacini sistematik bicimde belirleme ko-
nusunda bazi eksikliklere sahip olduklarini di-
siindirmektedir. Sonug olarak bireylerin bilgiye
erisim kapasitesi kadar, bu bilgiyi cevre yararina
donisturebilme becerileri de 6nemlidir. Yesil bil-
gi okuryazarligi, bilgi toplumundan siirdirilebi-
lir toplum anlayisina gecisin anahtar bilesenlerin-
den birisi durumundadir.

UNIKOP {iniversite kiitiiphaneleri érnekleminde
gerceklestirilen calisma, bolgesel bir tablo or-
taya koymakta olup ulke genelindeki Universite
kitiphanelerine genellenmesi amaci tasima-
maktadir. Calismanin kitiphanelerde yesil bilgi
okuryazarhgyla ilgili arastirmalara katkida bu-
lunacagi distintilmekle birlikte, alinacak egitim,
kurs, proje gibi faaliyetlerle cevre farkindahginin
da bilgi okuryazarhiginin da artirilabilecegi unu-
tulmamalidir. Nitekim Fatemi vd. (2022) egitimle
yesil bilgi diizeyindeki artisin cevre farkindaligini
da artirdigini vurgularken Kulbin ve Virkus (2015)
da kittuphane calisanlari ve kullanicilarinin bilgi
okuryazarhginin gelistirilmesi icin danismanlik ve
egitim ihtiyaci oldugunu belirtmektedirler. Do-
layisiyla calismanin farklh kitiiphanelerde farkli
zamanlarda donemsel olarak yenilenmesi faydal
olacaktir.

Calisma bulgularindan yola cikarak UNIKOP kii-
tliphanelerinde gelecekte yapilabilecek teknik ve
akademik calismalara yonelik dneriler sunulabilir.
UNIKOP genelinde;

* Kullanicilara doga sevgisinin yaninda,
cevre ve doga verisi okuma becerisi kazandiril-
masl,

e Kitluphane icinde atik yonetimi konu-
sunda egitimler diizenlenmesi,

e Kullanicilarin gevreyle ilgili bilgiye nasil
erisebilecegine atolye, seminer, cevrimici kurslar
verilmesi,

*  Yesil bilgi okuryazarhgina dair egitim
programlarinin artirilmasi,

*  Yesil kitiphane uygulamalari ve strdi-
rulebilir bilgi yonetimi stratejileriyle ilgili sertifi-
kalar ve 6duller verilerek kutliphane personeli-
nin motivasyonunun artirilmasi,
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*  Yesil bilgi okuryazarhiginin gelisimini ve
verimliligini izlemek icin kltlphane personeli
arasinda anket gibi geri bildirim mekanizmalari
olusturulmasi,

*  Yesil bilgi aglari olusturularak, bilgi dola-
siminin artirilmasi,

e Acik bilim kaynaklarinin desteklenmesi,

* Belediyeler basta olmak kamu kurum/
kuruluglan, 6zel sektor kuruluslari ve STK'lar
arasinda veri paylasimi ve ortak projeler gelisti-
rilmesi,

e Tum calisanlara cevresel bilgiyi politik,
ekonomik ve etik baglamda degerlendirebilme
becerilerinin kazandirilmasi faydal olacaktir.

Extended Abstract

Academic libraries, as spaces where large num-
bers of people gather for extended periods,
require significant resources, primarily ener-
gy and water, to function effectively (Saha and
Guha, 2019). As individuals, institutions, and so-
cieties increasingly grapple with the challenges
posed by environmental problems, libraries are
becoming information centers for educating
individuals who exhibit more ecologically cons-
cious behavior. However, various obstacles and
shortcomings arise in this regard, one of which is
the environmental awareness of the staff.

As library personnel responsible for the acquisi-
tion, collection, classification, recording, stora-
ge, and presentation of information to the user,
environmental awareness is a crucial aspect for
academic libraries, both in terms of regional de-
velopment and environmental sustainability.
This is where green information literacy comes
into play. Green information literacy refers to in-
dividuals' ability to find, evaluate, interpret, and
transform environmental information into sustai-
nable actions. This concept emerged from the in-
tegration of environmental awareness and susta-
inability understanding into classical information
literacy. In the context of the increasingly rapid
digital transformation worldwide, green informa-
tion literacy aims to enable individuals to effec-
tively use digital tools and technologies in their
information acquisition processes and to provide
resources to users with more environmentally
friendly approaches. It also includes acquiring,
sharing, and evaluating information safely, effe-
ctively, and ethically in the digital environment.
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Information literacy refers to the ability to ef-
fectively access, evaluate, and use information
(Kurbanoglu and Akkoyunlu, 2001: 87). Informa-
tion literacy is not only an academic skill but also
beneficial in developing various tools to solve
problems encountered in daily life. People learn
how to access information on the internet, how
to identify reliable sources, and how to use infor-
mation effectively through the contribution of
information literacy. Living in an information-in-
tensive digital world has increased the need for
expert information center employees who know
how to access current and accurate information
and who also consider environmental impacts in
this process, as well as making the development
of employee qualifications a priority. Universities
and university libraries are among the places
where the need for qualified human resources
capable of adapting to rapid change is most acu-
tely felt. Environmental literacy, defined as indi-
viduals knowing environmental concepts and
being able to establish relationships between
these concepts and events (Kisoglu et al., 2010),
is essential for environmental sustainability. Gre-
en information literacy, which aims to raise awa-
reness among individuals about how to be green
in searching for, using, and communicating infor-
mation, comes with increased awareness of sus-
tainable development and sustainable thinking,
and changes in individual and organizational
behaviors in dealing with environmental challen-
ges.

Although environmental problems have become
more global today, awareness and action begin
locally. In this respect, improving the personal,
technical, and academic green information lite-
racy skills of those working in academic libraries
is highly beneficial for both raising awareness of
environmental problems and taking action to
contribute to their solution. University libraries,
in addition to providing researchers with infor-
mation resources in various content and formats,
monitoring data management, and offering rese-
arch support services, also help local businesses
and entrepreneurs develop innovative solutions
by better understanding the conditions of the re-
gion. This study aims to determine the levels of
environmental awareness and green informati-
on literacy of academic library personnel in the
UNIKOP region, considering various factors. The
study examines the environmental awareness
and information literacy levels of academic lib-
rary employees in the context of specific demog-
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raphic factors such as gender, age, education,
marital status, income, and daily working hours.

The research population consists of academic lib-
rary personnel in the UNIKOP (KOP Region Uni-
versities Union) region, encompassing 13 univer-
sities in 8 provinces of Central Anatolia. Analysis
of the data collected through surveys reveals that
the participants’ environmental awareness and
information literacy levels are above average.The
study’s findings indicate that while marital status
and daily working hours did not significantly af-
fect the degree to which employees agreed with
statements regarding their perceptions of envi-
ronmental awareness and information literacy,
gender, age, education, and income levels did
show differences in some items. Considering the
results of the research findings, it appears that
employees generally possess basic knowledge
of environmental issues. However, their in-depth
and applied knowledge of green information li-
teracy is limited.
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