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OZET

Bu calisma, gelir dagiliminda adaletin saglanamadig: iilkelerde ortaya g¢ikan, yoksul bir kesimin
varligin1 konu almaktadir. Yoksulluk, her iilkede gelir dagiliminda adil olmayan bir sistemin etkisi ile ortaya
cikmaktadir. Gelir adaleti geciktikee, toplumdaki gelir farki artmaktadir.

Gelismis ekonomiler, gelir diizeyi yiiksek olanlarin ekonomilere sagladiklar1 katkilarla biiyiimektedir.
Katki saglama yetenegi olmayan yoksul kesimin ise pay1 yok denecek kadar az olmaktadir. Dolayist ile buradan
su sonug ¢ikarilabilir: “Ulkeler zenginlerin gelirlerindeki artis dlgiisiinde veya yoksullarla zenginler arasindaki
gelir farkinin biiyiime orani 6l¢giisiinde kalkinirlar.” Bu bakis agist ile sosyal devletin, sosyal adaleti saglama
cabalar1 degerlendirilmelidir. Son yasanan Van depremi ile sosyal yardim sisteminin durumunun yeniden
sorgulanmasi gerektigi agiktir.

Tiirkiye’de gelir adaletsizligini giderme ve sosyal yardim saglama sistemi, yetersiz ve daginik bir
sekilde faaliyette bulunmaktadir. Bu nedenle bu yapida bazen kaynak israfi, bazen de kaynak yetersizligi
goriilmektedir.

Bu calisma ile sosyal yardim sistemindeki sorunun ¢oziimii amaglanmis ve bir model Onerisi
gelistirilmesi amaglanmustir.

Anahtar Kelime; Yoksulluk, Sosyal Yardim, Sosyal Risk, Sosyal Koruma, Sosyal Hizmet
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ABSTRACT

The topic of this study is existence of a poor section which comes out in countries where income
distribution justice can’t be managed. Poverty emerges with an effect of system in which income distribution is
not fair. Delaying justice in income means increasing income gap in society.
Developed economies are growing thanks to the contributions which are provided by the ones whose income
level is higher. As for poor section, they have little desert since they have no sufficiency for contribution. So it
can be concluded as: “Countries develop on the proportion of rich section’s increasing income or the increasing
income gap between poor and the rich...” With this perspective, the social state’s efforts for ensuring social
justice should be evaluated. It is obvious with the last Van earthquake that the condition of social aid system
should be investigated again.

Removal the injustice of income and providing social assistance system acts insufficiently and
randomly in Turkey. For this reason wastage or insufficiency of sources can be seen time to time in this system.

It is aimed to solve the problem of social aid system and developing a model suggestion with this study.
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GIRIS

Gelir dagilimmin ¢esitli tiirlere gore incelendigi bilimsel bulgular1 bu ¢alismanmn ilk baslangicini
olusturmaktadir. Buna gore oncelikle gelir dagilim gesitlerini ele almak gerekmektedir. Gelir dagilim gesitleriyle
beraber gelir adaletini igceren ve yoksulluga konu olan yeterli gelir diizeyini tespit amaciyla bolistim teorileri
¢alismanin teorik alt yapisini olusturmaktadir. Buna gore yapilan arastirmada gegmisten giiniimiize her donemde
gelir adaleti ve yoksulluk unsurlarinin varhig1 goriilmiistiir. Ulkelerin biiyiikliigii bu durumun

GELIR DAGILIMI TURLERI
Temelde gelir farkliliklarinin agiklanmasina yonelik olan gelir boliisiimii, bir ekonomide belli bir donemde
yaratilan gelirin bireyler, iiretim faktorleri, bolgeler ve sektdrler arasinda boliistilmesini icermektedir. Bunlarin
yaninda gelirin, birincil ve ikincil boliisiimii ve yatay ve dikey boliisiimii seklinde de siniflandirmak miimkiindiir.
Buna gore gelir boliisiimleri su sekilde siralanabilir;

1)Bireysel Gelir Boliigiimii

2)Fonksiyonel Gelir Boliigiimii

3)Bolgesel Gelir Bolistimii

4)Sektorel Gelir boliisiimi

5)Birincil ve Ikincil gelir béliigiimii
Simdi bunlar1 sirasiyla kisaca agiklamaya ¢aligalim.
Bireysel Gelir Boliisiimii/invidual income distribution
Bir iilkede elde edilen degerin o iilke yurttaslari arasinda boliisiimiidiir. Burada gelirin ne adla ve nasil elde
edildigi (iicret, kar, rant, faiz) degil, ne kadar gelir elde ettigi ve sosyal bakimdan hangi gelir grubuna girecegi
onemlidir. Buna gore kisi bas1 milli gelir bakimindan gelismis {ilkelerle az gelismis tilkeler arasinda biiyiik bir
ucurum gozlenmektedir. En diisiik gelirli iilkelerin kisi basina diisen geliri, en yiiksek {ilkenin kisi basina diisen
gelirinin %1 inden bile daha kiigiiktir.
Fonksiyonel Gelir Boliisiimii
Uretim siireci sonunda elde edilen gelirin her bir iiretim faktérleri arasinda nasil paylasildigini gdsterir. Yani
fonksiyonel gelir bolisiimii, gelirin farkli iretim faktorleri arasinda paylasimimi gostermektedir. Bu ayni
zamanda gelirin toplumsal siniflar arasindaki boliisiimiinii de vermektedir.
Fonksiyonel gelir dagilimi, {iretim siirecinde ortaya ¢ikan gelirin, tiretim faktorleri ve sosyo-ekonomik gruplar
arasindaki dagilimini gosteren yaklasimdir. Cesitli iiretim faktorlerinin milli gelirden aldiklart paylart inceleyen
bir kavram olan fonksiyonel gelir dagilimi, milli gelir i¢indeki iicret, faiz, rant ve kar paylar1 hakkinda bilgi
vermesi agisindan da baska bir dneme sahiptir. Gelirin faktorel dagilimu olarak da ifade edilen fonksiyonel gelir
dagiliminda, iilke i¢inde yaratilan milli gelirin, {i¢ temel iiretim faktdrii olan iggiicii, sermaye ve toprak sahipleri
arasinda nasil bolisiildiigii gosterilmektedir. Bu boliisiimde, iiretimin ne kadarinin emek sahiplerine iicret,
sermayedarlara faiz, toprak sahiplerine rant olarak dagitildig1 ve ne kadarinin miitesebbislere kar olarak kaldig:
incelenmektedir. Fonksiyonel gelir dagilimini, gelirin emek gelirleri ile emek dis1 gelirler arasindaki boliigtimi
olarak nitelendiren baska bir tanimlamada; {iretim siireci sonucunda ortaya ¢ikan gelirin liretim faktorleri ve
sosyo-ekonomik gruplar arasindaki boliisiimiiniin 6nem tasidigi belirtilmektedir.
Gelirin emek ve miilk sahipleri arasindaki boliisiimiiniin yani sira emek geliri, iicret, maas, yiiksek yonetici geliri
gibi alt bilesenlerine, miilk gelirleri ise kar, rant gelirleri gibi kendi alt bilesenlerine ayrilarak, faktor paylar
konusunda daha ayrintili inceleme yapilabilir".
Bolgesel Gelir Boliisiimii
Bir iilke simirlari igerisinde elde edilen gelirin cografi olarak dagilimini gostermektedir. Ulke cografyasi
icerisinde bazi bdlgeler gelirden daha fazla pay alirken kimi bolgeler gerekli payr alamamakta ve geri
kalmaktadir. Bolgesel gelir boliisiimii bir iilkedeki elde edilen gelirden, farkli bolgelerde yasayan insanlarin ne
kadar pay aldiklar1 gosterilmektedir?.
Sektorel Gelir Boliisiimii
Gelirin sektorel dagilimi, bir ekonomide yaratilan toplam hasilanin iktisadi faaliyet kollarina gdre dagilimim
ifade eder. Her bir sektoriin gelirden ne kadar pay aldigini gosterir. Tarim, sanayi ve hizmet sektoriiniin ulusal
gelir i¢indeki pay1 bu gelir boliisiimii sayesinde belirlenebilmektedir®.
Birincil ve ikincil Béliisiim
Uretim siirecine katilan faktdrlerden her biri yaratilan gelirden belli oranda pay almaktadir. Emek-iicret, toprak-
rant, sermaye-faiz, girisimci-kar elde etmektedir. Serbest piyasa ekonomisine hicbir miidahale olmaksizin
yaratilan gelirin bu boliisiimiine birincil boliisim denilmektedir.

! DPT,Gelir dagilimiin iyilestirilemesi ve Yoksullukla miicadele 6zel ihtisas komisyonu raporu, Sekizinci Bes Yillik
Kalkinma Plani,Ankara, 2001

2 Oztiirk, N, Iktisatta Boliisiim, Palme Yayincilik, Ankara, 2009

® DPT,Gelir Dagiliminin yilestirilemesi Ve Yoksullukla Miicadele Ozel Ihtisas Komisyonu Raporu, Sekizinci Bes Yillik
Kalkinma Plani,Ankara, 2001
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Ikincil béliisiim ise, iiretim faktorleri sahiplerinin faktor pay1 olarak elde ettikleri, satin alma gii¢lerinin gesitli
yollarla devlet tarafindan yeniden dagitiimasidir®.
GELIR DAGILIMI TEORILER]
Makro ekonomik béliisiim {izerinde duran ilk bilimsel okul fizyokratlardir. Boliisiim sorununa en ¢ok dnem
veren David Ricardo’dur. Ricardo, boliisiim kuraminin ekonomik sistemin biitiin mekanizmasinin anlagilmasinda
anahtar fonksiyon gorecegine inanmaktadir. 19. Yiizyilin sanayi kapitalizmi déoneminde bir yandan sanayicilerin
karlarinin asir1 bir diizeye ¢ikmis olmasi diger yandan ¢aligsanlarla galistiranlar arasindaki iligkilerin son derece
gerilmis bulunmas: béliisiim adaletsizligi nedeniyle ayaklanmalara ve getin ideolojik kavgalara neden olmustur®.
Bir ekonomide toplam olarak gelirin biyiikliiglinden ya da gelirin iretim faktorleri arasinda nasil
paylasildigindan daha ¢ok asil 6nemli olan sosyal gruplarin milli gelirden ne kadar pay aldiklaridir. Bu
baglamda, gelir boliisiim adaleti saglanmasi, tiiketici birimler arasinda refah ekonomik ve politik glic dengesi
kurdugu ve calismadan yasayan bir sosyal tabakanin olugmasina meydan vermedigi i¢in sosyal baris1 saglayici
bir rol oynamaktadir. Diigiik gelirliler is bulmalarina ragmen, insanca yasamak bir yana, temel gereksinmelerini
karsilamakta giicliik ¢ekiyorlarsa, yani iicretler ¢cok diisiik ise, sosyal huzursuzluklar, yaygin bir hal almakta,
hirsizlik, ahlaksizlik ve sugluluk oranlari giderek artmaktadir®.
Diisiik gelir lehine yapilan bir degisiklik bir kesimin ¢alisma motivasyonunu ve iiretkenligini olumlu ydnde
etkilemektedir. Bu 6zelligi nedeni ile disiik gelir gruplarina yonelik olarak yapilan harcamalarin yatirim
anlamia geldigi savunulmaktadir’.
Bir iilkede refah artisindan ve ekonomik kalkinmadan séz edebilmek icin mutlaka gelir boliisiimiin dikkate
almak gerekir. Herhangi bir iilkede milli gelirin tiim niifusa bdliinmesi ile bulunan kisi basina milli gelir ¢ok
yiliksek oranda biiyiiyebilir. Ancak gelirin hakca paylasimdan uzak olmasi durumunda niifusun ¢ok kiigiik bir
bolimii bu gelir artisindan yararlanabilir. Niifusun biiylik boliimii bu gelir artisindan yararlanamayacaktir.
Gelirin hakga paylasimu toplum refahimi belirleyen en 6nemli faktordiir®,
Ricardo’nun Gelir Dagilim Teorisi
Gelir dagilimina iligkin klasik yaklasimda daha ziyade fonksiyonel gelir dagilimi lizerinde odaklanan D.Ricardo
ve Karl Marx en 6nemli kisilerdir. Her ikisi de kapitalist Giretim sisteminin uzun devrede gegirecegi evrimle
ilgilenmekteydiler ve bu evrim sonucunda ana ekonomik siniflar arasinda gelirin nasil dagilacagi konusuna 6nem
vermekteydiler.
Klasikler, iiretime katilan siniflarin paylarinin ne olacagi konusunu incelemislerdir. Ricardo’nun gelir dagilimi
teorisinde ekonomi enddistri ve tarim olmak iizere kabaca iki kesime ayrilir. Ekonominin genel gelisimi agisindan
onemli olan kesim tarim kesimidir. Teori, {i¢ ana varsayima dayanir. Bu varsayimlardan ilkine gore, tarim arazisi
sinirsiz olmadigindan ve tarim arazisi ayni kaliteye sahip olmadigindan, tarim azalan verimler yasasina tabidir.
Ikinci varsayim (Malthus Yasasi), iicretlerin asgari gecim diizeyinin iistiine ¢ikmasi halinde niifusun hizla
artacagini ve bu diizeyin altina diismesi durumunda ise azalacagini 6ngériir. Emegin dogal fiyati, piyasadaki fiili
iicret diizeyi olup arz ve talep tarafindan belirlenir. Emek talebi kar oranina ve dolayisiyla sermaye birikim
diizeyine baglidir. Sermaye birikim diizeyi yiiksek ise emege olan talep artar ve bu durum emegin piyasa
fiyatimin emegin dogal fiyatinin iizerine ¢ikmasina yol agar. Gelir toplamindaki {ligiincii pay olan kar, gelir
toplamindan ticret 6demeleri ve kiralarin ¢ikarilmasindan sonra geriye kalan miktardir. Karlar, iktisadi
gelismenin esas kaynagini olusturan net yatirimi ya da sermaye birikimi oranini belirlediklerinden ve sermaye
birikimini olanakli kilan tasarrufun kaynagi olduklarindan son derece énemli bir etmendirler.
Ricardo’nun gelir dagilimi kuramu iki ayri ilkenin isleyisine dayandirilabilir:

i Milli hasilanin kira, {icretler ve karlar arasindaki boliisiimiinii agiklamakta kullanilan “marjinal

ilkesi”,
ii. Milli hasiladan kiranin ¢ikarilmasindan sonraki bakiyenin iicretler ve kéarlar arasinda
boliisiimiinii agiklamakta devreye konulan “artik (surplus) ilkesi” dir®.
Marx’mn Gelir Dagilimi Teorisi

Marx’in gelir dagilimi kurami da genel hatlar1 itibariyla Ricardo’nun artik ilkesinin uyarlanmasina
dayanir. Ancak iki kuram arasinda bazi farklar bulunmaktadir.

i. Marx, azalan verimler kanununu kabul etmedigi igin rant ve kar arasinda bir ayrima gitmemistir.

ii. Marx, emegin arz fiyatinin genel olarak biitiin mallar cinsinden sabit oldugunu kabul eder.

iii. Marx’a gore lUcreti gegimlik diizeyde tutan kuvvet, emek arzinin talebi asmasi yani yedek isgi
ordusudur.

4 Oztiirk,N., Iktisatta Boliisiim, Palme Yayncilik,Ankara,2009
5
a.g.e.
® Dinler,Z.,iktisata Giris,Ekin Kitabevi,Bursa,2005
7 Pinar,A.,Maliye Politikasi Teori ve Uygulamalari,Naturel Kitap yay., Ankara,2006
8 Oztiirk, N., Iktisatta Boliisiim, Palme Yaymncilik, Ankara, 2009

9
a.g.e.
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iv. Marx’a gére sermaye birikiminin nedeni, Ricardo’nun 6ngérdiigiiniin aksine yiiksek kar hadlerinin
cazibesi degil kapitalistler arasindaki rekabettir.

Marx’in 6ngordiigli yap1 bir mal ya da hizmetin degerinin onu liretmek i¢in gerekli olan emek miktart
tarafindan belirlendigini belirten “Degerin Emek Kurami”na dayanur.

Buna gore emegin arz fiyati, iggiiciinii eksiksiz olarak muhafaza edecek asgari ge¢im diizeyini olusturan
mal ve hizmetleri tretmek icin gerekli olan isgiicii miktarinca belirlenir. Emegin bir dogal fiyati, isgiiciiniin
hayatta kalmasini ve kendisini yeniden iiretmesini saglamaya yeterli bir gercek iicretler diizeyi bulunmaktadir.
Bu asgari gecim diizeyini karsilayan gercek ticret degerini asgari yagam standardina giren mallar1 iiretmek igin
gerekli isgiicti miktar1 belirler.

Marx’a gore artik degerin varolus nedeni belli bir devrede emegin iggiiciinii eksiksiz korumaya yetecek
asgari gergek lcretten veya emegin arz fiyat1 ile Olciilen kendi maliyetinden daha fazla iktisadi deger
yaratmasidir. Toplam c¢ikt1 degeri ile emegin arz fiyati arasindaki fark emek dis1 kaynaklarin sahipleri olan
kapitalistlerin el koydugu artik degeri simgeler. Kapitalistler fiziksel iiretim araclarmin miilkiyetine sahip
olmalar1 sayesinde is¢i smifinin ortaya koydugu artik degere sahip ¢ikarak gelir dagilimmi kendi lehlerine
gevirirler. Karin kaynagi artik degerdir. Kapitalistlerce el konulabilecek artik deger miktari, karin toplam
gelirdeki goreli payim da belirler™.

Kaldor’un Gelir Dagilimm Teorisi

Kaldor’un gelir dagilimi teorisi (Dul Kiipii Teorisi), yatirnmin gelire oranindaki degisikliklerin kar ve
iicretlerin gelir toplamindaki goreli paylarinda ne gibi degisiklikler ortaya koyacagini géstermeye caligir. Toplum
maag ve licret erbabi ile miitesebbisler ve miilk sahipleri olmak iizere iki ana kategoriye ayrilirsa milli gelir
(MG), iicret (U) ve karlardan (K) olusur (MG = U + K). Gelir dengesinin yatirim (Y) ve tasarruf (T) esitligine (Y
=T) bagli oldugu varsayim altinda ekonomideki toplam tasarruf (T) ticret gelirlerinden yapilan tasarruf (Tii) ve
kar gelirlerinden yapilan tasarruf (Tk) toplamina (T = Tii + Tk) esit olur. Ekonomide tam istihdam kosullarimin
hiikkiim siirdligii ve ticretli ve iicret-digt gelir gruplarinin her ikisi i¢in de tasarruf egilimlerinin sabit oldugu
varsayimlar1 dikkate alindiginda toplam gelirdeki kar payi, yatirimin gelire oraninin bir islevidir. Bagka bir
ifadeyle yatirim/cikti oranindaki (Y/MG) bir artis gelirdeki kar paymda (K/MG) bir yiikselise yol agar. Tam
istihdam kosullarinda, yatirnm harcamalarindaki ger¢ek bir artisin hem yatirimin ¢iktiya oraninda hem de
tasarruf-gikti oraninda bir artiga yol agmasi gereklidir.

Tasarruf-¢ikt1 oraninda bir yiikselme olmazsa, fiyatlar genel diizeyinde bir artig meydana gelir. Bagka
bir ifadeyle, Kaldor’un gelir dagilimi teorisi, daha yiiksek bir reel yatirim diizeyinde tam istihdam dengesinin
stirekliliginin saglanmasi agisindan gerekli olan daha yiiksek bir tasarruf-gikti oranini gergeklestirmek igin gelir
dagiliminda bir kaymanin gerekli oldugunu ortaya koyar™’,

Weintraub’un Gelir Dagilimi Teorisi

Sidney Weintraub’un gelir dagilimi teorisi (Goreli Paylar Teorisi), gelirin fonksiyonel dagilimini,
modern gelir ve istihdam teorilerinde dnemli bir kavram olan toplam arz fonksiyonu ile ¢dziimlemeye galisir.
Weintraub, sabit fiyatlar yerine cari fiyatlar cinsinden olusturulan bir toglam arz fonksiyonunun gelir ve istihdam
teorisiyle toplam gelir dagilimi arasindaki iliskiyi kuracagini ileri siirer™.

Bu sekilde olusturulan toplam arz egrisi, istihdam (ve ¢ikt) diizeyi degistikce fonksiyonel gelir
dagiliminin nasil degistigini gostermekte kullanilir. Toplam arz egrisi sabit yerine cari fiyatlarla dlgiilen parasal
hasilay1 istihdam diizeyine baglar.

10 Oztiirk, N., iktisatta Boliisiim, Palme Yaymcilik, Ankara, 2009
11
a.g.e.
12 Karaogullar,E. Maliye Politikas;, Agon Bilgi Akademisi-seckin yay.,Ankara,2010
18 Oztiirk, N., Iktisatta Boliisiim, Palme Yayincilik, Ankara, 2009
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GELIR DAGILIMI ADALETI TEORILERI
Boliisiim adaleti teorileri gelir dagilimimin nedenlerini degil adil bir gelir dagiliminin nasil olmas: gerektigini
incelerler. Baska bir ifadeyle, gelir dagiliminda adaletin arastirildigi bu teoriler biiyiik 6l¢iide normatif deger
yargilarin1 igeren teorilerdir. Adalet kavrami ile kastedilen degerin ne oldugu konusunda ise fikir birligi
bulunmamaktadir. Adalet kavramm ¢ok farkli anlamlara sahiptir. Adalet, objektif bir durumu (toplumsal,
ekonomik v.b.) degil de bireysel bir davranigi niteleyen bir kavram olarak ele alinirsa bireylerin bir 6zelligi
olarak adil olma veya adil davranma olarak tanimlanabilir®,
Denklestirici veya diizeltici adalet anlayisi, hukuki iliskilerde kisisel ve subjektif nitelikteki durumlar1 dikkate
almaksizin, taraf olanlarin esit muamele gdrmesini, 6rnegin zarar verenin neden oldugu zarar1 6demesini veya
su¢ isleyenin hak ettigi cezay1 ¢ekmesini gerektirir. Dagitic1 adalet ise, mallarin paylastiriimasinda herkesin
yetenegine ve toplum i¢indeki konumuna gére kendine (payma) diiseni almas1 demektir™.
Dagitici adalet teorileri sinirsiz ihtiyaglara karsilik sinirli arza sahip mallarin dagitilmasini diizenleyen normatif
nitelikte ve goreli esitlige onem veren teorilerdir. Adaletin yan1 sira goreli esitligin taniminin yani sira herkesin
payinin, hakki olanin veya hak ettiginin ne oldugu ya da neye gore belirleneceginin belirsizligi nedeniyle ¢cok
sayida dagitici adalet ilkeleri bulunmaktadir. Bu teoriler, dagitima konu olan mallarin niteligine (gelir, servet,
olanaklar v.b.), dagitimin kimlere yonelik olarak yapildigina (gercek kisiler, grup ya da bolgeler, referans alinan
smiflar v.b.) ve mallarin dagitilmasinda baz alinan temele (adalet, bireysel 6zellikler, serbest piyasa kurallari
v.b.) gore farkliliklar gostermektedirler™.
Mutlak Esitlik Teorisi
Dagitict adalet teorileri icinde en basit teori olan kati ya da mutlak esitlik teorisine gore herkes esit diizeyde
saygl ve hiirmete layik oldugu i¢in ayni diizeyde maddi nitelikte mal veya hizmete sahip olmalidir. Bu teori,
siirlt mal ve hizmetlerin kisiler arasinda esitlik temelinde dagitilmasini 6ngdrmesi nedeniyle herkese nasil ayn
diizeyde mal ve hizmet verilecegi ve bu diizeyin nasil 6lgiilecegi sorununun ortaya c¢ikmasina yol agar. Bu
sorunun ¢oziilmesinin yollarindan ilki herkesin ayni mal ve hizmet demetine sahip olmasidir. Ancak, hig
kimsenin durumunu kétiilestirmeksizin bazi kigilerin durumunu daha iyi bir hale getiren tahsisatlarin miimkiin
olmasi bu ¢dziimiin tatminkar olmasini engellemektedir. Ote yandan, tek problem belirli bir dagilima ulagmak
degildir; bunun yani sira arzu edilen bu dagilima ne zaman ulasilacagi da dnemli bir sorundur. Zaman sorununu
¢o6zmek i¢in mutlak esitlik teorisi iki ana goriise sahiptir: herkes baslangig¢ta ayni mal ve servete sahip olmali;
ancak, daha sonraki asamalarda kisiler sectikleri yolda bu varliklarini kullanmakta 6zgiir olmalidirlar®’.
Oncelikle, bu teori dzgiirliikleri kisitlar. Kisilere esit saygi gostermez, zira Kisiler son derece farkli yeteneklere
sahiptirler ve bu yetenek farkliligim1 dikkate almaksizin kisilere saygi gosterilemez (Yetenek-Yonli Adalet
Teorisi). Mutlak esitlik teorisi herkesin ayni diizeyde gelire (mal sepetine) sahip olmas1 gerektigini ileri siirerek
genel olarak maddi refahin azalmasina yol agmaktadir (Refah-Yénlii Adalet Teorisi) Baslangic Noktasi Ilkesi ya
da zaman dilimlerinin tiimiinde herkes mutlak anlamda esit olmalidir. Ikinci ¢6ziimde kisilerin tasarruflari
arasinda esitsizlige imkan saglanirsa farkli zamanlarda sahip olunan refahta onemli farkliliklar ortaya
¢ikacagindan zaman sorunu ¢oziimsiiz kalmaya devam eder. Mutlak esitlik teorisi gesitli acilardan gayri ahlaki
bulunmakta ve bu nedenle elestirilmektedir™.
Farklilik Teorisi
John Rawls tarafindan ortaya atilan bu goriis bireylerin kendilerini bagh sayacaklari ve baslangi¢ noktasinda adil
bir diizenin varligini kabul eden bir sézlesmenin s6z konusu oldugunu ve bu noktada kimsenin nispi olarak hangi
yeteneklere ve servete sahip oldugunu bilmedigini varsayar. Bu kosullar altinda rasyonel ve ¢ikarlarim
azamilestirecek sekilde davranan bireyler risk almamak icin esit 6zgiirliiklere sahip olmayr ve adaleti talep
edeceklerdir. Rawls, bu durumda, adaleti saglayacak iki ilke ortaya koyar.

i. Herkes bagkalarinin sahip oldugu en genis 6zgiirlikkler ile bagdasabilen ve herkes i¢in gecerli olan,
benzer nitelikte ve en genis temel 6zgiirliikkleri elde etmede esit hakka sahiptir.

ii. Sosyal ve ekonomik esitsizlikler su iki kosula gore diizenlenmelidir:

(a) Tasarruflarda da adaleti saglamak kosuluyla (adil tasarruf ilkesi) en az avantajli durumda olana en
biiylik fayda saglanmalidir,

(b) Adil bir firsat esitliginin saglanmasi sartiyla herkes makam, mevki ve is sahibi olabilmelidir.
Rawls’a gore bu iki temel ilkeden 6zgiirliik ilkesi (birinci ilke) adalet ilkesine kiyasla 6ncelige sahiptir ve firsat
esitligi en az avantajli olanlarin yararinin azamilestirilmesine gore daha onemlidir™.

¥ Erdogan, M., “Ozgiirliik, Adalet, Refah”,Bilgi Universitesi Yay.,Istanbul,2004

15 Giiriz, A. “Adalet Kavraminin Belirsizligi”,Meteksan, Ankara,2001

'8 Erdogan, M., a.g.e.

7 Giiriz, A., “Adalet Kavraminin Belirsizligi”, Meteksan,Ankara,2001

18 Erdogan, M., “Ozgiirliik, Adalet, Refah”,Bilgi Universitesi Yay.,Istanbul,2004

19 http://www.canaktan.org/ekonomi/yoksulluk/birinci-bol/aktan-vural-bolusum-adaleti.pdf
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Kaynak-Yaonlii Teoriler

Insanlarin sahip olduklar1 kaynaklara ve iginde bulunduklar1 kosullara énem verilmesi gerektigini ileri siiren bu
tip teorilere gore insanlar tercihlerinin sonuglarina katlanmak zorundadirlar. Ancak kontrolleri diginda olan
kosullarin ortaya cikardigi olumsuz sonuclardan da etkilenmemelidirler. Ornegin, hastalik, oziirliiliik gibi
olumsuz kosullar kisilerin yasammi ve kazancini olumsuz yonde etkilememelidir. Ote yandan, daha fazla gelir
elde etmek i¢in daha ¢ok ¢alismayi tercih eden kisiler daha az ¢aligmayi tercih ettiklerinden dolayr daha az gelir
elde eden kisileri siibvanse etmek zorunda da kalmamalidir®.

Bu teorilere gore insanlar esit kaynaklarla ise baglamalidirlar; ancak, yaptiklari tercihler sonucunda esit olmayan
iktisadi menfaatler elde edebilmelidirler. Dworkin, adil dagitim 6lgiitii olarak imrenme testi (envy-test) adim
verdigi bir dl¢iitiin uygulanmasini 6nerir. Bu teste gore bir kisi digerinin sahip oldugu mal demetine imrenirse
mallarin dagilimi adil degildir. Bu sorunun, herkesin esit satin alma giiciine sahip olmasi ve bu giicii, adil bir
mezatta kendi yasam planlarina en uygun kaynaklar1 satin almak i¢in kullanabilmesi ve herkes uygun gordiikleri
kaynaklar1 kullanma yetkisine sahip olmasi ile ¢dziime kavusturulabilecegi varsayilir. Baskalar: tarafindan daha
fazla deger verilen mallar i¢in daha fazla kaynak ayrilir. Ancak burada adil bir dagilim i¢in kisilerin yetenek ve
becerilerinde farkliliklarin olmamasi gereklidir. Bu durumda, dogal esitsizlikler (hastalik, ozirliilik v.b.)
kisilerin tercihlerine gore dagilmadigi i¢in adil bir dagilim meydana gelmeyecektir.

Bu sorunun ¢dziimii i¢in Dworkin, hipotetik bir tazmin plani Ongdriir. Buna goére mezattan 6nce kendi
yetenekleri konusunda bilgiye sahip olmayan kisiler dogal yetenekler agisindan avantajli durumda olmayanlarin
yararlanacag bir sigorta havuzu olusturur ve dogal lotaryadan kazangli ¢cikmayanlar bu kaynaktan tazmin edilir.
Kisilerin dogustan sahip olduklar1 yetenegi 6l¢cmek ve siniflandirmak son derece zordur. Kisilerin kontroliinde
olmayan ve daha az gelir elde etmelerine yol acan kisisel &zelliklerinin yol actigi gelir kaybmin tazmini
esitsizlige yol acan tiim faktdrler acisindan miimkiin olamaz. Ornegin, akli ve fiziki 6zrii olanlar ile hastalara
yardim edilse bile diger esitsizlik kaynaklar1 kavranilamayabilir®.

Refah-Yonlii Teoriler

Refah-Yonli teoriler, ahlaki agidan 6nemli olan seyin kisilerin refah diizeyi oldugu varsayimina dayanir.
Insanlarin sahip olduklar1 kaynaklar, yetenekler veya dzgiirliik gibi faktdrler ancak kisilerin refahmi artirdiklart
Olciide degerlidir. Dagilimla ilgili sorunlarin ¢oziimiinde Onemli olan nokta hangi dagilimin refahi
azamilestirdigidir. Faydacilar refah terimi yerine zevk, mutluluk ve tercihlerin tatmin edilmesi olarak tanimlanan
fayda terimini kullanirlar. Faydanin azamilestirilmesi igin kisilerin yaptiklar: tercihlerden elde ettikleri tatminin
azamilesmesini saglayacak bir dagilim gereklidir. Tatmin edilmis tercihlerin agirlikli aritmetik ortalamalarini
azamilestiren dagilimi saglayan refah fonksiyonu segilir. Faydacilar, herkesin tatmin kapasitesinin esit oldugu,
gelirin marjinal faydasinin azaldigi ve 6lgiilebilir oldugu, kisilerin toplam faydalarini azamilestirmek istedikleri,
kisiler arasinda fayda karsilagtirmalarinin pratikte miimkiin oldugu varsayimlari altinda toplam sosyal faydanin
azamilestirilmesinin gelirin esit bolinmesi ile saglanabilecegini ileri siirerler. Faydaci teori cesitli acilardan
elestirilebilir:

i. Faydacilar kisiler arasindaki farklilig1 dikkate almakta basarili degildirler. Kisilerin yaptiklari tercihlerden elde
ettikleri tatminin azamilestirilmesi bakimindan kigiler rasyonel birimler olarak ele alinir ve kisiler ileride
yasamlar1 daha iyi olacaksa yasamlarinin belirli bir doneminde fedakarlik yapabilecekleri veya geriye kalan
yasami daha iyi olacaksa belirli bir siire i¢in daha kotii durumlara katlanabilecekleri kabul edilir. Ancak bu
durum kabul edilebilir degildir zira diger insanlarin kazancini artirmak i¢in bazi insanlarin daha koétii kosullara
katlanmas1 ahlaki degildir.

ii. Faydacilarin kisilerin tercih ve ¢ikarlarina ayni muamelede bulunmalar1 da kabul edilemez. Ornegin, bazi
kisiler radikal azinlik gruplarin daha az maddi menfaat temin etmelerini tercih etmesi halinde bu tercih veya
¢ikar da en iyi dagilimin belirlenmesinde diger tercihler gibi muamele goriir. Bu durumda, rki tercihler yayginsa
ve etnik gruplarin kars1 yondeki tercihleri ile etkisiz kilinamiyorsa Faydaci goriis etnik temelli bir esitsiz dagilim
onermis olur. Faydacilar bu elestiriyi faydanin azamilestirilmesinin baskalarinin lehine fedakarlikta bulunmay1
nadiren gerektirdigini ve etnik 6nyargilarin tatmin edilmesinin gerekmedigini ileri siirerek cevap verirler.

iii. Faydact teori, diger teorilerde oldugu gibi tanimlama ve uygulama bakimindan ¢esitli sorunlara sahiptir.
Faydacilar, kisiler aras1 fayda karsilagtirmalar1 yapmanin miimkiin oldugunu ve fayda kiyaslamalarinin birbirine
benzemeyen mallarda da Olciilebilecegini ileri siirerler. Ancak, Farkli mallarin kullanimindan elde edilecek
fayday1 her bir birey a¢isindan Olcebilecek tek bir fayda endeksi olusturmak miimkiin olmadig1 ve gerekli
Olclimler yapilsa ve bu tip bir endeks olusturulsa bile bu tip bir dl¢limii yapmaya elverigli bir metot bulunmadigi
igin kisiler aras1 fayda karsilagtirmalarinin yapilmasi son derece zordur. Ote yandan, benzer teorik ilkelere sahip
olanlar bile bu ilkeyi uygulamak igin ¢ok farkli dagilim modelleri 5nermektedirler®.

20 Opgtiirk, N., iktisatta Boliigiim, Palme Yaymncilik, Ankara, 2009

2L \www.ekodialog.com.../ekonomik-buyume-modelleri-teorileri.html

22 http://www.canaktan.org/ekonomi/yoksulluk/birinci-bol/aktan-vural-bolusum-adaleti.pdf
2 \www.ekodialog.com/.../ekonomik-buyume-modelleri-teorileri.html
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Liyakat-Yonlii Teoriler
Refah-Yonlii teoriler insanlarin gergeklestirdikleri faaliyetler sonucunda bazi ekonomik menfaatleri hak ettikleri
iddiasini ihmal eder. Zira bu tip teoriler insanlarin belirli amacglar dogrultusunda hareket eden, kendi
eylemlerinden sorumlu ve yaratici dzelliklere sahip olan varliklar yerine sadece servet biriktiren birimler olarak
goriir. Liyakat-Yonlii teoriler, insanlarin liyakatlerine gore hak ettiklerinin karsiligimi almalart gerektigini ileri
siirer. Bu konuda ii¢ temel 8lgiit kullanilabilir®:
i. Katki: Kisiler sosyal iiretime yaptiklar1 katki ile orantili olarak yiirtittiikleri faaliyetlerde hak ettikleri iktisadi
menfaatleri elde etmelidirler.
ii. Caba: Kisiler yirittiikleri faaliyetlerde gosterdikleri ¢cabanin karsiligini almalidirlar.
iii. Tazmin: kisiler ¢aligmalar1 sirasinda kars1 karsiya kaldiklari maliyetlerle orantili olarak iktisadi yarar elde
etmelidirler. Aristo’ya gore kisilere hak ettikleri seylerin verilmesinde meziyet ve erdem dikkate alinmalidir.
John Locke gore de kisilerin gosterdikleri ¢abalar karsiliginda ayni degerde iktisadi kiymetlere sahip
olmalidirlar. Liyakat-Yonlii Teoriler’ e gore kisiler sahip olduklar1 yetenek ve becerileri sosyal acidan iiretken
olan islerde serbestce kullanabilirler. Kisiler, toplumu olusturan diger kisilere yaptiklari katki ve yardim
sayesinde gelirlerini artirabilirler. Dagitic1 adaleti saglamaya yonelik sistemler iiretken emek, ¢aba ve katkilari
sonucunda kisilerin sahip olduklar1 geliri dagitabildikleri 6lgiide adil olabilirler.
Cagdas yetenek-yonlii teorilerin tiimii yasam standardini artirmayi hedefler. Bu dogrultuda yalnizca sosyal
hasilay1 (yasam standardini) artirmaya yonelik faaliyetler gelirleri artirmaya hizmet edebilir. Bu nedenle, bu tip
teoriler sosyal agidan degerli-iiretken olan ya da olmayan faaliyetlerin tanimlanmasini gerektirirler.
Liyakat-Yonlii teoriler de gesitli agilardan elestirilebilir:
i. Insanlar sosyal iiretime yaptiklar1 katki, gosterdikleri caba ve katlandiklar1 maliyet ile orantili olarak kendi
paylarina diisen menfaati elde etmelidirler. Ancak, neyin katki, caba veya maliyet olarak sayilacagi belirli
degildir ve giinlimiizde bunlar1 6l¢gmek de ¢ok zordur.
ii. Iktisadi cikarlar1 kisilerin kontrolii disinda kalan faktorlere baglamak adil degildir. Ayni1 durum Refah-yonlii
teorilerde de gegerlidir ancak onlar bu durumu kendi teorilerinin bir meziyeti olarak goriirler. Ciinkii, onlara gore
herhangi bir dagilimin ahlaki yan1 o dagilim sonucunda ortaya ¢ikan refahla alakalidir. Dagilim sonucunda
ortaya ¢ikan durum kisilerin kontroliine bagh faktorlerden etkilensin ya da etkilenmesin bunun bir 6nemi yoktur.
Oysa Liyakat-Yonli teorilere gore daha verimli ya da verimsiz faaliyetlerle ugrasmak tamamen Kkisilerin
yaptiklar1 tercihin bir sonucudur ve bu nedenle ortada ahlaki bir sorun yoktur.
Libertarian Teoriler
Libertarian Teorilere gore piyasalar adil olmalidir ve belirli ilkelere uygun bir sekilde tanimlanan adil muamele
kosullazrslnln yerine getirilmesine olanak tanimalidir. Zira adil sonuglara ancak bireylerin adil eylemleri ile
ulasilir®.
Nozick’in Hakedis (entitlement) Teorisi’ne gore diinya tamamen adil bir yer ise asagida yer alan tanimlamalar
mal ve miilk edinmede adaleti saglar:
i. Bir kisi, mal edinmedeki adalet ilkesine uygun bir sekilde bir mali edinirse bu mala sahip olmaya hak kazanir.
Baska bir ifadeyle bireyler hileye veya gii¢ kullanimima bagvurmaksizin mal varhiklarini edinmeleri gerekir?.
ii. Bir kisi, adil transfer ilkesine gore mal edinmeye hak kazanmis bir kigiden ilgili mali kendisine aktarirsa o
mala sahip olmaya hak kazanir. Adil transfer ilkesi, mal varliklarinin el degistirmesinin 6zgiir miibadeleye
(sozlesme, bagis, miras) dayanmasini gerektirir.
iii. Tlk iki kural disindaki hig bir yolla hi¢ bir kisi mal edinme hakkina sahip degildir. Diger bir ifadeyle, yukarida
belirtilen ilkelere aykiri olarak gelir ve serveti yeniden dagitmaya yonelik politikalar ahlaki temelden yoksundur.
Bir dagilim ancak kisiler sahip olduklar1 mal ve miilkii sahip olmaya yetkili iseler adildir. Transferde adalet
ilkesi su¢ ve ciiriime yer vermeyen adil kontratlar1 diizenler. Satin almada adalet ilkesi ise miilkiyet haklar1 ile
ilgili adil diizenlemeleri igerir®’.
ULKELERIN GELISMISLIGINE GORE GELIR ADALETI
A- AZ GELiSMIiS ULKELERDE GELIiR DAGILIMI VE EKONOMIiK BUYUME
Az gelismis iilkelerde gelir dagilimi adaletinin tespiti i¢in uluslararasi kaynaklarda kisi bas1 geliri 500$-1500%
araliginda olan iilkelerden tespit edilen 5 iilkenin Gayri Safi Milli Hasila (GSMH), Kisi Bas1 Milli Gelir
(KBMG), Isgiiciine Katillm Orami (IKO) ve Yoksulluk oranlarmi incelemeye alindi. Yapilan inceleme
sonucunda asagidaki bulgular elde edilmigtir
Az gelismis iilkeler de gelirdeki artig hiz1 tespiti ig¢in son 5 yilin gelir grafikleri alinmistir. Buna gore;

TABLO -1 AZ GELiSMiS ULKELERIN GSYIiH (MiLYON $) RAKAMLARI (2007-2011)

ULKE 2007 [ 2008 | 2009 2010 | 2011 5 Yillik Biiyiime
(%0)

2 http://www.canaktan.org/ekonomi/yoksulluk/birinci-bol/aktan-vural-bolusum-adaleti.pdf

% http://www.canaktan.org/ekonomi/yoksulluk/birinci-bol/aktan-vural-bolusum-adaleti.pdf
% Erdogan,M.,“Ozgiirliikk, Adalet, Refah”,Bilgi Universitesi Yay.,Istanbul,2004

" Erdogan, M.,a.g.e.
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Ruanda 3,721 4,676 5,215 5,580 6,320 %69,84
Senegal 11,224 | 13,338 | 12,590 12,722 | 14,126 %25,85
Sudan 41,554 | 48,721 | 48,4432 | 59,578 | 58,475 %40,72
Tanzanya 16,665 | 20,424 | 21,094 22,607 | 23,610 %41,67
Uganda 11,687 | 14,159 | 15,516 16,865 | 16,421 %40,50
Kaynak:worldbank.org

Bu verilere gore; Az geligmis iilkeler arasinda, ayni cografyadan segilen 5 iilkeden, en az gelisme gosteren

Senegal bile %25,85 oraninda biiylime gostermistir. Bu gelisme kisi bagi milli gelirlere sdyle yansimustir.
TABLO -2 AZ GELiSMiS ULKELERIN KBMG (USD) RAKAMLARI (2007-2011)

} 5 Yillik Biiyiime
ULKE 2007 2008 2009 2010 2011 (%)
Ruanda 384,96 $ | 470,98% | 509,41$ | 529,41$% | 582,56% %51
Senegal 986,50$ | 1,135% 1,054% 1,033% 1,119% %14
Sudan 1,125% 1,294% 1,239% 1,487% 1,435% %28
Tanzanya 421,99% | 504,86% | 505,80$% | 526,56% | 532,32% %26
Uganda 392,75% | 460,79% | 488,25% | 514,51% | 487,11% %24

Kaynak:worldbank.org

Tablo 2’den anlagilacagi gibi, en az gelir diizeyine sahip iilkelerde 5 yillik gelisim %51 diizeyinde kisi bast milli
geliri artirsa bile bu gelir diizeyi ancak 582,56$ diizeyine ¢ikmaktadir. Bu oran gelismis {ilkelerden yaklasik 77

kat daha diistiktiir.

Az gelismis tilkelerde yoksulluk oranlarina bakildiginda iilke niifusu paralelinde soyledir;

TABLO 3- AZ GELiSMiS ULKELERDEKI YOKSULLUK ORANLARI

ULKE 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Ruanda -- -- %056,7 -- -- -- %44,9
Senegal - - %48,3 - -- - %046,7
Sudan -- -- -- -- %46,5 -- --
Tanzanya %33,4 -- %35,6 -- -- -- --
Uganda %31,1 -- -- -- 9%024,5 -- --
Kaynak:worldbank.org

Az gelismis iilkelerde yoksulluk orani iilke niifusunun yarisina yakin bir durumdadir. Bu durum, gelir adaletini
saglayacak olan kamu yardimlarmin yeterli diizeyde olmamasindan da kaynaklaniyor. Ciinkii bu iilkelerde kisi
bagst milli gelir diizeyi ¢ok diisiik oldugundan sosyal yardim fonlarinin da yetersiz durumda oldugu diisiiniilebilir.
Istihdam acisindan bakildiginda bu iilkelerde isgiiciine katilim oranimin %350 dolaylarinda oldugu gériilecektir.
Elde edilen son verilere gore bu rakamlar soyledir;
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TABLO -4 AZ GELiSMiS ULKELERDE iSGUCUNE KATILIM ORANLARI

ULKE 2007 2008 2009 2010 2011

Raunda %52,07 | %51,97 | %51,87 | %51,78 | %51,75
Senegal %43,58 | %43,67 | %43,82 %43,9 %43,91
Sudan %28,49 | %28,47 %28,6 %28,73 | %28,77
Tanzanya %50,04 | %49,96 | %49,87 | %49,84 | %48,81
Uganda %49,38 | %49,36 | %49,28 | %49,27 | %49,25

Kaynak:worldbank.org

Tablo’daki bilgiler ¢ercevesinde bu iilkelerde isgiiciine katilim oraninin oldukga yiiksek oldugu gozlemlenebilir.
Bu da bu iilkelerde, emek yogun bir yap1 oldugu diisiiniiliirse, niifusun yarist gelire katki amacryla ¢aligsmakta
oldugunu ortaya koyar. Ancak bu ekonomilerin kisi basi ulusal gelirleri diisiik oldugundan iiretime katilim
oraninin yiiksek olmasi gelir paylasimindan pay almak i¢cin mutlaka ¢aligma zorunlulugunun varligini ortaya
koyar. Yani ¢alismayan gelirden fazla pay alamiyordur. Bagimlilik oranlart agisindan tiretime katilmayanlarin
pay alamayacak diizeyde gelire sahip oldugu anlasilabilir. Ciinkii kisi basi ulusal gelirin 580 USD oldugu
Raunda ele alinacak olursa; yoksulluk oraninin %48,8 oldugu bu ekonomide ¢aligmayan kesimle ayni oldugu
goriilecektir. Yani isgiiciine katilim orant %51,75 geriye kalan kisim olan %48,25 yoksulluk oranmna esit
diizeyde yakindir. Bu durum tiim az gelismis lilkelerde benzerdir.
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B- GELiSMiS ULKELERDE GELIiR DAGILIMI

Geligmislik kavrami, iilkelerin ekonomik bilyiikliigline gore tanimlanmaktadir. Burada ele alinan iilkeler
IMF’nin en yiiksek fona sahip bes ilkesidir. Bu iilkeler geligmis iilke konumunda oldugundan burada
kullanilacaktir. Buna gore;

TABLO - 5 GELiSMiS ULKELERIN GSYiH (MiLYAR $) RAKAMLARI (2007-2011)

ULKE 2007 2008 2009 2010 2011 5 Yillik Biiyiime
(%)
Almanya 3,3811 | 3,6659 | 3,3792 3,3509 | 3,6679 %8,48
Fransa 2,6274 | 2,8817 | 2,6690 2,5977 | 2,8253 %7,65
Japonya 4,5024 | 5,0090 | 5,1701 5,6280 | 6,0416 %34,18
Ingiltere 2,8600 | 2,7051 | 2,2106 2,2755 | 2,4699 %-15,79
ABD 14,0971 | 14,3909 | 13,9235 | 14,6053 | 15,2114 %7,90

Kaynak: www.worldbank.org

Tablo 5’te gorildigi gibi gelismis iilkelerden en fazla biliylime gosteren ekonomi Japonya’dir.

Japon

ekonomisindeki bu biiyiime kisi bagi milli geliri de etkiledigi Tablo 6’da goriilmektedir. Bunun digindaki
iilkelerde meydana gelen biiylimeler KBMG rakamlarini da etkilemistir.
TABLO-6 GELiSMiS ULKELERIN KBMG (USD) RAKAMLARI (2007-2011)

ULKE 2007 2008 2009 2010 2011 5 Yillik Biiyiime
(%)

Almanya 40,402% 44,132% 40,275% 40,163% 44,021% %9

Fransa 40,342% 43,992% 40,477% 39,170% 42,379% %5

Japonya 34,094% 37,972% 39,473% 43,063% 45,902% %34

Ingiltere 46,330% 43,146% 35,331% 36,237% 38,974% -%18

ABD 46,349% 46,759% 45,305% 46,6113 48,112% %3,8

Kaynak:www.worldbank.org

Her ilkedeki gelisim durumu refah seviyesine referans kabul edebilecegimiz KBMG rakamina ayni olglide
yanstmamustir. Ingiltere’de bu durum %15,79 oraninda GSYIH rakaminda azalmaya neden olsa bile KBMG
rakaminda %18’lik bir azalmaya neden olmustur.

SONUC

Gelir dagilimi adaleti tiim {ilkelerde ortak bir sorundur. Yapilan ¢alismada az gelismis lilkelerin ve gelismis
iilkelerin gelir dagiliminin ulusal gelirle iliskileri ele alindiginda benzer sonuglar goriilmektedir. Ancak
ekonomik gelisim etkilerinin gelir miktar1 ile yakindan ilgili olmasindan dolayr gelisim refah diizeyinde aym
etkiyi birakmamaktadir. Az geligmis bir ekonomide ulusal gelirdeki %10 oranindaki artis gelismis ekonomideki
%1 lik artigtan bile daha az kalmaktadir. Dolayistyla 1 trilyon USD gelire sahip bir ekonomideki %1 10 milyar
USD’ye isabet ederken biiyiikliigii 6 milyar USD olan bir ekonomideki %10’luk biiylime ancak 600 milyon USD
olmaktadir. Yani gelismis ekonomi her yil az gelismis ekonomi kadar biiylimiis oluyor. Boylelikle aralarindaki
gelir farki ugurumu higbir zaman kapanmiyor.

Gelismis ekonomiler ¢ok biiyiik milli gelir rakamlarina sahip olabiliyorlar. Her yil belli oranda biiyiime
gosterecegi diigiiniildiiglinde bu rakamlar az gelismis ekonomilere gore c¢ok yiiksek miktarda biiylimeyle
degisiyor. Bu biiylimeler kendi aralarinda kiigiik olsa bile az gelismis iilke ekonomilerinden daha biiyiik
olabiliyor.

Sosyal refah agisindan da bakildiginda az gelismis iilkelerde sadece mutlak yoksulluk rakamlar1 degil insani
yoksullugu etkileyen diger unsurlarda parasal kitliktan dolay: etkilenmis oluyorlar. Yani gelir dagiliminda
adaletin uluslararas1 boyutu da ele alindiginda ulusal paylasimdaki adalet unsurunun uluslararas1 boyutta da
sorun oldugu goriilmektedir. Almanya’nin 3 trilyon 600 milyar USD tutarindaki toplam {iretim hacmi ABD’nin
15 trilyon 211 milyar USD rakammin ancak 1/5’lik kismina isabet eder. Avrupa kitasindaki {ilkelere
bakildiginda da aym durum gozlemlenebilir. Ulkelerin sosyal yapilar1 birbirlerine benzese bile iiretim
biiyiikliikleri degisebilmektedir. Almanya, Fransa, Italya gibi niifus yapilar1 da benzer iilkelerin {iretim
farkliliklar1 ve ekonomik biiyiiklikleri degismektedir. Bu durum gelisme durumuna bakilmaksizin tiim
ekonomilerde benzerlik gostermektedir.

Azgelismis tlkelerden ele aldiklarimiza baktigimizda iiretim de emek faktoriiniin agirlikta oldugu iilkeler
oldugunu gérmekteyiz. Bu iilkelerde buna ragmen isgiicline katilim oranlar1 %45-%54 arasinda degismektedir.
Yani bagiml niifus orani fakir iilkelerde refah diizeyini diisiirmektedir. Ciinkii isgiicii ucuz oldugundan bagimli
niifusa diisen pay az olacaktir. Ancak gelismis ekonomilerde isgiiciine atkilim orani ayni oranlarda olmasina
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ragmen sosyal refah diizeyi daha yiiksek bir toplumsal yap1 ortaya ¢ikaracaktir. Ciinkii isgiicli maliyetleri yiiksek
oldugundan bagimli niifusun gelirden pay1 daha yiiksek olacaktir. Bu da toplumda refah diizeyini daha yukarilara
¢ikaracaktir.
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