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Amag: Bu ¢alismamin amaci, Ebii’l-Hasen es-Sindi es-Sagir’in insan fiilleri ve kader
meselesine iliskin yaklasimini incelemek ve onun Mu ‘tezile ile Cebriyye’ye yonelttigi
elestirileri sistematik bi¢imde ortaya koymaktir. Bu baglamda Sindi’'nin kesb anlayis,
klasik Ehl-i siinnet kelami ¢ergevesinde degerlendirilecektir.

Yéontem: Calismada Sindi 'nin ilgili risalesi metin merkezli bir icerik analizi yontemiyle ele
alinmustir. Oncelikle insan fiilleri konusundaki temel kavramlar tahlil edilmis; ardindan
Sindi 'nin Mu ‘tezile ve Cebriyye ye yonelttigi elestiriler tematik olarak siiflandirilmigtir.
Ayrica karsilastirmali yontem kullamilarak Sindi’nin yaklasimi klasik kelam ekollerinin
goriisleriyle mukayese edilmistir

Bulgular: Arastirma sonucunda Sindi’nin, Mu ‘tezile 'nin tefviz anlayisini ilahi kudreti
surlandirdigr gerekgesiyle; Cebriyye’nin cebr anlayisini ise insamin sorumlulugunu
ortadan kaldirdig igin elestirdigi goriilmiistiir. Sindi’ye gére fiiller ontolojik olarak Allah
tarafindan yaratilmakta, ancak kulun ciiz'i iradesi ve hadis kudreti fiilin gerceklesmesinde
gercek bir medhal teskil etmektedir. Bu yaklasim, fiilin yaratilmast ile kesb edilmesi
arasinda ¢ift yonlii bir nispet kurarak kader ile sorumluluk arasindaki dengeyi korumayt
hedeflemektedir.

Sonu¢: Calisma, Sindi'nin insan fiilleri meselesinde Ehl-i siinnet’in kesb teorisini
savunurken kavramsal ayrimlar iizerinden sistematik bir ¢erceve gelistirdigini
gostermektedir. Onun yaklasimi, ildhi kudret ile insan Ozgiirltigii arasindaki gerilimi
dengeleyen tutarly bir kelami model sunmaktadir. Bu yoniiyle Sindi 'nin goriisleri, klasik
kader tartismalarinin siirekliligini ve dinamizmini yansitmaktadir.

Ozgiinliik: Bu calisma, Sindi’nin insan fiilleri konusundaki yaklagimini miistakil ve
sistematik bicimde ele alarak literatiirdeki sinirli degerlendirmelere katki sunmaktadir.
Ozellikle onun kesb teorisini masdar-miiteallak ayrimi iizerinden temellendirmesi ilk kez
biitiinciil bir analizle ortaya konulmugtur.

Anahtar Kelimeler: Kelam, insan fiilleri, kader ve kesb, cebir ve ihtiyar, Ebii’l-Hasen es-
Sindi.
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Abstract

Aim: This study aims to examine Abu al-Hasan al-Sindi al-Saghir’s approach to the problem of human acts and divine decree
(qadar), and to systematically analyze his critiques of the Mu ‘tazilite and Jabrite positions. In this context, Sindi's understanding of
kasb (acquisition) is evaluated within the framework of classical Sunni kalam.

Method: The study employs a text-centered content analysis of Sindr’s relevant treatise. First, the fundamental concepts concerning
human acts are examined, subsequently, Sindi's criticisms of the Mu ‘tazila and the Jabriyya are thematically categorized and
analyzed. A comparative method is also utilized to assess Sindt'’s position in relation to the major theological schools of classical
kalam.

Results: The findings indicate that Sindr criticizes the Mu ‘tazilite doctrine of tafwid on the grounds that it restricts divine
omnipotence, while he rejects the deterministic view of the Jabriyya for undermining human responsibility. According to Sindr, acts
are ontologically created by God; however, the servant s partial will and originated power constitute a genuine mode of participation
in the realization of the act. This dual attribution seeks to preserve a balance between divine creation and human accountability.
Conclusion: The study demonstrates that Sindi develops a systematic theological model based on conceptual distinctions while
defending the Sunnt doctrine of kasb. His approach offers a coherent framework that reconciles divine omnipotence with human
moral responsibility, reflecting the continuity and dynamism of classical debates on predestination.

Originality: This research provides a comprehensive and systematic analysis of Sindi's theory of human acts, contributing to the
limited existing literature. In particular, his articulation of kasb through the distinction between source and relational attribution is
examined in a unified and analytical manner for the first time.

Key Words: Kaldm, human acts, destiny and kasb, determinism and free will, Abii al-Hasan al-Sindl.

Giris

Ebii’l-Hasen es-Sindi es-Sagir’in asil ismi Ebii’l-Hasen Gulam Hiiseyin b. Muhammed Sadik es-Sindi el-Medeni
el-Hanefi’dir. Hicri 1125, miladi 1713 senesinde Hint alt kitasinda bulunan Sind boélgesinin Tette sehrinde dogmustur.
“es-Sindi” ve “el-Medeni” nispetleri, onun ilmi sahsiyetinin sekillendigi cografya ve ilmi muhiti yansitmaktadir. Ayni
bolge ve devirde yasamis olan, hadis alanindaki ¢aligmalariyla temayiiz eden Ebii’l-Hasen Néruddin es-Sindi el-
Kebir’den (6. 1138/1726) ayirt edilmesi i¢in biyografik kaynaklarda “es-Sagir” nisbesiyle zikredilmistir. (Ozsenel, 2009,
c. 37, s. 245; Fahimi, 2022, ss. 57-58).

Sindi, ilk egitimini babast Muhammed Sadik et-Tetevi es-Sindi’nin nezaretinde almus; dil ilimleri ve dini
disiplinlere yonelik temel bilgisini yasadigi bolgedeki ulemadan tamamlamastir. Hicri 1160 yilinda Medine’ye go¢ eden
Sindi, bu sehirde hadis ve fikih merkezli ilmi ¢alismalarini siirdiirmiis; bunun yani sira istinsah ve telif faaliyetleri
araciligiyla ilmi iretkenligini devam ettirmistir. Medine’de ikamet ettigi siire boyunca devrin ilmi mubhitleriyle siki
temas halinde olmus, kelam geleneginin klasik tartismalarindan biri addedilen insan fiilleri konusuna dair telif ettigi
risalesiyle dikkat ¢cekmistir. Fikhi mezhep olarak Hanef1 ¢izgide yer alan Ebii’l-Hasen es-Sind1 es-Sagir, hayatinin geri
kalan kismin1 Medine’de gecirmis ve 1187/1773 yilinda burada vefat etmistir. Tabakat eserlerinde her ne kadar kelamct
kimligiyle dikkat ¢ceken bir isim olmasa da insan fiilleri ve ahlaki sorumluluk problemine dair Risdle fi’I-Halk ve’I-Kesb
adl1 miistakil bir risale telif etmis olmasi, onun keldm gelenegi igerisindeki teorik tartismalara bilingli sekilde istirak
ettigini gostermektedir. (Fahimi, 2022, s. 58). Onun bu risalesi, yalnizca bireysel bir telif olarak degerlendirilmemeli;
insan fiilleri ve kader problemi etrafinda sekillenen genis kelami tartisma gelenegiyle dogrudan baglantili bir metin
olarak goriilmelidir. Zira insan fiilleri ve kader problemi, keldm disiplininin en koklii ve en yogun tartigsmali
meselelerinden biri olup erken donemden itibaren ilahi kudret ile insanin sorumlulugu arasindaki iligskinin teorik
diizlemde nasil kurulacagi meselesi etrafinda sekillenmistir. Kur’an’da da bir yandan Allah’in mutlak anlamda biitiin
varlik ve hadiselerin yaraticisi oldugu agikca vurgulanirken (Kur’an-1 Kerim Meéli, 2011, Ziimer 39/62; Saffat 37/96;
Fatir 35/3) diger yandan insanin iradi fiillerinden ve davranislarindan sorumlu tutuldugu (Bakara 2/286; Secde 32/17;
Kehf 18/29) ve bu fiiller nedeniyle miikafat yahut cezaya muhatap olacag1 acikca bildirilir. {1ahi kudretin mutlaklig ile
insanin ahlaki sorumlulugunun gergekligi arasindaki bu iki yonlii beyan, erken donemden itibaren kelam1 tartismalarin
gerilim alanlarindan birini teskil etmistir. Nitekim tarihsel siirecte baz1 ekoller ilahi fiiliyet ve yaratmay1 merkeze alarak
insanin ihtiyarini ve iradi yonelimini tali konuma indirgerken; diger bazi yaklagimlar insanin fiillerindeki 6zgiirliigii
esas alarak ilahi kudret anlayisiyla bagdasmasi giic tevillere yonelmistir. Bu iki u¢ yaklasim klasik dénemde Cebriyye
ve Mu'tezile tarafindan teorik sistematige kavusturulmus boylece kader-sorumluluk iligkisi etrafindaki tartigmalar
sistematik ve mezhebi bir hiiviyet kazanmustir.

Ehl-i siinnet kelami, bahsi gecen iki u¢ yaklasimdan farkli olarak fiilin farkli cihet ve itibarlarini esas alan kesb
nazariyesi araciligiyla bir denge kurmay1 amaglamistir. Bu dogrultuda iradi fiil, yaratma ve varlik kazanma bakimindan
Allah’a; kesb ve sorumluluk dogurmasi bakimindan ise kula izafe edilmistir. Boylece hem ilahi kudretin mutlaklig1 ve
kusaticiligi korunmus hem de teklif, miikafat, miicazat ve va‘d-va‘id gibi temel dini ilkelerin temelsiz ve anlamsiz
kalmasinin Oniine geg¢ilmistir. Miitekaddim{in doneminde ana esaslar1 sekillenen bu yaklagim (Matiiridi, 2003, s. 363;
Nesefi, 2003, c. 2, ss. 173-179). Miiteahhirn evresinde daha sistematik ve ontolojik bir ¢ergevede yeniden tahlile tabi
tutulmustur. Ozellikle fiilin masdari manasi ile harigte tahakkuk eden yonii arasinda yapilan kavramsal ayrimlar
iizerinden teorik olarak derinlik kazanmistir. (Sadriisseria, 1998, c. 1, s. 347). Bu tarihsel seyir siireci, kesb teorisinin
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yalnizca uzlastirict ve polemik diizeyinde bir formiil olmadigini aksine fiil, kudret ve irade kavramlarinin ontolojik ve
epistemolojik boyutlariyla ele alindigini boylece sistematik bir ¢cergeveye kavusturuldugunu gostermektedir. Bu ¢alisma,
insan fiilleri ve kader problematigini Ebii’l-Hasen es-Sindi es-Sagir’in Risdle fi’l-Halk ve’l-Kesb adl1 eseri ¢ergevesinde
ele almay1 hedeflemektedir. Sindi, tarihsel olarak iki ucta yer alan Mu‘tezile’nin tefviz esasli yaklasimi ile Cebriyye’nin
cebir eksenli yorumunu elestirel bir siizgegten gegirerek, Ehl-i siinnet’in kesb merkezli teorisini kavramsal ve sistematik
bir bicimde temellendirmeye calisir.

Cebriyye’nin (Cehmiyye’nin) Insan Fiilleri Anlayis1 ve Elestirisi

Cebriyye, insan kendi fiilinin yaraticisidir, herkes kendi kaderini ¢izer ve tayin eder diyen ve kaderi bu yoniiyle
ilahi takdirden bagimsizlastiran Mu‘tezile ve Kaderiyye mezhebine bir tepki olarak zuhur etmistir. Insanda irade, ihtiyar,
istitdat ve kudret gibi fiile taalluk eden niteliklerin ger¢ek anlamda mevcut olmadigim ileri siiren Cebriyye, fiillerin
insana nispet edilmesinin mecazi oldugunu iddia ederek gergek manada failin yalnizca Allah oldugunu savunmustur.
(Uludag, 2017, ss. 280-281). Ebii’l-Hasen es-Sindi de, Cebriyye’nin insan fiillerine yonelik yaklagimim aktarirken, bu
ekoliin fiillerde belirleyici ve miiessir olan yegane kudretin Allah’a ait oldugunu ileri siirdiigiinii ifade eder. Buna gore
ne fiilin meydana gelmesi (icad) ne de kesb yoniinden herhangi bir beseri kudretten s6z etmek miimkiindiir. Dolayisiyla
kulun, fiillerini yapma ya da terk etme noktasinda hakiki manada bir ihtiyar1 ve iradesi s6z konusu degildir. Cebri
anlayigta kulun fiilleri gergekte Allah’in fiilleri olup Onun irade ve mesietinin mutlak tasarrufu altinda
gerceklesmektedir. (Sindi es-Sagir, t.y., vr. 184b; Bagdadi, 1977, s. 199, 208; Sehristani, 1992, c. 1, ss. 72-73; Amiri,
2023, s. 45; Ammara, 1998, ss. 44-45; Erkol, 2003, ss. 87-88; Odemis, 2021, ss. 297-298).

Kulun fiiller iizerinde belirleyici bir rolii bulunmadigindan dolayr bu fiillerin kullarin maslahati1 gozetilerek
gerceklestiginden de bahsedilemez. Sindi, Cebriye’nin insani, fiilleri bakimindan dis etkenlere tabi ve pasif bir varlik
olarak konumlandirdigini; onun kudretini ve tercih yetkisini ortadan kaldirarak kulu adeta riizgarin sevkiyle hareket
eden kuru bir yaprak mesabesine indirgedigini belirtir. Cebriyye, bu husustaki diisiincelerini temellendirmek amaciyla
ilahi ilim ve iradenin ezeliligini esas alan bir delillendirme yoluna bagvurmaktadir. Buna gore Allah, kullarin fiillerini
ezelden beri ilmiyle kusatmis, bunlar1 bilmis, takdir etmis ve s6z konusu fiillerin vukuuna taalluk eden kulun kudretini,
egilimlerini ve iradesini yaratmistir. Bundan dolayi fiillerin vukuu bulmasi kaginilmaz olup terk edilmeleri miimkiin
degildir. Ciinkii i1ahi iradeye konu olan seyin tahakkuk etmemesi diisiiniilemez. Allah’1n diledigi mutlaka meydana gelir
ve O’nun murad ettigi bir seyin ger¢eklesmemesi muhaldir. Bu yaklagim dogrultusunda, giinah isleyip cezaya ¢arptirilan
bir kimse, s6z konusu fiilin gergek failinin kendisi olmadigini, kendisini bu fiile yonelten ve sevk eden harici bir etkenin
bulundugunu iddia edebilir. (Sakir, 2001, s. 25; Pezdevi, 2003, ss. 104-105; Ebii’l-Hasen el-Es‘ari, t.y., s. 37; en-Nesef],
2010, s. 60; Sindj, t.y., vr. 184b; el-Lekani, 2016, c. 2, 5.639; el-Lekani, 2012, s. 161; Felembani, ty., s. 33).

Cebriyye, temsili ve mecazi bir anlatimla irade ve kudret konusundaki temel yaklasimini su beyitle tasvir etmistir:
“Onu elleri bagli halde denize att1, sonra da ‘Sakin ha suya bulagsma!’ dedi.” Sindi, her seyin kaderin tesir ve tecellisi ile
husule geldigini iddia etmenin ahlaki sorumlulugu anlamsizlastirdigini ve teklif anlayisini temelden sarstigini ifade
ederek cebri telakkinin ve yaklasiminin reddedilmesi gerektigini zikreder. (Sindi, t.y., vr. 184b). Sindi, s6z konusu
telakkinin tutarsizligini ve batil olusunu ortaya koymak i¢in klasik kelam geleneginde yaygin bicimde kullanilan yerlesik
reddiye yontemlerine bagvurmustur.

Sindi, men‘ yoluyla reddiye kapsaminda Cebriyye’nin iddialarinin kesb teorisini gegersiz kilmadigini, fiiller
Allah’a nispet edilse bile kulun fiille kurdugu iliskinin biitiiniiyle reddedilmesinin miimkiin olmadigim belirtirken;
reddiye anlaminda naksz yoluyla cebri, telakkinin zorunlu bir sonucu olarak emir ve yasaklarin, sevap ve ikabin yani
sira 6vgii ve yergi gibi ahlaki kategorilerin hiikiimsiiz hale gelecegini ifade eder. Zira fiillerde ihtiyara ve sorumluluga
yer birakmayan bir yaklasimda teklif ilkesinin aklen gecerliligini korudugu sdylenilemez (bk. Sindi, t.y., vr. 184b).

Mu‘araza yoluyla reddiye baglaminda Sindi, bedihi bir ayirima dikkat ¢eker. Ona gore bir kimsenin iradi olarak
elini uzatmas: ile istemsiz bir sekilde elinin titremesi ayn1 ¢ercevede degerlendirilemez. Bunlar arasinda zorunlu bir
farkin bulundugu herkes tarafindan kabul gérmektedir. Iste bu bariz fark, Sindi’ye gére cebri fiil anlayisinin gercekligi
yansitmadigini ortaya koymaktadir. Nakli delillerle reddiye kapsaminda Sindji, insan fiillerinin kula nispet edildigini ve
mesuliyetin fiil ile dogrudan iliskili oldugunu (bk. Sindi, ty., vr. 184b) acikca ortaya koyan su ayetleri delil
getirmektedir: “Herkesin kazandigi iyilik kendi yararina, kotiiliik de kendi zararinadir.” (Bakara 2/286) ve “Herkes
kazandig1 karsiliginda rehindir.” (Ttr 52/21).

Son olarak ilzam yoluyla yaptig1 reddiyede Sindi, cebri telakkinin pratik sonuglar bakimindan da i¢ tutarliliktan
yoksun oldugunu izah eder. Buna gore cebri anlayisi benimseyen kimselerin bu yanlis kanaatten vazgecmeleri igin
cezalandirilmalar ve eziyete tabi tutulmalari, kendi goriisleri cercevesinde mesru sayilabilir. Bu duruma itiraz etmeleri
halinde, kendilerine: “Size uygulanan bu muamele de ildhi iradenin bir sonucu olup dolayisiyla biz de sizin bu
yaklasgimmiza gore bu fiili yapmaya mecburuz.” seklinde karsilik verilir. Sindi, bir kimsenin baskalarinin fiilleri
konusunda kaderi mazeret olarak kabul etmeyip, kendi fiilleri s6z konusu oldugunda ise kaderi gerek¢e gostermesinin
celigkili bir tutum oldugunu vurgular. Ona gore giinahlar hususunda kaderi bahane etmek batildir. Ciinkii bir kimse
isledigi zulmii kaderle gerekcelendirecek olursa, onu cezalandiran kimse de ayni mazereti 6ne siirebilir. Sayet kader
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gercek manada mazeret sayilsaydi, kimsenin kimseyi kinamasi s6z konusu olmazdi. (Sindi, t.y., vr. 184b). Sindi, Hz.
Adem ve Hz. Misa hadisinin Cebriyye nin ileri siirdiigii gibi giinahlarda kaderi mazeret kilan bir delil olarak
okunamayacagina dikkat ¢eker. Buna gore hadiste kaderle savunulan ve iliski kurulan husus, Hz. Adem’in bizzat isledigi
giinah1 degil, bu fiilin sonucunda ortaya ¢ikan ve insanligin basina gelen ontolojik ve tarihsel bir musibettir. Nitekim
musibetler karsisinda kadere inanmak ve teslim olmak mesru, hatta imanin tabii bir geregidir. Buna karsin giinahlar,
kulun iradi/bilingli yonelisine ve kesbine dayanir ve higbir sekilde ilahi takdirle gerekgelendirilerek mazur goriillemez.
Sindi bu yaklasimiyla, kader ile kesb dengesini koruyarak ahlaki sorumlulugu, teklif ilkesini ve Ehl-i siinnet’in insan
fiillerine yonelik temel yaklagimini rasyonel ve tutarli bir zemine oturtmaktadir. (Sindji, t.y., vr. 184b-185a).

Sonug olarak Sindi, Cebriyye’nin ilahi cebre dayali fiil ve kader anlayisini kdkten reddederek bunun akli, nakli
ve ahlaki bakimdan siirdiiriilemez oldugunu zira boyle bir telakkinin teklif ve sorumlulugu anlamsizlagtiracagini
vurgular. Sindi, Cebri fikirlerin ve telakkinin elestirisini yaptiktan sonra insan fiillerini karsi ugtan agiklayan yani insani
fiillerinin mutlak yaraticis1 konumuna yerlestiren Kaderl ve Mu‘tezili yaklagimin elestirisine geger.

Mu‘tezile’nin Insan Fiilleri Anlayis1 ve Elestirisi

Mu‘tezile ekolii, adalet ilkesi geregi Allah’in kullara ait fiilleri yaratmamasi gerektigini belirtir. Aksi takdirde
Allah’1n bu fiillerden dolay1 insanlar cezalandirmasi zuliim olur. Dolayisiyla Allah’1n adil olabilmesi i¢in kulun, fiilinin
halik1 olmasi ve kader diye bir seyin olmamasi gerekir. Bu baglamda insanin fiil isleme bakimindan tam bir 6zgiirliige
ve otonomiye sahip olabilmesi ve fiilin ortaya ¢ikmasi igin gereken tiim asamalarda (irade, kudret, halk) kendisinin tek
s0z sahibi olmasi1 zorunludur. Neticede Mu‘tezile, insanin fiil 6zgiirliigiinii en belirgin sekilde kabul edip bir makdurun
iki kadirin kudreti kapsaminda olamayacagini vurgulayarak Allah’in hakimiyetini ve kudretini sinirlandirmaktan
¢ekinmemistir. (Kadi Abdiilcebbar, 1996, ss. 323-326). Sindi, t.y., vr. 186b; Ammara, 1998, ss. 110-111; Siit, 2016, ss.
67-68; Uludag, 2017, s. 270; Kologlu, 2021, c. 1, ss. 23-24).

Sindi’ye gore Mu‘tezile, kaderi ve insanin fiillerinin yaratilmasini Allah’a nispet etmeyi nefyedip, onu biitiiniiyle
kula izafe ederek Allah’1 kotii fiillerin faili olmaktan tenzih etmeye ¢alismistir. K6tii fiil ve masiyetlerin insanlarin kendi
ihtiyar ve mesietleriyle meydana geldiklerini ve insanin yaratim ve icadi oldugunu ifade eden Mu‘tezile, tiim masiyet
ve giinahlarin Allah’in dilemesi disinda hatta O’nun muradina aykiri olarak vuku buldugunu iddia etmistir. Mu‘tezile,
sayet iman ve kiifir Allah’in yaratmasiyla vuku buluyorsa, kullara iman1 emredip sonra onlari imandan alikoyuyorsa
veya kiifrii yasaklayip sonra da kiifre sevk edip ardindan ‘Nasil gevriliyorsunuz?’ diye soruyorsa bu anlamsiz olur
diyerek fiillerin Allah tarafindan yaratildigini ileri siiren goriislere itiraz eder. Ayn1 sekilde kullar fiillerinde cebir altinda
ise peygamber gondermesinin, sevap ve ikap ile tehdit edilmenin, cennet ve cehennemin ne manasi kalir? Boyle bir
durumda emr, nehiy ve ilahi hitabin anlamin1 yitirecegini ifade eden Mu‘tezile, kiyamet giiniinde kullarin tiim bunlara
itiraz etmelerinin de kaginilmaz oldugunu vurgular. Sonug olarak yukaridaki sdylemler ya Allah’1 kullarina zulmeden
biri olarak tavsif etmeyi yahut ilahi hitap ve va‘dleri anlamsiz kilmay1 zorunlu kilar. Her iki durum da nass ve icmaya
aykirilik teskil eder. Sindi’ye gére Mu‘tezile, cebir anlayisina tevcih etmesi gereken tenkitleri haksiz sekilde Ehl-i
siinnet’e yoneltmektedir. Oysa Ehl-i slinnet, fiiller konusunda mutlak cebri savunmadigi gibi, ilahi emir ve nehyi
anlamsizlastiracak bir fikri de savunmamaktadir. Dolayistyla Mu‘tezile nin ‘zuliim, teklifin iptali, sevap ve ikap ve va‘d-
valdin anlamsizlagmasi’ gibi gerekcelere dayandirdigi itirazlari, orta yolu takip eden (ifrata kagmayan, tefrite diismeyen)
Ehl-i siinnet’e degil, insan fiillerini biitiiniiyle cebre irca eden Cebriyye ekoliine yoneliktir. Diger bir deyisle s6z konusu
itirazlar, Ehl-i siinnet’in savundugu kesb ve hikmet merkezli anlayisa degil; kulu, fiillerinde tiimiiyle mecbur sayan
Cebriyye mezhebine yoneltilmelidir. (Sindi, t.y., vr. 186b-187a).

Mu‘tezile, goriislerini temellendirmek ve savunmak amaciyla bazi gerekgeler one siirer. Onlara gore eger kulun
fiilleri {izerinde bagimsiz bir tasarrufa sahip olmadigini iddia edersek takdir, takbih, kinama ile miikafat ve miicazatin
bir anlam1 kalmazdi. Zira kiifiir, haksizlik ve zina gibi fiiller hem aklen hem ser‘an ¢irkin (kabih) kabul edilen
hususlardir. Sayet bu fiillerin yaratimi Allah’a isnad edilirse, kabih olan seylerin de Allah’a nispet edilmesi gerekir.
Boyle bir ¢ikarimin batil oldugu sabit ve zahir olduguna gore, ona dayanak teskil eden onciil de batil ve gegersizdir.
Sindi, medh, zemm, sevap ve cezanin, fiilin yaratilmasiyla degil; kulun kesbiyle iligkili oldugu gerceginden hareketle
Mu‘tezile’nin bu sdylemlerine karsi ¢ikar. Ote yandan o, “cirkin (kabih) fiiller Allah tarafindan yaratilmis olsaydi, bu
durum cirkinligin Allah’a nispet edilmesini gerektirirdi” seklindeki Mu‘tezili iddiaya da (el-Miirteza, 2012, ss. 53-57;
Teftazani, 2014, ss. 84-85) kars1 ¢cikmaktadir. Ona gore s6z konusu fiillerin Allah’a nispet edilmesi gerekir; ancak bu
nispet, yalnizca yaratma (halk) yoniiyledir. Bu tiir bir izafe, ilahi zat a¢isindan herhangi bir noksanlik dogurmaz. Zira
noksanlik, fiilin Allah tarafindan yaratilmis olmasinda degil, kulun fiili iradi olarak kesp etmesindedir. Zira kesb, fiilin
hadis kudret mahallinde gergeklesmesi iken; halk ise fiilin kadim kudretle, bu kudretle kaim olmayan bir varlikta
meydana gelmesini ifade eder. Nitekim Zeyd’e nispet edilen hareket, ontolojik acidan Allah’in kadim kudretiyle
meydana gelmis olup ancak bu hareket, kadim kudretle kaim olanin diginda, yani Zeyd’in hadis kudretiyle iliskili olarak
ortaya ¢cikmistir. Ayni fiil, Zeyd’in hadis kudretiyle kaim olan mahalde -ki bu da Zeyd’in zatidir- onun kesbiyle meydan
gelmistir.
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Bir fiilin ¢irkin kabul edilmesi, onun yaratici agisindan da ¢irkin olmasini gerektirmez. Nitekim seytanlarin
yaratilmasinda, insan idrakini asan ve mahiyetini yalnizca kendisinin bildigi pek ¢ok hikmet vardir. Ayrica zina ve
hirsizlik gibi bazi ¢irkin fiillerin yalnizca insana izafe edilmesinin, onlarin insan tarafindan yaratildigina delalet ettigini
ileri stiren Mu‘tezill sdylemlerin de isabetli olamayacagi Sindi tarafindan ortaya konmaya ¢alisilmistir. Zira bir fiilin
veya niteligin bir mahalle izafe edilmesi, onun o mahal tarafindan yaratildigi manasina gelmez. Bu durum cansiz
varliklarin niteliklerinde de s6z konusudur. Mesela beyazlik tasa nispet edilir; ancak tas, bu niteligin yani beyazligin var
edicisi degildir. (Sindi, t.y., vr. 187a). Netice itibariyle kuldan sadir olan ve onun sahsinda vuku bulan fiiller, kulun
kesbiyle gerceklestikleri ve fiilin mahallinin kul olmasi hasebiyle kula izafe edilir. Bu sebeple “Zeyd verdi, engelledi,
yedi, igti, iyilesti, hastaland1’ seklinde ifadeler kullanilir. Bununla birlikte s6z konusu fiillerin tamami, ontolojik varlik
kazanmalari itibariyle Allah’a da nispet edilir ve ‘Allah bu fiillerin hepsini yaratmistir’ denilir. Ama bu nispet, ilahi edep
gozetilerek, yalnizca hayir yoniiyle yapilmalidir. Bu nedenle ‘Allah zinanin ve hirsizligin yaraticisidir’ ifadelerine
mukabil “Allah zinay1 da iffeti de yaratmistir’ seklindeki ifadelerin kullanimi daha uygundur. Zira Allah, zarar ve fayday1
birlikte yaratan mutlak ve nihai faildir. Ayn1 sekilde fiilde tesir ve sonu¢ dogurma manasi tagiyan fiillerin Allah’a izafe
edilmesi de Kur’an’daki baz1 ayetlerle sabittir. Nitekim Allah “(Savasta) onlar siz 6ldiirmediniz, fakat Allah onlari
oldirdii. Attigin zaman da sen atmadin, fakat Allah att1.” (Enfal 8/17) seklinde buyurarak, fiillerin hakiki miiessirinin
kendisi oldugunu agik¢a beyan etmistir. Hz. Peygamber’in “Sizi ben tagimadim; Allah tagidi” (Buhéri, 2001, No. 3133;
Miislim, t.y., No. 1649) ifadeleri de ayni ilkeye delalet etmektedir. Nitekim Hz. ibrahim, “Hastalandigimda da O bana
sifa verir.” (Suard 26/80) diyerek hastaligi dogrudan Allah’a nispet etmekten kaginirken, sifay1 ise agik bir sekilde
Allah’a izafe etmistir. Bu tutum ve ifade tarzi, fiillerin yaratilmasinin Allah’a nispet edilmesi ile sayginlik geregi tercih
edilen {islup arasindaki hassas dengeyi net bir bicimde ortaya koymaktadir. (Sindji, t.y., vr. 187a; Tettan, 2017, ss. 379-
380; Bactri, 2017, s. 293; Yeprem, 2016, ss. 232-233).

Sonug olarak Sindi, insan fiilleri konusunda Mu‘tezile’nin fiilleri tiimiiyle insana nispet eden yaklagimi ile
Cebriyye’nin kulun irade ve kudretini biitiiniiyle devre disi birakan anlayisin1 kabul etmemektedir. Ona gore her iki
yaklagim da ya ilahi adalet ve hikmet ilkesini zedelemekte ya da teklifin anlamini, va‘d-vaid gibi temel kelami esaslari
ve ahlaki yiikiimliliigi anlamsizlastirmaktadir. Bu sebeple Sindi, s6z konusu iki u¢ yaklasimi tenkit sonra, kulun
fiillerini yaratma ag¢isindan Allah’a, kesb ve sorumluluk bakimindan ise kulun kesbine irca eden, mutedil ve sahih yol
olarak benimsedigi ve bu yoniiyle dengeyi temsil ettigini disiindiigii Ehl-i slinnet ve’l-cemaat’in yaklasimini
savunmaktadir.

Cebri ve Tefvizci Yaklasimlar Arasinda Ehl-i Siinnet Goriisiiniin Temellendirilmesi

Sindi, insan fiilleri meselesinde Ehl-i siinnet’in dengeleyici “orta yol” anlayisini sistematik olarak agiklamaya
yonelir. Ona gore Ehl-i siinnet, fiilleri tiimiiyle kula nispet eden Mu‘tezile’nin tefvizci yaklasimi ile Cebriyye’nin kulun
irade ve kudretini tamamen dislayip islevsiz kilan cebri yaklasim arasinda ilah1 adalet ve hikmet ilkelerine uygun mutedil
bir ¢izgiyi benimsemektedir. Bu yaklagim, hem Allah’m fiiller iizerindeki yaratici roliinii ve mutlak kudretini muhafaza
etmekte hem de kulun sorumlulugunu temellendiren kesb ilkesini esas almaktadir. Sindi’ye gore Ehl-i siinnet’in temel
hareket noktas1 sudur. Kuldan sadir olan ihtiyari fiilleri de dahil olmak iizere her sey Allah tarafindan yaratilmaktadir.
Ancak insanin sonradan olan veya yaratilmis olan (hadis) kudreti ve tercihi bu fiillerin ger¢eklesmesinde etkin bir giris
noktasina sahiptir. Bu etki sebebiyle fiiller, ahlaki ve hukuki bakimdan kula isnat edilir ve insan, sevap ve ikab ile (teklif)
mubhatap olur. Bu ¢ift yonlii nispet nedeniyle fiiller, ontolojik olarak Allah’a, sorumluluk (kesb) agisindan kula izafe
edilir. Hem akli hem de nakli deliller bu duruma agikea isaret etmektedir. Bu minvalde Sindi, bilhassa “Oysa Allah sizi
de yaptigimz seyleri de yaratmistir.” (Saftat 37/96) ve “Gergekten biz, her seyi bir Ol¢li ve dengede yarattik” (Kamer
54/49) mealindeki ayetlerden hareketle kapsamli bir degerlendirme yapmaktadir. Ona gore fiil, zihni ve itibarl manasi
ve tasavvuru degil; fiilin dis diinyada tezahiir eden gerceklesme yonii itibartyla yaratmaya taalluk etmektedir.
Dolayisiyla “insan fiillerinin yaratilmishgi” ifadesi, fiilin kavramsal icerigine degil, fiilin dis diinyada gerceklesen somut
varligina iliskindir. Bu itibarla insan fiillerinin yaratilmigligi, fiilin zihni ve itibari tasavvuruna degil, onun dig diinyada
meydana gelen ontolojik varligina delalet eder. (Sindji, t.y., vr. 187a-b).

Goriilecegi lizere Sindi, Kur’an’da fiilin “icad” anlaminda masdari yoniiyle degil, masdarin miiteallaki olan harici
hareket ve siikiin bakimindan yaratmaya konu oldugunu sdyler. Dolayisiyla “kulun fiilleri yaratilmistir” ifadesi, fiilin
itibari anlamina degil, dis diinyada gerceklesen fiill varligina isaret eder.

Bu tahlilin ardindan Sindi, fiilin meydana gelmesinde kulun roliine dair Ehl-i Siinnet igerisindeki goriis
farkliliklarini, kulun fiillerinde ilahi kudretin tesiri ve insanin kudretinin sart olusu meselesi baglaminda ele alir. Bu
cercevede soz konusu goriisleri, Ebli’l-Hasen el-Es‘arl ve Ebi Mansur el-Matiiridi yaklasimi ile Kadi Ebt Bekir el-
Bakillani, Ebd Ishak el-Isferayini ve Ehl-i Siinnet muhakkiklerinin ¢ogunluguna ait gériisler olmak {izere dort temel
baslik altinda inceler. Bu konuda 6zellikle Es‘ari ve Matiiridi’nin kesistikleri noktalar1 aktarir. Buna gore fiilin gercek
miessiri yalnizca Allah’m kadim kudretidir. Kulun hadis kudreti ise Allah’m hikmeti geregi fiilin yaratilmasina bagl
kilimmustir. Su kadar var ki bu miisterek zeminde Es‘ari, kulun fiil lizerinde ger¢cek anlamda bir etkiye sahip olmadigin
ileri siirerken, Matiiridi, kuldan sadir olan ciiz’1 iradenin fiilin kesb boyutunda belirleyici ve anlaml1 bir fonksiyon icra
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ettigini ileri siirmektedir. Es‘ari perspektifte fiil, kulun irade ve kudretiyle es zamanli sekilde ilahi kudret tarafindan
yaratilir. Kulun “kasib” olusu, fiile mahal olmasindan ibarettir. Bu baglamda kudret fiille es zamanli olarak var olur ve
iki zidda taalluk etmez. Sindi, Es‘ari’nin bu yaklagimii naslara siki baglilik ve Allah’in kudretini mutlaklastirma
hassasiyetiyle temellendirdigini ifade etmekle birlikte, Matiiridi ve Hanefi kelamcilarin meseleyi daha dengeli bir
gergevede ele aldiklarina da yer verir. (Sindji, t.y., vr. 187b-188a).

Matiiridi yaklasimda kuldan sadir olan ciiz’1 irade, fiilin yaratilmasindan evvel gergeklesir. Allah bu iradi yonelisi
miiteakiben fiili yaratir. Kesb, kulun bu irade ve yonelisi sonrasinda fiilin mahalli olmasiyla meydana gelmektedir.
Teftazani (6. 792/1390), ibnii’l-Hiimam (6. 861/1457) ve Kemal b. Ebi Serif (6. 906/1500) gibi alimlerin izahlariyla bu
fikir, kesb-azm-irade iliskisi cercevesinde daha genis bir bicimde tafsil edilir. Ozellikle “azm-1 musammem” kavrami,
kulun sorumlulugunu temellendiren asli unsur olarak 6ne g¢ikarilir. Bu kavram, kulun ahlaki ve hukuki mesuliyetini
ortaya koyan temel belirleyici bir unsur olarak konumlandirilir. (Sindji, t.y., vr. 189b-190a; Harbiiti, 2016, ss. 172-179).

Sindi, insan fiilleri baglaminda kader ile sorumluluk arasinda ortaya c¢ikan gerilimin, ildhi mesiet ile beseri
ihtiyarin tasarruf alaninin birbirine karistirilmasindan kaynaklandigini savunmaktadir. Ona gore fiil, hadis kudret ve
cliz’1 irade esliginde meydana gelmektedir. Ancak bu kudret ve irade imkéni ise dogrudan Allah tarafindan
yaratilmaktadir. Kul, kendisine ilahi bir liituf olarak bahsedilen bu hadis kudreti bilingli tercihi dogrultusunda fiiline
yonelttiginde kesb tahakkuk eder, miikafat ya da azap tam da bu kesb {izerinden anlamli hale gelir. Bu itibarla
sorumluluk, fiilin ontolojik olarak yaratilmis olmasina degil, kulun iradi ve bilingli yoneligine dayandirilmalidir.

Sindi, “Allah’in irade etmedigi bir seyi (fiili) kuldan talep etmesi zuliim olmaz mi1?” seklinde formiile edilen
klasik itiraza temas eder ve imam Es‘ari ile Imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni’den (6. 478/1085) (Ciiveyni, 2009, ss. 158-
161, 178-179) aktarilan cevabi esas alir. Buna gore ilahi bilgi, mesiet ve takdir, kul agisindan zorunluluk dogurmaz; zira
teklifin dayandigi esas, fiilin gergeklesmesinden 6nce kulda o fiili gergeklestirmesine engel cebri bir zorunlulugun
bulunmamasi ve fiile elverisli bir durumda olmasidir. Zuliim ise baskasina ait bir miilkte haksiz tasarrufta bulunmak
demektir. Ancak biitiin varlik mutlak surette Allah’in miilkii oldugundan dolay1 O’nun fiilleri hakkinda zuliim ne aklen
sistematik bigimde reddeder. Sindi’nin tercih ettigi ikinci izah tarzi ise, ilahi kaderin kuldan gizli tutulmasi ilkesine
dayanmaktadir. Kul, fiili yapma ve terk etme hususunda kendisini hiir ve fiili yapmaya muktedir hissetmekte; emir ve
nehiy de bu tecriibe edilen kudret zemininde ger¢eklesmektedir. Giinahin meydana gelisi, kulun kader bilgisine dayal1
olarak degil, nefsani ve iradi yonelisi sebebiyle vuku bulmaktadir. (Sindji, t.y., vr. 195a; Ciiveyni, 2009, ss. 195-198).

Sindi’ye gore cezalandirma, kulun kendi tercihlerinin dogal bir neticesi olup adalet ilkesine aykirilik teskil etmez.
O, bu yaklasimiyla bir yandan insanin fiillerinde 6zgiir oldugunu savunan, ancak kaderin takdirl boyutunu yanlis
anlayarak sorumlulugu ¢arpitan yaklagimlart hem de kulun iradesini biitiiniiyle islevsiz kilan cebri sylemleri es zamanl
olarak gecersiz kilmaktadir. (Sindi, t.y., vr. 195b-196a).

Anlasilacagl iizere Sindi, ilahi kudret ve iradenin mutlakligin1 zedelemeden insanin ahldki ve hukuki
sorumlulugunu temellendiren mutedil dengeli bir kesb anlayisin1 benimsemistir. Bu yoniiyle o, kader problemini cebri
bir zorunluluga ve mutlak 6zgiirliige indirgeyen yaklagimlari geride birakarak, Ehl-i siinnet tahkik gelenegini i¢ tutarligi
gliclii ve sistematik bir ¢cergevede yeniden insa eder.

Sonu¢

Insan fiilleri ve kader meselesi etrafinda sekillenen cebir-ihtiyar tartigmasi, keldm geleneginin en koklii ve
karmasik sorunlarindan biridir. Sindi’ye gére Mu‘tezile’nin fiilleri biitlinliyle kula izafe eden tefvizci yaklagimi, ilahi
kudret ve kader anlayisini zedeleyerek Allah’in mutlak hakimiyetini fiil alanindan dislamakta; buna karsilik
Cebriyye’nin kulun irade ve kudretini tiimiiyle etkisiz kilan cebri yorumu ise teklif, sorumluluk, sevap-ceza ve va‘d-
vald gibi temel kelami ilkeleri anlamsiz hale getirmektedir. Sindi, her iki yaklasimin da insan fiilleri meselesini tek
yonlii ele aldigini ve bu sebeple hem akli hem de nakli bakimdan ciddi agmazlar iirettigini savunur.

Sindi, insan fiilleri meselesinde Ehl-i siinnet’in temel ilkesini, fiillerin yaratilmasi bakimindan Allah’in mutlak
kudretini muhafaza ederken, kulun ahlaki ve hukuki sorumlulugunu temellendiren kesb anlayis1 iizerinden insa eder.
Ona gore insanin ihtiyari fiilleri de dahil olmak iizere biitlin eylemler Allah tarafindan yaratilmakla birlikte, kulun hadis
kudreti ve ciiz’1 iradesi bu fiillerin meydana gelisinde bir etkiye (medhal) sahiptir. Bu etki sebebiyle fiiller kula nispet
edilir ve miikellefiyet, 6vgii, kinama, sevap ve ceza gibi normatif sonuclar anlam kazanir. Boylece fiiller, ontolojik
acidan Allah’a, ahlaki ve hukuki a¢idan insana izafe edilir.

Sindi, “kul fiillerinin yaratilmishgi” meselesini masdar-miiteallak ayrimi lizerinden agiklar. Ona gore yaratmaya
konu olan sey, fiilin soyut ve itibari anlam degil; fiilin harici diinyada ger¢eklesen somut varligidir. Bu baglamda masdar
ile miiteallak arasindaki ayrim, fiilin ontolojik statiisiinii belirlemede temel bir rol oynamaktadir. Bu tahlil, hem
Mu‘tezile’nin fiil anlayisina yoneltilen elestiriyi temellendirmekte hem de Ehl-i siinnet’in fiillerin yaratilmigligina dair
nass merkezli yaklagimmi kavramsal agidan tutarli bir zemine oturtmaktadir. Sindi, kulun kudretinin fiildeki rolii
konusunda Ehl-i siinnet igerisindeki farkli yaklagimlari da ayrintili bigimde ele alir. Es‘ari ve Matiirid1 ¢izgiler arasindaki
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ihtilafi, insan iradesinin fiildeki katkisinin mahiyeti {izerinden tahlil eder; Teftdzani, Ibnii’l-Hiimdm ve Kemal b. Ebi
Serif gibi muhakkik alimlerin goriislerine atifta bulunarak 6zellikle Matiiridi-Hanefi ¢izginin daha dengeli agiklamalar
sundugunu vurgular. Bu baglamda “azm-1 musammem” kavrami, Sindi’nin sisteminde kulun sorumlulugunu
temellendiren kilit unsur olarak one ¢ikar. Zira fiilin yaratilmasi Allah’a ait olmakla birlikte, fiile yonelen kesin ve
bilingli tercih, kulun ahlaki 6znesini belirleyen temel faktordiir.

Sindi, Es‘ari ve Imamii’l-Haremeyn’den nakledilen agiklamalar dogrultusunda ilahi ilim, irade ve takdirin ezeli
olusunun kul agisindan cebri bir zorunluluk dogurmadigini savunur. Ona gore teklifin sahihligi, fiilin vukuundan 6nce
kulda mevcut bulunan kudret, imkan ve fiile yonelme kapasitesine dayanir. Sind1’nin zuliim ve kader anlayisi, insanin
fiill sorumlulugunu korurken ilahi iradeyi cebri bir zorunluluk olarak yorumlamayi sistematik sekilde diglamaktadir.
Kader bilgisinin kuldan gizli tutulmasi ise fiil alaninda 6zgiir iradeyi ve sorumlulugu etkilememektedir.

Son tahlilde Sindi, ilahi kudretin mutlakligini zedelemeden kulun ahlaki ve hukuki sorumlulugunu temellendiren
Cebriye ve Mu‘tezile arasinda dengeli bir kesb teorisi ortaya koymaktadir. Bu yoniiyle o, kader problemini ya mutlak
cebre ya da smirsiz 6zgiirliige indirgemek yerine, Ehl-i siinnet tahkik gelenegini esas alan tutarl1 ve biitiinciil bir ¢6ziim
oOnerisi sunar. Sindi’nin yaklasim, klasik kelam mirasinin yalnizca tekrar1 olmayip, insan fiilleri meselesini hem teorik
hem de normatif boyutlariyla yeniden diisiinmeye imkan veren giiclii bir kelami ¢erceve ortaya koymaktadir.
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