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Ozet

Siipheli &liimlerin sorusturulmasinda en Gnemli aragtrma yontemi otopsidir. Ulkemizde adli otopsi
uygulamasina 1841 yilinda baglanmig; muhtelif kanunlarla adli hekimlerin gérevleri ve bu gorevlerden
biri olan otopsi uygulamasimn yontemleri geligtirilerck belirlenmistir.

Olimle biten adli olgularda otopsi uygulamasi siklifinin arasuinlmasi amaciyla yapilan
¢aligmamizda, 1.1.1985 - 31.7.1987 tarihleri arasini kapsayan dénemde Adli Tip Kurumu I. lhtisas
Kurulu'na intikal edereck sonuglandirilan olguiar degerlendirilmistir. Incelenen 3698 olgunun
%42.02'sinde hig otopsi yapilmadifi; otopsi yapildii belinilen 2144 olgunun % 36.67'sine otopsi
isleminin eksik ulgulandigi anlasilmisur. Hig otopsi yapilmayan veya eksik otopsi uygulanan toplam
2340 olgunun % 20.95'inde feth-i kabir iglemine gerek gorildiigi saptanmigtir.

GIRIS ve AMAC

Bu ¢aligma, 6liimle biten adli olgularda otopsi uygulamasi siklifinin aragtirilmasi
amaciyla yapildi.

Yasam ve canhlik durumu, 6liimle sonlanir. Ulkemiz yasalarma goére 6lim
olgusunun, orijini belli olsa da, zaman veya schep yoniinden siipheli goriildagii durum-
larda adli makamlara ihbart mecburidir. lhbar mecburiyeti ile sorugturma ve yontemi
CMUK'nun 152. ve 153. maddelerinde belirtilmistir (1).

Tiim iilkeler bu tiir giipheli 6liimler i¢in degisik sorugturma yontemleri geligtirererk,
soruglurmay! yiiriitmekle gorevli kurumlar olusturmuglardir. Ancak, adli makamlara
intikal etmig 6liim olgularinda en Gnemli arastirma yontemi otopsidir. Her iilkede
sorusturma, otopsiden elde edilen sonuglar dofrultusunda yiiriitiiliir,

11k kez Ingiliere'de, siipheli 6liimlerin sorusturulmasi igin ayri bir biiro kurulmustur.

Adli Tip Derg.,4, 87 - 93 (1958)

uygulanmamas: ya da tamamlanmamasi: surctiyle adli iglemin de eksik birakildif
saptanmistir.
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12. ylizyilda kurulan bu biiro, ancak 1960'da bagimsiz hale gelmis, bugiin kullanilan
yasalar ise 1887 yilinda sekillenmeye baglamistir. 1926 ve 1953 yillaninda yapilan yasa
degisiklikleri sonucu biironun ¢aligma durumu ile 6liim sonrast muayene ve inceleme
yontemleri son sekliyle belirlenmigtir. Giiniimiizde, Ingiltere ve tiim Commonwealth
tilkelerinde pratisyen hekimlerce verilen 6liim belgeleri bu tek yetkili biiro uzmanlarinca
degerlendirilir. Oliim belgesini, gérevli hekim (police surgeon) onaylamadig: takdirde iki
hekim tarafindan otopsi uygulanir. Oliim dogal nedenlerle olusmamigsa, sorusturma
actlir. Tiim bu iglemler yetkili biirolar tarafindan yiiriitiiliir. Bu biirolara bildirilen
olgulann en az % 70-80'ine otopsi uygulanmaktadir. Otopsi, ger¢ekte Slimiin tibti
nedenini belirlemek amacini giider; otopsi olgularinin % 70-80'inde 6liimiin dogal
nedenlerden ileri geldigi saptanmaktadir,

Diger Avrupa tilkelerinde ise, cesedin 6zlik haklar kavrami ¢ok 6nemli oldugundan,

sorusturma ve arastirma gerekliliginin de kesinlik kazanmast garttir. Sebebi ilk muayene
ile belirlenemeyen 6liimler énce polise bildirilir. Polis, dig muayene i¢in bir hekimi
goérevlendirir. Bu muayenenin amaci dogrudan orijine yoneliktir; olayda cinayet olasiligt
yoksa daha ileri bir iglem yapilmiz. Cinayet kugkusu bulunan olgularda durum adli
makamlara bildirilir ve yasal sorusturmalara baglanir. Bu sorugturma tnce 6zel olarak
yiriitiilir. Cinayet giiphesinin kesinlik kazandig1 durumlarda otopsi uygulamak iizere bir
adli tp uzmani gérevlendirilir.
ABD'de &limiin adli-tibbi yonden aragtirilmasi, adli makamlardan ziyade tibbi makamla-
rin sorumluluundadir. Bir hekim 6liimiin meydana geldigi yeri inceler, otopsiye karar
verir ve otopsiyi uygular. Aragtirmalan bittiginde 6limiin dogal nedenler diginda
meydana geldigini saptamigsa, durumu bolge savcisina bildirir. Aragtirma yetkisinin ¢ok
genis olmasina kargin, adli yetkisi son derece sinurhidir (2-5).

Ulkemizde adli otopsiler, 1839 yilinda Mekteb-i Tibbiye-i Sahane’ nin agilmasindan
sonra yapimaya baglamis; ilk otopsi 1841 yilinda uygulanmigtir. Daha 6nceleri de halk
bazi glipheli 6liim olgularinda feth-i meyit (otopsi) ve hatta feth-i kabir (mezar agma)
icin hiikiimetten izin istemigse de, o donemlerde yetkileri ¢ok fazla olan geyhiilislamlar
buna giddetle karsi ¢ikmiglardir. Bagbakanlik Arsiv Genel Miidiirlii3i'ne meveut, Sultan
II. Bayezid donemine rastlayan 1496 yilinda, mezar agma konusunda yapilan bir
bagvuruya devrin seyhiilislami tarafindan yamit mahiyetinde verilen bir fetvada, bSyle bir
girisimde bulunanlarin kafir olacaklar: bildirimigtir.

Devrin anlayigma uygun ilk ceza yasast 1840'da yiiriirliigii giren Ceza Kanunname-i
Hiimayunu'dur. Bu yasada kigilerin doviilmest, yaralama, irz ve namusa saldirilar ile
adam ¢6ldirme gibi suglarda, sugun niteliginin belirlenmesi igin bilirkigi olarak
hekimlere gereksinim gosteriliyor ve hekimlerin adalete yardimci olma gorevleri
belirtiliyordu. Bu yasanin uygulanmasi sirasinda gikartilan bazi kararnameler dzellikle
oliim olgularinda hekimin gorevlerini daha belirginlegtirmigtir. 1851'de yiirtrligii giren
ceza kanunu, Kanun-u Cedit ile, 1858'de yiiriirliige giren Ceza Kanunname-i Hiimayun'u
ile bir 6nceki yasamin eksik yonleri giderilmeye ¢aligilmigtir. 1920'de Biiyiik Millet
Meclisi'nce ¢ikanlan 38 sayili Tababet-i Adliye Kanunu’ nda "feth-i meyit ameliyesinin”
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yani otopsi igleminin ancak diplomals hekim tarafindan yapilabilecegi belirtilmistir (6).

Giinlimizde adli otopsiler, yasalarin ¢n gordiigii bir diizen igerisinde yapilmaktadir.
Bu diizen, CMUK'nun 78, 79, 80, 81, 82 ve 83 cii maddelerinde siralanmistir (7).
Anilan yasanin 4.4.1985 giin ve 3206 sayili yasa ile degistirilmig bulunan baz
maddelerinden olan 79. madde, otopsinin biri adli tabip veya patolog olmak iizere iki
hekim tarafindan uygulanmasi zorunlulufunu getirmigtir (8).

Bu ¢abgmanin amaci, ilkemizde uygulanan otopsi islemlerinin 6zellikierini
arastrmak ve konuyla ilgili gorislerimizi belirtmektir.

MATERYAL ve METOD

Oliimle biten adli olgularda otopsi uygulamasinin incelenmesi amaciyla yapilan aragtirmamizda
1.1.1985-31.7.1987 tarihleri arasini kapsayan doénemde argivimizde mevcut kararlaran ilgili
boliimleri;

1- Gerekli otopsi igleminin uygulanma sikligi,
2- Otopsi uygulanan olgularda yeterli incelemeninin yapiuima orani,

3- Otopsinin uygulanip ulgulanmamasi ile feth-i kabir yapilmast arasindaki iligkiler bak:mmndan
gozden gegirilerek dokimleri yapilmigtir.

BULGULAR

1.1.1985 - 31.7.1987 tarihleri arasini kapsayan dénemde, Adli Tip Kurumu 1. Ihtisas
Kurulu tarafindan incelenerek sonuglandirilan toplam 3978 dosyadan 1698'inde otopsi
uygulanmasinin gerekli oldugu saptanmigtir (Tablo I).

Aragtirmamizda, 1985 yil: iginde incelenen 1386 olgudan 556'sinda, 1986 yilina ait
1554 olgudan 702'sinde, 1987 yilinin ilk 7 ayinda yer alan 758 olgudan 296'sinda otopsi
uygulanmadifs anlagimigtir, Toplam 3698 olgudan 1554'iinde otopsi yapilmadig:
saptanmigtir, Otopsi yapilmayan olgu orani % 42.02 olarak bulunmustur.

Tablo 2'de, uygulanan otopsi iglemi sirasinda CMUK'nun 81. maddesinde belirtildigi
sekilde her ii¢ boglugun agildif olgularla, eksik ve hatali bir uygulama olarak bir veya
iki boslugun agildif1 olgularin dokiimii verilmistir. Hernekadar bir otopsi iglemi
sirasinda her {i¢ viicut boglugunun da agilmas: suretiyle tiim i¢ organlann incelenmesi
kurali yasal ve tibbi olarak belirtilmigse de, bu uygulamanin her adli olguda
gerceklestirilmediBi saptanmigtir. Otopsi yapildigi goriisii savunularak sadece bir veya
iki boglugun acilmasi ile yetinilen olguiar 2]\44 olgunun 786 tanesini, difer bir deyigle
%36.67'sini kapsamaktadir,

Tablo 3'de, hi¢ otopsi uygulanmayan veya eksik otopsi uygulanan olgularla, tam
otopsi uygulanan olgularin genel dagihmi goriilmektedir. Otopsi nygulanmas: adli tibbi
a¢idan gerekli goriilen toplam 3698 olgunun 2340'inda (% 63.27), otopsinin
uygulanmamasi ya da tamamlanmamasi suretiyle adli islemin de cksik birakildig:
saptanmugtir,
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Tablo 4'de, otopsi uygulanmasi gerckli olan 3698 olgudan, ¢esitli nedenlerle feth-i
kabir iglemine gerck goriilen toplam 570 olgudan 381'inde hi¢ otopsi yapilmamig
oldugu, 109'da ise otopsinin tamamlanmamig, eksik birakilmig bulundufu
goriilmektedir.

Tablo 3 ve Tablo 4'iin kargilasturilmasindan ¢ikan sonug tablo 5'de verilmigtir.
Otopsi uygulanmayan veya eksik otopsi uygulanmig 2340 olgunun 490 tanesinde, difer
bir deyisle %20,95'inde veya yaklasik 1/5 inde feth-i kabir islemi uygulanmasina gerek
goriilmiigtiir.

Tablo I. Otopsi yapilmasi gerekli olan 3698 olguda, otopsi uygulama dagilimi

1985 1986 1987 Toplam Yo
Otopsi uygulananlar 830 852 462 2144 57.98
Otopsi uygulanmayanlar 556 702 296 1154 42.02
Toplam 1386 1554 758 3698

TARTISMA

Wemer (9), ABD'de, adli otopsilerin genellikle adli tp efitimi veya dencyimi ¢ok az
olan ya da hi¢ olmayan hastane patologlari veya pratisyen hekimler tarafindan
yapilmasinin, yetersiz verilerle sonuca gidilmesine neden oldufunu bildirmistir. Ayni
durum, aragtirmamizdan elde edilen sonuglara gore ve iilkemiz genclinde ele alindifinda
da kargimiza ¢ikmaktadir. Muhtelif yayin ve seminerlerde, 6zellikle hi¢ otopsi yapilma-
yigimn veya eksik uygulanan otopsilerin ¢ogu kez adaletin iglevini engelledigi belirtil-
mektedir. Nysa CMUK'nin 81. maddesi "otopsi, éliiniin hali miisayit olduk¢a mutlaka
bag, gégiis ve batinin agilmasini icabettirir” seklinde diizenlenmistir. Bu kural, otopsi
uygulamasimin yalin bir tarifini yapmakta, gorevli hekim ve kanun adamina izlenecck
yontemi belirtmcektedir. Her ii¢ bogluk da agilarak otopsi yapildifi durumlarda dahi
tammlamalarin yeterli olmamasi, goriilmesi gercken ayrintilarin gézden kagmasi ya da
laboratuvar tetkiklerinin yapilmamas: nedeniyle istenen ve beklenen sonuca varila-
mamakta ve ¢ofu kez feth-1 kabir uygulamasina gidilmektedir. Ancak, yetersiz veya
yapilmayan otopsi nedeniyle bazi adli sorular bu hallerde bile yamtsiz kalmaktadir
(8,10,11). Dolayisiyla, 6liim sebebinin arastirilmasi sirasinda otopsi yapilmamis olma-
s1, verilecek karann 6n yargili ve gergeklerden uzakta kalmasina yol agarak, otopsi yap-
mama kararini veren hekim ve kanun adamina biiyiik sorumluluklar yiklemektedir (10).
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Tablo II. Oopsi yapilan 2144 olgunun bogluklarin agilmasina gore dagilimi
Otopsi 1985 1986 1987° Toplam To
Ug bogluk agdanlar 517 514 327 1358 63.33
Bir veya iki bogluk
agianlar
Bag
Gogiis 81 89 37 207
Batin 69 70 29 168
Goglis ve baun 29 33 10 72
Bag ve gogiis 100 107 44 _251
Bag ve batin 29 34 13 76
5 5 2 12 786 36.67
Toplam 830 882 462 2144

*)1.1.1987 - 31.7.1987 arasindaki déneme ait sayilar

Tablo III. Hi¢ otopsi uygulanmayan veya eksik otopsi uygulanmig olgularla, tam otopsi
uygulanmis olgulann cgenel dagilimi

1985 1986 1987° Toplam Yo
Hig otopsi uygulanmamug
olanlar 556 702 296 1554
Eksik otopsi uygulanmig
olanlar 313 338 135 786 2340 63.27
Tam otopsi uygulanmig
olgular 517 514 327 1358 36.73
Toplam 1386 1554 758 3698

*)1.1.1987 - 31.7.1987 arasindaki ddneme

ait sayilar
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Tablo IV. Feth-i kabir yapilan 570 olgunun dagilim:

1985 1986 1987 Toplam
Hig otopsi
vygulanmamig olanlar 99 170 112 381
Eksik otopsi uygu-
lanmig olanlar 27 46 36 109
Otopsi uygulandi
halde diger nedenlerle
feth-i kabir yapilan ol- 20 35 25 80
gular
X 570
Toplam 146 251 173

*11.1.1987 - 31.7.1987 arasindaki déneme ait sayilar

Tablo IV. Table IIT ve Tablo IV'in karsilagunlmasi

Otopsi uygulanmayan Bu olgularda feth-i kabir %
veya eksik otopsi uygulama sayisi
uygulanan toplam olgu
sayisi
2340 490 20.95
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