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0z

Bu makale, feminist siyaset ile popiilizm arasindaki iligkiyi,
“popiilist feminizm” ve “feminist popiilizm” ayrimi iizerinden
teorik olarak tartismayi amaclamaktadir. Popiilist feminizm,
neoliberalizmin toplumsal cinsiyet s0ylemini arag¢sallastirarak
kadin haklarin1 rejimlerin mesruluk iiretiminin pargasi haline
getirirken; feminist popiilizm, patriyarkal ve Kkapitalist
tahakkiim bicimlerine kars1 cogulcu ve kolektif bir halk siyaseti
onerir. Calisma, Nancy Fraser’in “iiclii hareket” modeli ile
Cinzia Arruzza vd.’nin “%99 icin feminizm” perspektifi
dogrultusunda feminist popiilizm iizerinden, ozgiirlesme,
yeniden boliisiim ve taninma taleplerini, esdegerlik zinciri
icinde birlestirerek antikapitalist ve enternasyonalist bir
miicadele hatt1 kurmay1 hedeflemektedir. Bu anlamda, makale,
popiilist feminizmin sistem i¢i uzlasmac1 dogasini
vurgularken, feminist popiilizmin halki yeniden insa eden,
duygulanimsal ve yapisal bir politik pratik olarak ortaya

cikistn1  kuramsal ve siyasal diizlemde tartismaya
calismaktadir. Boylelikle feminist popiilizm, neoliberal cagda

* Bu makale, Siyasi ilimler Tirk Dernegi'nin (SITD) III. Ulusal Siyaset Bilimi Kongresi'nde
sunulmus olan, “Feminist Popiilizm ve %99 i¢in Siyasal Katilim ve Karar Alma Siireclerinde Esit
Temsil” isimli bildiri 6zetinden yararlanilarak hazirlanmistir.

* Ars. Gor. Dr., Gaziantep Univ., iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi, Siyaset Bilimi ve Kamu
Yonetimi, Gaziantep, Tirkiye, gulcinozgetan@gmail.com, ORCID ID: https://orcid.org/0000-
0001-7490-609X

* Makale Gelis Tarihi / Article Received: 15.06.2025
Makale Kabul Tarihi / Article Accepted: 04.12.2025

122


https://doi.org/10.53376/ap.2026.05

Giil¢in Ozge TAN

feminist miicadelenin yeniden siyasilestirilmesi i¢in stratejik
bir imkan/ihtimal olarak 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Feminist Popiilizm, Popiilist Feminizm,
Neoliberalizm, %99 i¢in Feminizm, Uclii Hareket.

ABSTRACT

This article explores the theoretical relationship between
feminist politics and populism, distinguishing between
“populist feminism” and “feminist populism”. While populist
feminism uses neoliberal gender discourse to legitimise
political regimes, feminist populism offers pluralistic,
collective popular politics aimed at challenging patriarchal and
capitalist domination. Building on Nancy Fraser’s “triple
movement” model and the “Feminism for the 99%”
perspective developed by Cinzia Arruzza and others, the
article conceptualises feminist populism as an anti-capitalist,
internationalist  strategy  articulating demands for
emancipation, redistribution and recognition as part of a chain
of equivalence. In doing so, the article highlights feminist
populism as an affective and structural political practice that
reconstitutes the public sphere. It also critically examines the
system-compatible and consensual nature of populist
feminism.To conclude, the article presents feminist populism
as a strategic approach to re-politicising feminist struggles in
the neoliberal era.

Keywords: Feminist Populism, Populist Feminism,
Neoliberalism, Feminism for the 99%, Triple Movement.

GIRIS

Gilnimiiz ‘liberal demokrasilerinin’ iginden biliyliyen ve son yillarda
¢ogunlukla otoriter bir forma biiriinen popiilizm, son derece yaygin sosyo-politik
bir fenomendir. ‘Halk’ ile ‘elitler’ olarak tanimlanabilecek iki homojen ve
antagonistik grup boéliinmesinin analizini igeren popiilizm, 21. yiizyil siyaseti i¢in
bir istisna ya da swadan bir pataloji degildir. Aksine popilizm, ¢agdas siyasetin
yaygin ve temel unsuru haline geldikge asir1 sag ve sol i¢in diizenlenen, bunlardan
birini tanimlayan ya da imleyen bir kategori olmaktan ¢ikmuis; poprilist zeitgeist
hakim siyasi atmosfer haline gelmistir. Bu anlamda epizodik bir siyasa olmaktan
ziyade partilerin, yapilanmalarin ve devlet politikalarinin etkin belirleyicisi olmus,
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marjinal bir sdylem olmanin 6tesine ge¢mistir. Kimi arastirmacilar tarafindan kisa
stirede dagilacagi ongoriilen bu popiilist riizgar, yapisal degisiklikler, hukuki
otoriteden karizmatik otoriteye gecilmesi, siyasetin demistifikasyonu gibi
gelisimler nedeniyle dagillacak gibi gorinmemekte, hatta farkli formlarla
yayilmaya devam ederek diizenli ve kalic1 olmaktadir (Mudde, 2004: 562).

Popiilizm hem sag hem de sol siyasetler i¢in vazgec¢ilmez bir 6nem tagirken,
‘bir hayalet’ gibi diinyay: dolasmasi ¢ogu arastirmanin konusu edilmis; tarihsel
kiyaslamalar ve teorik a¢iklamalarla birlikte konu, siyaset bilimi basta olmak tizere
bir¢ok bilim dal1 tarafindan uzun uzadiya tartisilmistir. Halk ve elitler arasindaki
catigmalara ve halkin iradesi sOylemlerine odaklanan popilist literatiir,
birbirinden farkli yorumlamalarla ¢alisiimistir. Fakat bu ¢alismalarda, popiilist
sOylem ve siyasalarin cinsiyet faktorii bazinda analizi ve bunun literatiire
yansitilmasi ¢ogu kez ihmal edilmistir. Popiilist sdéylem ve siyasalarmn cinsiyet
politikalarina nasil yansidigini anlamak elzemdir ¢iinkii toplumsal cinsiyet
normlar1 ve rolleri, popilist sdylemin en belirgin ve giiclii yapisal unsurlarindan
ve ‘kigkirtict’ sdylemlerinden biri olarak agiga ¢ikmaktadir. Popiilist hareketler,
‘gercek halk’ kavramini, ataerkil ve cinsiyet¢i stereotiplerle sekillendirerek,
kadinlarin  yasam  alanlarina ~ miidahale edebilmekte, temsillerini
sinirlandirabilmekte ve onlarin politikaya katilimini engelleyebilmektedir. Ayrica
resmi parti program ve politikalarinin 6tesinde popiilist parti ve yonetimlerin, i¢
teskilat kultiirleri ve sdylem bicimleri de feminist politikalarin gelisimi ve
uygulanmas: lzerinde belirleyicidir. Zira i¢ kurumlar ve politik alanlar, ¢ogu
zaman erkek egemen ve ataerkil bir yapiya sahiptir; bu da kadmnlarin liderlik ve
karar alma stireglerindeki temsilini engeller. Ayni zamanda, popiilist hareketlerin
¢ogu zaman kutuplastirici ve bagnaz sdylemleri, feminist ve ¢ogulcu politikalarin
gelisimini hususi olarak zorlastirmaktadir.

Yine de bu tek tarafli isleyen bir siire¢ degildir; feminist hareketler ve kadin
Orgiitleri de popilist partilerin i¢ yapilarinda veya politikalarinda kendilerine yer
bulma miicadelesi vermekte, partilerde yer almakta ya da bu parti eylem ve
programlarina elestiriler gelistirerek onlarla catismaktadir. Ozellikle, drgiitlenen
hareketler/kurumlar veya kadin kollar1/boliimleri aracilifiyla, feminist/esitlik¢i
perspektifin parti politikalarina yansimasi ve etkili olmasi kadinlar i¢in 6nem
tasimaktadir. Ancak hem sag hem de sol popiilist partilerin biirokratik ve kiiltiirel
altyapisi genellikle, feminist hareketlerin etkinlik alanlarini sinirlandirmakta ve
feminist projelerin hayata gecisini zorlastirmaktadir. Bu anlamda, sag popiilist
partilerle sol poptlist partiler birbirinden ayrismaktadir. Sag popiilist hareketler,
genellikle geleneksel aile ve cinsiyet normlarina vurgu yapan, kadmnlarin aile igi
rollerini pekistiren bir sOylem tercih ederek cinsiyet esitligi politikalarini
Onceliklendirmekten kaginir veya bunu sinirli tutarken; sol popiilist hareketler
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daha feminist, kapsayic1 ve esitlik odakl: bir politika izlemeyi tercih etmektedir.
Yine de ¢ogunlukla cinsiyetlendirilmis yapilara sahip bu parti ve hareketler, sag
rejimlerde parti i¢1 kiltiiriin erkek egemen yap1 ve normlar istiine kurulu olmas;
sol rejimlerde ise pratikte kendi i¢ kiltirleri ve popiilist sdylemin kutuplastirict

yapisi sebebiyle feminist giindemleri 6telemekte ya da yok saymaktadir (Kantola
ve Lombardo, 2019).

Parti ve hareketlerin kendi i¢ yapisindaki cinsiyet¢i yaklasim bir yana
bilhassa sag poptlizmin biiyiik bir kesimi ‘cinsiyet ideolojisini’ sOniimlendirmek
ve toplumdaki geleneksel, patriyarkal cinsiyet rollerini yeniden tesis etmek
maksadiyla dogrudan anti-feminist bir popiilizm modeli benimser. Bu dogrultuda
sagct parti ve hareketlerin 6nemli bir bolimi igerik-eylem Onerilerinde ve
Onermelerinde acgik bir sekilde anti-feministtir ve bunun geregi olarak esitlik
saglayict normlara karsi c¢ikmakta ve toplumsal cinsiyet esitligine iliskin
muhafazakar, aile merkezli fikirleri tesvik etmektedirler. Ozetle, bu parti ve
hareketler, genellikle milliyet¢i bir soylem esliginde cinsiyet¢i, homofobik, 1rket,
kadin ve gbgmen diismani tavir takinmaktan ¢ekinmez hatta bu yaklasimlarini
politikalarinin merkezine koyarak toplumsal cinsiyet karsit1 bir giindem giiderler.
Ornegin, agik sekilde feminizm karsit1 olan Fin Parti (Finns Party) ya da Almanya
icin Alternatif’in (Alternative fiir Deutschland, AFD) politik odag1, ¢ekirdek ailenin
korunmasi ve toplumsal cinsiyet esitliinin ana akimlastirmasinin sona erdirilmesi
ve toplumsal cinsiyet arastirmalarinin tesvikinin bitirilmesidir. Sag popilizmin
Onemli Ornekleri olan bu partiler, toplumsal cinsiyet esitli§inin ana
akimlastirilmasina karst savas agmislardir; ¢iinkii onlara gore bu, geleneksel
toplumsal cinsiyet rollerini zayiflatmakta ve geleneksel yapinin kiridlmasina
katkida bulunmaktadir (ECPS, 2025). Yine Fransa’da Ulusal Birlik
(Rassemblement National,RN), Polonya’da Hukuk ve Adalet Partisi (Prawo i
Sprawiedliwo$é, PiS ), Avustralya’da Tek Ulus Partisi (One Nation Party, ONP),
Norveg’'te ilerleme Partisi (Fremskrittspartiet, FrP), Danimarka’da Danimarka
Halk Partisi (Dansk Folkeparti, DF), italya’da italya’nin Kardesleri Partisi
(Fratelli d'Ttalia, FdI) gibi partiler, ortak bir siyasi programa sahip olmamalarina
ve birbirlerinden farkli gruplar biinyelerinde barindirmalarina ragmen cinsiyet
politikalart baglaminda ortak bir tutum sergileyen ve “toplumsal cinsiyet
ideolojisine” kars1t uluslarini “uyaran” otoriter sag populist partilerdir (Tan, 2025:
58). Toplumsal cinsiyet karsit1 (anti-gender) hareketlerle ayn1 anda disiiniilmesi
gereken bu politik tutum, kiiresel diizlemde biiyiimeye devam etmektedir.

Asir1 sag ve popiilist rejimlerin tehdit algisi etrafinda bliyiiyen toplumsal
cinsiyet karsit1 hareketler, AB merkezinden temel alinarak ortaya ¢ikarildigini 6ne
stirdiikleri toplumsal cinsiyet ideolojisine (genderism) yonelik olarak sadece
aileleri degil ayn1 zamanda ulusal kiiltiirii ve uygarligi koruduklari iddiasindadirlar
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(Ozkazang, 2020: 30-3). Asir1 sagcilarin ve sag popiilistlerin toplumsal cinsiyet
hakkinda benimsedikleri bu tutum, ¢yle bir hal almistir ki sembolik bir tutkal
(symbolic glue) (Kovats ve Poim, 2015) vazifesi gorerek sag siyaseti, neoliberal
degerler, anti-demokrasi ve homofobi etrafinda; AB, liberalizm ve komiinizmin
ise karsisinda bir araya getirmeyi, birlestirmeyi basarmistir. Ya da Graff ve
Korolczuk’un (2023: 22) 6nerdigi gibi daha net bir sekilde sdylemek gerekirse
toplumsal cinsiyet karsitlig1, neoliberalizmin sagci elestirisi olarak agiga ¢ikmis ve
asirt muhafazakar tahayytllerde vazgecilmez bir rol oynamaistir.

Bu, esasinda hikdyenin bilinen kismidir: Sag popiilizm erkek egemendir,
cinsiyet¢idir; toplumsal cinsiyet esitli§ine karst propaganda yuriitmekte ve
kadmlarin varligin1 aileye, ailede de annelige indirgemektedir. Ancak Cas
Mudde’un da belirttigi gibi (2022), bugiin, artik asir1 sagda erkeklerin hakimiyetine
iligkin boylesi bir 6n kabul de sorgulanabilir hale gelmistir. Geleneksel fasizm
erkeklerden olusurken ve hiper maskiilenite ile donatilmisken 21. ylizyiin, sag
popilistleri ve asir1 sagci partileri, giderek bu 6zelligini kaybetmektedir. Liderler
arttk ya kadinlardan olusmaktadir ya da geleneksel erkeklik nosyonlarina
uymamaktadir. Esasen bu da hikayenin nispeten daha ¢ok bilinen ve tartisilan
ikinci kismidir. S6z konusu feminizm ve popiilizm oldugunda hikayenin yarim
birakilan kismi ise daha ¢ok, bu iki tartismanin teorik anlamda birbirine ne kadar
yakin bir hattan ilerledigi veya ilerleyebilecegidir. Bu anlamda, c¢alismada,
popiilist partilerin feminizme iliskin yaklagimlar1 ya da son zamanlarin poptler
Ornekleri baglaminda kadinlarin bu hareketlere katilimina dair bir tartisma
yuritilmeyecek; bunun yerine teorik bir birlikteligin ihtimalleri, popiilist
praksislerin tarizi Ustiinden sorgulanacaktir. Zira ¢agdas siyaset tartismalari
igerisinde buytik bir alan kaplayan popiilist siyaset literatiirli, feminist siyaset
literatiirt ile yakinlik kurma olasiligina ragmen 1ilgili yazinda, bilhassa Tiirkce
calismalarda gerekli alakay1 gormemistir. Oysa bugiin, feminist hareketin sinirlari
asan muhtevasma, farkli tlkelerdeki yapilanmalarina ve dahasi feminist
1deolojinin feminizmi herkes igin (hooks, 2016) géren yaklagimina bakilirsa feminist
hareket iciresindeki popiilist damar, kolayca fark edilecektir. Nitekim, feminist
siyaset bilimi literatiirii de aradaki bu yakinlig1 fark etmis ve ilgili alan feminist
poptlizm tartismalarina kimi zaman sarith kimi zaman da zimni bir bigimde yer
vermistir. isbu makale kapsaminda, soz konusu bu tartismalar iki hat tizerinden
ilerletilecek olup feminist popiilizmin mimkiin olup olmadig1 popiilist feminizme
yOneltilecek elestiriler dogrultusunda irdelenecektir.

Kisacasi, bu makalenin temel amaci, ginimiiz siyasetinde merkezi bir
konuma gelen popilizm ile feminist siyaset arasindaki teorik iliskiyi "popiilist
feminizm" ve "feminist popiilizm" ayrimi iizerinden incelemektir. Makale,
neoliberalizmin feminist sOylemi aragsallastirarak kadin haklarini otoriter
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rejimlerin mesruluk arayiginin bir pargasi haline getiren popiilist feminizmin
uzlagmaci yapisini elestirel bir perspektiften ¢oziimlemeyi hedeflemektedir. Bu
dogrultuda, popilist feminizme karsi, 6zellikle Nancy Fraser'n "ugli hareket"
modeli ile Cinzia Arruzza vd.nin "%99 i¢cin feminizm" perspektifinden yola
¢ikilarak, patriyarkal ve kapitalist tahakkiim bicimlerine karsi antikapitalist,
enternasyonalist ve ¢ogulcu bir halk siyaseti Oneren feminist popiilizmin kuramsal
ve siyasal imkanlar1 sorgulanmistir; ilgili sorgulama, giincel kadin hareketlerinden
Orneklerle desteklenmistir. Calisma, bu kavramsal ayrimi ve elestirel analizi,
mevcut literatiirdeki boslugu doldurarak feminist miicadelenin neoliberal ¢agda
yeniden siyasallasmasi i¢in stratejik bir gergeve sunma gayesi tasimaktadir. S6z
konusu amag i¢in feminist metodolojinin agilimlarindan yararlanan yani pozitivist
bir vurgu olan tarafsizlik ilkesi benimsenmeyerek yerine cinsiyet esitligi ve kadin
bakis acisindan yana tavir alan, bilginin olusturulmasini toplumsal bir siire¢ olarak
goren feminist bir yontem tercih edilmistir (Benton ve Craib, 2016: 97-98). Ayrica
bu calisma, ampirik bir arastirmaya degil, kuramsal ve kavramsal bir tartismaya
dayanmaktadir. Elestirel feminist yontemin hakim oldugu makalede feminist teori
ile popiilizm literatiiriinii kesistiren bir okuma, ilgili literatiirlerin karsilastirmali
¢Oziimlenmesi iizerinden yuritilmiis ve nihai olarak buradan feminist bir
argiman tUretilmeye ¢aligilmigstir.

Bu baglamda, ¢alismada, ilk olarak popiilizmin ¢agdas siyasetteki ytlikselisi
ve cinsiyet boyutunun ihmali tartisilmis; ardindan popiilist feminizmin teorik
temelleri ve neoliberalizmin kadin haklarini aragsallastirma bigcimleri analiz
edilmistir. Ugiincii boliimde ise feminist popiilizmin, Laclaunun halk insasi
teorisi, Fraser'in ticli hareket modeli ve "%99 i¢in feminizm" manifestosu 1s1§inda
¢ok katmanli, kolektif ve enternasyonalist bir siyasal imkan olarak nasil ortaya
ciktig1 kuramsal olarak agiklanmis ve halkin feminist yeniden insasi lizerinde
durulmustur. Sonu¢ bolimiinde ise feminist popiilizmin ginimiiz feminist
miicadelesi i¢in sundugu stratejik agilimlar ve gelecege yonelik potansiyeller
degerlendirilmistir.

1. POPULIiZM VE FEMINIST SiYASET ARASINDAKi GERILiMLER:
FEMINIST POPULiZM POPULIST FEMINiZME KARSI

Coklu krizler ¢ag1 (Saad-Filho, 2024) olarak da anilan 21. ylzyilin belki de
en efsunlu s6zciiklerinden birisi olan poptlizm, bu ¢aga 6zgii dinamikleriyle ancak
siyaset bilimcilerin uzak olmadigi bicimde, ¢agdas siyasette Onemli bir yer
tutmustur. Otoriterlesme tartismalariyla birlikte analizlerin 6nemli bir teorik
kaynag1 haline gelen popilizm, diinyanin farkl yerlerinde farkli bigimleriyle agiga
ciktikea tartismalar biiyiimiis ve akademik yazin giderek genislemistir. 2008 finans
krizi ile baslayan ve diger bir¢ok krizin (devlet krizi, parti krizi, ideoloji krizi,
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demokrasi krizi, cinsiyet esitligi krizi, adalet krizi, iklim krizi vb.) bir araya gelerek
olusturdugu ¢oklu krizlere karsi ¢6ziim arayisi, farkli siyasi rejimleri biylitmiis
olsa da popiilist siyaset ddoneme damgasini vurmustur. Sol siyaset i¢in de bir ivme
kazanmakla birlikte esas olarak sag siyasete tutunan popiilizm, neoliberalizmin
altin1 oydugu miesses nizama duyulan 6fke ve hingtan yararlanarak ytikselise
gecmistir.

Temelde piyasa ile derdi olmayan sag popiilizm, anayasal demokrasilerin
icinden biiyliyerek bir rejim insasi gergeklestirmis; bu yOniiyle de Urbinati’'nin
(2022: 15) belirttigi iizere, temsili yOnetimin yeni bir formu olmustur. Bu anlamda
demokrasi tartismalariyla birlikte ele alinan popiilizm, tek bir kuramsallastirmaya
ya da degismez Ozelliklere sahip degildir. 1960’lara kadar temel olarak iki tarihsel
referans tizerinden (ABD ve Rusya) ilerleyen popiilizm tartismalari, 60’11 yillarla
birlikte Latin Amerika’da yiikselise gegmis; 90’larda neo-popiilizm tartigmalariyla
gindemde kalmistir. 2000’lerle birlikte ise ¢agdas siyasetin neredeyse en Oonemli
bagliklarindan birisi haline gelmistir. Boylesi tarihsel arka plana, birbirinden farkl:
cografi ve siyasi alanlara yayilimina ragmen popiilizm kavrami ortak bir kesen
olarak biitlin tanimlamalarinda, “halka” atif yapmaktadir. Halk ve elitin
birbirinden keskin bir sekilde ayrildig1 popiilizm tartismalarinda yazin, populizmi
ideoloji, strateji, sOylem ve siyasi mantik olmak iizere dort temel yaklasimla
aciklar (Moffitt, 2020: 37-38). Eski bir tarihe ve genis bir literatiire sahip olan
popilizm, diinden bugiline E. Shils, T. Di Tella, G. Ionescu, G. Kitching, P.
Worsley, E. Gellner, 1. Berlin, N. Urbinati, P. Taggart, M. Canovan, M. Kazin,
C. Mudde, P. Rosanvallon, B. Arditi ve daha bir¢ok arastirmaci tarafindan analiz
edilip tartisilmistir. Ancak siyasi pratiklerin agiklanmasina son derece elverisli
olan ve bu ¢alismada da popilizm yaklasimi benimsenmis olan Ernesto
Laclau’nun popilizm teorisi, sinif faili yerine halki koyarak solun i¢ine girdigi
krizleri agsmasi i¢in 6nemli bir teorik agilim saglamuistir.

Sosyolojik diizlemde yasanan gelismelerin, krizlerin kuramsal diizlemde de
yasanmasi, Callinicos’a gore (2015: 503-504), en gorinir halini, Judith Butler,
Emesto Laclau ve Slavoj Zizek arasinda gecen tartismada almustir. ilgili
tartismaya yol acan metin, Chantal Mouffe ve Ernesto Laclau’nun (2012) kaleme
aldig1 “Hegemonya ve Sosyalist Streteji”’dir. Radikal bir demokrasi 6ne stirmek
gayesi ile yazilan, post-Marksist bu eserde, hegemonyanin kurulmasmin en
Onemli yani olarak tekilin evrensel olarak gosterimi 6n plana ¢ikartimigtir.
Yazarlar, bu kitapla kimlik siyasetinden vazgegilerek sinif siyasetine doniilmesine
iligkin sol siyasete yapilan elestirileri ve ¢agrilari, ¢agin sorunlarina yanit
olmayacagi gerekcesiyle ve yeni hareketlere verdikleri Onem sebebiyle
reddetmistir. Onlara gore, ¢6zim farkli tahakkiim iliskilerine karsi yiritilen
direnisler arasinda esdegerlilik zinciri yaratmaktan ge¢mektedir: cinsiyetgilik,

128


https://doi.org/10.53376/ap.2026.05

Giil¢in Ozge TAN

irkeilik ve cinsel ayrimciliga karsi verilen miicadeleler ve ¢evre miicadeleleri, yeni
bir sol kanat projede, is¢ilerin miicadelesiyle eklemlenmelidir (Mouffe ve Laclau,
2012: 23). Bu yOniiyle, sol siyasetin hegemonyasini kurmasina dair post-Marksist
bir deneme olan Laclaucu hegemonya anlayisi (Laclaucu popilizm), Judith
Butler'in da isaret ettigi gibi toplumsal doniisiimii, giindelik toplumsal iliskileri
yeniden eklemleyerek yeni bir kavramsal ufuk agar ki bu performatiflik
kuramindan ¢ok uzak degildir (Butler, Laclau ve Zizek, 2009: 22). Butler'n
feminist siyaset i¢in Laclau’nun teorisiyle kurdugu yakinligin ardinda yatan ve
radikal demokratik siyaset i¢in iki temel kosul olarak nitelendirdigi 1.kapsama,
eklemleme, genisleme ve 2.kapsamaya ragmen politik birimin gelecege agik
birakilmasi, disarisinin korunmasi sartlar1 (Ozkazang, 2015: 31-32), bu makale
kapsaminda feminizm ve popiilizmi yan yana getirebilen teorik agilimin temel
dayanagidir. Butler'in hegemonik-performatif siyaset i¢in isaret ettigi evrensel
kiltirel formiilasyonda tikeller arasi kurulan iliski (2015: 34), Laclau’nun (2013)
¢izdigi fark- esdegerlilik mantigin1 ve hegemonik halk insasini igeren bir mantiga
dayanmaktadir. S6z konusu ¢alismada, popiilizm ve feminizm arasinda kurulan
liskinin temel dayanaginda, bu sebeple Laclaucu bir popiilizm anlayisi
benimsenmis ve Laclau’nun popilizm teorisinin feminist siyasete alan agan teorik
yapisindan yararlanilmistir.

Bu anlamda, feminizm ve popilizmi bir arada disinmek, esasinda
birbirinden ¢ok uzak olan iki olguyu yakinlastirma ¢abasi degildir. Belirtildigi
uizere bu iki siyasi olgu, Ozellikle pratikte, fazlaca yan yana gelmekte ve farkl
uygulamalarda bulusmaktadir. Ancak tipki popilizm literatiriindeki
tartismalarda oldugu gibi bu iki alan1 kaynastirmada da bir ayrima gitmek gerekir
ki burada ikili bir ayrimdan bahsetmek mimkiindiir. Bu ayrim, genel olarak
popiilist feminizm ve feminist popilizm seklinde formiile edilebilir.

2. POPULIST FEMINiZM: NEOLIBERALIiZM VE FEMINIZMIiN
TEHLIKELi YAKINLASMASI

Feminizm ve popiilizme iligkin yuritilecek tartismalarin ilki olan popiilist
feminizm', kapitalist toplumsal iliskilerin neticesi olarak biiyiiyiip gelismektedir.

! Calismada popiiler feminizm yerine popiilist feminizm kavramsallagtirmasi bilingli olarak tercih
edilmistir. Bir tartigma baslig1 olarak popiiler feminizm, popiilist feminizmden farkli bir muhtevaya
sahiptir. Popiiler kiiltlir ¢alismalarinin énemli isimlerinden olan John Storey’e (2023: 21) gore,
Latince “halka ait olan” anlamindaki popularis kelimesinden tiireyen “poptler”, 16. yiizyilda
“alt/asag1” ¢agrisimlariyla halkin kurdugu siyasal diizeni ifade ederken, 18. ylizyilda “begenilen”
anlamini kazanmais; 19. yizyilla birlikte giderek daha karmasik bir igerige birinmistir. 20.
ylizyilda ise asamali olarak daha olumsuz (pejoratif) bir nitelik edinmis, bir yandan ¢ogunlugun
begenisini ¢agristirmay: siirdiriirken diger yandan bir sifat olarak kullanildiginda 6niine geldigi
kavrami degersizlestiren bir etki yaratmistir. Ozetle giderek genel bir begeni durumunu ya da
yayginlig1 ifade etmek igin kullanilmigtir. ingilizce “popiilism” kelimesinin Tiirkge motamot
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Neoliberalizmle tehlikeli bir flort yasayan bu feminizmde, feminizm bir ideoloji
ya da akim olarak degil, popiiler bir olguya, kadinlar1 eklemleme bigimi olarak
gelismistir. Daha ziyade sag popiilizmle iligskilendirilebilecek olan ve rejimlerin
otoriterlesme damarini yumusatan bu birliktelik, Heidi Hartmann'in (1981)
Marksizm ve feminizmin ‘mutsuz evliligini’ inceleyen ¢alismasinda donemin
ataerki ve kapitalizm iliskisine yOnelik yaptig1 yoruma benzer sekilde, yeni tarihsel
momentte feminizmin kapitalizmle bir iliskisi olup olmadigni sorgulamak
ustiinden agiklanabilir. Bu haliyle mesele, Hartmann (1981), Eisenstein (1979),
Kulp ve Wolpe (1978), Vogel (1983) ve Sargent’in (1981) yaptig1 sekliyle Marksist
gelenegin kadinlarin ihtiya¢ ve sorunlariyla bulusmasini nasil iyilestirip
gelistirecegl (Eisenstein, 2005: 488) tartismasindan farkli bir yerdedir. Artik
mutsuz bir evlilie ¢6ziim aranmamakta aksine feminizm ve neoliberal
kiiresellesmenin tehlikeli ve zimni yakinlasmas: agik edilerek var olan uzlasi
bozulmak istenmektedir. iste Eisenstein (2005) tarafindan tehlikeli ve gizli
yakinlagma olarak adlandirilan s6z konusu birliktelik, poptilizm ve feminizmi de
yan yana getiren kilit noktadir. Ciinkd, feminizm ve piyasalasma arasinda kurulan
ittifakin arabuluculugunu siyaseten iistlenen popiilizm, gii¢ kazandik¢a dozunu
artirmis ve kutuplastirici siyasasina uygun diisen her hamleyi feminizm ve piyasa
potasinda ustaca eritmistir.

Nancy Fraser’a gore (2025: 312-313), feminist hareket, tarihsel olarak
gelisimini, kapitalizm tarithindeki tg¢ farkli ugrakla iliski iginde ilerletmistir.
Bunlardan 1lki, devlet tarafindan 6rgiitlenen kapitalizmdir ki bu ilk ugrakta, ikinci
dalga feminizm, Yeni Sol'un i¢inden ¢ikarak savas sonrasi donemin devlet
gudimli kapitalist toplumlarin erkek merkezciligini, adaletsizliklere ve kapitalist
topluma yOnelttigi elestirilerle birlestirerek Ozgiirlestirici vaatlerde bulunmustur.
Feminizmin evrimsel sirecinin ikinci duragindaysa feminizm, yiikselen
neoliberalizmin doniistiirdiigl toplumsal yapi1 i¢inde kalmistir. Fraser, bu ugrakta,
feminizmin “kapitalizmin yeni ruhuna” (Boltanski ve Chiapello, 2007) uyum
sagladigin1 ve feminizmin rahatsiz edici bir sekilde kapitalizmin post-Fordist,
Orglitsiiz, ulus Otesi talepleriyle yakinlastigini ve farkinda olmadan bu yeni ruhun
temel bilesenlerinden birisine donlismesini elestirir. Fraser’in betimledigi son
ugrakta ise kapitalizmin krize girdigi, bu anlamda da feminizmin yOninin
yeniden belirlenebilecegi bir toplumsal yap1 vardir. Bu ¢alismaya konu olan

karsilig1 “halk¢ilik” olan popiilizm ise elitlere karsi gelistirilen siyasi bir ideoloji; halki insa etmek
icin basvurulan sdylem ve strateji pratiklerini ifade etmektedir. Bu anlamda, popiiler feminizm,
kiltir ve medya araciligiyla feminist fikirlerin yayilimini ifade eder ve daha ¢ok kiiltiirel etki ve
bilinglenme tGzerine odaklanir. Popiilist feminizm ise siyasi popiilizmin feminist sOylemleri siyasi
cikarlart i¢in kullanma bigimini tanimlar ve daha ¢ok siyasi strateji ve aragsallastirma tizerine
yogunlasir. Calismada siyasi populizmin feminizmle olan yakinlasmasi irdelenecegi i¢in popiiler
feminizm degil, popiilist feminizm kavramsallastirmas: tercih edilmistir.
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popilist feminizm, Fraser’in anlatimindaki ikinci dénemin yonetim aurasi olarak
aciga c¢ikarken; feminist populizm bir ihtimal olarak tlg¢lincii donemin iginde
beliren 6zgiirliik ve esitlik vaadinin ontolojik anlamda 6rgiitlenme ve bir halk insa
etme (Laclau, 2013) sekli olarak diisintlebilir.

Fraser (2025: 314) i¢in ikinci dalga feminizmin en biyiik basarisi, bugiin
toplumsal cinsiyet adaletsizligini analitik agidan ele alabilecegimiz ekonomik,
kiltirel ve politik, ti¢ farkli boyutu erkek merkezci ve devlet giidimli kapitalizm
elestirisiyle ayni potada eritebilmesiydi. Ancak ona gore, feministlerin bu ig¢
perspektiften gelistirdikleri elestiriler, sonraki siirecte kapitalizmin elestirisinden
uzaklast1 ve uzaklastik¢a adil topluma dair daha genis ve kapsayict vizyondan
koptu ve ironik bir sekilde post-Fordist, ulusétesi ve neoliberal kapitalizme gegisi
mesru kilan duygularda kendine yer buldu. Bu anlamda Fraser (2025: 332),
feministlerin istemeden de olsa kendi toplum ideallerine aykiri olan kapitalist
toplumun yapisal donlisimiinii mesrulastirdigini 6ne siirmustir ki bu, feminizmin
neoliberal ¢cagdaki yazgisinin bir tiir paradoks ortaya ¢ikardigini gosterir. Yasanan
bir paradokstur ¢iinkii feminizm bir yandan 6nceki dénemin kiigiik karsit kiltiir
hareketi olmaktan ¢ikmis ve fikirlerini diinyaya yaymistir. Fakat 6te yandan
feminist fikirler anlam kaymasi yasamis ve devlet giidiimlii kapitalizm doneminde
Ozglrlikei olan, ekonomik belirlenimcilik, erkek merkezcilik, devlet¢ilik ve
Vestfalyacilik etrafinda sekillenen elestiriler, bugiin, neoliberalizmin kendini
mesrulastirmasina hizmet etmeye baslamistir. Ciinkii kapitalizmin bu yeni formu,
taninma taleplerini yeniden bolisim taleplerine tercih etmektedir.

Kuskusuz bu vahsi forma kadinlarin ‘desteginin’ ardinda yatan yapisal
sebepler vardir. Neoliberalizm zamanla feminizmle gesitli sekillerde iliskiler
kurmus ve bunu bir 6nceki donemin refah politikalarina, devlet kazanimlarina
saldir1 hattindan yapmis ancak bu saldirtyr feminizmin taninma talepleriyle
birlestirerek kadinlarin destegini saglayabilmistir. Zira neoliberalizmin toplumsal
cinsiyet rejimleriyle kurdugu ittifak, yalnizca kadin emegini esneklestirme ve
glivencesizlestirme yoOninden degil, aymi zamanda feminist sdylemleri
aragsallastirma biciminde de tezahiir etmistir. 1980’lerden itibaren refah devleti
kazanimlarini tasfiye eden neoliberal yonelim, kadinlart “aile disinda bir hayat”
siiren bireyler olarak hedef alirken, toplumsal sorunlarin kaynagini da kamusal
sorumluluklardan ¢ok bireysel tercihlere indirgemistir. 1990’1arla birlikte ise bu
stireg, piyasa elestirisinden arindirilmis bir demokrasi sdylemi ve bireysel haklar
vurgusuyla birlesmis; kadin hareketi, “bireysel giiclenme”, girisimcilik ve esnek
istthdam gibi neoliberal kalkinma diskurlariyla yeniden sekillendirilmistir. Bu
dontisim, kadinlarin karsi karsiya oldugu yapisal esitsizliklerin iizerini Orterek,
feminist taleplerin neoliberal yOnetisimle uyumlu hale gelmesine yol agmistir.
Boylece feminizm, elestirel potansiyelinden arindirilarak  neoliberal
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hegemonyanin mesrulastirict bir aracina déniistiiriilmistiir (Ozugurlu, 2016: 16-
17).

Neoliberalizm ile feminizmin bu tehlikeli birlikteliginin stratejik ara¢ ve
sOylem repertuvari, tam da yukaridaki béliimde bahsedilen, 2000’1lerin popiilist
zeitgeistine uygun olacak sekilde popiilist feminizm tarafindan saglanmistir. Bu
anlamda g¢alismada, popiilist feminizmle kastedilen, 6zellikle sag popiilistlerce ve
“lean in feministlerce” basvurulan bir yonetim mantigim1 ifade etmektedir. Sag
poptlist yonetimler Ozellikle iktidara geldikleri ilk dénemlerde, rizaya dayali
politika iiretimine yonelirler. Rizanin olusum siirecinde kadinlara yonelik kimi
Onemli adimlar atar ve haklar baglaminda ¢esitli kazanimlar sunarlar. Asil olarak
toplumsal cinsiyet esitligini saglama giindemine sahip olmayan popiilist rejimler,
kadinlar1 destekleyici politikalara basvurarak kadin haklarini1 aragsallastirir. Bu
noktada esitlik¢i bir ajandaya sahip olmayan yOnetimler, kadinlarin sistemi
zorlamasini engelleyerek onlara sistemin iginden yiikselmeyi Onerir. Denklemin
diger ucunda Sherly Sandberg (2013) gibi isimlerle 6zdeslesen, sistemi yikmay1
degil; sinirlart zorlayan kadinlarin sistemin i¢inden ytlikselmesini ve bOoylece daha
‘esitlikei’ bir konuma gelmesi gereklili§ini savunan ticari bir feminizm anlayis
vardir. Burada esitlige giden yol, kadinlarin ‘basarilariyla’ iliskilendirilmistir.
Feminizmin admni kullanarak isyerindeki somiirii ile toplumsal biitiindeki tahakkiimii
idare etme gorevini, egemen smnifin erkeklerince esit sekilde paylasildig: bir diinyayt
arzulayan bu feminizm, firsat esitligi vaazimin oladaniistii bir ornegi olarak belirir
(Arruzza vd., 2019: 10-11). Liberal feminizmin 6tesine gecen bu neoliberal arzu,
tim kolektif iktidar yapilarin1 verili kabul eder ve kadinlar zirveye ¢ikmak igcin
daha ¢ok ¢alismaya zorlar. Hayatin rekabetc¢i ve iist diizey bir 1sgiicii piyasasina
indirgendigi bu yaklasimda, kadmnlarin basarisi erkeklerin ayricaliklarina
erismesine gore Olgilir: kay:tl: istihdama katilim, profesyonel ve yonetsel islere erisim
ve siyasal liderlik. Her seyin bir yOnetim meselesine indirgendigi neoliberal
feminizm, keskin bir bi¢imde boliicli bir stratejinin pargasidir. Kesisimsel bir
birlikteligin pargasi olmas1 artik miimkiin olmayan bu yapi, giderek daha kiigiik,
olaganiistii derecede varlikli bir ekonomik azimnligin kontroliine geger (Folbre,
2023: 356). Liberal feminizmin iflas1 olarak goriilen bu asamada, neoliberalizmin
alternatifsiz hale gelmesi ve merkez sol ve merkez sag partilerin iiretemedigi
sOylemlerin, neoliberal retorikle doldurulmasi ve popilist rejimlerin bu sdylemin
Onciligini ‘kadin haklari’ istinden kurgulamasi, popilist feminizmi agiga
cikaran temel nedenlerdir. Arruzza vd. tarafindan dile getirildigi tizere feminizm
ile liberal feminizmin bir tutuldugu bu kurguda, liberal feminizm esitsizlik
sorunlarina ¢6ziim bulmak bir tarafa siirecin parcasi haline gelerek neoliberal
diinya diizenini ve otoriterlesmeyi mesrulastirmaktadir.
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Bu haliyle, liberal feminizm, toplumsal cinsiyet esitsizliklerini doniistiirme
iddiasina ragmen, bu esitsizlikleri yeniden iireten yapisal dinamiklerin bir pargast
haline gelmistir. Profesyonel-yonetici sinifa mensup kadinlarin deneyimlerini
merkeze alan boylesi bir yaklasim, “cam tavani kirmak” ve “lean in” gibi bireysel
ilerlemeye dayali stratejiler iizerinden feminist miicadeleyi daraltmakta; esitligi,
piyasa merkezli bir gesitlilik ve temsil siyasetine indirgemektedir. Bu baglamda,
liberal feminizmin esasen meritokrasiyi Onceledigi; toplumsal hiyerarsileri
sorgulamak yerine onlar1 ¢esitlendirmeyi amagladigr gorilmektedir. Ki bu
popilist feminizm olarak adlandirilan seyin temel gayesidir: esasen hiyerarsileri
yok etmeden farklar1 ‘goriiniir kilma’ ve bunu elit olmayanlar adina yapma. Ancak
yine popilist feminizm de liberal feminizm gibi ¢esitli baski bigimlerini bireysel
engeller olarak yeniden tanimlayarak, bu baskilarin iretildigi sinifsal ve irksal
nedenleri sistemli bicimde gérmezden gelir ve bu baglamlara kor kalir. Nitekim,
yOnetici pozisyonlara yiikselen kadinlarin bu konumlarini, ev i¢i emegi cogunlukla
disik tcretli gobgmen kadinlara devretmeleri sayesinde siirdiirebilmeleri, bu
yapinin maddi zeminine agik¢a isaret eder ancak bunlar gormezden gelinir. Bu
durum, liberal feminizmin toplumsal cinsiyet adaletini bireysel gelisim ve temsil
tzerinden kurgulayan yaklasiminin, feminist siyaseti segkincilik ve bireycilige
indirgedigini gostermektedir. SOz konusu bireyselcilik, sosyal medya ¢aginda ise
daha da goriintir hdle gelmekte; feminizm, popiiler kiltiiriin dolasima soktugu
“kisisel basar1” anlatilarina ve hashtag aktivizmine indirgenerek aragsallagma riski
tasitmaktadir. Bu dogrultuda, liberal feminizm yalnizca etkisiz degil, ayni
zamanda neoliberalizmin hegemonik sdylemiyle uyumlu c¢alisan bir ideolojik
formasyon iretmektedir. Ozgiirlesme retorigi esliginde gerici politikalar:
mesrulastirmakta; kiiresel sermayenin ¢ikarlartyla uyumlu aktérlerin kendilerini
“ileric1” olarak konumlandirmalarina olanak tanimaktadir (Arruza vd., 2019: 23-
25). Ozetle popiilist feminizm, liberal feminizmin popiilist uygulamalarla bir
araya gelerek ve popiiler kiltiiriin ideolojik 6zelliginden yararlanarak feminizmin
esitlikei giindemini Oteledigi hatta ortadan kaldirdig1r ve oOrgiitlenmeyi bertaraf
ettigl yani piyasa ile uyumlu feminizmlerin (mikro kredi feminizmi, proje
feminizmi, STK feminizmi gibi feminizmler) neoliberalizmi stsleyerek sag
poptlistlerle girdigi miittefikligin triinti olarak a¢iga ¢ikan feminizmdir. Arruza
vd. s6z konusu birlikteligi ve yaklasimi popiilist feminizm gibi bir tanimlama
ustiinden yapmamaktadir ancak onlarin liberal feminizme yonelik elestirilerinden
yola ¢ikarak ve popilizm literatiiri g6z 6niinde bulundurularak sdylenebilecegi
uizere popiilist feminizm, kadin haklarini savunuyor gibi gériinen ancak bu haklari
sistemle uyumlu hale getirerek aragsallagtiran bir yonetim mantigini ifade
etmektedir. Bu yaklasim, 8 Mart gibi tarihsel olarak kolektif miicadeleyle
O0zdeslesmis giinlerin igeriksizlestirilmesini; miicevher, yeme-igme, ¢icek, tatil
igerikli reklamlar gibi apolitik simgelerle kusatilmasini tetiklemektedir. Yani,
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grevleri ve protestolar1 diglayan, sinif ve kimlik temelli siyasal talepleri gormezden
gelen bu yaklasim, kadin haklarin1 rejimin mesruiyetini pekistiren bir vitrin
islevine indirger. Bu anlamda, kadmnlarin toplumsal taleplerinin kitlesel
seferberlige doniisme potansiyelini bastirmak, rejimle uyumlu bir riza iretmek ve
muhalif enerjileri etkisizlestirmek, poptlist feminizmin asli islevleri olarak belirir.

Boylesi bir siireg, sadece liberal feminizmin piyasa mantigiyla uyumlu hale
gelmesiyle sinirli degildir; ayn1 zamanda “pinkwashing (pembe aklama)” olarak
adlandirilan daha genis bir mesruiyet stratejisine de isaret edebilir ya da onu
igerebilir. Bu anlamda, popiilist feminizmin yonetim mantigi, giincel elestirel
literatiirde 'pinkwashing' olarak kavramsallastirilan —stratejilerle  6nemli
benzerlikler tasir. Sarah Schulman'in (2011) kavramsallastirmada Onciiligint
yaptig1 pinkwashing kavramai, bir aktortin (devlet, sirket veya siyasi parti gibi), kendi
itibarini iyilestirmek veya temel insan haklar1 ihlallerini gizlemek gayesiyle
LGBTi+ haklarin1 veya kadm haklarimi sembolik diizeyde sahiplenmesini
anlatmaktadir. Schulman, israil'in kendisini escinsel haklarina saygili, modern bir
devlet olarak konumlandirarak Filistinlilere yOnelik politikalarini maskeleme
cabalarini bu duruma 6rnek gosterir. Pinwashing gibi, Greenwashing (yesil aklama)
ya da Momwashing (anne aklama) de benzer bir politik siirecin stratejileri olarak
degerlendirilebilir. Bilhassa momwashing, anneligin, reklam ve tanitimlarla
parlatilarak esnek calisma saatlerinden, ¢ifte emek somiiriisiine, bakim krizinden
esit sekilde tanimlanmayan ebeveynlik iznine kadar bir¢ok sorunun nasil
gizlendigini agiklamak i¢in 6nemli bir agiklama girisimidir (Elsesser, 2024).

Popiilist feminizm de kadin haklar1 s6ylemini bir vitrin gibi kullanarak, derin
yapisal esitsizlikleri ve neoliberal tahakkiimii gizlemekte, kadinlarin sistemle
uzlagmasina, sisteme entegre olmasina hizmet etmektedir. Bu, esasen kadinlarin
siyasal miicadelesini bireysel basar1 anlatilarina indirgeyerek, toplumsal doniisim
potansiyelini ortadan kaldiran bir aragsallastirma bi¢imidir. Kendi itibarini
tyilestirme veya olumsuz eylemlerini gizleme maksadiyla escinsel ve kadin
haklarin1 destekliyor gibi goriinen aktorler esasen, iddia ettikleri destekleyici
durustan ¢ok uzaktirlar ve bir halkla iligkiler taktigi olarak bu stratejiye
basvururlar. Cokuluslu sirketlerin 8 Mart kampanyalarinda “kadin dostu”
sOylemleri kullanirken isyerinde cinsiyet¢i isboliimiini siirdiirmeleri ya da otoriter
rejimlerin uluslararasi alanda kadin haklar1 sdylemleriyle mesruiyet kazanirken
iceride kadimnlarin haklarini sinirlamalart s6z konusu poptlist stratejinin tipik
Ornekleri olarak belirir. Sag popiilist rejimlerin, mesrulugunu saglamak, iktidarini
percinlemek ve otoriter gdriiniimlerini perdelemek, dahasi kendilerini “demokrat”
gostermek i¢in basvurdugu bu yoOntem, otoriterlik dozunun artmasiyla farkli
siyasalara kolaylikla doniisebilmektedir. Bu dogrultuda, pinkwashing gibi popiilist
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feminizmin hem neoliberal hem de siyasal pazarlamada feminizmi kolaylikla
aragsallastirabilen bir yonetim mantigina denk diistiigi agiktir.

Ozetle, Kandiyoti’'nin (2024: 41-45) belirttigi gibi, uluslararas: cinsiyet
esitligi standartlarinin aragsallastirilarak i¢cinin bosaltilmasi, neoliberal donemde
STK’lasmanin feminist hak miicadelelerini siyasetsizlestirmesi, sosyal adalet
perspektifinden uzaklasan bu alanin yerelde muhafazakar aktorlerin giiclenmesine
zemin hazirlamasi ve 11 Eylil sonrasinda Afganistan ile Irak iggalleri tizerinden
feminizmin emperyalist miidahalelerle 6zdeslestirilmesi, feminist dayanigsma
zeminlerini ciddi bigimde asindirmistir. Kandiyoti’nin toplumsal cinsiyet
meselelerinin ana akim siyasette giderek daha merkezi bir yer kapsamasini ifade
etmek i¢cin kullandig1 ve “cinsiyet savaslar:” olarak adlandirdigi bu yeni kiiresel
konjonktiir, feminist ve queer taleplerin farkli aktorler tarafindan birbirleriyle
celigkili bicimlerde sahiplenildigi, aragsallastirildig1 ve kars:t karsiya getirildigi
keskin bir miicadele alani ortaya c¢ikarmaktadir. Bu aragsallastirma yalnizca
feminizmle smirli kalmayip, liberal normlarin devletler tarafindan kendi
politikalarini mesrulastirmak i¢cin kullanilmasmma da uzanmaktadir. Nitekim,
yukarida da zikredilen israil’in LGBTQ+ haklarma yapti§1 vurgu tlzerinden
yurtttigi ‘pinkwashing’ stratejisi, hak temelli kazanimlarin demokratik bir vitrin
olarak dolasima sokulmasi yoluyla sOomiirgeci ve militarist pratiklerin
goriinmezlestirilmesine hizmet etmektedir. Boylece hem feminist hem de queer
siyasetin dontistiriicli iddialari, cinsiyet savaslarinin sekillendirdigi neoliberal ve
jeopolitik diizen iginde aragsal bir konuma itilerek zayiflayabilmekte; farkli
cografyalar arasinda yeni kirilmalar yaratirken kiiresel dayanisma imkanlarini da
daraltabilmektedir.

Bunun yani sira, poptlist iktidarlar, zamanla daha kutuplastirici bir siyasa
benimserken, kadin haklarina dair sdylemlerini de bu dogrultuda dontstiiriirler.
Kadmlarin kazanimlarina yiizeysel bigcimde sahip ¢ikmakla birlikte, bu
kazanimlar1 yalnizca ‘kendi kadinlar’'nin temsili ve sadakati c¢ergevesinde
tanimlarlar. BoOylece rejim, kadin haklarini gelistirmekten ziyade, bu haklar
araciligiyla ‘rejimin kadinlart’ ile muhalif kadinlar arasinda bir ayrim insa ederek
yani ‘biz’ ve ‘onlar’’ net bir sekilde birbirinden ayirarak toplumsal kutuplagmay1
derinlestirir. Popiilist feminizm, bu yoOniiyle, kadin haklarini kapsayici ve
dontstiriici bir siyasal proje degil; iktidarin hegemonik sOylemine eklemlenen
seckinci ve dislayici bir aragtir. Bu sebeple, popiilist feminizm, toplumsal cinsiyet
esitligini ve Ozgiirlesmeyi Onceleyen radikal bir donisim hedefinden ziyade,
bireyciligi, geleneksel aile yapisin1 ve tiikketim pratiklerini tesvik eden, sermaye
dostu bir soylem firetir. Cinsiyet formlarina yonelik tutumu ise tutarsiz ve
baglamsaldir; kimi zaman heteronormatif aile diizenini yeniden iiretirken, kimi
zaman da cinsel farklar1 piyasaya entegre ederek yeni tiiketim nesneleri ve pazar
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alanlart yaratir. Ancak, Ornegin trans bireylerin haklarini tanima yoniindeki
sOylemler, bu haklarin maddi kosullarini saglama veya gecis silireglerinin
ekonomik ylkint hafifletme gibi somut kamusal politikalarla desteklenmez.
Kisacast, bu konudaki tutumlar: piyasanin ihtiyaglara gore sekillenmekte, hak
temelli bir bakis a¢is1 benimsenmemektedir. Burada, alt1 bir kez daha ¢izilmelidir
ki sag popiilist rejimler, agikca anti-feministtir. Yazida, popilist feminizm
tamlamasinda kullanilan ve ilgili literatiiriin isaret ettigi feminizm, feminizmin
aragsallastirilmasina iliskin elestirileri igermektedir. Bu anlamda popiilizm, Isaiah
Berlin’in (Allock’tan akt. Taggart, 2004: 2) de belirttigi iizere, Oniine gelen
kelimeyi imleyen bir sifat olarak kullanilmaktadir ve otoriter sag popiilizmin
femonasyonalizm (Farris, 2017) tartismalarinda da gortuldigi gibi, kendi ¢ikarina
uygun diisen noktalarda feminizme yaklasabilmektedir.

Popiilist feminizme bircok iilkeden 6rnek verilebilmekle birlikte, Tirkiye
baglaminda Adalet ve Kalkinma Partisi'nin (AK Parti) 6zellikle ilk dénem
politikalart bu egilimle iliskilendirilebilir. Zira, 2000’li yillarin baslarinda
Turkiye'nin Avrupa Birligi'ne (AB) katidim hedefi ve kapitalist sistemle
biitiinlesme yoniindeki siyasi ve ekonomik hedefleri sebebiyle toplumsal cinsiyet
esitligi, hem temel politika alanlarindan biri olarak hem de liberallesme
egilimlerinin kritik bir agamas1 olarak konumlandirilmistir. AB’ye uyum siirecinde
atilmasi gereken zorunlu bir demokratiklesme adimi olarak degerlendirilen bu
alan, kadin hareketinin baskilari ve zaman zaman devletle kurdugu is birliklerinin
de etkisiyle fakat esas olarak uyum siirecinin gereklilikleri dogrultusunda
gelistirilen yasal ve kurumsal reformlarla sekillenmistir (Kandiyoti, 2011). Bu
erken donem reformlarmin® arka planinda, kadin hareketinin ve ¢esitli lobicilik
faaliyetlerinin baskisi, AB’ye uyum politikalarinin yonlendiriciligi ve Miisliman
burjuvazinin kapitalist diinyaya eklemlenme istegi yer almaktadir. Bu ¢ok yonli
baskilarin da etkisiyle, heniiz iktidara yeni gelmis AK Parti, demokratiklik
1ddiasin1 siirdiirmek zorunda kaldig1 bu dénemde, gonidilsiiz bir goriiniisii kurtarma
kaygist tastyarak faaliyetlerini yiirtitmiistiir (Ozkazang, 2020: 48).

2 2003-2004 yasama yilt igin mecliste yiritilen Tirk Ceza Kanunu reformu, bunun 6nemli
Orneklerinden biridir. 2001 yilinda kurulan Kadin Bakis A¢isindan Tiirk Ceza Kanunu Reformu
Calisma Grubu’nun bask: ve Onerilerinin de etkisiyle 26 Ekim 2004’te kabul edilen ve 2005’te
yirtrlige giren 5237 Sayili Kanun ile toplumsal cinsiyet ayrimcili§ina iliskin 6nemli diizenlemeler
yapilmigtir. Ancak stirecteki tartismalar ve daha sonra iktidar vekillerince yeniden giindeme
getirilen (zina gibi) konular, temel meselenin esitlik olmadigini agik¢ca gOstermis ve partinin
popiilist uygulamasi olarak belirmistir. Yine iktidarmn ilk dénemlerinde, kabul edilen (2003) is
Kanunu’nda, is Kanunu’nun yiiriitiilmesi icin ¢cikarilan yonetmeliklerde; TBMM Kadin Erkek
Firsat  Esitligi Komisyonu’'nun kurulmasinda, Belediyelere siginak a¢ma zorunlulugu
getirilmesinde, istanbul Sézlesmesi’nin imzalanmasmda, SONiM’lerin kurulmasmnda vb. yaptigt
¢ogu yasal diizenlemede benzer popiilist tavr: gormek miimkiindiir.
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Ayrica sag popiilizm i¢in bilhassa 6nemli olan giindelik hayat pratikleriyle
temasta olma, AK Parti hiikkiimeti i¢cin de 6nem tasimistir. Cogu zaman bu
pratiklerin merkezinde olan kadinlarin giindelik hayata iliskin ve karsilanmasi
gereken taleplerinin olmasi, yerel/mahalli teskilatlarin bu taleplerin
karsilanmasinda rol istlenmesi ve parti kadin kollart teskilatinin taleplere
ulasmada etkin ve “basarili” bir performans sergilemesi, AK Parti hiikiimetini bu
alana kaydirmistir. Bu ¢ergevede partili kadinlarin AK Parti ile kurduklar ataerkil
pazarlik (Kandiyoti, 1988) iliskisinin, partinin popiilist yonelimleriyle karsiliklt
olarak beslenen bir dinamik tasidig1 sOylenebilir. Bu baglamda, popiilist bir
hareket, kendi genel popiilist ajandasini ilerletmek i¢cin feminist talepleri veya
kadmlarin ‘pazarlik’ kapasitesini kullanabilir. Ornegin, kadmlarin ekonomik
gli¢clenmesi veya toplumsal statiisiiniin yukseltilmesi vaatleri, popilist liderin
kendi tabanini genisletmek ve modernlesme imaj1 ¢izmek i¢in aragsallastirilabilir.
Bu durumda feminizm, popilist projenin bir pargast haline gelir; partili kadinlarin
ataerkil pazarlik stratejileri ise hem bu projeye eklemlenmenin hem de giindelik
hayatta belirli kazanimlar elde etmenin araci haline dontisiir.

AK Parti 6rneginde, sosyoekonomik aksiyonlarin, popilist bir perspektifle
ele alinis1 ise sadece muhafazakar kadini ikna etmemis; farkli inang, ideoloji ve
diisiincedeki birgok kadini ortaklastirmistir. Parti yonetiminin ilk dénemlerinde
gindemine aldig1, hasta yakinlarina yapilan 6demeler, engelli yardimlari, sartl
nakil transferlerinin annenin banka hesabina ge¢mesi, ev hizmetinde ¢alisan
kadinlarin sigorta kapsamina alinmasi, evde iiretimin vergiden muaf tutulmasi,
hamile kadinlara maddi yardimlarda bulunulmasi, analik yardimi, emzirme
O0denegi, tiip bebek destegi, engelli ¢ocugu olan anneye erken emeklilik hakk: ve
maddi yardimlar gibi bir¢ok uygulama, bu anlamda farkli gruplardan kadinlari
ikna edebilmistir (Tan, 2019: 121). S6z konusu politikalar, neoliberal diizene
uygun sekilde, sosyal refah devleti ile iliskilendirilmemis ve sag popilizmin
vurgusuyla olas1 bir iktidar degisikliginde hak kayiplar1 yasanacagina iliskin halk
imandirilmistir. Béylece sosyal yardim ve proje destekleriyle, sag popiilizm, bir
yandan cinsiyet¢i isboliiminin devamliligini saglayan ve bakim hizmetini hanede
yeniden kadina yiikleyen uygulamalari, birer kazanim olarak sunabilmis bir
yandan da kitle destegini alabilmistir.

Donemin politikalarina ‘feminist’ demek, elbette mimkiin degildir. Ancak
partinin ilk donem politikalari, g6z 6niinde bulunduruldugunda kadin 6rgiitlerinin
de baskistyla gergeklestirmis oldugu hamleler, yukarida bahsedildigi gibi kadin
haklarmi aragsallastiran popiilist bir retorige sahiptir. ilerleyen dénemlerde ise
yine antagonistik sinirlarin ¢izilmesinde ilgili popiilist damar takip edilmis ve
kiiresel asir1 sag giindeme paralel yasanan hadiseler, Tiirkiye 6rneklemi i¢in de
gecerli olmustur. Neoliberal piyasa ile isbirliginde olan neomuhafazakar iktidar,
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erken AK Parti donemindeki cinsiyet rejiminden hizlica uzaklasirken, kadin
haklarinin aragsallastirilmas: daha ¢ok piyasa tarafindan {stlenilmis, yani
pinkwashing’in aktori degismistir.

Kisacasi, AK Parti’nin kiiresel ekonomik sisteme entegre olma arzusu ve
kendisini Milli Goriis geleneginden ayristirma hedefi, ilk déneminde, kadin
temsiline dair yeni ag¢ilimlar yaratmasina neden olmustur. Parti, bu stirecte
etrafina farkli ge¢mislerden ve geleneklerden gelen kadin aktorleri toplamus,
kadinlara yonelik hak soOylemini ise esitlik ilkesinden ziyade duygusal
mobilizasyon ve temsili katilim tizerinden kurmustur. Yine de muhafazakarligin
yegane etkin sdylem oldugu AK Parti pratiginde, Yabanci'nin (2020: 2) da
belirttigi tizere, kadinlarin toplumsal rolleri ve kadin imgesi, dini séylem ve gelencklerin
toplumsal rezonansimin yiiksek oldugu Tiirkiye'de ataerkil dgelerle de harmanlanarak
poptilizmin temelinde bulunan homojen millet anlayisina uygun hale getirilmistir.
Ozellikle basortiisii meselesinde hak temelli bir sdylem yerine magduriyet
anlatilarina yaslanarak mesruiyet iretmis; ‘kadin haklari’’ gibi muglak ama
mobilize edici kavramlar etrafinda poptlist bir retorik gelistirilmistir. Bu sOylem,
bir yandan farkli ideolojik konumlanislardan kadinlari bir araya getirebilecek
esdegerlik zinciri kurma islevi gérmiis; diger yandan “halktan” olmayan “elit”
kadinlar1 antagonistik 6teki olarak isaret etmistir.

iktidara gelmeden Once biitiin siyasal rakiplerini ahlaksiz ve yozlasmis
seckinlerin pargast olarak goren ve iktidara geldiginde muhalefetin mesru
olmadigin1 yani gercek halk olmadigini iddia eden popilist rejimlerin (Miiller,
2017: 36) bir 6rnegi olarak AK Parti’nin de antagonizmasinin bir ucunda gergek
halk1 temsil eden Stinni Turk heteroseksiiel Mislimanlar varken diger ucunda
mesrulugunu yitirmis temelde laik olan elitler vardir. Bu makro antagonizmanin
mikro Ol¢egini kadinlar arasinda isaretlenen “Otekiler”’de gérmek miimkiindiir.
Sinirin bir tarafinda gercek halka dahil olan muhafazakar “biz” e karsi, marjinal
“onlar” vardir. Bu anlamda muhafazakar kadin, geleneksel degerlere bagli,
teolojik ve siyasetle i¢ i¢ce gegmis, milli figiire yerlesmistir. “Gergek halk” icindeki
kadinin bu temsili, “kadinligini koruyan bir imaj”’la 6zdeslesmistir; bu imajin
karsisindaysa 6zlinden kopmus, halkla bagini yitirmis, erkeklesmis, yozlasmis,
ahlaksizlasmis kadin aktorler vardir. Bu aktorler donemin sartlarna gore
degismekle birlikte (feminist, sosyalist, Kiirt, lezbiyen, trans kadinlar gibi) giiniin
sonunda her daim gercek halkin karsisna konmaktadir. Oyle ki bir ucta Gezi
protestolarinda TOMA’'nin karsisinda duran kadinlar varken, diger ugta 15
Temmuz Darbe Girisimi’'nde tanklarin 6niinde duran kadin vardir. Bu celiski ve
catisma, total ikilik arzusu ig¢inde her zaman yer degistiren uretici bir
antagonizmay1 barindirir (Tan, 2019: 123).
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‘Kendinden olmayan’ kadinlara yonelik politik hamleler, bir yoniiyle her
zaman tamamen dislayict olmamis; ancak bu kapsayicilik, toplumsal cinsiyet
esitligini 6nceleyen yapisal dontisiimlerden ¢ok, pragmatik ve stratejik tercihlere
dayali olmustur. Bu c¢ercevede AK Parti'nin kadin politikalari, popiilist
feminizmin temel 6zelliklerinden biri olan farkli kadin gruplarini ortak bir kimlik
cevresinde toplama islevini, neoliberal piyasa rasyonalitesiyle i¢ i¢e gecmis
bicimde yerine getirmistir. Ancak zamanla partinin artan kutuplastirict siyaset
bi¢imi, bu popiilist feminist rotadan da uzaklasmasina neden olmus; kadin haklar1
sOylemi yerini daha muhafazakar, dislayici ve aile merkezli bir yaklasima
birakmistir. Kadin haklar1 baglaminda son yillarda yasanan gerileme, ozellikle
2025 yilinin hiikiimet tarafindan ‘Aile Yili' ilan edilmesiyle ivme kazanmuisg;
kadinlar pronatalist politikalarin hedefinde neredeyse sadece ‘annelik’ tistiinden
tanimlanmistir. Bu anlamda da partinin ilk donemindeki sOylemler tamamen
yitirilmis ve kadin haklarina iligskin retorik terk edilmistir.

Bugiin yerkiire artik sag popiilist damarin en otoriter formlarii
deneyimlemeye baslamistir. Asir1 sagin etkinligi arttikca toplumsal cinsiyet
rejiminde, iktidarlarin yonetimlerinin ilk donemlerinde giindemlerine aldiklar1 ve
kadin haklarinin aragsallastirilmas1 istiinden yuriuttigti stre¢ biylk bir
baskalasima girmistir. Kandiyoti’'ye gore (2025), erkek egemenligin ataerkil
pazarliklar araciligiyla kendini yeniden {retmesi revizyona ugramis, ataerkil
beklentileri giinliik pratiklerde karsilasmak zorlastikca “erkeklik krize” girmistir.
Bunun neticesinde de eril hak ve ayricaliklarin dayatilmasi i¢in hem baskilar hem
de devlet miudahaleler1 artmis ve “eril restorasyon” siireci baglamistir. Eril
restorasyon siireci ise en sarih ifadesini, ¢alismanin basinda da bahsedilen
toplumsal cinsiyet karsit1 hareketlerde bulmustur. Tiirkiye ve diinyanin birgok
yerinde yasanan bu sag popiilist yiikselisin benzer yolculugu ve esitlik temelli
sOylemlerin terk edilmesine iliskin karst miicadele hatti, iste tam da bu noktada
acgiga cikmistir/ ¢ikmaktadir: feminist popiilizm. Feminist popiilizm hem teorik bir
acilim hem bir eylemlilik olarak feminist harekete stratejik bir yol agma
potansiyeline sahiptir. Ciinkii feminist populizm, kadin hareketinin neoliberal
politikalarin otoriterlikle Orilmiis siyasi hattina yonelik, kahraman bakkalin
sipermarkete kars1 yani insa edilecek feminist bir halk failinin elitlere kars1 verdigi
yeni miicadelenin ve yeni kolektivitenin adi olabilir.

3. FEMINIiST POPULIZM: HALKIN FEMINiST YENIDEN iNSASI

Ernesto Laclau (2013) ve Chantal Mouffe'un (2019) belirttigi tizere popiilist
bir ontoloji hem sag hem de sol varyantlara uyarlanabilir. Kullanilan arag, strateji
ve eylemlere gOre basina sag ya da sol sifat1 alan popiilizm, Paula Biglieri ve
Luciana Cadahia (2021) tarafindan siyasi bir pratik ve demokrasiyi ¢ogunluk i¢in
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radikallestirme girisimi olarak tasvir edilerek sola 6zgii bir varyant olarak anlagilir.
Kiskartici bir sekilde sagci bir popiilizmin esasinda hi¢ var olmadigini sOyleyen
yazarlar, popilizmin tepkisel yonetim paradigmalariyla 6zdeslestirilmesine karsi
cikarlar. Cesitli 6rneklerle bir popiilizm yaklasimi ortaya koyan isimler, poptilizmi
diinyada gorindigi gibi (ontik benzerlikler) degil, ‘oldugu gibi’ (6zglrlestirici bir
ontoloji) goriirler (Nascimento, 2022). Biglieri ve Cadahia’nin (2021) s6z konusu
1ddias1 oldukea tartismalidir ve popiilist literatiir perspektifinden sorgulanmalidir.
Fakat onlar icin son derece 6nemli olan bir diger husus ve temel iddia, feminizmi
poptlizmle birlikte teorilestirmeye iliskindir ve bu ¢alismanin temel tartisma
noktalarindan birini de bu husus teskil etmektedir.

“Seven Essays on Populism” baslikli derlemede Biglieri ve Cadahia (2021),
feminist popiilizmi hem teorik hem siyasal diizlemde yeniden disiinmeyi
amaglayan bir midahale olarak konumlandirir. Biglieri ve Cadahia’nin ortak
kaleme aldigr metin, Ernesto Laclau’'nun popilizm teorisini merkez alarak,
feminist 6znelesme bigimlerini popilist siyasal mantikla iliskilendirir. Laclau’ya
gore popilizm, halk ile egemenler arasinda kurulan antagonistik karsitlik
araciligiyla halki bir “biz” formunda performatif olarak insa eden bir siyasal
mantiktir. Bu perspektiften hareketle yazarlar, feminist popiilizmin yalnizca
kadinlarin ya da marjinal gruplarin temsiline indirgenemeyecek, ¢ok daha kurucu
ve dontstiriicii bir potansiyel tasidigini 6ne siirerler. Feminist popiilizm, bu
yaklasima gore, kimliksel sabitliklere degil, yapisal esitsizliklerin ve ataerkil
tahakkiimiin farkli sekillerde kesistigi ortak kirllganlik deneyimlerine dayanir. Bu
ortak kirilganlik, kadinlart ve cinsiyetlendirilmis 6zneleri yalnizca magduriyet
tizerinden degil, siyasal eylemlilik ve kolektif 6znelesme potansiyeli tizerinden bir
araya getirir. ‘Kadinlar’ kategorisinin igkin gesitliligi ve tarihsel insas1 gbz Oniinde
bulundurularak, feminist popilizmin sabit kimlikleri asan ve halk kategorisini
yeniden kuran bir siyaset olarak disinilmesi gerektigi vurgulanir. Yazarlar,
feminist popiilizmin iki yonli bir miicadele alani oldugunu belirtirler. Bir yandan
kurumsal feminizmin ve neoliberal temsiliyet bigimlerinin sinirlarini asmayi
hedeflerken; diger yandan toplumsal cinsiyet esitsizliklerini, cinsiyetlendirilmis
emegi ve bakim krizlerini halkin taleplerine i¢kin goriirler. Feminist popiilizm bu
anlamda hem duygulanimsal hem de yapisal bir siyaset bi¢imi olarak tanimlanir
ve siyasal Oznelesmenin kolektif ve yatay bicimi olarak kodlanir. Bu
duygulanimsal boyut, yalnizca taleplerin igerigiyle degil, halkin nasil hissettigi,
diinyay1 nasil deneyimledigi ve bu deneyimi nasil siyasal olarak ifade ettigiyle de
ilgilidir. Sonug olarak, yazarlar, feminist poptilizmi yalnizca toplumsal cinsiyet
esitligi arayis1 baglaminda degil, halkin kim olduguna ve nasil kurulduguna dair
daha genis bir siyasal tartisma baglaminda ele alir. Feminist popiilizm, halki
patriyarkal ve neoliberal tahakkiim bigimlerine karsi yeniden kuran, c¢okluk,
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kirilganlik ve mistereklik izerine insa edilmis bir siyaset Onerisidir. Bu baglamda,
feminist popiilizm, klasik popiilist retorigin Otesine gegerek, ‘halk’ kavraminin
feminist bir yeniden yorumunu ve siyasalin feminist yeniden kurulusunu miimkiin
hale getirmektedir (Biglieri ve Cadahia, 2021). Baska bir degisle, feminist
popiilizm, feminist taleplerin ikinci derece sorun olarak goriilmesi egilimine Post-
Marksist bir yerden Oriilen elestiri hattinin popiilist teoriyle bulusturulmasidir.

Uclii Hareket

Neoliberal tahakkiime cinsiyetlendirilmis emek ve bakim krizi {istiinden
bakmak, feminist popiilizme agilim saglayan ilk duraklardan birisidir. Nancy
Fraser, bu a¢ilimi, 6zellikle Karl Polanyi’'nin 1944 yilinda yayimlanan “The Great
Transformation” (Buytik Dontigiim, 2013) isimli kriz analizine feminist bir okuma
yaparak gercgeklestirir. Fraser, glinimiiz neoliberal kapitalizminin ¢ok boyutlu
krizinin (ekonomik, ekolojik, toplumsal, siyasal ve elestirel kuramin kendisi)
biytk 6l¢cekli toplumsal kuramlar1 yeniden giindeme getirdigini savunur. Sosyal
teorinin uzun bir siire yalnizca uzmanlagmis alanlara yonelmesinin, kapitalist
toplum elestirisini gz ardi ettiginin altini ¢izer. Ancak Fraser i¢in glinimuzdeki
kriz, bu egilimi gecersiz kilmakta; elestirel teorinin kapitalist toplumun dogasini
ve krizin kdkenlerini yeniden diisiiniilmesini zorunlu kilmaktadir (Fraser, 2011).
Fraser, Polanyi’nin Biiyiik Doéniistim’ine de bu noktada bakar. 19. yiizyil
uygarliginin ¢okisiiniin kaginilmaz oldugunu iddia eden Karl Polanyi’ye gore,
Biiyiik  Dontstim, kendi kurallarina gore isleyen piyasanin toplumla
uyusmamasinin yani ekonomik liberalizmle ona karsi gelisen sosyalizm ve
fasizmin hikayesidir. Ciffe hareket olarak tanimladigi ise boylesi bir donemi
aciklamak i¢in kullanilan bir olgudur.

Yiizyil boyunca modern toplum, sanilanin aksine, ¢ift yonli bir sekilde
yOnetilmisti: Bir yandan piyasa alabildigine genislemis ama bu genisleme de bazi
bigimlerde kendini kisitlayan kars1 bir hareket ile karsilanmistir ki bu kars1 hareket,
toplumun kendini korumasi i¢in elzemken son kertede piyasa sisteminin kendisi
ile gelismistir (Bugra, 2013: 21-22; Polanyi, 2013). Karl Polanyi’nin bu modeli,
tarithsel olarak serbest piyasaya karsi refah devleti gibi koruyucu diizenlemeleri
aciklamada kullanilmistir. Fraser, Polanyi’nin ¢ergevesini 6nemli bulmakla
birlikte, onun toplum kavramini fazlasiyla romantize ettigini ve toplumsal
korumanin baskici ve diglayici boyutlarint goz ardi ettigini ileri siirer. Ayrica ona
gore, Polanyi, 6zgiirlesme miicadelelerini (kadin hareketi, koleligin kaldirilmasi,
somiirgecilige karst miicadeleler) kuramsal olarak hesaba katmamistir. Oysa bu
hareketler hem piyasalasmaya hem de toplumsal korumanin baskici bigimlerine
karsi ¢ikarak Ozgilirlesme yOniinde tigiincii bir hat agmistir. Fraser bu nedenle,
Polanyi’nin “¢ifte hareket” modelini, piyasa — koruma — Ozglirlesme tglistini
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icerecek sekilde “ziglii hareket” (triple movement) biciminde yeniden kurar. Uciincii
hareket olan Ozgiirlesme hem ekonomideki hem de toplumdaki tahakkim
bicimlerine karst ¢ikar. Yani ne yalnizca piyasa karsit1 ne de yalnizca korumaci
bir hattir; baskinin kdkenine bagli olarak her ikisine kars1 pozisyon da alabilir. Bu
anlamda, odzgiirlesmeyi piyasalasma ve sosyal korumacilikla carpisan bir sey olarak
temalastiran tiglii hareket, bugiin feminizmin faaliyet gosterdigi politik alan: acikliga
kavusturmaktadir. BOylece Uugli hareket, bir yandan piyasalasmanin ayirici
Ozelliklerine karsi miicadele verirken diger yandan da sosyal korumacilik
mekanizmalarinin ¢eliskilerini a¢iga c¢ikarmaktadir. Liberal feministlerin
1ddialarindaki sosyal korumaciligin piyasalasmayi tesvik eden dilemmasini isaret
ederek feministlerin piyasalasmayla olan tehlikeli yakinlagsmasini bosa diisiirme
derdinde olan Fraser, sosyal korumacilikla yeni ve ilkeli bir ittifak kurulmasi
gerekliligini G¢li harekete bu sekilde baglamakta ve kayip ti¢linciiyl “6zgiirlesme”
olarak tanimlayarak hiyerarsik korumaciliktan Ozgiirlesmeyi savunmaktadir
(Fraser, 2025: 35, 338-359; Fraser, 2011).

Fraser’in perspektifinden, 20. ve 21. ylizyilda gorilen otoriter, milliyet¢i ve
toplumsal olarak dislayici hareketler, Polanyi'nin c¢ercevesine bir “Ug¢lnci
hareket” olarak eklenmektedir. 2008 kiiresel ekonomik krizinden sonra sosyal
esitsizlikler artarken, liberal demokratik diizenin alternatifi olarak hem sol (Syriza,
Podemos gibi) hem de sag (Trump, Brexit, Le Pen gibi) hareketler yiikselise
gecmistir. Ancak sag popilist hareketlerin giiniimiizdeki 6rnekleri ekonomik
adalet degil; kimlik, kiltiir ve otorite lizerinden alternatif tiretirler. Bu anlamda,
neoliberalizme karsi gelisen toplumsal hareketler, yalnizca “ilerici” ya da
“koruyucu” degill ayni zamanda “otoriter” karsi hareketler olarak da
siniflandirilabilir. Neoliberalizmin krizinde anlasilmasi gereken ii¢ cephenin yani
piyasa genislemesini savunanlar (neoliberaller), toplumsal korumay1 savunanlar
(baz1 sosyal demokratlar, ¢evreciler, yerel hareketler) ve 6zgiirlesmeyi savunanlar
(feministler, hak hareketleri, kiiresel adalet hareketleri) arasindaki gerilimler krizin
gidisatin1 belirlerken Fraser i¢in dikkat edilmesi gereken husus, bu makale
kapsaminda popilist feminizm olarak adlandirilan, 6zgiirlesme hareketlerinin bir
kisminin zamanla neoliberal piyasa gli¢leriyle tehlikeli bir yakinlagma kurmasidir.
Ornegin, bireysel oOzgiirlik, esneklik ve kimlik talepleri; piyasalarm
deregiilasyonuna ve kamu politikalarinin zayiflamasina istemeden hizmet edebilir
ya da ¢esitli hususlarda bir araya gelebilir. Fraser, stirecten ¢ikis i¢in, 6zgiirlesme
talebinin toplumsal koruma ile yeniden ittifak kurmasi gerektigini savunur (Fraser,
2011). iste bu ii¢lii hareketin analizinden yola ¢ikilarak ¢o6ziim Onerisi ile
sonuclanan ittifaklar sdylemi, baska bir degisle tahakkiime karsi artikiile edilecek
olan ‘halkin’ feminist perspektiften beslenerek olusturulan kuraminin adi feminist
popiilizmdir.
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Popiilizmi, siyasi bir pratik ve demokrasiyi ¢ogunluk i¢in radikallestirme
girisimi olarak goren Paula Biglieri ve Luciana Cahadia’nin (2021) da kitaplarinda
acikca isaret ettigi ve popiilist feminizmden ayirdig1, feminist popiilizmi en net
sekilde ag¢imlayan isimler ise Nancy Fraser, Cinzia Arruzza ve Tithi
Bhtattacharya’dir. Bu isimler tarafindan “%99 icin Feminizm” olarak ifade edilen
feminizm, feminist popiilizmin manifestosu olarak gorilebilir.

%99 icin Feminizm

Arruzza, Bhtattacharya ve Fraser'in (2019) cagin coklu krizlerine karsi
feminizmin vermesi gereken yanit olarak sundugu %99 i¢cin feminizm, popiilist
feminizme karsi antikapitalist ve enternasyonalist bir feminist alternatif olarak
belirir. Bu distince sistematigini Ortodoks Marksistlerden ayiran en 6nemli nokta,
farklilik ve taninma taleplerinin -ki bu talepler sadece feminizmden degil, ayni
zamanda 1rk¢ilik karsiti, gd¢men karsiti, heteronormatif karsit1 ve LGBTi+/kuir
hareketlerden de gelir- kapitalizmin yeni ruhuyla iliskilenerek mahktim edilmesini
ya da tali ve ikincil goriilmesini reddetmeleri ve bunun yerine bu taleplerin esitlik¢i
bir programa entegre edilmesini savunmalaridir. Fraser, bu baglamda, yeniden
boliigiim ve taninma taleplerini iki ayr1 eksende kavramsallastirir: ilki, ekonomik
temelli siif miicadelelerini; ikincisi ise kiiltiirel temelli kimlik miicadelelerini
(kadin, LGBTI+, azmlik, siyah, gogmen vb.) ifade eder. Temel argiimani, bu iki
eksenden birinin eksik kalmasi durumunda adaletin butinlikli bir sekilde
tanimlanamayacagidir. Clinki ekonomik somiiri ile kimlik ve statiiye dayali
(irk¢1, patriyarkal, heteronormatif) baski bigimleri, birgok agidan kesisen fakat
birbirine indirgenemeyen farkli iktidar ve gii¢ iligkilerini tanimlamaktadir (Yaka,
2023). Fraser’a gore (2017) giinimiizde yasanan hegemonya krizi, 1980’lerdeki
neoliberal programlara 1990’larda taninma siyaseti ve kiiltiirel taleplerin
eklenmesiyle sekillenen “ilerici neoliberalizm”in ¢odziilmesiyle ortaya ¢ikmustir.
Yeni sosyal hareketlerin liberal unsurlar1 ile finans kapitalin ¢ikarlar1 arasinda
kurulan bu hegemonik blok, 2007-2008 finansal krizinden sonra yeniden bir krize
girmis; olusan hegemonya boslugu ise Trump gibi Orneklerde gorillen gerici
popilist hareketlerle doldurulmustur. Oysa Fraser i¢in popiilizmin tasidig1 esas
potansiyel, dislanma ve ayrimcilik bigimlerini siyasetin merkezine alirken, sag
popilizme yonelmis is¢i sinifi ya da sinif alt1 kesimleri de kapsayabilecek esitlik¢i
bir program etrafinda yeni bir toplumsal ittifak kurabilmesidir.

21. ylzyilin ¢ok katmanli krizlerine -artan ekonomik esitsizlik, ekolojik
¢Okis, militarizm, kitlesel gd¢ ve yiikselen otoriterlik bigimleri- etkili bir yanit
verebilecek temel kapsayiciligl antikapitalist bir feminist siyasette géren Fraser,
Bhattacharya ve Arruzza'nin “%99 i¢in feminizm” (2019) adinmi verdikleri
yaklasim, yukarida bahsedildigi haliyle feminist popilist bir perspektife yaslanir.
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Bu yaklagim, neoliberalizmin yol ac¢tig1 milksiizlestirme, toplumsal yeniden
tretim krizleri ve siyasal gerilemelere karsi, yalnizca belirli ayricalikli kadin
gruplarinin degil, ezilen ¢ogunlugun ¢ikarlarini merkeze alarak hem kapsayict
hem de sinif ile kimligi birlestiren ve bunu evrensel bir ‘halk’ bileseninde eriten bir
popilist anlayis gelistirir. Bagka bir degisle, %99 i¢in feminizm, yalnizca tcretli
emegin degil, bakim emeginin sOmiirlsiine; yalnizca cinsiyetcilige degil, onun
sinif, 1k, etnisite, cinsel yonelim ve engellilik gibi kesisimsel esitsizliklerle nasil i¢
ice gectigine odaklanir. Bu baglamda, gogmen kadinlarin, is¢i kadinlarin, queer ve
trans bireylerin, engelli kadinlarin ve sistemin “orta smif’ kimligi altinda
gorinmezlestirdigi emekgilerin taleplerini goriinir kilar. Ancak bu feminizm
yalnizca ‘kadin sorunlart’yla sinirli degildir; %99 i¢in feminizmin miicadele hatti,
sOmiriilen ve baski altina alinan tiim toplumsal kesimleri kapsar. Tam da bu
nedenle, bu perspektif kendisini ayricalikli azinligin degil (elit), ezilen cogunlugun
(halk) feminizmi olarak tanimlar: %99 i¢in bir feminizm. Farkli tilkelerdeki kadin
grevlerinden temel alinarak hazirlanan manifestoda ise “%99 i¢in Feminizm” su
sekilde anlatilmaktadir:

%99 icin feminizm, derinlikli ve genis ¢apli bir toplumsal
dontsim gergeklestirmeyi amagliyor. Bu hareketin neden
hizip¢i olmadiginin nedeni Ozetle budur. Bizler, hiziplere
ayrilmaktan daha ziyade cevresel adalet, ticretsiz nitelikli egitim,
dogru diurist kamusal hizmetler, dusiik Ucretli barinma, isci
haklari, ticretsiz evrensel saglik hizmetleri veya wrk¢iligin ya da
savasin olmadigi bir diinya i¢in ¢abalayan her hareketi %99 icin
savasmaya davet ediyoruz. Bizi tahakkiim altina alan toplumsal
iligkileri ve kurumlar1 yerle bir edebilecek giici ve goriisi
kazanmanin yegane yolu bu tirden hareketlerle ittifak
kurmaktir. %99 icin feminizm, smif miicadelesini ve
kurumsallasmis  wrkeiliga karst  savasmayi  benimsiyor.
Enternasyonalizme sadik bir feminizm, emperyalizme ve savasa
kesinlikle kars1 durur (Arruzza vd., 2019: 29-30).

Manifestoda, liberal feminizm ile %99 i¢in feminizm arasinda yapilan ayrim
net bir sekilde verilmistir. Yazarlar, liberalizm ile feminizmi birbirine baglamaya
calisan popilist anlayist agik¢a reddeder. Bu baglamda, popiilizm literatiiri ile
feminist literatlirii birbirine baglayarak ifade etmek gerekirse %99 i¢in feminizm
ile hedeflenen, feminist bir popiilizm anlayist iken karst miicadele verilecek olan
yaklagim popiilist feminizmdir. Yani manifestonun (2019) tasvir ettigi haliyle %99
i¢cin feminizm/feminist popiilizm,

e Baskiy1 tamamen dissallastiran,

e Profesyonel-yonetici kadinlarin ¢ocuklarina bakan ve ev isleriyle ugrasan
disik Ttcretli go¢gmen kadinlara yaslanarak (lean on) islerinde
ylkselmesine (lean in) olanak saglayan,
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e Smif ve wrka gozleri kapali olan,

e Feminist miicadeleyi seckincilik ve bireycilige indirgeyen,

e Liberalizmle kurdugu ortaklik vasitasiyla kisisel gelisime ask duyan,

e Feminizmi kadinlar1 bireysel olarak tek tek one ¢ikarmayla ve sosyal
medya Unliligi ile karistiran ve bunu tesvik eden,

e Feminizmi, sadece hakkinda en ¢ok konusulan hashtage ve reklam
yapma aracina doniistiiren,

e Liberalizme bag kurarak 6zgiirlesme nidalariyla gerici politikalar1 ortbas
eden ve kiiresel sermayeyi destekleyerek kendisini ilerici sunan,

feminizmi yani popiilist feminizmi reddeder.

Popiilist 6zelliklerinden birisi olarak %99’a karst bir %1’lik tasvirinde
bulunan feminist popiilizm, Post-Marksist bir halk insasina isaret etmektedir. Zira
popitlizmin, bir sinif etrafinda toplumsal blok insa etmek yerine siniflar arasi bir
koalisyonu isaret etmesi ve kapsayicilik etrafinda bir liderin popiiler talepleri ortak
bir dismana (%1) kars1 bir araya toplamasi ve bu sekilde var olan iktidar bloguna
kars1 halk insa etme siireci olmasi, Borriello ve Jager’in (2025: 39-40) terimleriyle
sOylenirse popiilizme kivam verilebilmesi, feminist hareketin kesisimsellik teorisiyle
son derece Ortiismektedir. Kadinlar arasindaki farkliliklar1 yok saymadan, ortak
degerler etrafinda ilerleyen ve igerici bir feminizm anlayisindan yola g¢ikan
kesisimsellik, cinsiyet disindaki baskilanma, somiiriilme bi¢imlerine kars1 daha
kapsayic1 bir eklemlenme sonucunda varilacak, ¢coklu kimliklerin dislanma ve tabi
kilinmas1 anlaminda bir birliktelik olarak (Davis, 2008), popiilizmle agik¢ca
ortismektedir. Ki bu, belki de Kathy Davis’in (2008) isaret ettigi anlamda,
kesisimselligin muglak kalan (igerme-dislama) yanlarindan kaynaklanmaktadir.

Halkin gercekte kim oldugu ya da gercek halkin kim oldugu sorusu etrafinda
sekillenen populizm, kurucu bir dislama (Laclau ve Mouffe, 2012) istiinden
yapilanmistir. Halkin, bir icerme ve dislama pratigi olarak bedensellesmesi, Judith
Butler’a (2018: 150-152) gore, ayn1t zamanda bir milliyet¢ilik ve titopyacilik riski
barindirmaktadir ve bu, halki bir noktada demografik bir kontrolorlige
cevirecektir. Yine de halkin kim oldugunu sorgulayarak kimin halktan sayilacagini
belirleyen teknolojilerden ayirmak Onemlidir. Ciinkii halk, asla koro halinde
konusan kolektif mevcudiyet degildir; kimlerden olusursa olussun halk, kendi
icinde bolinmiis, farkli sekillerde, sirali olarak, derece derece arz-1 endam eden ya
da etmeyen, bazen bir araya gelen bazen dagilan ve nihayetinde birlik olmayan bir
yapidir. iste bugiin, Butler'in bir arz-1 endam etme bigimi olarak gordiigii ve
bedensellesmis performansin pargast olarak nitelendirdigi halkin, en Onemli
pratiklerinden, bilesenlerinden birisi olan feminist hareketin kurucu bir dislama ile
evrensellik yaratma ¢abasi, ¢alisma boyunca anlatilan feminist popiilizmin nihai
Ozelligidir. Neoliberalizm ile kurulan yakinlikta koprilerin yakilmasini,
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kapitalizmin sol tahayyiilii tutsak almasini, solu sinisizme ya da eylemsizlige itmesini, bir
anlamda da siyasal iktisada yonlendirilen feminist elestiriyi iceren feminist popiilizm,

kolektif eylem siyaseti iiretmek i¢in ¢abalar ki Gibson ve Graham’in (2010: 13, 21)

belirttigi tizere, burada kolektif olan, benzer 6znelerin bir araya gelmesi; eylem

olan ise diisiinceden ayrilan ve kaynagi belli olmayan bir etkinlik degildir. Amag,

baglantilar kurmak ve gelisme olanaklarini agik birakmak; genis ve tilestirilmis bir kolektif
eylem fikri iretmeye calismaktir.

S6z konusu kolektif eylemde antikapitalist ittifaklar kurmay1 igeren feminist
popiilizmin ittifak duvarini asamayan %1’°lik kesim, tarihsel agcidan yaklasilirsa,
1saret edilen %99’un 6tekisi olan yani toplumun ya da ¢ogunlugun ¢ikarlarina
kayitsiz kalanlardir. Ki, bugiin bu %1°lik kesim artik ¢ok daha tehlikelidir. Kisa
vadede kar etmek disinda higbir derdi olmayan bu grup, yalnizca krizin derinligini
anlamaktan azade degildir, ayni1 zamanda bizzat kapitalist sistemin uzun vadeli
refahin1 da tehlikeye atmaktadir: ¢linki gelecekteki karlarin da zemini olan
ekolojik o©Onkosullar1 garanti altina almak yerine petrol ugruna dogay:
sOmirmektedir. %99 6teki direnis ve isyan hareketleriyle birlikte hareket ederken
%1, insanlarin tesekkiliiyle karin tesekkiiliinii birbirinden ayirarak, ilkini
kadmlarin gorevi haline getirmekte, digerinde de kadinlari ikincil konuma
koymaktadir (Arruzza vd., 2019: 35).

Rosanvallon’a (2023: 166) gore, toplumun en zengin %]1’lik kesimi, kendi
iginde son derece heterojen bir yap1 gosterir; hatta bu grup, %99’dan daha fazla
cesitlilik barindirmaktadir. En zengin %0,9 ile %0,1 ayni diinyada yasamazken,
%0,01’lik kesimin diinyas1 bambaska bir gerceklige isaret eder. Ornegin Fransa’da
2015 yiinda 9%0,9’luk dilime girebilmek i¢in yilda net 106.210 avro gelir
gerekirken, bu rakam %0,09 i¢cin 259.920 avroya, yalnizca 6.300 kisiden olusan
%0,01 icinse 699.230 avroya ulasmaktadir. Ozellikle bu en tepedeki grupta, gelir
ve servet dlizeyleri arasinda daha da belirgin farklar gbze ¢arpar. Ancak bu biiyiik
cesitlilige ragmen, %1’lik kesimin birlestirici bir baska yoni vardir: Zenginlik
edinme tarzlar toplum tarafindan benzer bicimde algilanir. Ornegin, servetini
miras yoluyla edinenler ya da rant gelirine sahip olanlar tepki ¢ekmezken, daha
yiksek gelirlere sahip olsalar dahi blyilik sporcular ya da istisnai yenilikg¢iler
toplumun goziinde olumsuz bir imaj ¢izebilir. Bu durum, %99’un %1’e yonelik
bakisini yalnizca sinifsal geliskilerle agiklamanin yetersiz oldugunu gosterir. Hatta
zaman zaman bu 1ki kesim arasinda belli ortak degerler varmis gibi bir toplumsal
algt olusur. Bazi is¢i smifi mahallelerinde belli zengin gruplarina duyulan
hayranlik, bu alginin bir gostergesidir. Nitekim bir milletvekilinin 5.000 avroluk
maas1 tepkiyle karsilanabilirken, gelir diizeyi bunun yiizlerce kat1 olan bir sanat¢i
ya da futbolcu kamuoyunda ¢ok daha az diismanlik uyandirmaktadir.
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%99 i¢in feminizm, yukaridaki 6rnekte de verildigi gibi %1’1 bu sekilde isaret
ederek, halk ile elitler arasina antagonistik sinir ¢ekme derdindedir. Boylelikle
“kimlik siyaseti” ile “sinif siyaseti” arasindaki bilindik ve yeniden yeniden iiretilen
karsitligin tstesinden gelmek hedeflenmektedir. %99 i¢in feminizm, kapitalizmin
insa ettigi sifir toplamli cergeveyi reddederek, mevcut ve gelecekteki hareketi genis
kapsamli kiiresel bir ayaklanmada bulusturmayi arzulamaktadir (Arruzza vd.,
2019). Ozetle, kimlige dayal1 bir siyaset tarzi olmaksizin, radikal, sorgulayic ve
degisimi zorlayict bir yol olarak beliren feminist popiilizmde, kadinlar, oteki
antikapitalist ve sistem karsit1 hareketlerle birlesmenin zorunlulugunu, bu nedenle
hareketin %99 icin feminizm olmas: gerektigi iddiasini 6ne stirer. Onlar igin
feminizmin basariya ulasmasinin yontemi, hareketin irk¢ilik karsiti, gevreci, emek
ille gdo¢men haklar1 alaninda ¢alisan aktivistlerle birlikte yol almaktan,
eklemlenmekten, dahasi geride kalan %1’in ‘feminizmine’ kayitsiz kalmaktan,
baska bir degisle %1’in feminizmini antagonize eden halki insa etmekten gecer.
Boylelikle yeni feminist hareket, kimlik siyaseti ile sinif siyaseti arasindaki gerilimi
asarak ancak tikel talepleri de yadsimadan evrensel bir iddiada bulunabilecektir.

Feminist Halk insas1 ve Kiiresel Feminist Eylemler

Calisma kapsaminda, feminist popiilizmi agiklamak i¢in bagvurulacak son
kaynak kiiresel feminist eylemlerdir. Yukaridaki alt basliklarda agiklanan feminist
poptlizmin pratikte islerlik kazanmasinin 6rnekleri olarak degerlendirilebilecek
bu eylemler, ulus asir1 yapilart ile daha biiyiik bir feminist tahayyilin de ilk
asamalaridir. Sag popiilizme ve otoriterlige feminist karsi-hegemonik gili¢ olarak
ortaya c¢ikan kadin eylemleri, kadinlarin Onculiigiinde ataerkiye, baskilara,
yasaklara direnisle insa edilen yeni bir halk tanimlamas: yapmaktadir.
Polonya’da, italya’da, ispanya’da, Arjantin’de, ABD’de ve daha bircok
cografyada artarak ve kiiresel dayanismalara imkan taniyarak biyliyen bu
eylemler, kiiresel otoriterlesme dalgasina karst verilen en giigli toplumsal
hareketlerdendir. Bu baglamda, Graff ve Korolczuk (2022), sag popiilizme karsi
¢ikan kadinlari, yeni bir feminist orglitlenme dalgast olarak gorirken; analiz
ettikleri Siyah Protestolar: (Black Protests), Polonya sinirlarini asan bir seferberlik
diye nitelendirir ve bu protestolarin politik mantigina popiilizmi yerlestirirler.
Clnkl onlara gore kadinlarin kendilerini “siradan halk” olarak tanimladigi bu
biiylik protestolar, toplumsal cinsiyet karsit1 “elit” aktorlere (devlet, kilise) karst
verilen ve sag popiilizmi tersine ¢evirmeyi amaglayan hareketlerdir. Ayrica bu
eylemlerin farkli sosyal gruplarin taleplerini, tam da Laclau’nun teorik
aciklamasinda oldugu gibi, “otoriterlige” direnme bos gostereni etrafinda
eklemlemesi, feminist popiilizmi isaret etmektedir. Ancak bu noktada, Graff ve
Korolczuk’un (2022: 142), Arruzza vd.’nin %99 i¢in Feminizm tartismasindaki
anti-kapitalist noktaya katilmadiklarini, belirtmek gerekir. Onlara gore, italya’daki
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Non Uno di Meno hareketi ya da Arjantin’deki Ni Una Menos hareketi daha sol
egilime sahip olmasia ragmen, bir¢ok yerde kadinlar halktan taraftirlar ancak
hicbir zaman agiktan anti-kapitalist argiiman gelistirmemistir. Benzer bir
degerlendirmede bulunan Jenny Gunnarsson Payne (2020) de Siyah Protestolari
sag poptlizme ve otoriterlige karsi feminist bir karsi-hegemonik gii¢ olarak analiz
eder ve eylemleri, yalnizca bir direnis degil aym1 zamanda feminist bir halk
ingasmnin Ornegi olarak gorir. Ona gore, daha oOnce politik hareketlerle
O0zdeslesmemis gruplari siyasallastiran eylemler, Oncelikle tekil bir konudan
kolektif miicadeleye (eklemlenme) evrilmis; akabinde de ulus Gtesi feminist bir
miicadele i¢cin kadin grev ve dayanismalarini tetiklemistir.

Aurjantin’deki Ni Una Menos eylemlerini analiz eden Paula Biglieri de 2015’te
geng bir kadinin erkek arkadasi tarafindan o6ldirilmesinin ardindan baslayan
eylemleri poptlist bir perspektiften ele almaktadir. Biglieri’'ye gore (2020: 65),
baslangigta farkli gruplarin farkli talepleri (floating signifier-ylizer gezer gosteren)
varken hareket, “biz, halk = patriyarkaya kars1” olanlar ve “onlar = toplumsal
cinsiyet esitsizligini yeniden Tretenler” antagonistik sinirlar1 ¢gergevesinde
Laclaucu anlamda bir esdegerlilik zinciri (kiirtajin yasalasmasi, laiklik insan
haklari, sosyal adalet vb. igeren) etrafinda birlesmistir. Bu anlamda, Biglieri
Orneginde feminist popiilizm, feminist talepleri daha biiyiik bir miicadele alanina
tastyabilmis ve patriyarkaya karsit kurulan antagonistik sinir, feminist halk
O0znesini miimkiin kilabilmistir. Bir¢ok yiizer gezer gostereni, zamanla feminist bir
bos gOsterene sabitleyen hareket, boylece feminist popiilizmin etki kapasitesi i¢in
iyi bir 6rnek olmustur.?

Elit ve eril bir 6tekine karsi miicadele veren feminist populizmin, nihai
hedefi ve gelecek tahayyuli ise daha genis ¢apli, kiiresel bir direnisi ifade eden
feminist enternasyonalizmdir. Bu baglamda, yukaridaki c¢esitli kiiresel feminist
eylemler de feminist popiilizm de kendisine Veronica Gago'nun (2020) ¢izdigi
feminist enternasyonalizm tahayyili i¢inde yer bulabilir. Zira Gago, klasik
uluslararasi dayanisma anlayislarindan farkli olarak, merkezsiz, hiyerarsisiz ve
cok Olgekli bir siyasal orgiitlenme modeli 6nerir. Bu model, feminist popiilizmle
birgok noktada kesisir: ¢linkli her ikisi de halki tekil, homojen bir 6zne olarak
degil, cogul, daginik ama birbirine temas eden miicadeleler olarak degerlendirir.
Gago'nun sundugu enternasyonalizm, ulus-devlet smirlarini asan, farkli
yerelliklere uzanan, miicadelelerin 0zglinliigiinii koruyarak onlar1 bir araya
toplayan bir gesit, ‘asagidan halki yaratma’ siyaseti Onerir. Bu, klasik solun soyut

% Feminist siyaset ile popiilist siyaset arasinda olumlu bir iliskisellik goren yaklagimlarin aksine
popllizmi feminist siyaset i¢in uygun bulmayan ve feminist siyasete tehdit olarak niteleyen
goriisler de mevcuttur. Bu elestiriler, yukarida tartisilan ve bu makalede de elestirilen popiilist
feminizmden farklidir. ilgili elestiriler i¢cin bknz: Emejulu, 2011; Emejulu, 2017; Maiguashca 2019.
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halk tahayytliinden veya yukaridan insa edilen bir kolektif irade fikrinden
farklidir. Feminist popilizmin temel Ozelliklerinden biri olan duygulanimsal
birliktelik ve tesrik-1 mesai, Gago’nun “Her yerdeyiz!” ¢agristyla birlesir. Bu ¢agri,
salt politik bir iddia degil, ayn1 zamanda feminist hareketin her yerde ve herkes
i¢in olabilen yapisina iligkin bir diisii yani feminist varolugsun sezisini iiretir ve
belirginlestirir.

Bu duygulanimsal gii¢, neoliberalizmin soyutlastirici, bireysellestirici ve
catismalar1 yoneten politik mantigina karsi, farkli ezilme bigimlerinin somut
deneyimleri tizerinden kurulan kolektif bir siyasal imgelemle karsilik verir. Bu
baglamda, Gago'nun feminist enternasyonalizmi, neoliberalizmin ‘gatismalari
yonetme/bastirma’ ya da siliklestirme yetenegine yani populist feminizme yonelik
bir karsi-hat kurar, denilebilir. Bu karsi-hat, neoliberal aklin yurttashig
degersizlestiren yonini agiga ¢ikarirken, Fraser'in sinif, cinsiyet ve irk temelli
sOmurd bicimlerini bir arada diisiinme c¢agrisiyla da Ortistir. Gago (2020), bu
teorik cerceveleri Latin Amerika’daki somut kadin hareketlerinden sectigi
miicadele bigimleriyle bulusturur. Bu da feminist popiilizmin bir baska yOniine
yani yerel miicadelelerin politik 6znelesme potansiyeline isaret eder. Feminist
enternasyonalizm, feminist popiilizmin elestirel giiciinii suradan devralir: halki,
sadece ulusal bir ‘biz’ olarak tanimlamay1 reddeder; bunun yerine, yerel, sinifsal,
etnik ve toplumsal cinsiyet temelli miicadeleleri birbirine eklemleyerek ¢ogulcu ve
feminist bir halk tahayyiilii kurar. Bu haliyle de Gago'nun bu yaklasimi, feminist
hareketi bir ‘temsil’ meselesinden ¢ok, miidahale, mekansal yayilma ve
duygulanimsal dayanisma meselesi haline getirir. Sonu¢ olarak, Gago’nun
feminist enternasyonalizmi, feminist popiilizmin hem elestirel giiciinii hem de
kurucu potansiyelini besleyen bir zemin sunar: bu zemin, her yerde kok salan ama
hi¢bir yerde merkezi olmayan, miicadeleleri birlestiren ama 6zdeslestirmeyen,
halki yeniden diisiinen bir feminist siyasettir.

4. SONUC: YENIi BIR SIYASAL OLASILIK OLARAK FEMINIST
POPULIZM

Feminist siyasetin gliniimiizde karsi karsiya oldugu temel gerilimleri
poptlizm teorisiyle kesistirerek ele alma gayesinde olan bu makale, popiilist
feminizm ile feminist popiilizm arasindaki ayrimi teorik ve tarihsel bir baglamda
tartismaya a¢maktadir. Feminist hareketin neoliberalizmle kurdugu stratejik
yakinlagsmanin, poptlist feminizm adi altinda aragsallastirildig1 iddiasinda olan
caligma, toplumsal cinsiyet esitligi sOyleminin, hegemonik sdylemlere
eklemlenerek ve i¢i bosaltilarak nasil yeniden iretildigini ortaya koymay1
hedeflemektedir. Bu baglamda, kadin haklarin yiizeysel temsil politikalariyla
siirlandirilmast ve kadinlarin sisteme pasif ‘uyum’ gosteren bir 6zne olarak
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yeniden sekillendirilmesi, popiilist feminizmin temel karakteristigi olarak
tanimlanmaktadir.

Buna karsilik feminist popiilizm, ilgili diisiiniirlerin teorik agiklamalarina
bagh olarak, halki patriyarkal ve neoliberal tahakkiim bigimlerine karsi yeniden
kuran, ¢ogulculugu ve kirilganliklari yani kesisimsellikleri merkeze alan bir siyasal
tahayyiil olarak degerlendirilmektedir. Bu dogrultuda, Laclau’'nun antagonistik
halk insas1 kuramiyla Fraser’in ti¢lii hareket modeli arasinda kurulmaya ¢aligilan
teorik yakinlagma, feminist popiilizmi yalnizca bir kars1 ¢ikis degil; ayni zamanda
yapict ve donistirici bir siyasal form olarak konumlandirmaktadir. Zira,
feminist popiilizm, yalnizca kadinlarin degil; basta bakim emegi 6zelinde ezilenler
olmak tizere, piyasa ve devlet baskisiyla kusatilmis tiim toplumsal kesimlerin
kolektif  Oznelesmesini  miimkiin  kilabilecek  bir imkan  olarak
degerlendirilmektedir.

Ozetle, makalede popiilist feminizmin aksine feminist popiilizmin, liberal
bireycilikten ve temsil siyasetine sikismis dar anlayislardan siyrilarak, yeniden
boliisiim, taninma ve 6zgiirlesme taleplerini birbirine eklemleyen bir halk siyaseti
Onermekte oldugu ileri sirilmektedir. Gago’nun feminist enternasyonalizm
tahayytliiyle birlestiginde ise bu siyaset, yerel miicadeleleri kiiresel bir kolektif
birliktelige doniistiirme potansiyeli tasimaktadir. Dolayisiyla makalenin temel
savina gore, bugilin, feminist miicadelenin 6nilinde duran asil gorev, yalnizca
patriyarkaya degil, onun neoliberal ittifaklarina ve popiilist suretlerine kars: da
direng gostermek ve yeni bir siyasal hat kurmaktir. Bu hat, temsilden ¢ok
miidahaleye, kimlikten ¢ok miistereklige, merkezden ¢ok ¢eperden konusan bir
halk tahayytilini miimkin kilan bir noktadan c¢izilmektedir/¢izilmelidir. Bu
nedenle, feminist popiilizm, yalnizca teorik degil, ayn1 zamanda politik ve etik bir
durus olarak, 21. yiizyil feminizminin kolektif eylem gelecegini belirleyecek giiclii
acilimlardan biri olarak belirmekte ve feminist hareket igcin otoriter diinya
siyasetine kars1 yeni bir kars1 hegemonya Onerisi olarak agiga ¢ikmaktadir.
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