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Karahasanoglu, Selim.
Lale Devri mi?

.%o BUSRANUR BEKMAN ERKAN*

0z

Bu caligma, Selim Karahasanoglu editérligiinde Vakifbank
Kiiltiir Yayinlari tarafindan yayimlanan Lale Devri mi? baglikl
derleme eserin incelemesini sunmaktadir. Kitap, Ahmed Refik
tarafindan popiilerlestirilip 1718-1730 yillarini zevk, sefa ve yi-
zeysel Batililagma ckseninde "istisnai bir parantez” olarak ele alan
"Lale Devri" anlatisin1 sorunsallagtirmakeadir. Degerlendirme
kapsaminda kitabin "Revizyonist Caligmalar" ve "Klasikler" ola-
rak ayrilan bolimleri ele alinmig ve bu bagliklar altndaki ma-
kaleler literatiire katkilar1 ve akademik nitelikleri bakimindan
degerlendirilmistir.

Anabtar Kelimeler: Lale Devri, Ahmed Refik, Yirmisekiz
Mechmet Celebi, III. Ahmed, 18. Yiizyil.
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ABSTRACT

This study reviews the edited volume Lale
Devri mi?, edited by Selim Karahasanoglu
and published by Vakifbank Kiiltiir Yayinlari.
The book critically reexamines the estab-
lished “Tulip Era” narrative, popularized by
Ahmed Refik, which portrays the period be-
tween 1718 and 1730 as an exceptional inter-
lude characterized by pleasure, indulgence,
and superficial Westernization. The review
particularly focuses on the sections titled
“Revisionist Studies” and “Classics,” analyz-
ing how they challenge and reinterpret this
conventional historiographical framework.

Keywords: Tulip Era, Ahmed Refik,
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O smanli tarih yaziminda 18.

yuzyilin ilk yarist uzun bir
sire Ahmed Refik’in popiilerlestirdigi
“Lale Devri” kavramsallagtirmasinin si-
nurlari icerisinde degerlendirilmistir. Bu
cercevede donem, zevk, sefa ve yiizey-
sel Batulilagmanin baglangici olarak ele
alinmig, imparatorlugun yapisal dina-
miklerinden kopuk, adeta “parantez i¢i”
bir zaman dilimi olarak yorumlanmis-
ur. Selim Karahasanoglu editorligiinde
hazirlanan Lale Devri mi?, bu yerlesik
yoruma elegtirel bir bakis acis1 getirmek-
tedir. Eser, mevcut anlatlari sorgula-
manin Stesinde argiv belgeleri ve farkl
metodolojik yaklagimlar tizerinden
1718-1730 donemini Osmanli idari,
toplumsal ve entelektiiel tarihi icin-
deki streklilikler baglaminda yeniden
degerlendirmeye agmakeadir. Eserin
temeli 2022 yilinda Istanbul Medeniyet
Universitesi ev sahipliginde diizenlenen
II1. Uluslararast Osmanli Aragtirmalari
Kongresi (OSARK) kapsamindaki “Bir
Lale Devri Masali” baglikli 6zel oturuma dayanmakeadir. Bununla birlikee ilgili oturumda yer
alan Can Erimtan, Erkan Atak ve Ozlem Ozdemir Kumbar’in metinleri eserde yer almamigtir.

Selim Karahasanoglu, “Lale Devri Hi¢ Yasanmadi” baslikls giris béliimiinde (ss. 7-33)
konuya iliskin yaklagiminin nasil sekillendigini kendi akademik tecriibesi tizerinden ak-
tarmaktadir. Giris, Osmanli tarih yazimindaki yerlesik donemlendirme kaliplarini ve bu
cercevede “Lale Devri” anlatisinin problemli yonlerini tartigmaya acarak Ahmed Refik’in
etkisiyle yerlesen zevk, sefahat ve ¢okiis merkezli yorumun tarihsel gercekligi aciklamakea
yetersiz kaldigini ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda Karahasanoglu, 1718-1730 yillarini
istisnai bir kopus dénemi olarak degil, Osmanli tarihinin daha geniy streklilikleri icinde
degerlendirmeyi onermektedir.

Eser, “Revizyonist Caligmalar” ve “Klasikler” baglikli iki boliim halinde diizenlenmistir.
ilk bsliimde Tilay Artan, Mehmet Yilmaz Akbulut, Saduman Tuncer ve Tugba Kara’nin
makaleleri yer alirken ikinci bolimde Ahmed Refik ile Fatma Aliye arasindaki metinler ve
Wilhelm Heinz'in 1960 tarihli ¢aligmasi bir araya getirilmektedir. Karahasanoglu, giriste
kitabin yapisini tanitmakta ve o6zellikle Ahmed Refik - Fatma Aliye polemiginin “Lale
Devri” anlatisinin kurucu gerilimleri bakimindan tagidigi 6neme isaret etmektedir. Bu
yoniiyle giris, eserin temel yaklagimini ve kurulug bicimini ana hatlariyla ortaya koymaktadir.

“Revizyonist Caligmalar” baglikli bélimiin ilk ve en hacimli makalesi, Tiilay Arcan’in
“Kozmopolit Istanbul’da Bir Biirokratin Fevkalade Terciimesi ve Israki-Mesrep Osmanlilar:
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Yirmisekiz Mehmed Celebi, Sayilarin Imparatorlugu, Nadire Dolaplarinin Diinyast,
Rasathane’nin Evreni” baslikli caligmasidir (ss. 47-154). Artan, Osmanli Batililagma anlatisin-
da simgesel bir figiire dontgtirilen Yirmisekiz Mehmed Celebi'yi yerlesik kaliplarin digina
tagimaktadir. Klasik tarih yaziminda Fransiz kiltiirtintin edilgen bir tagiyicisi olarak sunulan
bu imgeyi ¢oziimleyerck Celebi’yi, Sehreztri’nin eserinin dordiinct risalesini Semeretiis-
Secere basligi ile terciime eden, Israki diisiince gelenegine vakif ve Istanbul'un kozmopolit
entelektiiel ¢cevreleriyle temas halinde bir burokrat olarak yeniden konumlandirmakeadir.”
Makalenin literatiire sundugu temel katki yerlesik “Lale Devri” kurgusunu ve bu doneme
atfedilen Sa'dabad’in ingas1 gibi yiizeysel Fransiz mimarisi taklidi anlatilarini dénemin kay-
naklari1ig1ginda yeniden degerlendirmesidir. Celebinin kitap koleksiyonu, mithirleri ve vakif
kayitlar1 tizerinden yurttilen analiz, yonetici elitin entelektiiel ditnyasina dair ayrintili bir
tablo ortaya koymaktadir.

Analitik ¢ercevenin acikligina kargin, dipnot kullaniminin yogunlugu yer yer metnin
akigini yavaglatmakea ve okunurlugunu giiglestirmekeedir. Literatiire iligkin ayrinaili deger-
lendirmeler ile yazma eserlere dair teknik tasvirlerin bityiik 6lciide dipnotlarda toplanmig
olmasi, bazi sayfalarda ana tartigma ile yardimer malzeme arasindaki dengeyi zayiflatmak-
tadir. Ozellikle dipnot hacminin belirgin bicimde arttig1 béliimlerde okurun metnin temel
argiimanini izlemesi giiclesmektedir. Bu malzemenin bir kisminin ekler bolimiine ya da
makale sonuna alinmasi metnin akigini rahatlatabilir ve ana tezin goriintirligiing artirabilir.

Boliimiin ikinci makalesi, Mehmet Yilmaz Akbulut'un kaleme aldig1 “Lale Devrinde
Avrupa Siyaseti: Keyfi Bir Barig m1 Yoksa Giicler Dengesi Sistemine Girig mi?” baglikl ¢a-
ligmadir (ss. 155-192). Makalenin temel tezi, 1718 Pasarofca Antlagmast sonrasinda Osmanlt
dis politikasinda gozlenen durgunlugun, padisahin mizaci ya da sadrazamin barigseverligi
gibi psikolojik gerckeelerle agiklanamayacagidir. Akbulut’a gore bu siireg, donemin degisen
uluslararast dengelerinin dayattig1 yapisal bir zorunlulugun sonucudur. Bu ¢ergevede yazar,
1718-1730 doneminin gelencksel anlatida 6ne ¢ikarilan sefahat ve ¢6ziillme imgeleri tizerinden
degil, Osmanli yoénetiminin dig politikada ¢atismadan kag¢inan, denge gozeten ve meveut
diizeni korumaya yonelen tutumu tizerinden degerlendirilmesi gerektigini ileri sirmektedir.

Yazar, Osmanlrnin Avrupa siyasetindeki konumunu Ahmed Refik’in duygusal anlatisi-
nin aksine dénemin ittifak sistemleri iizerinden analiz eder. Dértlii Ietifak ve Viyana Iecifaki
gibi olugumlar ¢ercevesinde sekillenen yeni gii¢ dengeleri, 6zellikle Fransa’nin Avusturya’yla
yakinlagmasi, Osmanlrnin geleneksel “Fransa’ya dayan, Avusturya’yr dengele” siyasetini
islevsiz kilmistir. Bu baglamda Ibrahim Paga’nin savagtan kaginmast bir tercihten daha
cok diplomatik sikigmigligin sonucudur. Makalenin 6ne ¢ikan yonlerinden biri, 1720-1730
dénemini bir “barig ¢ag1” olarak degil, modern anlamda bir “soguk savag” siireci olarak yo-
rumlamasidir. Akbulut, Batr’'da siirdiiriilen bu zorunlu siiktineti, Dogu’da Iran cephesinde
Rusya’yla ytrttilen niifuz miicadelesi agisindan stratejik bir gereklilik olarak ele almakta ve
bu degerlendirmesini arsiv belgeleriyle destekleyerek donemin dig politikasini kisisel tercih-
lerden ziyade jeopolitik zorunluluklar ¢er¢evesinde yeniden konumlandirmakeadir.

1 Artan'm makalesinde aktarildig1 {izer $ehrezrinin s6z konusu metni, $emseddin Muhammed b. Mahmud $ehreztirinin
(6. 1288) Resdil fis-Secereti’l-ilahiyye fi ultumi’l-hakaikir-rabbaniye adli bes risaleden olusan eserinin dordiincii risélesinin
Arapgadan Osmanlicaya yapilan terciimesidir. Tiilay Artan, “Kozmopolit Istanbulda Bir Biirokratin Fevkalade Terciimesi ve
Israki-Mesrep Osmanlilar: Yirmisekiz Mehmed Celebi, Sayilarin Imparatorlugu, Nadire Dolaplarinin Diinyasi, Rasathanenin
Evreni’, ed. Selim Karahasanoglu, Lale Devri mi? (Istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yayinlari, 2025), 42.
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Akbulutun dig politika merkezli yapisal analizinden sonra kitap, odagini merkezin
giindelik igleyisine ve kentsel tiretim aglarina ¢evirir. Bu baglamda Tugba Kara'nin
“Istanbul’un Sehir I¢i Tarimsal Uretim Alanlari: Bostanlar (1718-1735)” baslikli ¢aligmas
(ss. 193-251) Istanbul’un tarimsal iiretim kapasitesini ele alir. Kara, kefalet defterleri gibi
birincil kaynaklar 1s181nda bostanlar1 analiz ederek kentsel cografya baglaminda 6zgiin bir
perspeketif sunar. Yazar Langa, Yedikule ve Cukurbostan gibi tiretim alanlarinin topografik
nitelikleri ile kentsel yerlesim dokusu arasindaki mekénsal iliskiyi ¢oziimlemektedir. Bunun
yaninda bostan igletmelerindeki emek glicii dontigimiinii izleyerck 1731’ de Bulgar is glictiniin
agirlikta oldugunu ve ilerleyen stirecte bu yapinin Arnavut calisanlar Iehine degistigini gos-
termesi, Osmanli emek tarihi literattirti bakimindan 6nemli bir katk: sunmakeadir.

Calismanin giclii mekénsal ¢oziimlemelerine ragmen nicel verilerin sunumunda bazi
kiigiik farkliliklar goze carpmaktadir. Ornegin, 1735 yili Surici bostan miilkiyeti toplamu,
metinde 344 (s. 235) olarak belirtilirken, 314 erkek ve 31 kadin verisinin toplam1 345’
ulagmaktadir. Benzer sekilde, genel toplamda 58 (s. 244) olarak verilen kadin miilk sahibi
sayisinin da ilgili tablolarla tam olarak ortiigmedigi goriilmekeedir. Bu tiir farkliliklarin veri
aktarimu siirecinde ortaya ¢ikmig teknik ayrintilar olmast muhtemeldir.

Yontemsel agidan Stolpe,* Ayverdi tarafindan nesredilen Istanbul Haritast® ve sigorta*
haritalarina bagvurulmasi alan yazinda yerlesik bir tercihtir. Bununla birlikte bu haritalarin
daha ayrintili ve djjitallestirilmis versiyonlarinin literatiirde meveut oldugu bilinmektedir.
Ozellikle Ayse Nur Akdal’in 2016 yilinda tamamladig: yiiksek lisans tezinde bu materyalle-
rin islevsel bicimde degerlendirildigi goriilmektedir.s Ilerleyen galigmalarda bu kaynaklarin
dikkate alinmasi, boliimiin gorsel ve analitik boyutunu daha da gii¢lendirebilir. Son olarak
Kara’nin makalesi, [stanbul’un tarimsal iiretim yapisini ve miilkiyet iligkilerini arsiv verileri
tzerinden goriiniir kilmast bakimindan literatiire dikkate deger bir katk: sunmakeadir.

Kara'nin kentsel tiretim aglarina odaklanan caligmasinin ardindan kitap, saray merkezli
giindelik hayat ve mekéin kullanimi meselesine yonelir. Sultan III. Ahmed dénemi ve
padisahin yakin cevresi tizerine caligmalariyla taninan Saduman Tuncer tarafindan kaleme
alinan “III. Ahmed’in Gézde Sayfiye Mekanlari: 1703’ten 1730’a Ne Degisti?” baglikli
makale, ddnemin mekansal pratiklerine yeni bir yorum getirmektedir (ss. 253-309). Tuncer’in
makalesinin 6ne ¢ikan argiimani, padisahin sayfiyeye taginmasinin yaygin kabule ragmen
devletiglerinden el ¢cektigi bir “tatil” ya da “zevk i sefa” donemi anlamina gelmedigidir. Yazar,
Sayfiyeye goc sirasinda Enderun, Birun ve Harem tegkilatlarinin da tagindigini ve bu hareket-
lerin aslinda devlet idaresinin kesintisiz devam ettigi gegici bir merkez ingast oldugunu arsiv
belgeleriyle ispatlar. Makalenin kitabin butiint i¢indeki 6nemi, girig bolimiinde vurgulanan
18. yuizyili “normallestirme” yaklagimiyla kurdugu iliskide ortaya ¢ikmakeadir. Tuncer, argiv
belgeleri tizerinden yapug: ¢oztimlemelerle, ITI. Ahmed dénemindeki onarim ve inga faali-
yetlerinin sinirsiz litksle degil, kapasite ihtiyaci ve biitce sinirlariyla birlikte digtiniilmesi ge-

2 SALT Arsiv Harita Koleksiyonu. Plan de Constantinople avec ses faubourgs le port et une partie du Bosphore levé et dessiné
par C. Stolpe verifié daprés les changements les plus récents jusquen 1882.

Ekrem Hakki Ayverdi, 19. Asirda Istanbul Haritas: (Istanbul: Istanbul Fethi Dernegi Istanbul Enstitiisit Yayinlari, 1958).
SALT Arsiv Harita Koleksiyonu. Jacques Pervititch Sigorta Haritalar1.

woh W

Ayse Nur Akdal, Provisioning the Ottoman Capital: Istanbul’s Market Garden between the Seventeenth and Nineteenth Centuries
(Istanbul: Bogazigi Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2016); Ayse Nur Akdal, Market
Gardens and Gardeners of Ottoman Istanbul (Istanbul: Libra Kitap, 2017).
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rektigini gostermektedir. Ayrica padigahin sayfiyeyi kullanim bi¢cimindeki degisim, donemin
mekénsal pratikleri ve saray hayat: bakimindan dikkate deger bir gézlem sunmaktadir.

Eserin “Revizyonist Caligmalar” boliimiinii, yapisal olarak onu tamamlayan “Klasikler”
boliimi izlemektedir. Bu béliimde, Karahasanoglu'nun giriste degerlendirdigi Ahmed Refik
ve Fatma Aliye metinleri ile Wilhelm Heinz'in 1960 tarihli caligmasi bir araya getirilmek-
tedir. Béliimiin en dikkart cekici yonii, 1917 tarihli Ahmed Refik - Fatma Aliye polemigine
yer vermesidir. Fatma Aliye, babasi Ahmed Cevdet Pasa ve Ibrahim Paga hakkinda kurulan
“zevk diiskiinti” imajina itiraz ederek Ahmed Refik’i elestirmektedir. Karahasanoglu'nun da
isaret ettigi tizere, Ahmed Refik bu elegtirilere cevap verirken kendi Lale Devri kitabinda
kurdugu gergeveyi kismen degistirmis ve Ibrahim Paga’yr “dindar, hayirsever ve yenilikgi”
bir devlet adami olarak yeniden tanimlamigtir. Bu polemik, Lale Devri anlatisinin kurucu
metinlerindeki gerilimleri gériiniir kilmasi bakimindan énem tagimakeadir.

Metinlerin Latin harflerine aktarimi sirasinda Osmanlica imlaya 6zgii bazi ayrimlar
korunmugtur. Mer’i/mer-i ve viz/va'z gibi kullanimlar, bu editoryal yaklagimin érnekleri-
ni olugturmaktadir. Ayrica Wilhelm Heinz'in ¢aligmasinin ayni béliimde yer almasi, “Lale
Devri’ne iligkin yorumlarin Osmanli-Tiirk tarih yazimi digindaki yansimalarin: da birlikee
degerlendirme imkani sunmakeadir.

Sonug olarak Lale Devri mi?, 1718-1730 donemine iliskin yerlesik anlatilari yalnizca
elestiren degil, bu anlatilarin tarih yazimi i¢inde nasil kuruldugunu da agiga ¢ikarmaya
caligan bir derleme olarak one cikmaktadir. Eserde yer alan makaleler, donemi farkli 6lcekler-
de ve ok cesitli kaynak gruplari iizerinden inceleyerek, Lale Devri adlandirmasinin agiklayic
glictinii sorgulamakta ve bu kavramin tarihsel gergeklikten ¢cok yorumlayici bir ¢ereve olarak
isledigini gostermektedir. Kitabin gii¢li yanlarindan biri, revizyonist makalelerle “Klasikler”
bolimiini ayni eserde bulusturmasidir. Boylece okur, bir yandan giincel aragtirmalarin
sundugu yeni agilimlari takip ederken, 6te yandan kavramin kurucu metinlerini dogrudan
degerlendirme imkani bulmaktadir. Bu kurgu, eseri siradan bir makale derlemesinin 6tesine
tagimakta ve 18. yuzyil Osmanli tarihine iligkin kavramsal kabullerin yeniden tartigilmas:
bakimindan anlamli bir bagvuru noktasi haline getirmekeedir.
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